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Anotace

Dizerta¢ni prace ,,Myslenkovy svét mladé inteligence: intimita, rovnost a odliSnost ve
sttedni Evrop¢, 1956-1968“ se zabyva mySlenim, mentalitou, pifedstavami a nazory
vysokoskolskych studentti. Prace zkouma polemiky a kontroverze, které v oficialnim
diskurzu doprovazely pozadavky studujici mlddeze na vétsi prostor pro autonomni
¢innost. V centru stoji pfitom otazka, do jaké miry tyto diskuse a nazorové spory
souvisely s proménou panstvi ve stiedoevropské diktatuie ve druhé poloviné dvacatého
stoleti. Jako piiklad skupiny mladé inteligence byli vybrani aktivisté svazackych a

studentskych organizaci na vysokych Skolach ve Varsave, Praze a Bratislavé.

A 4

Prace je rozdélena do tii ¢asti. Na jedné strané vyplyvaji jednotlivé ¢asti z typologizace
studentskych predstav, na druhé strané¢ miizeme podle socialni teorie Axela Honnetha
v méstansko-kapitalistické Spole¢nosti rozlisit tfi vzory uznani — intimitu, rovnost a
odliSnost. Potom se samoziejm& nabizi otazka, do jaké miry se tyto tii sféry
Vv socialistické spolecnosti proménily, protoZze socialismus mél pfedstavovat alternativu

k mé&stansko-spolecenskému fadu.

Prvni Cast zkoumd studentské ptedstavy o intimité, vénuje se predevSim diskusim
kolem probléml spojenych se sexualitou mladeze, studentskym manzelstvim a
bydlenim mladych rodin. Druha ¢ast zkouma studentské predstavy o rovnosti, zejména
v souvislosti s rozmistovacim fizenim a planovanou zaméstnanosti absolventu.
Mocenské elity v socialistické spolecnosti prosazovaly s obnovou takzvané
,socialistické zédkonnosti* po roce 1956 vSeobecné zdvazna a rovna prava, kterd vSak
paradoxné produkovala na mistni trovni silné nerovnosti a omezovala pracovni,
socialni 1 transnacionalni mobilitu. Tteti ¢ast zkouma potom predstavy o odliSnosti.
Strani¢ti, odborovi, svazac¢ti nebo univerzitni funkcionafi usilovali o zachovani
generaCni jednoty a spoleCenské konformity. Jejich naroky nicméné vyvolavaly
specificka reakce studentskych aktivistd, ktefi se napiiklad prostiednictvim

studentskych klubl snazili zviditelnit jako specificka genera¢ni skupina a prosadit ve

vetejném prostoru svoji odliSnost.
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alternativni piedstavy fadu, mentalita, stfedni Evropa, 1956-1968, intimita, rovnost,

odli$nost.



Annotation

The dissertation thesis “The World of Meaning of the Young intelligentsia: Intimacy,
Equality and Difference in Central Europe 1956-1968” deals with thought, mentality
and conceptions of the higher education students. The thesis focuses especially on
discussions and controversies between students and party, state or universities
authorities. The thesis aims at frictions which spread in official discourse and arose
from student demands on more space for autonomous activity. Its main concern is the
way in which these controversies were related to power transformations in the Central-
European dictatorship since 1956. As an example of young intelligentsia, activists of
youth and student organizations at higher education in Warsaw, Prague and Bratislava

have been chosen.

The thesis is divided into three parts. On the one hand, the division stems from the
typology of student conceptions; on the other hand, according to Axel Honneth’s social
theory, three spheres of recognition were differentiated in the modern bourgeois
society: intimacy, equality and difference. Therefore, the question emerges to what
degree these three spheres of recognition were changed in the state-socialist society as

the state-socialism promoted alternative to the bourgeois society.

The first part researches on the conceptions of intimate, especially problems of youth
sexuality, student marriage and living conditions of young families. The second part
deals with the conceptions of equality in relation to centralized work-placement of
students. The power authorities in the state-socialist society laid stress on social
equality of all citizens, but paradoxically it produced strong inequality at a local level
and undermined work, social and transnational mobility. The third parts researches on
conceptions of difference. In this case, authorities claimed generation unity and culture
uniformity for the whole society. Their claims, however, provoked specific reaction of
student activists who struggled for visibility and difference in the public space, e.g. by

establishment and operation of student clubs.
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Equality, Difference.
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1. Uvod

»Spoleénym jmenovatelem vSech nespravnych nazord, tendenci a morélnich problému
na vysokych Skolach je ideova nezralost mnoha studenti a vliv riznych forem
burzoasni a maloburzoasni ideologie na jejich mysleni ...“! Tato slova pronesl piedseda
vysokoskolské rady a tajemnik ustfedniho vyboru Ceskoslovenského svazu mladeze
Zden¢k Tymal na jeho VII. plenarnim zasedani 19. zaii 1957. Referat se zabyval
,ideové-vychovnou* praci CSM mezi vysokoskolskou mladezi. Studujici byli chapani
jako vyznamna ¢ast mladé generace a piedstavitelé budouci socialistické inteligence,
ktera se podilela na vystavbé socialistické spole¢nosti.? Autofi referatu uvedli, ze misto
oteviené vymény nazori a podnétnych diskusi, se snazili svazacti aktivisté dosahnout
,jednomyslnosti“ studujicich ,,mechanicky* a bez jejich vytrvalého presvédCovani.
Referat charakterizoval situaci mezi vysokoskolaky jako ,,nazorovou diferenciaci®,
Ktera probihala podle riznych hledisek na otazky spolecenského, politického a
kulturniho Zzivota.

Mysleni vysokoskolskych studentl ve stiedni Evropé v letech 1956-1968 je
piedmétem této prace.® Vice nez &tyki desetileti trvajici historické reflexe fenoménu
takzvanych ,,studentskych hnuti* pfinesla fadu interpretaci, pojeti a pftistupt, které
hledaly odpovéd’ na otazku, pro¢ se studenti v roce 1968 snazili zmeénit etablovany
spoleCensky fad. Odborna literatura S oblibou zdUraziovala afinity jednotlivych
narodnich pfipadd, takze se napiiklad boufici studenti v Polsku v bieznu 1968
odvolavali na stejna hesla a hodnoty jako jejich Gesti a sloveniti vrstevnici.* Sympatie a
pocity solidarity sidejemi Prazského jara vyjadfovali mimo jiné vychodonémecti
studenti, jejichZ otcové patfili k vlivnym stranickym funkcionafiim.® Prazskému jaru a
Polskému bieznu 1968 byva také pficitana aktivizace student vysokych Skol v Moskvé
a Kyjevé, kterou se znepokojenim sledovalo sovétské stranické vedeni.® V kauzalnim
fetézci se zdala byt ,studentska hnuti“ nasledkem minulych udalosti, proto mohla

ceskoslovenska mladez, zvlast¢ studenti pfivitat v roce 1968 reformni kurz, ptestoze

! Navrh referatu o praci CSM na vysokych 8kolach pro VII. plenarni zasedani Ustiedniho vyboru CSM,
in: Narodni archiv (NA), fond (f.) UV CSM — Praha, karton (kr.) 146 — 18, str. 9.

2 Ibid., str. 3 nn.

¥ Oznagenim studenti, které odpovidd jazyku dobovych prament, jsou mysleny osoby muzského a
zenského pohlavi, ptijaté ke studiu na vysoké Skole. Termin studenti zahrnuje také studentky, nebude-li
uvedeno jinak. Na nékterych mistech pouzivam ze stylistickych divodl synonymum studujici.

* EISLER, Jerzy, Polski rok 1968, IPN, Warszawa 2006, str. 11. Srov. TYZ, Marzec 1968: geneza,
przebieg, konsekwencje, PWN, Warsawa 1991, str. 11.

> WOLLE, Stefan, Der Traum von der Revolte: Die DDR 1968, Christoph Links Verlag, Berlin, 2008.

® DURMAN, Karel, Utk od praporii — Kreml a krize impéria 1964-1991,Karolinum, Praha 1998, str.84.



vzhledem ke svym minulym zkuSenostem [rozum¢j z roku 1956, 1963, 1965, 1967]
knému vyjadfovali vyhrady.” Pozdgji se ,studentskd hnuti“ stala predchidcem
demokratickych revoluci z roku 1989, takze tvrzeni, podle kterého varSavsti studenti jiz
vroce 1968 pozadovali svobodu, demokratizaci, liberalizaci nebo zivot v pravdé
nemusi znit az tak pfekvapivé.8 Pozadavky prazské studentské mladeze pro zménu
zahrnovaly napfiklad zakladni ob¢anské svobody, obnoveni Ustavniho soudu nebo
solidaritu s polskymi a francouzskymi kolegy.? Nacionalismus mladych Slovaki byl
stejné silny jako narodni citéni jejich otcii, avSak odlisSné vyznamy, které ptikladali
slovim demokracie a prava, poukazovaly na generacni rozdily. Mladi pozadovali na
kazdém kroku spiSe akci nez slova.'® Takika politickym programem v historiografii se
stalo srovnani Vychodu a Zapadu popiipadé zobecnéni ,studentskych hnuti na
celosvétovy fenomén. Studentska generace ,,Osmasedesatnikti™ na Vychodé se lisila od
svych prot&jskli na Zéipad€¢ mensi roli, kterou hrila v reformnim hnuti, protoze
rozhodujici postoje ke zménam a kratkodobé politické probuzeni pramenily na
Vychod& v roce 1968 ze stfedu spoletnosti.** Jedine¢nost jugoslavskych studentd zase
spocivala v jejich identifikaci s protestnim hnutim jak na Zapad¢ tak na Vychodg,
vcetné velké pozornosti vénované Ceskoslovensku.™ Intenzivni komunikaci mezi
Zapadem a Vychodem v roce 1968 potvrzovala napiiklad navstéva Rudi Dutschkeho
Vv Praze, setkani zéastupci americké SDS se severovietnamskou delegaci v Bratislave
nebo ucast zadpadoevropskych studentskych viidcl na festivalu mladeZze a studentstva

vSofii® Jak na Zipadé tak na Vychodé podporovali studentiti aktivisté

" SKILLING, Harold Gordon, Czechoslovakia’s Interrupted Revolution, Princeton University Press,
Princeton, New Jersey 1976, str. 596.

8 EISLER 20086, str. 11.

® GOLAN, Galia, Reform Rule in Czechoslovakia — The Dubcek Era 1968-1969, Cambridge University
Press, Cambridge, 1973, str. 71 nn.

'“ GOLAN 1973, str. 73.

1 FREI, Norbert, 1968 — Jugendrevolte und globaler Protest, Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen,
2008, str. 190.

12 Srov. Kanzleiter, Boris, 1968 in Yugoslavia: Student Revolt between East and West, in: KLIMKE,
Martin, PEKELDER, Jacco, SCHARLOTH, Joachim (ed.), Between Prague Spring and French May,
Opposition and Revolt in Europe, 1960-1980, Berghahn Books, New York, Oxford, 2011, str. 90. Srov.
KANZLEITER, Boris (Hrsg.), 1968 in Jugoslawien: Studentenproteste und kulturelle Avantgarde
zwischen 1960 und 1975, Dietz, Bonn 2008. TYZ, Die , Rote Universitit*“. Studentenbewegung und
Linksopposition in Beograd 1964-1975, VSA, Hamburg 2011.

3 Srov. BREN, Paulina, 1968 East and West: Visions of Political Change and Student Protest from
across the Iron Curtain, in: HORN, Gerd Rainer, KENNEY, Padraic, Trasnational movemnts of change:
Europe 1945, 1968, 1989, Roman&Littlefield, Lanhan 2004. SCHMITDTKE, Michael A., Reform,
Revolte oder Revolution? Der Sozialistische Deutsche Studentenbund (SDS) und die Students for a
Democratic Society (SDS) 1960-1970, in: GILCHER-HOLTEY, Ingrid, , 1968- vom Ereignis zum
Gegenstand der Geschichtswissenschaft, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen, 1998, TATAZ,
‘Phantasie an die Macht’ > Mai 68 in Frankreich, Suhrkamp, Frankfurt / Main, 1995. TATAZ, Hnuti ‘68
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demokratiza¢ni usili svych vrstevnikii v jihoevropskych, latinskoamerickych nebo
asijskych univerzitnich méstech.'* V procesech transnacionalizace, amerikanizace a
globalizace prekracovala ,,studentsk4 hnuti* hranice evropského kontinentu.'

Jak vyplynulo z vyse provedené struéné rekapitulace nejvyznamnéjsich tvrzeni na
adresu ,;mlad¢ inteligence*, dosavadni vyklady operujici at’ uz explicitné ¢i implicitné
s konceptem ,,studentskych hnuti* se pfili§ nezajimaly o predpoklady jejich vzniku
respektive vidély piasobeni téchto predpokladi vétSinou vné studentského prostiedi.
Domnivam se, ze uspokojivéjsi odpovéd na tuto otdzku nabizi zkoumani
myslenkového svéta studentskych aktivisti Vv dlouhodobéjsim c¢asovém horizontu
v komparativni perspektive.'® Takové pojeti se neomezuje pouze na problém politizace
vzajemného vztahu mezi studujicimi a mocenskymi elitami, nybrz zahrnuje také pied-
politickou rovinu piedstav a vyznami, které studentska generace ,,1968 ptipisovala
kazdodennimu Zivotu.!” Tento piistup se tak nezaméfuje na Siroce politizované a
medializované historické fenomény, aby nepotvrzoval uspofadani mocenskych pomért,
které aktudlné ve spole¢nosti prevladaly, nybrz se snazi ptihlizet ke kazdodennim,

mocenskymi ptedstaviteli jesté nereflektovanym, pifesto neméné naléhavym

na Zapad¢: studentské boute v USA a zapadni Evrop€, Vysehrad, Praha, 2004. SLOBODIAN, Quinn,
What Does Democracy Look Like? (And Why Would Anyone Want to Buy it?): Third World Demands
and West German Responses at 1960s World Youth Festivals, in: VOWINCKEL, Annette, PAYUK,
Marcus M, LINDERBERGER, Thomas, Cold War Cultures? Perspectives on Eastern and Western
European Societies, Berghahn Books: New York, Oxford, 2011.

1 KORNETIS, Kostis, Student Resistance to the Greek military dictatorship: Subjectivity, Memory, and
Cultural Politics, 1967-1974, PhD. Thesis EUl Firenze 2005-2006. Srovnej monotematické ¢islo
Casopisu Revista Aventuras na Historia — maio de 2008 pod redakci LOPES, Reinaldo José, de
CASTRO LIMA, Claudia, PALMEIRA, Cristina. Dale naptiklad NEELSEN, John P., Student unrest in
India: a typology and a socio-structural Analysis, Weltforum Verlag, Miinchen, 1973. SMITH, Henry
De Witt, The Origins of Student Radicalism in Japan, TSURUMI, Kazuko, Some comments on the
Japanese student movement in the sixites, in: The Journal of Contemporary History 1/5 (1970), str. 87 —
112.

1> FIETZE, Beate, 1968 als Symbol der ersten globalem Generation, in: Berliner Journal fiir Soziologie
3 (1997), str. 371 — 387. FRANCOIS, Etienne (Hrg.), 1968 — ein europdisches Jahr?, Leipziger Univ.-
Verlag, Leipzig, 1997. SIEGFRIED, Detlef, Time is on my side: Konsum und Politik in der
westdeutschen Jugendkultur der 60er Jahre, Wallstein-Verl., Gottingen, 2006. KLIMKE, Martin, The
Other Alliance: Global Protest and Student Unrest in West Germany and the U.S., 1962-1972, Princeton
University Press, Princeton, 2009.

% Srov. SCHMIDTKE, Michael, Der Aufbruch der jungen Intelligenz. Die 68er Jahre in der
Bundesrepublik und den USA, Campus-Verlag, Frankfurt / Main 2003, str. 11. ETZEMULLER, Thomas,
1968 — Ein Riss in der Geschichte? Gesellschaftlicher Umbruch und 68er Bewegungen in
Westdeutschland und Schweden, UVK Verlagsgesellschaft mbH, Konstanz, 2005, str. 9.
MALINOWSKI, Stephan, SEDLMAIER, Alexander, ,,1968 als Katalysator der Konsumgesellschaft:
Performative Regelverstole, kommerzielle Adaptionen und ihre gegenseitige Durchdringung, in:
Geschichte und Gesellschaft 2 (2006), str. 242.

7 Srov. KOLAR, Pavel, Sozialistische Diktatur als Sinnwelt. Reprisentationen gesellschaftlicher
Ordnung und Herrschaftswandel in Ostmitteleuropa in der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts,
Potsdamer Bulletin fiir Zeithistorische Studien 40/41 (Dezember 2007), str. 24 nn. Srov. THAA,
Winfried, Die Wiedergeburt des Politischen. Zivilgesellschaft und Legitimititskonflikt in den
Revolutionen von 1989, Leske und Bud¢ich, Opladen, 1996.
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ocekavanim, ktera ftadovi obcCané, vcetné studentli, sméfovali na reprezentanty
komunistického panstvi. Pfestoze o svych ptedstavach, potiebach nebo ocekavanich
H~mluvili“ studenti vyrazovymi prostfedky oficialniho diskurzu, neznamenalo to, Ze by
jejich pozadavky a naroky vychazejici z kazdodennich zkuSenosti nebyly pojmové
pristupné. VétSina studentskych aktivistli o svych predstavach a pozadavcich ,,mluvila*
a ,,psala®“ oficialnim jazykem, ale tim, jak je uvadéla do jinych souvislosti nez stranicti
nebo svazacéti funkcionafi, ptizpisobovala nebo jim dokonce davala vlastni od
funkcionait odlisny vyznam.

Historickym srovnanim mysSlenkového svéta Ceskych, slovenskych a polskych
studentti v letech 1956 — 1968 se prace zabyva z né€kolika divodi. Studenti jako
skupina historickych aktérii predstavovali v povalecné stiedni Evropé socialistickou
inteligenci, ktera méla davat ,,smysl“ komunistickému panstvi a produkovat jeho
vyznam pro v&t§inu spolecnosti.’® Komunistické panstvi bylo sice zajistovéno siti
instituci, které dohliZzely na kazdodenni Zivot socialistickych obcanti; casto bylo
prosazovano fyzickym nebo psychickym nasilim; v prvé tadé jej ale legitimizovala
ideologie nového socialistického Gloveka. Komunistické panstvi nebylo
reprodukovano pouze v kazdodennich praktikach, nybrz muselo byt také vyznamoveé
zdivodnéno. Mohlo byt u¢inné pouze tehdy, kdyz bylo pro vétSinu spolecnosti
smysluplné. Jeho symbolickou pfitazlivost meéla zakladat pravé socialisticka
inteligence.?’ Proto stiedoevropské mocenské elity kladly silny diiraz na myslenkovou
jednotu  studujicich.?  Studenti ztSlesiiovali nového socialistického &lovéka.?
Socializovali se vnovém spoleCenském fadu a neméli Zadnou osobni zkuSenost
s mezivaleCnou obcanskou spole¢nosti. Jejich mysleni méla ovlivitovat ideologie, ktera

obcansky tad radikéln¢ odmitala.

8 KOPECEK, Michal, Hleddni ztraceného smyslu revoluce: Zrod a pocatky marxistického revizionismus
ve stiedni Evropé 1953-1960, Argo, Praha 2009, str. 349.

1 | INDENBERGER, Thomas (Hrsg.), Herrschaft und Eigen-Sinn in der Diktatur: Studien zur
Gesellschaftsgeschichte der DDR, Bohlau Verlag, K6ln, Weimar, Wien 1999, str. 20 nn.

Srov. TYZ, Volkspolizei: Herrschaftspraxis und dffentliche Ordnung im SED-Staat 1952-1968, Bohlau
Verlag, K6ln, Weimar, Wien 2003, str.15 nn.

20 Srov. KUSIN Vladimir V., Political Grouping in the Czechoslovak Reform Movement, Macmillan
Press, London and Basingstoke 1972, str. 55 nn.

I Mocenskymi elitami jsou mingny institucionalizované neformélni skupiny, které reprezentovaly
nékterou politickou napiiklad komunistickou stranu nebo takzvanou spolecenskou organizaci napiiklad
predstavitelé odbort, svazu pro spolupraci s armadou, t€lovychovné jednoty, spole¢nosti pro pratelstvi se
Sovétskych svazem, riznych oficialné povolenych spolkl a zdjmovych sdruzeni typu filatelistl, véelait
atd.

2 REVESZ, Lasz16, Studenten im Sozialismus, Europaverlag, Wien, 1981, str. 218 nn.
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Zkoumani zahrnuje ¢asové obdobi vymezené roky 1956 az 1968. Uvedena 1éta
jsou v soudobych dé&jinach stiedni Evropy vniména jako ,revolué¢ni mezniky, které
prostfednictvim polskych a madarskych udalosti roku 1956 na jedné strang,
I Ceskoslovenské a polské krize 1968 na stran¢ druhé, symbolizovaly zasadni zlom
v legitimité socialistické diktatury.”® Transnacionalni p¥istupy v historiografii dale
zdaraziuji globalni souvislosti blizkovychodni krize roku 1956 nebo vnitropolitickych
problémii zapadnich liberaln&-demokratickych spoletnosti v roce 1968. Neméné
relevantni je toto ¢asové vymezeni pro myslenkovy svét samotnych studujicich. Jak
v roce 1956 tak roku 1968 pattili polsti, eSti a slovensti studenti k pfednim aktérim
vetejného protestu a stfedoevropské spolecnosti spojovaly se studenty liberalng-
demokratické predstavy.” RovnéZ strani¢ti funkciondfi jako integralni &lenové téchto
spole¢nosti sdileli podobné presvédceni, prestoze o ném hovofili marxisticko-
leninskym jalzykem.26 Odtud nejspiSe pramenil jejich opakovany diraz na aktivni
zapojeni studujicich do socialistické vystavby. Vytvareni socialistické diktatury nebyl
ovSem zadny jednorazovy projekt, ktery by se uskutecnil béhem kratké doby na
prelomu Ctyficatych a padesatych let.?” Spie se rozvinul v dlouhodobé kazdodenni
symbolické boje o prosazeni vyznamu spjatych s komunistickym panstvim, které si
studenti m&li osvojit.?® Politické udalosti v roce 1956 nebo 1968 pak zasadn& ménily

vyznam tohoto nékolik desetileti budovaného projektu.

2 BEYRAU, Dietrich, Das Tauwetter und die Folgen: Kultur und Politik in Osteuropa nach 1956, Ed.
Temmen, Bremen, 1988, str. 8 nn. HAHN, Hans Henning (Hrsg.), Das Jahr 1956 in Ostmitteleuropa,
Akad.-Verl., Berlin, 1996, str. 7 nn. Srov. SKILLING 1976. GOLAN 1973. DURMAN 1998.
WILLIAMS 1997.

% HEINEMANN, Winfried, Das internationale Krisenjahr 1956: Polen, Ungarn, Suez, Oldenbourg
Verlag, Miinchen, 1999. KLIMKE, Martin, SCHARLOTH, Joachim (ed.), 1968 in Europe, A History of
Protest and Activism, 1956-1977, Palgrave Macmillan: New York, 2008.

% Srov. MACHCEWICZ, Pawel, Polski rok 1956, Mowia wieki, Warszawa 1993, str. 64 nn.
CIESIELSKI, Stanislav, Wroclaw 1956, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw 1999,
str. 102 nn. MATTHEWS, John P., Majdles 1956: nevydarend revolta ceskoslovenskych studentii, Ustav
soudobych dg&jin AV CR, Brno, 2000. BLAHA, Anton, Pyzamovd revolucia, Nebojsa, Bratislava, 2007.
REVESZ, Laszlo, Jugendbewegungen im Ostblock, Europaverlag, Wien 1985. OTAHAL, Milan,
Studenti a moc v ceskych zemich 1968-1989, Dokotan, Praha, 2003, str. 12 nn.

* DURMAN 1998, str. 83 nn., GOLAN 1971, str. 105.

2 Srov. CONNELLY, John, Zotrocend univerzita — sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku,
V Ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956, Karolinum, Praha 2008, str. 327. KAPLAN, Karel,
Nekrvava revoluce, Mlada fronta, Praha 1993, str. 212 nn. MANAK, Jiti, Orientace KSC na vytvofeni
socialistické inteligence, in: KARNIK, Zdengk, KOPECEK, Michal (eds.) BolSevismus, komunismus a
radikaini socialismus v Ceskoslovensku, Dokotan, Praha 2004, str. 110-155. CICHOCKI, Bartosz,
JOZWIAK, Krzysztof, Najwazniejsze sa kadry: Centralna Szkola Partyjna PPRIPZPR, Trio, Warszawa,
2006.

%8 Srov. DAVID-FOX, Michael, Revolution of the Mind — Higher learning among the bolsheviks, 1918-
1929, Cornell University Press, Ithaca and London, 1997.
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Srovnavané piipady piedstavuji odlisné typy promény panstvi ve sttedni Evropé
ve druhé poloving dvacatého stoleti. Tyto promény mély vliv na mysleni varSavskych,
prazskych a bratislavskych studentd riznym zpisobem. Jako piiklad byli vybrani
&lenové a ¢lenky fakultnich organizaci ZSP a CSM na univerzitach ve Var$avé, Praze a
Bratislavé. Odbornd literatura piipisuje studentské nespokojenosti V polském piipadé

ree
1

»transnaciondlni®, v ¢eském ptipade ,,lokalni a ve slovenském piipad¢ ,,naciondlni
motivy. Na varSavské studenty udajné pusobily ideje, osoby a predméty (napiiklad
zépadni publikace a cCasopisy), které ptichdzely do Polska Vvramci mezinarodni
spoluprace ZSP s komunistickymi popiipadé radikalné socialistickymi studentskymi
svazy ze zapadni Evropy, zvlasté z Francie a Spolkové republiky Némecko.?® Dale
polské studenty a studentky ovliviioval konflikt na Blizkém vychod¢, vystéhovalectvi
do Izraele a protisovétské respektive protiruské nalady ve zna¢né casti polské
spoletnosti.*® Naproti tomu rozpory a konflikty v prazskych, plzeiiskych, brnénskych
nebo olomouckych organizacich CSM vyvolavali studentsti aktivisté, ktefi pozadovali
mén¢ stranického dohledu a vice prostoru pro samostatnou studentskou ¢innost na
fakultach a univerzitach.** Kone¢ng svazacké organizace na bratislavskych a koSickych
vysokych Skolach rozdélovala aktivizace slovenského narodniho hnuti v Sedesatych
letech a diskuse kolem rehabilitace odsouzenych V procesech s ,,burZzoaznimi
nacionalisty“.32 Prestoze ,transnacionalni®, ,,lokalni“ nebo ,,naciondlni motivy hraly
pfi aktivizaci fadovych studentli a studentek v padesatych a Sedesatych letech na
sttedoevropskych univerzitach dulezitou roli, nelze je takto jednoznacné spojovat s
konkrétnim narodnim piipadem. Jak bude dale pti vykladu jednotlivych problémut
podrobné ukazano byly rtiznou mérou v rizné dob¢ piitomné ve vSech srovnavanych
ptipadech.

Mezi dalsi diivody pro¢ srovnavat zvolené piipady by bylo mozné uvést rizné
postoje varSavskych, prazskych a bratislavskych studentd Kk Sovétskému svazu,

zv14§te k zavéram XX. sjezdu KSSS.* Zatimco zavéry XX. sjezdu KSSS byly zéhy

> DURMAN, 1998, str. 82, EISLER 1991, str. 60.

O EISLER 1991, str. 89 nn., EISLER 20086, str. 102 nn.

31 Srov. CONNELLY 2008, str. 307. Viz Celostatni konference studentii vysokych $kol Praha 18.-19.
prosince 1965, Student 4/11, 26.ledna 1966.

2 LONDAK, Miroslav (eds.), Predjarie: politicky, ekonomicky a kultiirny vyvoj na Slovensku v rokoch
1960-1967, VEDA, Bratislava 2002, str. 374. Srov. SKILLING 1976, str. 49.

% Srov. BEHRENDS, Jan C., Die Erfundene Freundschaft - Propaganda fiir die Sowjetunion in Polen
und in der SBZ/DDR,. Bohlau Verlag, Koln, Weimar, Wien 2006, str. 11 nn. Srov. KRESTAN, Jii,
. KSC, Spolecnost pro hospoddiské a kulturni styky s SSSR a obraz Sovétského svazu v prostiedi ceské
levicové inteligence (1925-1939)", in: KARNIK, KOPECEK 2004, str. 108. CIERNA-LANTAYOVA,
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pielozeny do polsStiny a rychle se s nimi seznamovala Sirokd vefejnost, véetné mnoha
vysokoskolskych studenttl, v ¢eském ptipadé byly dlouho omezeny na uzkou skupinu
nejvyssich stranickych funkcionatt, kteti je zptistupnili nejprve vedoucim pracovnikiim
stranickych organizaci. S pfibyvajici aktivizaci stranické zékladny a mnozicimi se
nejasnostmi bylo stranické vedeni nuceno vydat jejich zavazny vyklad urceny pro
fadové straniky, mezi které patfili i vysokoskolaci.®* S jistym zpozd&nim byl podobny
vyklad pfipraven i pro vedouci pracovniky spoleenskych organizaci napiiklad odborii
a svazu mladeze.*® Ve slovenském piipadé byla recepce zavéri XX. sjezdu podobna
jako v Ceském piipadé, vysokoSkolaci se o nich dozveédéli prostiednictvim svych
kolegii-stranikli nebo jako ndhodni ucastnici stranickych schiizi na fakultach. Jista
odlisnost spocivala ve slovenském ptipad¢ ve zprostiedkujici uloze polského tisku,
ktery byl k dispozici v Polském kulturnim stfedisku v Bratislavé. Nékolik mladych
vysokoskolskych asistentli a jejich studentli zajimajicich se o0 aktudlni politické
problémy chodilo polské noviny referujici o zavérech XX. sjezdu do stfediska cist.
Zkoumani Johna Connellyho odkrylo zéasadni rozdil, ktery navic tzce souvisel
s mySlenkovym svétem stfedoevropskych studentii — rozdilny stupent sovétizace polské
a Ceské akademické kultury. Polské vysoké skoly se vyznacovaly mnohem silnéjsi
personalni a intelektudlni kontinuitou s mezivale¢nym obdobim nez &eské.®® O situaci
na slovenskych vysokych Skolach vzhledem k nedostatku systemati¢téjsiho zkoumani
muzeme vyslovit jen prozatimni zdvéry na zdklad€ analogie. Povale¢né odsouzeni
autoritativniho ,,slovenského $tatu* vyuzivané ucelové KSC a KSS v politickém boji a
odchod vyznamné casti slovenské inteligence do exilu po roce 1948 vytvofili
pfedpoklady pro vysokou miru sovétizace akademického prostiedi, 1 kdyZ mensi nez

LA w1 3T
Vv ¢eském piipade.

Dagmar, Ruska otdazka v politickych nazorech na Slovensku 1941-1943, in: Historické stadie 44 (20006),
str. 71 nn. SKILLING 1976, str. 15.

3 Srov. Kolat, Pavel, Welch ein Galimathias! Die Auseinandersetzungen in den regionalen und lokalen
Organisationen der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei nach dem XX. Parteitag der KPdSU,
in: BRUNNBAUER, UIf (ed.), Alltag und Ideologie im Realsozialismus, Berlinek Osteuropa Info 23,
Berlin, 2005, str. 34-42. Srov. XX. sjezd KSSS a zavéry vyplyvajici pro praci na$i strany: Z referatu
predneseného s. Antoninem Novotnym na zasedani UV KSC ve dnech 29.-30.3. 1956, Mladd fronta
X11/87, 10. duben 1956.

% Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2.

% Srov. CONNELLY 2008, str. 443.

% Srov. FROMMER, Benjamin, National Cleansing — Retribution against Nazi Collaborators in
Postwar Czechoslovakia, Cambridge University Press, Cambridge 2005, str. 322 nn. LONDAKOVA,
Elena, Pokus o moderznizaciu slovenskej $koly v Sestdesiatych rokoch 20. storo€ia, in: Historické Studie
44 (2006), str. 141-142. FELAK, James Ramon, Conflicts over the State Monopoly of Education in
Slovakia, 1945-1948: Catholics, Communists and Democrats, in: Contemporary European History 4/17
(2008), str. 505-522.
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Dalsim argumentem zdtvodnujici volbu varSavského, prazského a bratislavského
pfipadu byla proména panstvi na vysokych Skolach ve stfedni Evropé po roce 1956.
Rozpad stalinského tadu byl polskymi studujicimi reflektovan dlouho pied XX.
sjezdem KSSS: béhem nékolika let nasledujicich po roce 1956 doslo Kk ,,destalinizaci‘
intelektualniho Zivota.®® Zagatkem Sedesatych let se politicka ,,liberalizace* zmeénila
V upeviiovani komunistické moci a polské stranické vedeni zacalo omezovat rozsah
studentskych aktivit.*® Naproti tomu mysleni prazskych studentdi ovliviiovaly
protikladné procesy: diskuse kolem zavéra XX. sjezdu KSSS na dubnovém II. sjezdu
svazu Ceskoslovenskych spisovatelli a kvétnovy studentsky karneval vyvolaly velka
o¢ekavani. Zpravy o polskych a mad’arskych udalostech, snaha komunistického vedeni
Vv Praze a v Bratislavé zabranit kontaktim ceskoslovenskych obcanii se severnimi a
jiznimi sousedy i zvySeny dohled regionalnich a lokalnich ufadi nad polskou mensinou
na severni Moravé a madarskou minoritou na jiznim Slovensku nebo podzimni
odmitnuti ,,reformnich® navrhi IV. plenarniho zasedani UV CSM, piedznamenévaly
posilovani stranického dohledu.*® Doba ,,tani zasahla Geskoslovenské univerzity teprve
V poloviné Sedesatych let.** Zména politického kurzu ve VarSavé po roce 1956 se
neomezovala pouze na stiidani stazi na trovni stranického vedeni a kooptace
Gomulkovy skupiny do piedsednictva UV PSDS, nybrz probéhla v mnoha daliich
politickych a spoleCenskych organizacich na regionalni a lokalni Grovni, véetné
fakultnich organizaci ZSP na VarSavskeé univerzitg.*? Zapadni a severni hranice Polska
se na n¢kolik let pooteviely pro mnoho ,,obycejnych obcant, kteti mohli vycestovat do
zapadni Evropy.”® Predstavitelé ZSP i mnoho dalsich polskych studentd se rychle
seznamovalo s kulturou a zivotnim stylem zapadoevropské mladeze. V ramci

akademické vymény mezi zdpadoevropskymi a polskymi vysokymi Skolami proudila

% Srov. LESZCZYNSKI, Adam, Sprawy do zalatwienia — Listy do ,,Po Prostu* 1955-1957, Trio,
Warszawa, 2000, str. 19 nn.

*® Nauka i wychowanie, ITD 43/IV, 27 Pazdziernika 1963; ‘O wzmozenie pracy spoleczno-
wychowawczej w $rodowisku studenckim” — Omowienie referatu, ITD 43/1V, 27 Pazdziernika 1963;
Wielkie cele — omowienie przemowienia sekretarza KC PZPR Artura Starewicza na Krajowej Naradzie
aktywu ZSP, ITD 44/1V, 3 Listopada 1963.

“0 Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM — Praha, kr. 142-2.

*! GOLAN 1971, str. 7 nn., SKILLING 1976, str. 39 nn.

2 Srov. ANDRUSZKIEWICZ, Zdzislaw. CZAJKA, Stanislaw. MACISZEWSKI, Jarema, ZMS w szkole
wyzszej, Zwiazek Mlodziezy soczjalistycznej, Warszawa, 1963. HILLEBRANDT, Bogdan, Stoleczna
organizacja ZMS, in: pod redakcja Bogdana Hillebrandta, Posepowe organizace mlodziezowe w
Warszawie 1864-1976, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1988, str. 250 nn. CZAJKA,
Stanislaw Czajka (red.), ZMS w szkole wyzszej, KC ZMS — Wydzial mlodziezy studenckiej, Warszawa,
1963. X lat Zrzeszenie Studentow Poslkich 1950-1960, Panstwowe Wydawnictwo ,,Iskry”, Warszawa,
1960.

* SOWINSKI, Pawel, Wakacje w Polsce Ludowej — Polityka wladz i ruch turystyczny, 1945-1989, Trio,
Warszawa 2005, str. 83 nn.
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do Polska zapadni kulturni produkce, Ktera byla piekladana do polstiny: zapadni
literatura, film a hudba ovladly intelektualni diskuse a podilely se na vzniku alternativni
vefejnosti.** Tuto myslenkovou dynamiku piibrzdila az ve druhé poloving Sedesatych
let Gomulkova silici ,,ortodoxie* a Ipéni na ,,leninskych® principech.”® Ve srovnani
S polskym pfipadem, se na ,destalinizaci“ ceskych a slovenskych vysokych skol
v Sedesatych letech mnohdy podileli stranicti funkcionafi, kteti na nich na konci
Ctyficatych let prosazovali stalinsky vyklad marxismu-leninismu. Personalni obména se
omezila na ¢inovniky a cinovnice, ktefi se nejvice angazovali v Cistkach v obdobi
inscenovanych politickych procesi. Ceskoslovenské statni hranice byly po
nékolikamésiénim uvolnéni na pielomu roku 1955/56 pro tadové studujici opét
uzavieny.*® Zprosttedkujici ulohu mezi &eskoslovenskymi a zapadoevropskymi
univerzitami obstaravali az do zafatku Sedesatych let vyhradné provéfeni stranicti
davérnici a vysoce postaveni svazacti funkcionafi.

V neposledni tadé¢ hrala ve volbé srovnavanych piipadi dualezitou roli také
recipro¢ni setkavani a vzajemné sblizovani mezi polskymi, ¢eskymi a slovenskymi
studenty. Aktivisté v Praze, Brn€, Olomouci, Bratislavé nebo KoSicich ¢asto vyuzivali
ptiklady polskych vrstevnikl jako vyraz svych vlastnich piedstav, jejichz naplnéni
otekavali od stranickych a vysokoskolskych funkcionatd. Ceskoslovensti studenti a
studentky opakované poukazovali na moznosti, kterymi polsti vysokoSkolaci a
vysokoskolatky az do poloviny 3edesatych let disponovali.*’” V fadach polskych
studentli miZeme zase vysledovat opacny jev: varSavsti aktivisté vnimali u prazskych
vysokoskolakti pfehnanou stylizaci a pocity vyluCnosti pii reprezentaci
stitedoevropského socialismu v zapadni Evropé. Daleko vétsi sympatie projevovali k
bratislavskym studentim, s kterymi solidarizovali kvili procesim s takzvanymi
burZzoaznimi nacionalisty, piestoze studenti v Bratislavé se divali na polskou stranu
spolecné hranice spise sporadicky.48 V jednotlivych pasazich ptislusnych kapitol bude
také ptihlédnuto K riznorodym a proménlivym ptedstavam varSavskych, prazskych a
bratislavskych studenti 0 jejich sovétskych, vychodonémeckych, madarskych,

zapadonémeckych, rakouskych nebo Svédskych souputnicich.

4 Srov. KREN, Jan, Dvé stoleti stredni Evropy, Argo, Praha, 2005, str. 702-703.

“* EISLER 2006, str.145, EISLER 1991, str. 56.

* RYCHLIK, Jan, Cestovdni do ciziny V habsburské monarchii a v Ceskoslovensku: Pasovd, vizovd a
vystéhovaleckd politika 1948-1968, Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2007, str. 54 nn.

*"'Viz kapitola Il a kapitola IV.

*8 Srov. GASIOR, Grzegorz, Stalinowska Slowacja — Proces ‘burfuazyjnyc’ nacjonialistow w 1954 roku,
Wydawnictwo TRIO, Warszawa 2002. Srov. Kapitolu IV dizertace.
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1.1 Otazky

Béhem Sedesatych let dospivala ve stiedni Evropé€ prvni generace studenti a studentek,
ktera dosahla vzdélani na novych socialistickych Skolach. Tato generace méla
predstavovat socialistickou inteligenci, jejiz mysSlenkovy svét ur¢oval komunisticky
svétonazor.*® Ptredpokladem studia na Ceskych a slovenskych vybérovych stiednich a
vysokych $kolach bylo &lenstvi v Ceskoslovenském svaze mladeze (CSM), ktery
sdruzoval mlad¢ lidi ve véku od patnacti do dvaceti Sesti let. Postupem doby se ¢lenstvi
stavalo formalnim, v ojedin&lych pripadech nebylo k piijeti na $kolu nutné.> Situace na
polskych univerzitich byla naproti tomu mnohem rozmanitéjsi. Hlavnim divodem
nebyl pouze jejich vyssi pocet nebo vyjimka jakou piedstavovala katolicka univerzita
v Lublinu, nybrz pfedevsim cinnost hned nékolika studentskych a mladeznickych
organizaci.”® Nejvice studujicich se organizovalo ve Svazu polskych studentt (ZSP),
ktery nemél tak vyrazné€ politicky vyhranény profil jako naptiklad Svaz socialistické
mladeze (ZMS) nebo Svaz vesnické mladeze (ZMW).>

Gordon H. Skilling ve svém vyostfeném tvrzeni psal o masovych organizacich
typu CSM jako ,,pfevodovych pakach® komunistické stramy.53 Spolupracovnici a
spolupracovnice stranického pifedsednictva, sekretariatu a jednotlivych oddéleni
ustfedniho vyboru dohlizeli nejen nad regiondlnimi a lokalnimi stranickymi
organizacemi, nybrz také diky vSemocnému aparatu kontrolovali kulturu, skolstvi a

védu; Fidili tisk, rozhlas a pozd&ji televizi.”* Podobn& v polském ptipadé méli podle

49 Srov. KOSINSKI, Krzysztof, O nowa mentalnosé: Zycie codzienne w szkolach 1945-1956,
Wydawnictwo Trio, Warszawa 2000, str. 146 nn.

% GALIA 1971, str. 100 nn. SKILLING 1976, str. 75 nn.

°L CONELLY, str. 348 nn.

52'\/ dubnu 1964 uvadsl pracovnik rektoratu v dopise pracovnikiim odboru organizace a planovéani na
Ministerstvo vysokého skolstvi, ze na varSavské univerzité ma ZSP 6308 ¢lent, ZMS 820 a ZMW 184.
Kromé toho byly na univerzité dale ¢inné: sportovni akademicky svaz 1031 ¢lent, spolecnost polsko-
sovétského pratelstvi 104, polska turisticka a vlastivédna spolecnost 103, diskusni filmovy klub 95,
spole¢nost pro rozvoj zapadnich zemi /tj. regiont pfipojenych k Polsku na Odte a Nise po roce 1945/ 84,
studentské sdruzeni pratel OSN 20 clenl, pocet ¢lenti spolecnosti polsko-Cinského pratelstvi nebyl
uveden. Studenti mohli byt ¢leny nékolika organizaci najednou. Pocet Clenti nelze chapat absolutné,
protoze v jiném dopise ze stejného obdobi uvadél pisatel odlisna ¢isla, prestoze vzajemny pomér ¢lenstva
mezi jednotlivymi organizacemi byl relativné stejny, tj. nejpocetnéjsi bylo ZSP. Kromé toho pracovaly
na jednotlivych univerzitnich fakultach a katedrach studentské védecké krouzky, které rovnéz sdruzovaly
studujici. Pracovnici ministerského odboru organizace a planovani posilali kazdoro¢né na univerzitu
formuléie, kam mély byt zmiflované pocty organizovanych studentl a studentek vypliiovany. Nicméné
odpoveédni zaméstnanci rektoratu vyplnovali formulé jako takzvany ,,planovany pocet™. Srov.
‘Zestawienie organizacji studenckich i kél naukowych’, na pismo Ministerstwo Szolnictwa Wyszego z
dnia 10.X11.1963, Department planowania i organizacji — Organizacje studenckie i kola naukowe UW,
1964.02.20 — 1965.12.13, in: Archiwum Universitetu Warszawskiego (AUW), sign. Ac 1132/015.

*3 SKILLING 1976, str. 28.

 Jak vyplyva ze studie K.Kaplana i J.Peika ,aparat* ustiedniho vyboru netvofil Zidnou stilou a
neménnou ,strukturu moci“ sjasné definovanymi kompetencemi. Naopak prochazel Ccastymi
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Kosinského obcané vyjadiovat sviij souhlasny postoj k socialistické diktatufe masovym
Clenstvim v Polské sjednocené délnické strané (PSDS) nebo v mnoha dalSich
spolec¢enskych organizacich. Rozdil spocival vtom, Ze polskym stalinistim se
nepodafilo rozbit struktury piedvale¢né obc¢anské spole¢nosti, ktera i pres nékolik let
nacistické nadvlady =ztstala rozvinutéjsi a diverzifikovanéj$i nez v ceském a
slovenském piipadé. V Polsku si tak mohla fada profesnich skupin napiiklad ucitelé,
udrzet své stavovské organizace, prestoze jejich pocCet ve srovnani s mezivaleCnym
obdobim vyrazn& poklesl.>

V navaznosti na Skillinga je mozné tvrdit, ze se mocenské elity nevzdaly naroku
ovliviiovat mysleni vysokoskolskych student, avSak vyznamy, které studenti
mocenskych narokim pfipisovali, byly casto jiné, nez funkcionafi ocekavali.
V souvislosti s ,,diferenciaci studentskych ptedstav o socialistické kazdodennosti, se
komparativni vyzkum varSavskych, prazskych a bratislavskych vysokoskoldkii pta
nejen na to, kdo byli ti, ktefi se pokouseli urcovat jejich mysleni, nebo pro¢ studentsti
aktivisté ve VarSav¢ a Bratislavé dokazali mocenskych narokiim vzdorovat vytrvaleji
nez aktivisté v Praze. Nezajimd se pouze o otazky, pro¢ se studentské mysSleni mélo
shodovat s piedstavami stranickych, univerzitnich nebo svazackych funkcionaid.
Zkoumani pfedeviim srovnava jak méla byt myslenkova jednota v Ceskoslovensku a
Polsku praktikovana a jaké predstavy studenti ve VarSavé, Praze a Bratislavé
s jednomyslnosti spojovaly. Do jaké miry byla studentské ¢innost na polskych, ¢eskych
a slovenskych vysokych Skolach vyrazem obecnéjSich ideologickych zmén? Jaké nové
z4jmy a potfeby se v poststalinské spole¢nosti zacaly objevovat a jak jejich postupné
prosazovani plsobilo na studentské aktivisty? Jaké dalsi predstavy, naroky a ocekavani
se bchem ,destalinizace* na vysokych Skoldch ve VarSav€, Praze a Bratislavy
prosazovaly? V ¢em spocivaly rozdily mezi myslenim vysokoskolské, stiedoskolské a
délnické mladeze? Jakd byla mira zastoupeni jejich myslenek, pfedstav a nazori
v oficidlnich médiich? Jakou roli hraly nové vznikajici nebo emancipujici se studentské
Casopisy a Casopisy pro mladez? Komparativni vyzkum si dale klade otazku, do jaké

miry jsou piedstavy studujicich naptiklad o manzelstvi, bydleni, zaméstnani, cestovani

reorganizacemi a podléhal fluktuaci pracovniki, takze svoji autoritu si musela jednotliva oddéleni a
odbory prosazovat v kazdodennim vyjednavani. Srov. KAPLAN, Karel, Apardt UV KSC v letech 1948-
1968, Ustav soudobych d&jin AV CR, Praha, 1993. TYZ, Koreny ceskoslovenské reformy, Doplnék,
Brno, str. 142 nn. PEgEK, Jan — LETZ, Robert, Struktmy moci na Slovensku: 1948-1989, vydavatel'stvo
Michala Vagka, PreSov 2004, str.71 nn. Srov. PESEK, Jan, Centrum moci: apardt Ustredného vyboru
Komunistickej strany Slovenska 1948-1989, AEPress, Bratislava 2006.

*> KOSINSKI 2000, str. 58.
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a kultufe pristupny ve srovnatelnych historickych pramenech v jednotlivych narodnich
ptipadech. Pokud jsou ve srovnatelnych historickych pramenech piistupny, jakym
zpusobem studenti své piedstavy vyjadiovali? Jak puisobila eroze stalinského panstvi na
spoleCenské piedstavy varSavskych, prazskych a bratislavskych studenti? Byla
poststalinska proména panstvi svdzdna s obnovenym narokem na myslenkovou jednotu
nebo umoziovala rozmanitost piedstav a nazora? Jakym zptuisobem na tyto piedstavy,
nazory a myslenky pusobily rozdily mezi varSavskymi, prazskymi a bratislavskymi
studenty? Odpovéd’ na tyto otazky hleda tato prace ve zkoumani oficidlniho diskurzu

ve sttedni Evropé v padesatych a Sedesatych letech 20.stoleti.>

1.2 Pojmy a koncepty
Predmétem této prace je ,,mySlenkovy svét® vysokoskolskych studentli ve stredni
Evropé v letech 1956-1968. Nicméné dobové mysleni nebylo nezavislé na mocenském

uspofadani, které v socialistické spoletnosti pievladalo.’” Mysleni reprezentovalo

% Pokud v praci pouzivam pojem ,,oficialni diskurz* jsou jim my3leny noviny, &asopisy, knihy, brozury a
dokumenty, které vydavala stranickd nakladatelstvi a dalsi ,,spolecenské” organizace jako napiiklad
odbory, studentské a mladeznické svazy atd.

Prof. Martin Sabrow konceptualizoval dé&jiny vychodonémecké historiografie prostiednictvim pojmu
Herrschaftsdiskurs, ktery lze do ¢eského jazyka doslovné pielozit jako diskurz panstvi nebo volnéji jako
mocensky diskurz. Ten je definovan jako spolecenska debata naptiklad o déjinach, ktera je inscenovana
stranickymi elitami a nepfimo kontrolovana rozhodnutim pfedsednictva vladdnouci strany. Na misto
politické vetejnosti se takova debata odehravala v fizené vetejnosti. MySlenkové horizonty a vyznamy
skutecnosti se v socialistické diktatufe nerozvijely spontanné nybrz cilené. Diskurz o dé&jinach se tak
odehraval v politicky vykonstruované spole¢nosti.

Sabrow se pokusil pojmem ,,mocensky diskurz® uchopit strukturni zvlastnosti, které v komunika¢nim
procesu charakterizovaly dobovy vztah k minulosti. Stranické vedeni se pokouselo legitimizovat své
porozuméni NDR opakovanim nékolika d&jinnych schémat, ktera méla ziskat co nejvétsi presvédcivost.
V oficialnim porozuméni NDR byly vyretusovany nékteré protichtidné obrazy a ,,uml¢eny* protikladné
zpusoby argumentace, které byly vymezeny jako svétonazor ,protivnika“. Nositelé podobného
,herozporného* myslenkového svéta se stavaly pfedem imunni vici kazdé z vnéjsku piichazejici kritice,
ze tabuizuji nékteré historické otazky a potlacuji empirické pochybnosti okolo vzniku historickych tradic.
Vzhledem k tomu, Ze pojem mocensky diskurz je vazan na dé&jiny historiografie a v badani o soudobych
prestoze je s nim spojena fada konceptualnich problémi. Naptiklad vyvolava predstavu, ze kromé toho
existoval jeste¢ néjaky dalsi ,,neoficialni®, kterym mluvili fadovy obcané v rodiné a v uzkém kruhu
davérnych ptatel. Pro ,neoficialni* diskurz vSak neexistuji pfinejmenSim v padesatych a Sedesatych
letech jednoznacné pramenné doklady. Naopak se zda, ze oficialni diskurz, tj. jazyk, kterym popisovali
spolec¢enskou realitu ¢lenové vladnouci strany a dalSich ,,spole¢enskych organizaci® prostupoval vétsinu
oblasti kazdodennosti. Srov. SABROW, Martin, DDR-Geschichtswissenschaft als Herrschaftsdiskurs:
Zur Entstehungsgeschichte eines Interpretationsmodells, in: BRENNER, Christiane, FRANZEN, K. Erik,
HASLINGER, Peter, LUFT, Robert, Geschichtsschreibung zu den béhmischen Lindern im 20.
Jahrhundert: Wissenschaftstraditionen — Institutionen — Diskurse, Oldenbourg, Miinchen, 2006, str. 32.
TYZ, Geschichte als Herrschaftsdiskurs: Der Umgang mit der Vergangenheit in der DDR, Béhlau, Kéln,
Weimar, Wien, 2000.

% Srov. CHARTIER, Roger, Cultural History: between practices and representations, Polity Press,
Cambridge, 1993, str. 9 nn. TYZ, Le monde comme représentation, in: Annales ESC 6/44 (1989), str.
1514 nn. GINZBURG, Carlo, Représentation: le mot, 1'idée, la chose, in: Annales ESC 6/46 (1991),
str.1219 nn.

20



specifické predstavy konkrétnich jedincti a spolecenskych skupin o svéte, ve kterém zili
nebo ve kterém zit chtéli. Takové reprezentace byly vytvéafeny prostrednictvim
socialnich, kulturnich nebo politickych strategii, které pomahaly prosadit jeden vyklad
na ukor druhého a slouzily tak k zdvodnéni skupinovych zajmi, rozhodnuti a chovani.
Navzijem konkurujici si reprezentace byly zaloZeny na mocenskych mechanismech,
kterymi prosazovaly rizné skupiny funkcionait své piedstavy o svété, hodnoty a
dominanci. Reprezentace formovaly matrici odlisnych druht diskurza a praktik, které
umoziiovaly konstrukci socialistické spolecnosti.”® Prostiednictvim reprezentaci si
svazacti funkcionafi nebo studentSti aktivisté internalizovali mySlenkova schémata a
kategorie, kterym davali urCitou strukturu. Reprezentace charakterizovaly
mnohostranné interakce mezi pracovniky sekretariatu UV CSM, SUV CSM, RN ZSP,
stranickymi funkcionafi na vysokych Skolach, akademickymi hodnostafi i fadovymi
&leny CSM nebo ZSP a popisovaly, jak si viichni tito aktéfi predstavovali spolecensky
fad. Klicovou charakteristikou reprezentaci piedstavuje ,,dialektika* diskurzu a praxe.
Reprezentace jako analyticky nastroj neodd¢luji socialistickou diktaturu vyhradné bud’
na diskurzy anebo pouze na praxe. Ani neurcuji, ktera z obou oblasti by méla mit
V historickém zkoumani primat. Naopak reprezentace chapou diskurzy a praxe jako
vzajemné dopliujici se kategorie, jejichz zohlednéni v historickém vyzkumu poskytuje
komplexnéjsi vysvétleni historické reality.

Diive neZz vSak pfistoupim k vykladu jednotlivych problémi, povazuji za
podstatné zafadit je do metodologickych tivah o zkoumani socialistické diktatury. Pies
vSechna kolisani, otfesy a vykyvy trvala socialisticka diktatura n€kolik desetileti. Teror,
represe a hrozba nasili vysvétluji jeji dlouhodobou udrzitelnost jen ¢aste¢né. Po vétsinu
doby se komunistické panstvi reprodukovalo a bylo pfijimdno u mnoha skupin
spolecnosti bez pouziti nasili. Nositelé¢ panstvi, tedy stranicti, vladni, univerzitni nebo
studentsti funkcionafi, rozvijeli dimysIné ideologické strategie, které mély jejich vladu
legitimizovat.>® P¥i blizsim pohledu, se ukazuje, Ze takové strategie mnohdy mitily na
»pred-politickou rovinu“ — vychazely vstfic kazdodennim ocekavanim fadovych

60

obcanl.” V dobovych textech, které¢ vznikaly na zéklad¢ Ccinnosti stranickych,

% Ozna&eni socialistickd spolecnost se vztahuje k dobovému porozuméni, které viak bylo velmi vagni a
ptilis nereflektovalo historické zakonitosti vyvoje od ,lidové-demokratického“ tadu k ,,socialismu*
zavrSeného budovanim ,,komunismu*.

% KOPECEK 2009, str. 106 nn.

%0 zistava samoziejmé otazkou, zda je mozné takového ukolu dostat, nebot hranice politického a
nepolitického v socialistické diktatufe nebyly jasné vymezené. Mocenské elity se opakované pokousely
takové hranice setfit, fadovi obcané nepiestavali tyto hranice znovu a znovu vytyCovat. V pfirucce k
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vladnich, univerzitnich nebo mladeznickych funkcionait, se kategorie jako diktatura,
rad nebo panstvi objevovaly, ackoli pro jejich marxisticko-leninské uzivani bylo
charakteristické, Ze nebyly nikterak blize obsahové uréeny.®* Na nasledujicich fadkach
se pokusim o jejich vymezeni. Panstvi V socialistické diktatufe se vytvarelo jako
vzajemna zavislost mezi ,,vladnoucimi (mocenskymi elitami) a ,,ovladanymi*
(fadovymi obcany), kterd nebyla charakterizovana pouze vztahy podfizenosti, nybrz
také mnohostrannymi interakcemi, ve kterych byly komunistické elity nuceny
respektovat potieby, naroky a pozadavky fadovych obcand.®? Odtud ,,ovladani nebyli
pouze objekty panstvi, nybrz také subjekty, ktefi s ,,vlddnoucimi® uzavirali
kompromisy, sledovali ur¢ité zajmy, projevovali hodnotové orientace a zili
v kazdodennich praxich. Navic vladdnouci funkciondii nepiedstavovali uzavienou
»horni® vrstvu spolecnosti oddélenou od fadovych obcant ,,dole”. Mezi stranickym
pfedsednictvem a obycejnymi obyvateli méstskych sidlist’ ¢i vesnic se rozpinaly sité
mocenskych vztaht, které zahrnovaly sekretarky, uklizecky, fidice, udrzbare, pratele,
znamé, spoluzédky a piibuzné clend nomenklatury, krajské, okresni nebo mistni
funkcionate, pracovniky ministerstev, zaméstnance statnich a vefejnych uradi, feditele
a vedouci primyslovych a zemédé€lskych podniki, technické experty nebo domovni
davérniky, kteti dokazali prostfednictvim svych kontaktli, vazeb a alianci, napliovat
jak potieby ,,spolecnosti tak prosazovat své uzké skupinové zajmy. Max Weber
rozliSoval mezi panstvim a moci. Zatimco moc znamenala Sanci prosadit v ramci
socialniho vztahu vlastni vuli proti druhému; panstvi ptedstavovalo Sanci dosahnout u
danych osob poslusnost vii¢i rozkazu s ur¢itym obsahem. Kli¢ové zde bylo slovo sance,
které asociovalo podminénost uvedenych kategorii.63 Pfes svou neurcitost spojoval

Weber moc s bezprostfednim vztahem mezi aktéry, ve kterém jeden z nich za urcitych

historii CSM V letech 1948-1960 pro svazacké funkcionate, propagandisty a agitatory napsal jeji autor:
»Velmi duleZitou smérnici bylo, aby svazacké organizace skoncovaly s délenim na takzvanou zajmovou
¢innost na jedné a politickou nebo pracovni na druhé strané, protoze veskera prace Svazu musi byt
prostoupena komunistickou ideovosti. To neni v rozporu s tim, aby si CSM viimal dennich starosti
mladeze, aby pfihlizel k mentalité mladych lidi a rozliSoval pfi volbé forem jednotlivé vékové skupiny
mladeze.” In: BARTOS, Josef, Pod praporem socialismu — piispévek k historii CSM v letech 1948-1960,
Oddéleni propagandy a kultury UV CSM, Mladé fronta, Praha, 1963, str. 57. Srov. BARTOS, Josef
(red.), Déjiny pokrokového hnuti mladeze v Ceskoslovensku (ndstin) — obdobi 1939-1960, Ideologické
oddéleni UV CSM, Mlada fronta, Praha 1967, str. 128.

%1/ oficialnim diskurzu byla komunistické strana chapana jako takzvany piedvoj diktatury proletariatu
budujici novy spolecensky tad, ktery mél odstranit panstvi burzoazie.

°2 LINDENBERGER 2003, str. 17 nn.

%3 Pracoval jsem s dvojjazyénym némecko-slovenskym oddilem Soziologische Grundbegriffe.
Do vyboru, ktery ptipravil k vydani Milo§s Havelka, nebyly zafazeny pro dizertacni praci klicové pojmy
moc a panstvi. WEBER, Max, Zdkladné sociologické pojmy, SOFA, Bratislava, 1999, str. 131.

Srov. WEBER, Max, Wirtschaft und Gesellschaft — Grundriss der verstehenden Soziologie, J.C.B. Mohr
(Paul Siebeck), Tiibingen, 1972, str. 28.
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okolnosti S uplatnénim svych osobnostnich rysii v urcité situaci dokazal prosadit svou
villi.** Panstvi piedstavovalo naproti tomu velmi komplexni fenomén, ktery se
prosazoval Vv neosobnich socialnich vztazich v kombinaci tradicionalistického,
charismatického a institucionalniho typu.

Kazdodenni reprodukce panstvi se zakladala na ptedstavach fadovych obcant
o ,,normalit€” fadu, ve kterém zili. Pfedstavy o této ,,normalité“ pfispivaly k stabilité
socialistické diktatury. Diktatura si zachovavala svoji stabilitu do té doby, dokud
vétsina jejich obcanti a obCanek véftila, Ze dané usporadani mocenskych pomért mélo
n¢jaky fad a smysl. V okamziku, kdy byla tato vira v fad oslabena nebo se ztracela,
podléhalo komunistické panstvi proménam. V souvislosti s podobnym konceptualnim
ptedpokladem, ktery bude podrobné zkouman na konkrétnich ptikladech, by bylo
vhodné struéné charakterizovat kategorii radu. Také v tomto ptipadé vychazi prace
z definice Maxe Webera. V socidlnich vztazich se jak svazaéti funkcionafi tak
studentsti aktivisté orientovali na predstavu o existenci socialistického tadu. Kdyz
k takovému jednani skute¢n& dochézelo, fad ziskaval svoji platnost.® Tu zajistoval
také nesouhlas pocetné skupiny funkcionaitt s odchylkou od tadu. Na dodrzovani
socialistického fadu se naptiklad na vysokych Skolach prostfednictvim fyzického nebo
psychického natlaku podilela skupina stranickych, akademickych, odborovych a
svazackych funkcionaiti spolecné s predstaviteli milice. Vlastni fad nepfedstavovaly
pouze mravy, konvence, prava nebo ptedpisy, nybrz také pravidelné¢ vykonavana
¢innost, jejiz poruseni studentskym aktivistim pfinaselo nevyhody, kdyz prestali plnit
své povinnosti. Pfedstavy o ,,normalité* fadu a vira v jeho smysl neztstavaly po dlouho
dobu stabilni, nybrz podléhaly neustalym zménam, které byly ovlivnény protichtidnymi
potiebami, z4jmy, poZadavky a naroky nejriizngjSich seskupeni aktéri. Ne&které
z ptredstav ziskavaly momentalné na sile, jiné slably, v prib&éhu doby se pak objevovaly
predstavy alternativni, které konkurovaly etablovan}'/m.66 Naptiklad méstanské
pfedstavy o nuklearni roding€, obecné zavaznosti prava nebo ocenéni intelektudlniho
vykonu, které méla nahradit socialisticka spole¢nost, nikdy z mysli socialistickych
obcanli nezmizely, pfestoze mohly zlstat omezeny na relativné nepocetné sité
jednotlived, aby po urcité dobé ve zménénych mocenskych pomérech naptiklad po XX.

sjezdu KSSS ziskavaly znovu na vyznamu nebo dokonce na ptevaze jako v roce 1968.

* WEBER 1999, str. 132.

% WEBER 1999, str. 81 nn. Srov. WEBER, Max, Metodologie, sociologie a politika (vybral a usporadal
Milos Havelka), Oikoymenh, Praha, 1998, str. 163 nn. Srov. WEBER 1972, str. 17 nn.

% KOLAR 2008, str. 26.
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Piedstavy o urcitém fadu, poradku a usporadani ,,normality* v socialistick¢ diktatufe
musely byt kazdodenné vyjednavany, protoze byly také neustale zpochybnovany.

Ve svém programatickém textu Martin Sabrow zdaraznil, ze ,,normalita“
predstavovala jednu z centralnich kategorii mysSlenkového svéta socialistickych
obcani.®” Jeden z divodd stability socialistické diktatury se nachazel pravé ve
vynucované jednoté myslenkového svéta smérem dovniti a jeho uzavienosti navenek.
Stranicka ideologie rozvinula svoji piesvédcovaci silu natolik, Ze individudlni
pochybnost jakoby neexistovala nebo nebyla pojmové piistupna. Védomy souhlas
s diktaturou a internalizace komunistického panstvi ve vétsiné spole¢nosti, mohou byt
Z dnes$ni perspektivy jen stézi uvéfitelné. Trvani modernich diktatur ve 20.stoleti se
vSak nezakladalo pouze na strachu a vztazich podtizenosti, ale odvijelo se piedev§im od
vlastnich hodnotovych kritérii, kterd nové urcovala co je ,dobré“ a co ,zlé“
Autoritativni styl mysleni, pfedstavy a vyznamy nabyly platnost normalniho. Jesté pied
zkoumanim vztahu kazdodenniho jednani a legitimace panstvi je dilezité se ptat, jak
byla vytvafena specificka normalita modernich diktatur. Sabrow zdiraznil vyznam
politické jednoty a spolecenského sepjeti v socialistické diktatute, které se v oficialnim
diskurzu a uvnitf vladnouci stranické skupiny postupem doby ménily az v téZko
skryvanou obsesi a pii kazdé ptilezitosti neustale projevovanou nedivérou vuci vSem
odliSnostem a rozdilim. Politickd jednota byla inscenovana nejen na naméstich a
Vv ulicich nové budovanych ,socialistickych® mést béhem slavnostnich ptehlidek a
hromadnych manifestaci.®®  Mnohem zasadnéjSi byla mysSlenkova jednota -
jednomyslnost.® Na schiizi politického byra UV KSC prohlasil napiiklad Vaclav
Kopecky v diskusi o problémech mezi slovenskou inteligenci: ,,jsme strana stejné
smyslejiciche.”

Axel Honneth a Nancy Fraser v tivodu k ¢eskému vydani své kontroverze napsali,
ze spolecenskoteoretické koncepce by mély svoji normativni perspektivu pfeformulovat
takovym zplsobem, aby z nepichlednosti napéti a stietl, které se vzajemné prekryvaly,

bylo mozno rozlisit takové, které z dlouhodobého hlediska pfispivaji k emancipaci

% SABROW, Martin, Sozialismus als Sinnwelt — Diktatorische Herrschaft in kulturhistorischer
Perspektive, in: Potsdamer Bulletin fiir Zeithistorischer Studien 40/41 (Dezember 2007), str. 10.

% Srov. ROLF, Malte, Das sowjetische Massenfest, Hamburger Ed., Hamburg, 2006.

% Srov. SABROW, Martin, Das Diktat des Konsenses: Geschichtswissenschaft in der DDR 1949-1969,
Oldenbourg, Miinchen, 2001.

% Neovéteny zaznam z diskuse na schiizi Politického byra UV KSC ke zpravé o nékterych jevech mezi
slovenskou inteligenci, 9.4. 1957, f. UV KSC, 02/2, sv. 135, a.j. 176 in: PESEK, Jan, Slovensko v rokoch
1953 — 1957: Kapitoly z politického vyvoja, Prius, Brno 2001.
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spole:énosti.71 Domnivam se, Ze tato premisa je do jisté miry relevantni i pro historické
zkoumani. Jak jsem se pokusil ndzorné dolozit ivodnim citdtem, nachazely mocenské
elity jednu z pfi¢in moralnich problému na vysokych Skolach v ,,mysleni® studentd.
Jejich predstavy o socialistické kazdodennosti tak obsahovaly konfliktni naboj, ktery se
snazily mocenské elity v Praze, Bratislavé a VarSavé opakované tlumit. Ve svém
nastinu kritické teorie pracuje Axel Honneth s historickou argumentaci. Vznik
méstansko-kapitalistické spolecnosti v 19.stoleti interpretuje jako rozliSeni tii riiznych
vzori uzndni. Prvni vzor uznani pifedstavovalo osamostatnéni lasky, pii kterém se
vztahy mezi pohlavimi postupné uvolnily z ekonomickych a socialnich tlakti a postupné
se oteviely pocitim vzajemné naklonnosti.”” Se specifickymi posuny pro tu kterou
spoleCenskou skupinu se svatba z lasky ustanovila jako svazek muze a zeny, ktefi se
potfebuji a vzdjemné si projevuji lasku. Druhy vzor definovalo pravni uznéni
jednotlivce. To zajiStovalo rovnd prava a postaveni pro vSechny ¢leny spolecnosti.
Teoreticky mél kazdy jeji prislusnik pozivat stejné pravni rovnosti jako vSichni
ostatni.” Tteti vzor uznani odkazoval k ocenéni individualniho vykonu. Kolik ocenéni
si jednotlivec ve spole¢nosti zasluhoval, mélo byt nadale zavislé na podaném vykonu
ve struktufe industrialn€ organizované délby préce.

Odtud interpretuje Honneth vytvaieni méstansko-kapitalistické spole¢nosti jako
proces moralni transformace, ve kterém doslo k rozliSeni tfi normativnich vzorii uznani.
Intimita zahrnovala vzajemnou ndklonnost a péci, prostfednictvim kterych se osoby
udily chéapat sebe sama jako subjekty s vlastnimi potiebami.” Rovnost méla kazdému
¢lenu spole¢nosti poskytovat stejnd prava a povinnosti, ktera zajist'ovala autonomii viici
druhym. Kone¢né diky uznani individudlniho vykonu, o které se soupetilo
V zaméstnani, mohli jedinci rozumét sami sobé€ jako osobnostem, které méli schopnosti
a talent s urc¢itou hodnotou pro spole¢nost. Jak Honneth dodava, neznamenalo to, ze by
v mé&Stansko-kapitalistické spole¢nosti neexistovaly jiné vzory uznani. Ale na rozdil od
mnoha dalSich, obsahovaly vySe jmenované vzory uznani normativni zasady, ke kterym
se mohli jedinci rozumné odvolavat, pokud nebyly pfiméfené napliovany. Mohli
poukazovat jakym zplisobem byly nedostatecné a do jaké miry vyzadovaly rozsiteni.
Nabizi se samoziejmé otazka, jak se proménily vzory uznani méstansko-kapitalistické

spolecnosti v socialistické diktatute, ktera méla predstavovat alternativu k méstansko-

T HONNETH, Axel, FRASER, Nancy, Prerozdélovani nebo uzndni?, Filosofia, Praha 2004, str. 12.
2 HONNETH-FRASER 2004, str. 181.

® HONNETH-FRASER 2004, str. 182.

" HONNETH-FRASER 2004, str. 185 nn.
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kapitalistickému fadu.”® ProtoZe by takové zkoumani bylo nesmirné komplexni,
povazuji za vhodné jeho feSeni omezit na uzsi skupinu historickych aktérti naptiklad
studentskych aktivistd, tj. &lentt ZSP a CSM na vysokych $kolach ve Vardavé, Praze a
Bratislavé. Pro¢ byli vybrani pravé studujici bylo zdivodnéno vyse. Cilem prace je
ukazat, jak se prostiednictvim aktivit studentskych skupin zacaly v oficialnim tisku
Vv polském, ¢eském a slovenském piipadé v padesatych a Sedesatych letech prosazovat

alternativni pfedstavy spojené s meéStansko-kapitalistickym fadem.

1.3 Stav badani a pramenna zdkladna
Dosavadni zkoumani zivotnich a myslenkovych svéti mladé inteligence v socialistické
diktatufe charakterizuji nékteré konceptualnich nedostatky a absence analyti¢téji
pojatych zpracovani. Vyznamny faktor spoluurcujici vyslednou podobu ptedstavuje
politika paméti, kultura vzpominani a medialni stylizace nékterych skupin historickych
aktérd, které ovliviiuji historicky diskurz. Nelze pominout etnocentrické zaméteni
mnoha praci. Riznorodé a Casto velmi specifické jsou také pojmy, které konstruuji
objekty jednotlivych historickych zkoumani. Publikace k polskému piipadu popisuji
nejcastéji dynamiku studentskych protestii v bfeznu 1968.”° Klicovou roli ptipisuji
narodnim (respektive protiruskym), (anti)semitskym a tifidnim stereotypum mezi
politickou a kulturni elitou. Jedinenym pramenem piesto stale zistavaji edice
dokumentti zv143té z provenience protestujicich aktérd.”” Informativni prehled zalozeny
na ve své dobé omezeném pfistupu k empirickému materidlu s dirazem na delsi
chronologické a institucionalni souvislosti podava Ldszlé Révész.® Piestoze se
problémem explicitné nezabyva, ukazuje v delSim ¢asovém horizontu jak vysoka byla

ve druhé polovin€ dvacatého stoleti v socialistickych diktaturach cetnost studentskych

™ Americka slavistickd studia a v navaznosti na n& nékteii daldi evropsti historici, interpretovali
stalinismus v sovétském Rusku bud’ jako projekt radikalni modernizace nebo jako pokus o obnovu
tradi¢niho patriarchalné-elitativniho spole¢enského fadu.

DAVID FOX, Michael, Multiple Modernities vs. Neo-Traditionalism: On Recent Debates in Russian and
Soviet History, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 4/55 (2006), S.535-555. Srov.
PLAGGENBORG, Stefan, Experiment Moderne: der sowjetische Weg, Campus Verlag, Frankurt /
Main, 2006. BABEROWSKI, Jorg, Rudy teror — déjiny stalinismu, nakladatelstvi Brana, Praha, 2004.

® EISLER 1991, EISLER 2006. FRISZKE, Andrzej, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Aneks,
Londyn 1994, str. 246 nn., TYZ, Ruch protestu w marcu 1968 (w $wietle raportow MSW dla
kierownictwa PZPR), in: Wiez 3/425 (1994), str. 78-92, Srov. SULEJA, Wlodzimierz, Dolnoslaski
marzec '68: anatomia protestu, IPN, Warszawa 2006.

" Wydarzenia marcowe 1968. Insitut Lyteracki. Pafiz 1969. Polskie przedwiosnie. Dokumentow
marcowych t 1I: Czechoslowacja. Institut Lyteracki. Patiz 1969.

8 REVESZ, Laszl6. Jugendbewegungen im Ostblock. Wien 1985. TYZ. Studenten im Sozialismus. Wien
1981.
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protestl, které prispivaly ke vzniku pfedstav o ,,studentech® (méné studentkach) jako
nositelich nonkonformnich, demokratickych a liberalnich hodnot.

Podobnou perspektivu odvozenou jiz od roku 1848 voli ve svém pfistupu i
nekteré prace k Ceskému a slovenskému piipadu, tfebaze v mensi mife ptihlizi
k socialni zmén¢ a SirSi strukturni promény registruji az v osmdesatych létech
dvacatého stoleti.” Transferem ideji, osob i symboli ,,Nové levice* a jejich rezonanci
v prazském studentském prostfedi se sice prukopnicky, ale bez navaznosti na
anglosaska slavistickd studia sedmdesatych let zabyvala nejnovéjsi literatura.®
Podobné pristupy rozsifily badatelské pole reformniho hnuti ,,Prazského jara 1968
jednak o dalsi historické aktéry, kteti by jinak zistali ve stinu vyzkumu politickych,
ckonomickych a kulturnich elit®, jednak se pokusily analyzovat spole¢enskou
aktivizaci v sirSich ,,nadnarodnich® souvislostech, nebot’” hodnotové piedstavy, které
orientovali jednani napiiklad studentskych aktivist, nebyly nikterak statické, nybrz
byly vysledkem dynamické recepce a transformace.®?

Zkoumani tady aspektii kazdodenniho zivota v socialistické diktatufe ve stiedni
Evropé ve druhé poloviné dvacatého stoleti, vcéetné mySlenkového svéta
vysokoskolskych studentli, nardZzi na pfevahu archivnich pramend k dé&jindm
politickych organizaci, hnuti, stran a jejich ptedstaviteld. V ptipad€, Ze se badatel ¢i
badatelka zajima o otazku socialnich a kulturnich d€jin je nucena zacit své zkoumani

s timto typem pramenﬁ.83 V Gvodu zdiraznény néarok této prace, zkoumat

® OTAHAL, Milan. Studenti a moc v Ceskych zemich 1968-1989. Dokotan, Praha 2003.

% PAZOUT, Jaroslav, Hnuti revolucni mlideze 1968-1970, Edice dokument, USD AV CR, Praha,
2004. TYZ, Mocnym navzdory — studentské hnuti v Sedesdtych letech 20.stoleti, Prostor, Praha, 2008.
TYZ, Hnuti revoluéni mladeze, in: Petr SVOBODNY, Blanka ZYLINSKA (eds.), Ceskd véda a Prazské
jaro, 1963-1970, Karolinum, Praha 2001, str. 371-385. TYZ, Studentské hnuti v zapadni Evropé v roce
1968 a jeho reflexe v Ceskoslovensku, in. Stanislav HOLUBEC, Martin FRANC (eds.), Mladi, levice a
rok 1968, Spole¢nost pro evropsky dialog, Praha 2009.

81GOLAN, Galia. The Czechoslovak Reform movement. Communism in Crisis 1962-1968. Cambridge
1970. KAPLAN, Frank L. Winter into spring. The Czechoslovak Press and the Reform movement 1963-
1968. New York 1977. KUSIN 1972, str. 131 nn. TYZ, The intellectual origins of the Prague spring:
The development of reformist ideas in Czechoslovakia 1956-1967. Cambridge 1971. PARKIN, Frank.
Class Inequality and Political Order: Social Stratification in Capitalist and Communist Society, Paladin
1972. SCHNEIDER, Eleonor, Prager Friihling und samtene Revolution. Soziale Bewegungen in
Gesellschaften des sowjetischen Typs am Beispiel der Tschechoslowakei, Aachen, 1994,

82 Srov. FRANCOIS, Etienne. 1968 — ein europdisches Jahr? Leipzig 1997. HAUPT, Heinz Gerhard,
REQUATE, Jorg (Hrsg.), Aufbruch in die Zukunft. Die 1960er Jahre zwischen Planungseuphorie und
kulturellem Wandel. DDR, CSSR und Bundesrepublik Deutschland im Vergleich. Goéttingen 2004. str. 8-
14. PAZOUT 2001, str. 371-385. SVATOS, Michal, Studentsky majales roku 1965 aneb Allen Ginsberg
kralem majalesu, in: SVOBODNY, ZILINSKA 2001, str. 365-370, TYZ, Historie studentskych
majalest, in: Déjiny a soucasnost 2/23 (2001), str. 22 — 26.

8 Ohledn& potadani fonda politickych stran, hnuti a organizaci po roce 1945 panuji v jednotlivych
archivech ne zcela ujasnéna pravidla. Jedna z archivaiek mi v soukromém rozhovoru sdélila, ze napiiklad
poziistalost z &innosti nejmenovaného vyboru KSC musi byt z&asti skartovany. Pro ni predstavovalo
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,predpoliticky* prostor piedstav a vyznamu, které historicti aktéfi pripisovali
socialistické kazdodennosti, je v mnoha piipadech obtizné splnitelny. Badatel odkazany
na zpfistupnéné prameny ma moznost ndhledu na kazdodenni zivot v socialistické
diktatute vétSinou teprve tehdy, kdyz se néjaky jeho aspekt stal problémem politického
diskurzu. Kazdodenni zivot fadovych ob¢anti a obéanek socialistické diktatury byl také
pouze ziidkakdy zachycen samotnymi jeho aktéry. VétSinou se jedna o predstavy
privilegovanych o zivot¢ druhych. Prameny, ve kterych by studujici reflektovali sviyj
kazdodenni zivot, patfili S vyjimkou pamétnickych svédectvi, k ojedinéljlm.84 Vybér
pramenti urcovaly reprezentace kazdodenniho zivota. V piipadé zkoumani polského
pfipadu byla situace ulehCena existenci Svazu polskych studenti (ZSP), ktery mél
podle slov soucasnikl ptedstavovat ,,odborovou organizaci studenti, na rozdil od ZMS
nebo ZMW, které byly primarné definovany jako organizace politické.®® Svaz polskych
studentll zajiStoval rozsdhlou agendu od socidlniho zabezpeceni, vysokoSkolské
&innosti aZ po traveni volného Casu a zabavu studentd.®® Protokoly z jednani, zéapisy
z diskusi, zpravy jednotlivych komisi, doporuceni, dobrozdani, vysledky
disciplinarnich ftizeni, pfipominky, dopisy, vyjimeéné petice a stiznosti smétované na
stranické, odborové, akademické a mladeznické funkcionate, které byly ulozeny
v archivu VarSavské univerzity (AUW), vypovidaly o studentské kazdodennosti vice
nez stejny typ pramend z ¢innosti nejvyssi rady Svazu polskych studenti (RN ZSP).
Pfesto se vétSinou jednalo o prameny, které reprezentovaly kaZzdodenni Zivot studentl
jako objektu pecovatelského, vychovného nebo politického zajmu mocenskych elit.
Prameny z ,lokalniho prostoru® varSavské univerzity na rozdil od ,centrdlni
perspektivy® pramentt RN ZSP ptedstavovaly konkrétni problémy jednotlivych skupin

studentu.

tézko feSitelné dilema, jaké archivalie by méla skartovat. Vedouci oddéleni ji doporudil dle etablované
skartovaci praxe ponechat dokumenty politické povahy jako naptiklad zapisy z jednani. Ona si v§ak byla
védoma, ze pro badatele z kulturnich dé€jin mohou mit svlij vyznam napfiklad Gctenky za obcerstveni,
jidlo, drobné darky a sluzby, které straniéti funkcionati béhem svych schiizi konzumovali. Nakonec byla
nucena posledné jmenovany typ pramenut predat ke skartaci.

8 Srov. PAZOUT, Jaroslav, Sbirka Ivana Dejmala — vyznamny pramen k d&jinam &eskoslovenského
studentského hnuti v 60.letech 20.stoleti, in: Shornik archivnich praci LII/2 (2003), str. 129-194.
Wydarzenia marcowe 1968, Instytut Lyteracki, Paris, 1969. Polskie przedwiosnie, Instytut Lyteracki,
Paris, 1969.

8 Srov. Statut Zwiazku mlodziezy socjalistycznej, Pahstwowe Wydawnictwo ,Iskry”, Warszawa 1960.
Statut Zrzeszenia Studentow Polskich przyjaty na IV Kongresie w dniu 27 marca 1960 r. Leksykon Ludzi
ZSP — Tom |, Warszawa 2002. Organizacje studenckie UW - rejestr, 1957.11.09 — 1967.03.21,
Znescenici i Kluby istniejsce na terenie ucielni — dane dle zsibu, 1957.11.09, in: AUW, sign. 793/015.

8 Srov. KULA, Marcin (red.), Zrzeszenie studentow polskich w latach szescdziesiatych: Miedzy
Stolowka, Klubem i ,, Transmisja do mas”, Wydzial Historii UW, Warszawa, 2004, str. 148 nn.
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Hierarchicka struktura ZSP, kterou také respektuje dnes$ni uspotfadani archivnich
fondi, produkovala specificky typ pramene. Pisemné prameny z ptislusné urovné ZSP
napiiklad materidly pro jednani ptredsednictva ZSP priislusné katedry nebo fakulty
varSavské univerzity 0 ,,porusovani socialistick¢é moralky* ve studentskych kolejich,
popisovaly kazdodenni Zzivot fadovych studujicich, aniz daly promluvit samotnym
aktérim. Pfedsednictvo povéfilo odpoveédné Cleny komise pro zalezitosti studentskych
koleji, aby situaci na misté ,,vySetfili“ a zpracovali o ni zpravu. Vytah zpravy byl
predlozen predsednictvu ZSP na nékterém dalSim jednani. Pfedstavy a nazory studentd,
kteti se podileli na ,,poruSovani moralky“ vSak dolozeny nebyly. Odtud pramen
predstavoval velmi ¢asto myslenkovy svét svého pisatele ¢i v mnoha ptipadech také
adresata. Osoba, ktera byla povéfena sepsanim zpravy nebo méla jeji vyhotoveni ve své
kompetenci, vkladala ¢asto do textu své hodnotové piedstavy nebo vyznamy, které
ofekaval adresat — predsednictvo ZSP piislusné fakulty varSavské univerzity.
Vzhledem ktomu, Ze se prameny, které daly ,,promluvit“ fadovym studentim
vyskytovaly jen vyjimeéné, bylo obtizné pramennou Kritikou odlisit, jakym zptsobem
texty mistnich Gfad odpovidaly piedstavam fadovych studenti a do jaké miry do nich
vkladaly vyznamy jejich pisatelé. Prameny z ¢innosti mocenskych elit sice vétSinou
neumoznily ,,promluvit* fadovym studentim, vznikaly vsak jako vysledek komunikace
mezi Cleny ZSP a studentskymi aktivisty na katedie ¢i fakulté varSavské univerzity. K
fadovym studujicich vSak méli mnohem blize nez funkcionati RN ZSP, ktefi byli
odkazani na materialy, Které pro né pfipravovali odpovédni pracovnici a pracovnice
méstskych, fakultnich a univerzitnich organizaci ZSP.

Myslenkovy svét prazskych studentii nalezl své vyjadieni pouze ve vyjimecné
zachovanych studentskych stiZznostech, peticich, odvolanich, dopisech nebo zapisech
z disciplinarnich jednani ulozenych v Archivu Univerzity Karlovy (AUK). Dochované
prameny se vétSinou tykaly forem studentské samospravy a socidlni komunikace v
pribéhu roku 1968.%" K létim piedchézejicim se vztahovalo pouze nékolik knih
stenografickych protokolii z konferenci vysokoskolského vyboru Ceskoslovenského
svazu mladeze V Praze, které mimo jiné zaznamenaly diskusi o kazdodennich
problémech prazskych studentti a studentek na ustanovujici schiizi vyboru Vv listopadu

roku 1963. Jak bude jesté podrobné zminéno v jednotlivych kapitolach, vysokoskolské

8 JARES, Jakub, Studenti mezi radikalitou a ,,smyslem pro realitu“. Protestni akce na Filozofické fakults
Univerzity Karlovy od srpna 1968 do dubna 1969, in: Stanislav HOLUBEC, Martin FRANC (eds.),
Miladi, levice a rok 1968, Spolecnost pro evropsky dialog, Praha 2009, str. 69 nn.
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konference m¢ly svij fad a hierarchii feéniku i hranice uréujici to, co mohlo byt fe¢eno
a zapsano do protokolu. V diskusich vystupovali delegati a delegatky CSM, kteti méli
ke kazdodennim predstavam fadovych studentd na prazskych vysokych Skolach
nejblize a jejich zaznamenané vypoveédi o téchto piedstavach byly konkrétn€jsi nez jiné
typy prament.

Podobnou perspektivu piedstavovaly referaty vypracované spolupracovniky
oddéleni studujici mladeze a vysokoskolské rady UV CSM z fondt Narodniho archivu
(NA). Referaty se velmi Casto zakladaly na osobni pfitomnosti jejich pisatelti na
jednotlivych prazskych vysokych skolach a vyjadfovaly se k ,,ideologické situaci® mezi
studenty. Tyto referaty se z velké ¢asti vztahovaly k jednotlivym politickym kampanim
predsednictva UV KSC, které byly bud’ zavazné i pro dal3i ,,spoleCenské organizace®
nebo se vyslovné tykaly CSM. Stejni funkcionafi se podileli na piipravé podkladovych
materiali pro schlze pfedsednictva, sekretariatu, ustfedniho vyboru, krajskych a
okresnich organizaci CSM o problémech studujici mladeze. Materialy se skladaly
z divodovych zprav, které vznikaly na zéklad¢ doSlych hldseni z krajskych a okresnich
organizaci CSM. V nékterych piipadech byl odpovédny funkcionat povéien, aby na
misté zjistil pozadované informace, protoze formalni jazyk, kterym krajska a okresni
hlageni byla psana, znemoziioval pracovnikim UV CSM uéinit si piesnéjsi pedstavu o
mistnich pomérech. Jak jiz bylo zminéno ve varSavském piipad¢, prameny
predstavovaly vétSinou pohled svych pisateli — svazackych funkcionatt — na
studentskou kazdodennost nez aby zprostfedkovavaly vlastni pfedstavy studentti.

Sonda do stranickych fondd napiiklad VV KSC v Archivu hlavniho mésta Prahy
nebo odpovidajicich oddéleni UV KSC tj. ideologického, Skolstvi, kultury a
propagandy v Narodnich archivu, ktera problematiku studujicich sledovala, nepfinesla
relevantni vysledky. Stranické vedeni se 0 studenty zajimalo v okamziku, kdy jejich
problémy piekrocily hranici socialni viditelnosti a vstoupily do vefejného prostoru, jako
byla naptiklad radikalizace studentskych pozadavkii na vysokoskolské konferenci CSM
vroce 1965 nebo Strahovské udélosti v fijnu 1967. V tomto pfipadé vypracovavaly
odpovédni funkcionafi rozsahlé analyzy, které retrospektivné popisovaly souvislosti
vzniku celého problému a vyZzadovaly stanoviska dalSich tradt. V takovém piipadé€ se
dochovaly napfiiklad kopie stru¢nych policejnich hlaseni o nasili studentii na vetfejnych
mistech, anonymni denunciace, Upravy kolejniho fadu a zpravy o provoznich obtizich

jednotlivych prazskych kolejich.
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Prot&jsek fondu prazského tstiedniho vyboru CSM predstavuje fond Slovensky
tstiedni vybor CSM (SUV CSM) ve Slovenském narodnim archivu v Bratislavé
(SNA). Fond neni zpracovany a je pfistupny na vyjimku. Existuje k nému archivni
soupis, ktery zpiehlediiuje jeho strukturu. Podobné jako u fondu UV CSM — Praha
v NA, obsahuje zapisy z jednani piedsednictva a sekretariatu SUV CSM a podkladové
materialy, které pro tato jednani pfipravili jednotliva oddéleni SUV CSM. Na rozdil od
prazského fondu UV CSM obsahuje bratislavsky fond materialy z ¢innosti krajskych,
okresnich a méstskych vybori CSM na Slovensku. P¥imo k studujicim se vztahuji
zpravy o situaci mezi slovenskymi vysokosSkolaky, zéapisy ze sekretariatu
vysokoskolské rady v Bratislavé a vysokoskolskych konferenci CSM. Jedine&né
prameny, které nemély svoji obdobu v prazském ani varSavském univerzitnim archivu,
ptredstavovaly zpravy, hlaseni, rozbory, odvolani a stiznosti proti rozmistovacimu
fizeni absolventl na jednotlivych fakultaich uloZenych v Archivu Komenského
univerzity v Bratislavé (AKUB). Fond obsahoval také smérnice a nafizeni prazskych
ministerstev respektive provadéci piedpisy, které vydavala jednotliva bratislavska
povéienectva.

Konkrétni pfedstavy jednotlivych studentl o socialistické kazdodennosti nabizela
analyza textdl zvefejnénych ve studentskych &asopisech. Casopisy byly uréené pro
vétsSinu polskych a Ceskoslovenskych studentli. Na vysokych Skol byly distribuovany
napiiklad ¢trnactidenik pozdéji tydenik ITD nebo Milady svét, které vydavalo vedeni
studentskych a mladeznickych organizaci. Jejich monopol nabouravaly univerzitni
Casopisy typu Nowy Medyk, Politechnik respektive Universita Karlova a Nasa
univerzita, které na univerzitach vydavaly stranické, odborové a svazacké vybory. Mezi
Ctenafe a Ctenarky Casopist patfilo také mnoho dalSich generacnich vrstevniki, kteti na
vysokych Skolach nestudovali. Svym velkym barevnym formatem pfipominaly na jedné
strané sovétské vzory, na stran€é druhé se svymi tématy z popularni kultury blizily
magazinim zapadoevropské mladeze.®® Casopisy mély iroky okruh dopisovateli, ktefi
ptipravovali velkou ¢ast publikovanych textii. Zkoumani zahrnovalo takové texty, které
upozornovaly na problémy studentskych manzelstvi, bydleni, zaméstnani, cestovani a
zabavy. Stali clenové redakce psali polemické texty pouze ojedinéle. Sonda do
studentskych casopistt vydavanych studenty na jednotlivych fakultach prazskych,
brnénskych, olomouckych a bratislavskych vysokych kol odkryla, Ze se zachovaly

8 REID, Susan, Cold War in the Kitchen: Gender and the De-Stalinization of Consumer Taste in the
Soviet Union under Khrushchev, in: Slavic Review 61, no. 2 (Summer, 2002), str. 214.
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prevazné K pielomovym 1étim 1967/68 a pro dil¢i problémy dizertace nepiinesly zadna

zasadni zjisténi.

1.4 Clenéni price

V poslednich nékolika letech byla publikovana tada konceptualné zalozenych studii
k socialistické diktatufe z kulturng historické perspektivy a d&jin viedniho dne.®®
Prestoze tyto prace zkoumaly mnoho aspektli komunistického panstvi, k jednotlivym
problémtm, které aktivizovaly mladou generaci po roce 1956, véetné rtiznych skupin
vysokoskolskych studentt, se vyslovilo jen nékolik malo titul. Témata jako intimita,
sexualita, manzelstvi, bydleni, prace, cestovani nebo Kkultura, byly analyzovany jako
souéast politickych, socialnich nebo genera¢nich konfliktd.® Prace je rozd&lena na tii
samostatné Kapitoly, které vzdy pojednavaji, jak si dil¢i problémy socialistické
kazdodennosti ptedstavovali vysokoskolsti studenti. Jednotlivé kapitoly Soucasné
odkazuji k riznym normativnim momentim kazdodenniho zivota v socialistické
diktatuie.

V prvni ¢asti Sse prace zabyva predstavami o intimité, sexualit¢ a manZzelstvi
studentll popiipadé prostorem vysokoskolskych koleji, ve kterém tyto piedstavy byly
nebo nebyly napliovany. Prestoze diskuse o mimomanzelské sexualité béhem kulturni
revoluce v sovétském Rusku, zvlasté pak jejich hlavni ptedstavitelka Alexandra
Kollontai, patii jiz nékolik desetileti mezi vychozi body zkoumani genderovych vztaht
v socialistické diktatute, neexistuje k d¢jinam sexuality a manzelstvi ve stiedni Evropé
ve druhé poloviné dvacatého stoleti jedind monograficka publikace.91 Moderni

nuklearni rodina pfedstavovala jednu z kliCovych kategorii, ktera méla byt

% Srov. FITZPATRICK, Sheila, Everyday Stalinism — Ordinary Life in Extraordinary Times: Soviet
Russia in the 1930s, Oxford University Press, New York, 1999. HELLBECK, Jochen, Revolution on my
mind: writing a diary under Stalin, Harvard University Press, Cambridge, 2006. KOTKIN, Stephen,
Magnetic Mountain: Stalinism as a civilization, University of California Press, Berkeley, 1995.
STITZIEL, Judd, Fashioning socialism: clothing, politics and consumer culture in East Germany, Berg,
Oxford, 2005. YURCHAK, Alexei, Everything was forever until it was no more: the last Soviet
Generation, Princeton University Press, Princeton, 2006. FURST, Juliane, Stalin’s Last Generation.
Soviet Post-War Youth and the Emergence of Mature Socialism, Oxford University Press: Oxford, 2010.
% Srov. TAYLOR, Karin, Let’s Twist Again: Youth and Leisure in Socialist Bulgaria, LIT Verlag,
Berlin, Wien, 2006.

ISTITES, Richard, Equality, Freedom & Justice: Women & Men in the Russian Revolution, 1917-1930,
the Hebrew University of Jerusalem, Jerusalem, 1988. TYZ, Revolutionary dreams: utopian vision and
experimental life in the Russian Revolution, Oxford University Press, New York, 1989.
FARNSWORTH, Beatrice, Aleksandra Kollontai: Socialism, Feminism, and the Bolshevik Revolution,
Stanford Universtiy Press, Stanford, 1980. Srov. FIDELIS, Malgorzata, Women, Communism, and
Industrialization in Postwar Poland, Cambridge University Press: Cambridge, New York, 2010.
ZARNOWSKA, Anna, SZWARC, Andrzej, Kobieta i maltenstwo: Spoleczno-kulturowe aspekty
seksualnosci, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2004.
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Vv socialistické diktatuie zasadnim zpusobem transformovana, vcetné
,maloburZoaznich* pfedstav o manzelstvi.*?

V druhé ¢asti prace pojednava problém pravni rovnosti V socialistické diktatuie
na piikladu zaméstnanosti absolventli. Mocenskymi elitami prosazovana spole¢enska
rovnost, produkovala paradoxné silné nerovnosti na mistni urovni napiiklad mezi
studenty jednotlivjch obort.® Zakonné tpravy, které mély zajistit viem
vysokoskolskym absolventim a absolventkam stejnd prava a rovné zachéazeni
Vv zaméstnani, aby nebyl nékdo z nich znevyhodnén, piinesla opac¢ny efekt a rtzné
formy zneV}'Ihodnéni.94 Oblast prace a zamé&stnanosti, ve které byl donedavna spatfovan
problematice.” Anglosaska badani k socialnim dé&jinam stfedni Evropy pfinesla na
dlouhou dobu nejsubtilngj§i analyzy, byt jednostranné¢ zaméfené na manudlné
pmcujici.96 Teprve Vv poslednich nékolika letech byla socidlné historickd optika
dopln&na o d&jiny kazdodennosti.”” Protipélem d&jin ,,d&Inické tridy“ se stala historie
expertnich skupin odbornikd, jejichz navrhy hospodarskych reforem mély iniciovat
politické¢ a spolecenské zmény.98 Nicméné v uvodu zminovany ,,stied spole¢nosti®,
jinak feceno prace a zaméstnani ostatnich socidlnich skupin i jednotlivctl, ziistdvaji
dosud mimo hlavni z4jem historikd a historiek.*

Ve tieti Casti se prace pokousi interpretovat napéti kolem studentskych klubt jako

»symbolicky boj“ o odlisnost, ktery vedli studentsti aktivisté za uznani schopnosti a

92 BRUNNBAUER, Ulf, ,, Die sozialistische Lebensweise*: Ideologie, Gesellschaft, Familie und Politik
in Bulgarien (1944-1989), Bohlau, Wien, 2007. Srov. Ostmitteleuropa nach dem Zweiten Weltkrieg:
soziale Praxis und Konstruktionen von Geschlechterbildern, Oldenbourg, Miinchen, 2008.

% SABROW, Martin, Sozialismus als Sinnwelt — Diktatorische Herrschaft in kulturhistorischer
Perspektive, in: Potsdamer Bulletin fiir Zeithistorischer Studien 40/41 (Dezember 2007), str. 13 nn.
BAUERKAMPER, Arnd, Die Sozialgeschichte der DDR, Oldenbourg, Miinchen, 2005, str. 60 nn.

% Srov. Kapitola 111 dizertace.

% HUBNER, Peter, KLEBMANN, Christoph, TENFELDE, Klaus (Hg.), Arbeiter im Staatssozialismus:
Ideologischer Anspruch und soziale Wirklichkeit, Bohlau, K6ln, Weimar, Wien, 2005.

%KENNEY, Padraic, Rebuilding Poland — Workers and Communists, 1945-1950, Cornell University
Press, Ithaca and London, 1997.

% MAZUREK, Malgorzata, Socjalistyczny zaklad pracy — Poréwnanie fabrycznej codziennosci w PRL i
NRD w progu lat széscdziesiatych, Trio, Warszawa, 2005. SZPAK, Ewelina, Miedzy osiedlem a zagroda
— Zycie codzienne mieszkaricéw PGR-6w, Trio, Warszawa, 2005

% Srovnej fadu studii ze sborniku HAUPT, Heinz G., REQUATE, Jorg, Aufbruch in die Zukunft: Die
1960er Jahre zwischen Planungseuphorie und kulturellem Wandel DDR, CSSR und Bundesrepublik
Deutschland im Vergleich, Velbriick Wissenschaft, Weilerswist 2004, zejména: BAUR, Maria Kohler,
Von der ,,Vervollkommnung™ der Planwirtschaft in der CSSR zum ,Neuen System der Lenkung®.
Wirtschaftsreformen als Impuls fiir politische Verinderungen?, str. 65-88, JAJESNIAK-QUAST,
Dagmara, Die ersten Versuche der Dezentralisierung der sozialistischen Planwirtschaft in Polen:
Hohepunkte der Debatten iiber die Wirtschaftsreformen 1956-1968, str. 89-106.

% Srov. RAKOSNIK, Jakub, Sovétizace socidlniho stitu: lidové-demokraticky rezim a socidlni prava
obcéanii v Ceskoslovensku 1945-1960, Filozoficka fakulta UK v Praze 2011. PULLMANN, Michal,
Konec experimentu: Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku, Skriptorium, Praha 2011.
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talent s ur¢itou hodnotou pro socialistickou spole¢nost. V této ¢asti prace vystupuje do
popiedi mnohem vice nez v predchozich, otdzka asymetrického srovnani a kulturniho
transferu. Jak vyplyva z pramenii ideologickych odd¢leni stranického a mladeznického
aparatu byly kluby koncipovany jako prostor, ktery mél plisobit na mysleni studujicich
a pokusit se je ovlivilovat v ,,duchu® marxismu-leninismu. Zatimco klubové hnuti
Vv polskych méstech, které vzniklo v ,,revolu¢nim® roce 1956, se postupné z neoficidlni
kritické vefejnosti ménilo v mista konzumni kultury podle vzoru zapadni mladeze,
studenti v Praze a Bratislavé se n¢kolik let marné pokouseli zaloZzit nezavislé kluby
podle polského ptikladu. Studentské kluby predstavovaly soucasné prostor, ve kterém
se studujici viditeln¢ umistovali jako specificka generacni skupina. Pivodné méla
mlada inteligence respektovat generaéni jednotu spoleéné s ,,délnickou* a ,,rolnickou‘
mladezi, jejichz organizace provozovali Casto pod odbordiskou patronaci kluby
mladeze. AvSak udrzeni generacni jednoty v poloving padesatych let bylo ¢im dal tim
obtizn&jsi a studenti usilovali o uznani svych skupinové specifickych z4jmu a potieb,
které mohli praktikovat pravé ve studentském klubu. Podobn¢ jako v ptipadé letnich
brigad, se studujici vymezovali proti ,sepjeti“ s délnickou mladezi. Neékolik
materidlové bohatych publikaci vyslo k jednotlivym aspektim socialistické kultury a
kulturni politiky.'® Problémem zistava, 7e mocenské elity v socialistické diktatufe
vymezily kultufe takika ,,univerzalisticky” narok, ktery mél v procesu ,kulturni
revoluce” proménit celou spoleCnost a vétSinu oblasti kazdodenniho Zivota.*
Uskutecnovani této ,civilizacni mise“ se netykalo pouze pfislusnych oddéleni
stranického aparatu, nybrz prostupovalo mnoha prostory socialistické diktatury,
prumyslovymi podniky nevyjimaje.102 Ptikladem takového prostoru byly napiiklad

zavodni kluby pro pracujici, které si udrzovaly 1 diky své névaznosti na mezivale¢né

100 I TZPATRICK, Sheila (ed), Cultural Revolution in Russia, 1928-1931, Indiana University Press,
Bloomington, 1978. KNAPIK, Jiti, Kdo spoutal nasi kulturu: portrét stalinisty Gustava Barese, Sérka,
Pierov, 2000. TYZ, Kdo byl kdo v nasi kulturni politice 1948-1953, Libri, Praha, 2002. TYZ, Unor a
kultura: sovétizace ceské kultury 1948-1950, Libri, Praha, 2004. TYZ, V zajeti moci: kulturni politika,
jeji systém a aktéri 1948-1956, Libri, Praha, 2006.

10 'K tomu viz diskuse na strankach Russian Review FOX-DAVID, Michael, What is Cultural
Revolution?, in: The Russian Review 58 (April 1999), str.181-201. TYZ, Mentalité or Cultural System: A
Reply to Sheila Fitzpatrick, in: The Russian Review 58, no. 2 (April 1999), str. 210-211. TYZ,
Revolution of the Mind — Higher learning among the bolsheviks, 1918-1929, Cornell University Press,
Ithaca and London 1997. FITZPATRICK, Sheila, Cultural Revolution Revisited, in: The Russian Review
58, no. 2 (April 1999), str. 202-209. PLAGGENBORG, Stefan, Revolutionskultur — Menschenbilder und
kulturelle Praxis in Sowjetrussland zwischen Oktoberrevolution und Stalinismus, Bohlau Verlag, Kéln,
Weimar, Wien 1996.

102 SCHUHMANN, Annette, Kulturarbeit im sozialistischen Betrieb:  gewerkschaftliche
Erziehungspraxis in der SBZ/DDR 1946 bis 1970, Bohlau Verlag, Koln, Weimar, Sien, 2006.
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vzory vysoky stupen obliby.103 Naproti tomu kluby, které se profilovaly jako skupinové
specifické a naruSovaly tak ptevladajici predstavu o jednoté socialistické spolecnosti,
spojovaly mocenské elity shédonistickou moralkou zapadni Kkapitalistické

spoleénosti.104

103 Srov. POKORNY, Jiii, Die Betriebsklubs in der Tschechoslowakei 1945-1968: Zur Organisation
sozialistischer Erziehung, Kultur und Erholung der Arbeiterschaft, in: Christiane Brenner, Peter Heumos,
Sozialgeschichtliche Kommunismusforschung: Tschechoslowakei, Polen, Ungarn und DDR, 1948-1968,
Oldenbourg Verlag, Miinchen, 2005, str. 263-275. HEUMOS, Peter, Aspekte des sozialen Milieus der
Industriearbeiterschaft in der Tschechoslowakei vom Ende des Zweiten Weltkrieges bis zur
Reformbewegung der sechziger Jahre, in: Bohemia 2/42 (2001), str. 331. TYZ, ,, Vyhriime si rukdvy nez
se kola zastavi “, délnici a statni socialismus v Ceskoslovensku 1945-1968, Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, Praha 2006, str. 32-33.

104 Srov. FIDELIS, Malgorzata, Red State, Golden Youth: The Student Culture and Political Protest in
Poland in the 1960s, in: BROWN, Timothy, ANTON, Lorena, Between the Avantgarde and the
Everyday: Subversive Politics in Europe, 1958-2008, Berghahn Books, Oxford and New York, 2011).
Dale EDELE, Mark, Strange Young Men in Stalin’s Moscow: The Birth and Life of the Stiliagi, 1945-
1953, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 1/50 (2002), str. 39 nn.
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2. Intimita, sexualita a manzelstvi

V cervnu 1967 zacal polsky studentsky casopis ITD publikovat na pokra¢ovani avahy
sexuologa Kazimierze Imielinskiho. Redakce oznacila jeho praci za nesmirné
spolecensky zavaznou.'® V avodnim textu napsala, ze sociologové, psychologové a
1ékaii podrobné zkoumaji fadu faktort, které¢ ovliviluji intimni vztahy mezi muzi a
zenami. O vyznamu téchto vztahl pro zZivot clovéka nebylo tfeba nikoho pfesvédcovat,
ale s vyjimkou publikaci urCenych pro uzky okruh specialisti, nebyly zatim
prozkouméany mechanismy intimnim vztaht. Vzhledem k nedostatku populdrnich a
popularné-nau¢nych praci, se pokusila redakce tuto mezeru zaplnit. V devaté casti

serialu napsal dr. Imielinski:

»sexualni zivot cloveka se odehrava vzdy ve tiech rovinach: biologické, psychologické a spolecenskeé ...

v podminkach soucasné moralky je uspokojeni sexudlniho pudu akceptovatelné v zasadé jediné v ramci

manzelského svazku ... «1%®

Tato kapitola se zabyva diskusemi a komentaii, které se v oficialnim diskurzu objevily
Vv souvislosti se snahou mladé generace o ,liberalizaci® intimnich vztahti a moznosti
svobodné uzavirat manZzelstvi. Piedstavy spojované s manzelstvim se v socialistické
diktatufe, béhem padesatych a Sedesatych let vyznamné proménily a zacaly se v
nékterych charakteristikach postupné shodovat s predvaleénym vykladem respektive
soudobym zapadnim pojetim. Usili studentskych aktivistii o uvolnéni intimnich vztaht
a uznani studentskych manZzelstvi bude interpretovano jako pronikani alternativnich
pfedstav o méstansko-kapitalistickém fadu do socialistického diskurzu. V oficidlnich
médiich zacala po roce 1956 ustupovat do pozadi emociondlni stranka typicka pro
manzelstvi béhem stalinismu a vedle biologické zralosti bylo uzavieni manzelstvi ¢im
dal tim cast&ji podminovano také spolecenskou integraci.m7 Vsechny tfi roviny —
emociondlni, biologickd a spoleCenskd — byly ve vét§iné publikovanych diskusnich
prispévka ptitomné soucasné, pouze na nekterou z nich autofi kladli vétsi ¢i mensi
vahu. S jistou mirou zjednoduSeni lze fici, Ze emociondlni aspekt jako rozhodujici
motiv pro uzavieni manZzelstvi zdiraziiovala star$i generace stranickych a svazackych
funkcionaii. Naproti tomu mlada generace 1ékaii povazovala za nejlepsi predpoklad

pro uzavieni manzelstvi a zaloZeni rodiny pohlavni zralost. Ve své argumentaci

105 7ycie intymne — analfabeci seksualni (1), 1TD 24/VII1, 11 czerwca 1967
106 Zycie intymne — Trzy plaszczyzny zycia seksualnego cztowieka (9), ITD 33/VIII, 13 sierpnia 1967
107 ppo

Ibid.
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vychézeli 1€kafi z poznatkl sexuologie, kterd se po roce 1956 postupné etablovala jako
samostatny védecky obor. Nezamyslenym diisledkem usili mladych I¢kaii byla
popularizace sexuologie a obhajoba sexudlni osvéty v oficidlnim tisku. Nejveétsi
pozornost a rozhodujici vyznam ziskaly nakonec ale nazory sociologt, kteti povazovali
Spolecenskd integrace zahrnovala mj. materidlni nezavislost a schopnost zajistit si
bydleni. Jak bude dale podrobné ukazano, socialistické manzelstvi bylo neodmyslitelné
spjato s prostorem. Dosahnout takového prostoru vytvaielo permanentni napéti mezi
mladou generaci a mocenskymi elitami. Pro uplnost je tfeba dodat, ze ,,dobova
moralka®“ vyluovala zintimniho Zivota vSechny subjekty, které nebyly
heterosexualni.'® Tento problém bude ilustrovan na piikladé navitévy Allena
Ginsberga v Ceskoslovensku v roce 1965, respektive vnimani Ginsbergovi navitévy
Vv polskych médiich.

Driive nez budou vylozeny podobnosti a rozdily v ¢eském, slovenském a polském
pripadé, bude tfeba jesté¢ struéné¢ pripomenout politicko-spolecenské poméry
v sovétském impériu, které predchazely diskusim o sexualit¢ a manzelstvi ve
sttedoevropskych spole¢nostech po Druhé svétové valce a zaroven ovlivitovaly moralni
nazory mistnich funkcionait. Kli¢ovou kategorii predstavovalo manzelstvi. Jak jiz bylo
feCeno v uvodu, manzelstvi v socialistické spole¢nosti tematizovala dosud sekundarni
literatura nejcastéji v souvislosti s prosazenim hegemonie komunistického panstvi aniz

by se soustfedila na jeho kazdodenni stranku.'®

Podle této literatury vidc¢i osobnosti
bolSevickeé revoluce ve svych spisech postulovali hodnoty osobni svobody, rovnosti
pohlavi, individualni lasky, racionalni postoj k Zarlivosti a partnerského ptivlastnéni,
snadny rozvod a vefejnou péci o deti. Mo Projekt socialistické spolecnosti tak zahrnoval
od svého pocatku také alternativu vi¢i mordlnim normam méstansko-kapitalistické
spoleCnosti, zejména se vymezoval vu¢i nuklearni rodiné, paternalistické autorité,
kulturnim tradicim a socialnimu tlaku pfi uzavirani manzelstvi. Leninovy pozadavky na

liberalizaci rodinného zakonodarstvi mifily proti dominanci otce a manZela v rodiné.

Rodinné vztahy, které se splétaly kolem nejstar§iho a nejsiln€j$iho muZze v roding, ktery

198 Pohlavni styk mezi osobami stejného pohlavi byl v Polsku dekriminalizovan jiz v roce 1932,
v Ceskoslovensku v roce 1961. Spolecenska praxe vsak vétsinou neodpovidala pravnim normam. Srov.
HEALEY, Dan, Homosexual Desire in Revolutionary Russia: The Regulation of Sexual and Gender
Dissent, University of Chicago Press, Chicago, 2001.

199 Srov. HOFFMANN, David Loyd, Stalinist Values: The Cultural Norms of Soviet Modernity, 1917-
1941, Cornell University Press, Ithaca and London 2003, str. 90 nn. KLICH-KLUCZEWSKA, Barbara,
Przez dziurke od klucza. Zycie prywatne w Krakowie 1945- 1989, Trio, Warszawa, 2005.

1O STITES 1988, str. 2.

37



rozhodoval o osudech své Zeny a Casto 1 dospélych déti, az do jeho smrti ekonomicky
na ném zavislych, mély byt radikalné ,,zespolecenstény*. Rodinnym piislusnikiim mélo
byt umoznéno rodinu opustit a vstupovat do jinych socidlnich interakci, aniz by se
vystavovali nebezpe€i existenéniho stradani nebo spoleCenské izolace. Zavedeni
obcCanského zdkonodarstvi a usnadnéni rozvodu meélo zlomit moc cirkve, kterd byla
ideovych odplircem komunismu v rodinnych zalezitostech, ale zaroven také pomoci
chranit zeny pred domacim nasilim."** Leninova intelektualni a radikalngjsi souputnice
Aleksandra Kollontai odsoudila manzelstvi a rodinu jako ,burzoazni“ instituce a

prosazovala vychovu déti statem. ™

Manzelstvi mély vystiidat romantické vztahy
podiizené emocim a osobnim preferencim jako rozhodujicim kritériim pro jejich
navazovani. Manzelstvi mélo byt jako socidlné-ekonomicka instituce pfispivajici ke
stabilité ,,méstansko-kapitalistického tadu“ oslabeno a nahrazeno vztahy, které by
nebyly zalozeny na mocenském postaveni jednoho z partnerti. Podobné¢ mély byt
Zptetrhany davérné vazby rodi¢t a déti, protoze v sobé vzdy zahrnovaly vztahy
svrchovanosti a poslusnosti. Odpovédnost za vychovu potomstva méla prevzit
pospolitost ,,novych® obcanii a obcanek kazdodenné vytvafena ve spole€nych
kuchynich, pradelnach, jeslich a Skolkach, ve kterych se déti socializovali v kolektivu
svych vrstevniki. ™ Na tyto ,,revoluéni® predstavy navazovala prakticka opatieni, ktera
dekretem o rodin¢ z roku 1918 zrovnopravnila nemanzelské déti s manzelskymi nebo
se zakonikem prace z roku 1922 snazila chranit zeny, které sovétské podniky odmitaly
zaméstnat z diivodii manzelského nebo mateiského stavu.™

Revoluéni nazory spolecné s jedndnim, které jimi bylo motivovano napfiiklad
formou zékonli o manzelstvi, produkovalo socialni konflikty na mistech, kde
pretrvavaly ,staré“ normy piedrevoluéni spolecnosti. Predev§im ve venkovské
komunité, kterd byla zaloZena na vztazich mezi jednotlivymi rodinami, zistaly
mocenské asymetrie zachovany, v€etné vysadniho postaveni tchyné, ktera rozhodovala
v rodinné kuchyni, zaujimala ¢elné misto u stolu a ovliviiovala péci o déti. Tchanové si

zase V ramci svého postaveni €inili po dobu manZelovy nepfitomnosti narok na snachy

11 BEHRENDS, Jan C. Schwester, Freundin und Vorbild: Bilder der ,sowjetischen Frau“ im
stalinistischen Polen und in der SBZ/DDR, in: KRAFT 2008, str. 60 nn.

112 Srov. FARNSWORTH, Beatrice, Aleksandra Kollontai — Socialism, Feminism, and the Bolshevik
Revolution, Stanford University Press, Stanford 1980, str. 166 nn.

13 Srov. pro mezivaleéné obdobi TEIGE, Karel: Nejmensi byt. Praha, Vaclav Petr 1932,

M ILIC, Melanie, Women Workers in the Soviet interwar economy: from ‘protection’ to ‘equality,

Basingstoke, Macmillan, 1999, str. 59.
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v loznici.'™® Revolueni obdobi charakterizovala nejen zmeéna, nybrz také stabilita ve
venkovském prostiedi, ve kterém byly pfedmanzelsky sex, cizolozstvi, rozvody a utéky
zakazovany a trestany. Mocensky vzestup stalinistll na ptelomu dvacatych a tficatych
let, kdy bylo mnoho ,,revolucnich® predstav o sexualité, manzelstvi a rodiné odmitnuto
a potlaceno, proto nepiedstavoval ,,ndhly* obrat od radikalné ,,liberalnich* postoji ke
konzervativnim. Socialni zakonodarstvi tficatych let reprezentovalo ,.tradicionalisticky*
proud v ramci komunistické strany, ktery byl pfitomny jiz ve dvacatych letech, ale
dokazal se prosadit az o desetileti pozdéji.116 Obcanské manzelstvi slouzilo i nadale
jako institucionalizovana forma souziti muze a Zeny, avSak rozvod byl znesnadnén.
S prechodem knové ekonomické politice (NEP) byly redukovany investice do
socialnitho zabezpeceni, vCetné piidavki na déti. Pocet domovil pro matky s détmi
prudce klesal a situace tisice Zzen bez zaméstnani, které v minulosti nenechaly na
ufadech zapsat sva manzelstvi, se stala potencidlné nebezpecnou: jejich partnefi je
mohli opustit a ony se tak ocitnout bez podpory a prostiedkil.''” Zakonna Gprava z roku
1926 pfiznavala vyzivné na déti nejen byvalym manzelkdm, které nebyly schopny
pracovat, nybrz také Zenam, které byly bez zaméstnani a které po rozvodu mohly zadat

polovinu majetku nabytého bé&hem manzelstvi.''®

Tvari vtvar klesajici natalité
vyhlasily sovétské turady nové zasady populacéni politiky a pripravily néktera
pronatalitni opatfeni. Matkdm s mnoha détmi se dostalo zvlastniho wuznani,
nezodpovédni otcové a manzelé byli stihani, vliv rodiny byl posilen na tkor skoly a
Komsomolu.**? &
obétave)si nez muze, ktefi nedokéazali pfijmout odpovédnost za manzelstvi a vychovu
déti. Muzi naproti tomu byli zobrazovani jako sobecti a nezodpovédni, se sklonem tyrat
nebo opustit manZelku s détmi. At uz si propagandistické predstavy vétSina zen
internalizovala nebo odpovidaly jejich kazdodennim zkuSenostem, zavedeni
protipotratového zakona, kterym vrcholila sovétska pro-populacni opatieni, se stalo
nepopularni zvlast€¢ mezi Zenami ve meéstech, protoze mnoha znich dale ztizilo
existenéni situaci.*?

Béhem stalinského teroru mohlo slouzit manzelstvi ke zméné€ osobni totoznosti.

Zeny zbavené ob&anskych prav nebo jinak stigmatizované se pokousely zlepsit své

15 STITES 1988, str. 5.

116 EARNSOWORTH 1980, str. 337.
17 1bid., str. 339.

118 1bid., str. 364.

19 FITZPATRICK 1999, str. 142.
120 1hid., str. 143.
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spolecenské postaveni tim, ze se podruhé provdaly za muze s preferovanym ,,tfidnim
puvodem‘ nebo hledaly vhodné zenichy pro své dcery, naptiklad syna chudého rolnika
nebo ¢lena Komsomolu s bytem.'”  Stalinovo panstvi charakterizoval nejen
konzervativni obrat, ktery urcoval snatkové chovani sovétskych obcant, nybrz také
obdobi nesmirné¢ mobility. Miliony muzii opustily béhem kolektivizace své domovy,
mnozi z nich ztratili kontakty se svoji rodinou, vztahy mezi pohlavimi ovliviiovala
,rozvodova epidemie“, protoZe neexistoval tlak na tGfedni zapis manzelstvi.!??
Problémy bytové vystavby nutily obyvat manzelské pary nevyhovujici a stisnéné
prostory, které piispivaly k odchodim manzell, zvlasté po narozeni prvniho ditste.?
Na druhé strané prokazovala instituce manzelstvi svoji nezdolnost. Obycejni 1idé se i
nadale vdavali a Zenili, mira uzavienych manzelstvi zlstdvala na dobové evropské
pomeéry velmi vysoka, zvlasté kdyz vezmeme v ivahu manzelstvi, kterd nebyla uifedné

zaznamenana.***

Volna manzelstvi fungovala aZ do poloviny ctyficatych let, kdy byla
oficialn& zakdzana a zménila se v Gfedné zaznamenany svazek.'” Mnohé opusténé
zeny zadaly predstavitele ufadl, aby jejich manzely nasly a donutily je k placeni
V}'/iivného.126 Volné souziti umoZznovalo muzim stiidat sexualni partnerky a vstupovat

127

do polygamickych svazkii.”" Nahodild manzelstvi, jejich rozluky a opé&tovné uzavieni

v . , , . v o oo v v, 12
svazku narugovala emociondlni vazbu mezi manzely a jejich pé&i o déti.'?®

2.1 Rozpad stalinského radu v Polsku

V polském ptipadé byly po Druhé svétové valce nasledovany ,,sovetské® revolucni
vzory pouze omezené, prosazovaly se souasné s kulturou stalinismu a musely se
prizptisobit mistnim zvlastnostem. Naptiklad aktéfi ,tajného krouzku volné lasky®,
ktery na pielomu roku 1949/50 odhalili ucitelé na jedné Skole ve Varsavé, byli na
celostatni konferenci Svazu polské mladeze (ZMP) odsouzeni svazovym vedenim,

rotoze se podle jeho nazoru ,,volna laska® neslucovala se socialistickou moralkou
2

121 |pid., str. 133. Srov. FIGES, Orlando, Septem: soukromi Zivot ve stalinové Rusku, Beta-Dobrovsky,

Praha, Sev¢ik, Plzed, 2009.

122 I TZPATRICK 1999, str. 139.

128 Srov. OBERTREIS, Julia: Trdnen des Socialismus: Wohnen in Leningrad zwischen Alltag und Utopie
1917-1937. K&ln, Béhlau 2004.

128 EITZPATRICK 1999, str. 140.

125 bid., str. 142.

126 hid., str. 143.

127 \bid., str. 146.

128 bid., str. 148.
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nybrz ptredstavovala praktiky demoralizovanych ,,mést’ackych* vrstev.'? v polském
vydani sovétské pedagogiky I. Kairowa zroku 1950 naopak méla socialisticka
spolecnost vytvofit pfiznivé podminky pro upevnéni rodiny na zéklad¢ ,,opravdové™
lasky a vzajemné dohody manzelt.™® Podobné& jako v sovétském Rusku souviselo
manzelstvi s pronatalitni politikou; tradi¢ni stigma déti narozenych mimo manzelstvi,
které bylo uzce spojeno s vlastnickymi vztahy v ,,burzoazni* roding, m¢l v Polsku na
zacatku padesatych let odstranit zdkon o rodiné. V socialistické spole¢nosti se nemélo
napfisté rozliSovat mezi manzelskymi a nemanzelskymi potomky, nybrz vsem détem
mél byt poskytnut odpovidajici rozvoj.131 Ptestoze bylo manzelstvi dominantni kulturni
normou ,,méStansko-kapitalistické* spolecnosti, nem¢lo byt eliminovano, nybrz spise
,modernizovano*.*** Manzelstvi podle leninskych vzort mé&lo vytvofit predpoklad pro
vznik socialistické spolecnosti a reprodukovat odpovidajicim a ptfedvidatelnym
zpusobem socialistické vztahy. VétSina ze stranickych vidcd zruSeni manzelstvi
neobhajovala. Revolucni teorie o nahrazeni manzelského svazku néjakou formou trvalé
heterosexualni monogamie zustala v polském piipad¢ spise intelektudlnim cvi¢enim
nez praktickou socialni politikou.133 Snahou stranického vedeni v prvni poloviné
padesatych let bylo piesunout vlastni obfad uzavieni manzelstvi z kostela do svétské
oddaci sing, ve které by byli snoubenci oddavani pied portréty stranickych vidci.
Podobné jako v dalSich oblastech spolec¢enského, ekonomického nebo kulturniho
Zivota, proménily se také v polském piipadé piedstavy o intimit€¢ v souvislosti
s rozpadem stalinského panstvi v poloviné padesatych let. Specifikum polské situace
spo¢ivalo vtom, ze projevy ,destalinizace” a ,liberalizace* spoleCenského Zivota
zataly byt viditelné jiz na konciroku 1953.* Sviij vyznam méla zprava o
nevybiravych metodach polské bezpecnosti, kterou na zékladé svédectvi mistopfedsedy
oddéleni pro kontrolu stranickych kadri Jozefa Swiatly vysilala po jeho utéku do
zépadniho Berlina od za 1954 Svobodna Evropa.'®® Vysilani slyselo tisice polskych

obcanil, kteti se tak oteviené dozvédéli o mocenskych praktikach stalinist, véetné

129 K OSINSKI 2000, str. 26.

130 1hid., str. 27.

131 WINIARZ, Jan, Ochrona praw matki, dziecka i rodziny, Warszawa 1954, citovano dle FIDELIS,
Malgorzata, ,,A Nation’s Strength lies not in numbers‘: De-Stalinisation, pronatalism, and the abortion
law of 1956 in Poland, in: KRAFT 2008, str. 207.

132 TAYLOR 20086, str. 153.

133 \bid., str. 153.

3% LITERA, Bohuslav, TEJCHMAN, Miroslav, VYKOUKAL, Jifi, Vychod. Vznik, vyvoj a rozpad
sovétského bloku 1944 -1989, Libri, Praha 2000, str. 390.

135 MACHCEWICZ 1993, str. 14. VYKOUKAL 2000, str. 391.
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podrobnosti z jejich intimniho Zivota.*® Pohyb ve spolecnosti akcelerovala vlna
propousténi véznénych ¢lentt PSDS, ktefi byli zat€eni a vySetfovani jiz neexistujicim X.
odborem ministerstva vefejné bezpetnosti (MBP) rozpu§ténym v Cervnu 1953.2 Do
svych domovi se v tichosti vracela z vézeni také skupina ,,pravicovych nacionalistt‘
v &ele s Wladyslawem Gomulkou.™®® Polska stranické elita, rozdélena frakénimi boji,
které propukly na pfelomu roku 1954/55, ztracela postupné kontrolu nad mnoha
oblastmi spolegenského Zivota.™*® Nejviditelngji se oslabeni stranické moci projevovalo
v tisku a kultufe, odkud pfichdzela prvni zpochybnéni legitimity stalinského tadu..
V divadle, literatuie a filmu se objevovala témata, ktera se odliSovala od doneddvna
dominujiciho kanonu socialistického realismu.**® Zasadni vyznam mélo napiiklad
polské vydani romanu Ilji Ehrenburga ,Tani“, vystava mladych vytvarnikii ve
varSavském Arsenalu nebo otisténi basnického dila Adama Jazyka ,,Poéma pro

14 X . 141
dospélé v Casopise Nowa Kultura.

Zacaly byt promitany prvni zdpadni filmy,
iniciativné vystupovali pfiznivei a posluchaci jazzu, skupina kritickych intelektualt
ustanovila v bieznu 1955 se stranickym souhlasem Klub Krzywego Kola.** Noviny a
Casopisy orientujici se na nastupujici generaci ¢tenaiti a ¢tenaiek naptiklad ,,Po Prostu*
nebo ,Sztandar Mlodych® uvefejnily prvni texty kritizujici politické poméry
uplynulych dvandcti let. Zmény byly natolik zfejmé, Ze neuSly pozornosti
ceskoslovenskych navstévnikli Svétového festivalu mladeze a studentstva, ktefi byli
v 1été roku 1955 znepokojeni ,,ideologickymi nejasnostmi® polskych vytvarnikli a
vyzdobou Varsavy odporujici ,,duchu* socialistického realismu.*®

Dalsi spolecenskou aktivizaci podpofil v tnoru 1956 probihajici XX. sjezd KSSS
a naslednd smrt Boleslawa Bieruta, symbolického piedstavitele polského stalinismu.'**
Na svém prvnim zasedani konaném v nové politické konstelaci v bifeznu 1956 se
Ustiedni vybor Polské sjednocené délnické strany (UV PSDS) nazorové rozdélil

Vv otazce jak v polském piipadé nalozit se zavéry XX. sjezdu a jaké duasledky z nich

136 pACZKOWSKI, Andrzej, Piil stoleti déjin Polska 1939-1989, Academia, Praha, 2000, str. 180. Srov.
VYKOUKAL 2000, str. 391.

17 VYKOUKAL 2000, str. 391.

138 pACZKOWSKI 2000, str. 189. VYKOUKAL 2000, str. 391.

139 pACZKOWSKI 2000, str. 181. VYKOUKAL 2000, str. 393.

190 KOPECEK 2009, str. 143 nn. Srov. LESZCZYNSKI 2000. MALGORZATA KOWALCZYK, PETR
POSLEDNI, Jakobiiv Zebrik — Polskd literatura v letech 1945-1969, Pavel Mervart, Praha 2008.

141 pACZKOWSKI 2000, str. 182. VYKOUKAL 2000, str. 391.

12 Srov. PICKHAN, Gertrud, RITTER, Ridiger von (Hg.), Jazz Behind the lron Curtain, Lang,
Frankfurt / Main, 2010.

143 Zprava z festivalu, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka.140/20, str. 8.

144 pACZKOWSKI 2000, str. 183. VYKOUKAL 2000, str. 392.
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vyvodit.**°

Zjednodusen¢ feCeno navrhovala konzervativni ¢ast funkcionaia
(nazvanych pozdéji podle vladni vilové ¢tvrti v Natoliné u VarSavy ,,natolinskymi‘)
ptipsat vétSinu odpovédnosti za ,,chyby a deformace® z let 1948-1955 stranickym
funkcionaitim ,,zidovského* ptvodu. Jejich politi¢ti konkurenti (pojmenovani podle
komplexu vladnich budov v Pulawské ulici ve VarSavé ,,pulawskymi®) prosazovali
umirnéné zmény v centralné fizeném narodnim hospodaistvi, jisty stupen spolecenské
,,demokratizace* a kulturni ,,liberalizace“.146 Kli¢ové pozice nakonec ziskali stranicti
pragmatici z ,,politického stfedu®, jejichz ptedstavitel Edward Ochab byl na navrh
politbyra a s podporou Chrus¢ova zvolen 1. tajemnikem. Politické hry v Gstfednim
vyboru mély vyznam piedev§im v souvislosti s vazbou jednotlivych frakci na zajmové
skupiny, o jejichz podporu se opiraly a kterym se snazily v urcitych ohledech vychazet
vsttic. !’ Politicky stfed kombinoval silové pfistupy uplatiiované ve stranickém aparatu
a v hospodaiské sféfe s kratkodobymi ustupky nebo vyboji v ideologické oblasti.
Mocenské poméry mezi stranickou elitou, tak jak se ustanovily v roce 1956, do jisté
miry objasiiuji, pro¢ pokracovala fada diskusi o problémech kazdodenniho Zivota mladé
generace 1 poté co polska spolecnost vstoupila do obdobi ,,malé stabilizace*. 2
Neformalni vztahy ,,pulawskych®, zejména Romana Zambrowského, se stranickou
inteligenci, vedenim svazii mladeze a studentstva pomahaly na konci padesatych a v
prabéhu Sedesatych lete otevirat ,,neortodoxni® spolecensko-kulturni témata ¢i pro né
Vv oficidlnich médiich udrzet prostor.

Na konci bfezna 1956 projednavalo piedsednictvo UV PSDS ,tajny projev®,
ve kterém Chruscov odsoudil ,,kult osobnosti®, ,,byrokratismus* a stalinské nasili jako
politicky prostiedek. Sekretariat UV PSDS zahy rozhodl o Sifeni referatu mezi
stranickou vefejnost. Na mnoha mistech zacaly byt organizovany stranické schiize, na

149 Nektera setkani

kterych byl referat pfed¢itan a byly komentovany zavéry XX. sjezdu.
byla oteviend pro vSechny zdjemce bez ohledu na stranickou pfisluSnost, takze se
s referatem seznamili i nestranici. Rozhodnuti sekretaristu UV PSDS, sledujici
S obavami rostouci zdjem obcanli o politické otazky, omezit diskuse na vybrané
stranické organizace pfislo jiz se zpoidénim.150 Diskuse nad referatem a sjezdovymi

zavery zcela ovladly vetfejny prostor, prvni sekretai krajského vyboru PSDS ve VarSavé

145 pACZKOWSKI 2000, str.183. VYKOUKAL 2000, str. 393.
146 pACZKOWSKI 2000, str. 183.

147 \VYKOUKAL 2000, str. 393.

18 VYKOUKAL 2000, str. 396. KOPECEK 2009, str. 160.

149 MACHCEWICZ 1993, str. 17.

150 1bid., str. 28.
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dal napiiklad pokyn k vytisténi 3000 kust brozur s textem referatu, dalsi mnohatisicové
naklady vychazely neoficialné.

Na ptelomu cervna a Cervence ochromilo stranické vedeni délnické povstani
V Poznani, po kterém nasledovala dalsi vina nepokojli a solidarizujicich akei po celé
zemi. Kvalita Zivota vykazovala v Poznani dlouhodobé klesajici tendenci: v rdmci
centralné-planovaného prerozdélovani dostdvalo mésto na jednoho obyvatele ve
srovnani s ostatnimi vojvodskymi centry nejméné investiCnich prostiedkli. Béhem
uplynulého desetileti se i diky pfilivu z venkova zvysil pocet obyvatel o tfetinu; ve
mést¢ byl nedostatek bytli; dostupnost zakladnich potravin komplikovala radikalni
kolektivizace zemé&dglstvi probihajici v poznafiském vojvodstvi.*** Situaci umocnila
stranickd kampan ,,upeviiovani* pracovni discipliny a zvySovani vyrobnich norem.
Setkani a schlize organizované v ramci mistnich diskusi nad zavéry XX. sjezdu KSSS
se zdhy zménily v projevy oteviené nespokojenosti a socialnich pozadavki. Cim vice
bylo zifejmé, ze jadro protestujicich patfilo k fadovym zaméstnancim a manudlné
pracujicim velkych pramyslovych zévodi, tim vétsi zpochybnéni legitimity
komunistického panstvi poznaiiské povstani a lokalni protesty piinesly. Redeno
marxisticko-leninskym slovnikem, jednalo se o pfedstavitele délnické t¥idy, ktera méla
byt oporou komunistické strany, vladnouci ve jménu jejich nejniternéjSich potieb a
zajma. Skutecnost, ze protesty vzeSly z prostfedi namezdné pracujicich, nedokazala
zakryt ani stranické propaganda pranytujici cervnové udalosti.

Oficidlni diskurz rychle ztracel svoji jednomyslnost a namisto jednoznacného
vykladu stranické politiky postupné nastoupila polyfonie vyznamt a ndzort.. Lavinovité
Sitici se projevy spoleCenské nespokojenosti a solidarity s poznanskymi povstalci
ovlivilovaly vyraznym zpiisobem postoje novinovych redaktorti a pracovnikl kulturné-
spoleCenskych Casopisti, pro které prestala byt smérodatna stranickd usneseni.’*?
V dennim tisku tak byly ¢im dal €astéji publikovany navrhy, petice a rezoluce riiznych
skupin aktivistl, ktefi pozadovali naptiklad zvyseni role sejmu a narodnich rad, zruseni
cenzury, vetsi autonomii kulturniho a spolecenského Zivota, politicky pluralismus nebo

decentralizaci hOSpOdéfStVi.153

Dalsi vlnu spolecenskych nepokoji vyvolaly na
pfelomu zafi a fijna 1956 soudni procesy se zatCenymi ucastniky poznafiského

povstani. PieliCeni v soudni sini se mohli G¢astnit také zahrani¢ni diplomaté, zurnalisté

B bid., str. 77.
152 1hid., str. 147.
153 1hid., str. 148.
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1 zastupci mezinarodnich humanitarnich organizaci. Vypovédi obzalovanych ptfenasel
mistni rozhlas v Poznani a tisk informoval o krutém zachézeni milice se zatCenymi. Na
podporu jejich propusténi byly na fad¢ mist organizovany shromazdéni a sepisovany
petice. SpoleCensky aktivismus umocnila v poloviné fijna zpradva o Gomulkové
kooptaci do politbyra UV PSDS, jeho volba prvnim tajemnikem a vyhlaseni
,,demokratizace* na VIIL plénu UV PSDS o nékolik dnti pozdéji. Nejboutlivéjsi ohlasy
vyvolaly fijnové udalosti mezi kulturni vefejnosti, v akademickém prostiedi a na
vysokych skolach.™

Mlada generace a zvlasté studenti patfili mezi nejaktivnéjsi ti€astniky a ucastnice
vetejnych shromdzdéni a politickych debat. Vedle celospolecenskych pozadavki
svobody slova, vyznani a shromazd’ovani; Gomulkova navratu do vetejného Zivota
nebo odchodu sovétskych vojenskych poradci, vyvoldvala mezi studujicimi velka
oc¢ekavani také uvazovana transformace Svazu polské mladeze (ZMP). Svaz mél
zastupovat potfeby a zajmy mladych lidi v socialistické spolecnosti, které¢ vSak jeho
vedeni podridilo stranickému dohledu. Mluv¢i studentt kritizovali na vysokoskolskych
shromazdénich wzké sepjeti ZMP s PSDS, volali po jeho =zruseni a plném
osamostatnéni. Nastupnickd organizace méla byt apolitickd, zajisStovat volno-¢asové
aktivity mladych lidi, vytvafet platformu pro jejich zajmy a starat se o jejich zabavu.'*®
Pon€kud tézkopadny byrokraticky aparat ZMP nestaCil na studentskou Kkritiku
adekvatng reagovat, stovky studujicich zacaly ze Svazu zahy vystupovat a vracet
dezorientovanym funkciondiim své svazacké legitimace. Organizacni struktura ZMP se
tak béhem né¢kolika mésicti na univerzitach zcela rozpadla. Nejradikalnéjsi aktivisté
zakladali nova a nezavisla studentskd uskupeni, ktera vice odpovidala studentskym
predstavam. Vedle zajmovych organizaci se studenti sdruZovali v katolickych,
ktestansko-demokratickych, radikalné-socialistickych nebo komunistickych skupinach.

Nahlizeno optikou stranickych kampani proti revizionismu zacal v polském
piipadé ,konzervativni“ obrat Gomulkovou ,konsolidaci politiky Rijna®“ na jeho
prvnim vystoupeni ve funkci stranického $éfa béhem VIIIL pléna UV PSDS v fijnu
1956, na kterém Gomulka vyjadfil pfipravenost zabranit kazdému, kdo by chtél zneuzit

« 156

»demokratizacni proces proti socialismu‘.”™" Interpretace Michala Kopecka se tak stavi

proti pfevladajicimu vykladu této udalosti, kterd je vniméana jako pfijeti Casti

5% 1bid., str. 150.
155 MACHCEWICZ 1993, str. 63 nn.
1 KOPECEK 2009, str. 157.
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,demokratiza¢nich* pozadavku (zieknuti se nasili jako politického nastroje, piiprava
délnické samospravy, obnoveni ,socialistické zakonnosti“ a nezavislosti justice),
uznani néckterych alternativnich spoleenskych predstav v oficidlnim diskurzu a
zejména obnoveni legitimity socialistické diktatury v Polsku prostiednictvim
Gomulkovy osoby respektive jeho narodni a patriotické atrgumentace.l‘r’7 Ustup od
politiky ,,Rijna“ podle Michala Kopetka pokratoval na XI. plenarnim zasedéani
ustfedniho vyboru v kvétnu roku 1957 utokem proti nezavislym intelektudlim ve
stranickych tadach, a vrcholil kritikou ,,revizionistickych postoji* v socialnich védach
a zahajenim kampané proti revizionismu na III. sjezdu PSDS v bieznu 195918
V roviné zkoumani ,,politického jazyka“ v obdobi do konce padesatych let ma
vymezeni poloviny roku 1957 jako periodiza¢niho mezniku pro opusténi ,,liberalni“ a
navrat k ,,ortodoxni“ kulturni politice a stranické ideologii svoje odivodnéni. Tento
meznik vSak nelze bezvyhradné ptijmout, sledujeme-li diskuse o povaze kazdodenniho
zivota v socialismu, které se vtéto dob&é rozbihaly na strankach oficialnich

studentskych &asopist, erpaly ze spoledenské a intelektualni zkuSenosti ,,Rijna“ a

vykazovaly ptes do¢asnd omezeni zfetelnou dynamiku po cela Sedesata 1éta.

2.1.1 Sexuologie jako producentka predstav o sexualité
Podobné jako v mnoha dal$ich oblastech spole¢enského zZivota oteviela ,,destalinizace*
na vysokych skolach prostor pro diskuse nad dosud opomijenymi problémy. Ackoliv
sexualni chovani a sexualni praktiky mladé generace patfily k dlouhodobym
problémim socialistické kazdodennosti, oficialni diskurz se snaZzil vétSinu diskusi o
sexualité potlacit nebo ji tematizovat vyhradné v souvislosti s reprodukéni funkci
manzelstvi.™®® Diskuse o sexualitd neprobihaly nejen z ditvodu, ze byly proskribované
stranickymi, univerzitnimi nebo svazdckymi funkcionafi, nybrz také proto, Ze
sexuologie, ktera produkovala zakladni védéni o sexualit¢ a ovliviiovala vlastni
pfedstavy studujicich, se dostala béhem stalinismu v padesatych letech na index.
V dubnu 1957 zvetejnil varSavsky studentsky Casopis uvahu o postaveni sexuologie

160

v ramci studia lékafstvi.”™ Redakce publikovala text jako reakci na debaty, které v

poslednich nékolika letech vedli studenti. Diskutovalo se ptedevS§im o zafazeni

%7 Srov. PACZKOWSKI 2000, str. 186. VYKOUKAL 2000, str. 394.

1% KOPECEK, str. 158. PACZKOWSKI 2000, str. 195.

1% TAYLOR 20086, str. 135.

160 seksuologia — czy naukowy erotyzm, Nowy Medyk — pismo warszawskiej mlodziezy medycznej 3/V,
30. IV. 57.
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prednasek ze sexuologie do I¢kafského curricula. Nejmenovany autor sestavil text na
zaklad¢€ vypovédi 1ékatt a profesort.

Podobné jako v ¢eském piipadé v roce 1957, kdy na VII. plendrnim zasedani UV
CSM kritizovali vedouci funkcionafi studenty kvili ,,liberalistickym* tendencim a vlivu
,burzoazni‘“ a ,,maloburzoazni ideologie na jejich mysleni, bylo i v polském piipadé
v této dob¢ studentské prostiedi spojovano s ,liberalnimi* projevy, které se snadno
menily v obhajobu zasad a idealt typickych pro ,méstackou* moralku a chovéni
,maloméstaka” zroku 1938. Pozoruhodné na tomto zplsobu argumentace bylo
pouzivani vyrazovych a pojmovych prostiedkii stalinského diskurzu pro kritiku
stalinismu a zéaroven pro obhajobu ptedstav, které¢ byly stalinskému diskurzu
protikladné. Autor pficital odpovédnost za soucasny stav politickému a spolecenskému
vyvoji v minulych letech. Tvrdil, ze nejvice se ,Sosdctvi“ projevovalo v malych
meéstech a na venkové. V polském piipadé¢ tak nékolikaletd intenzivni vystavba
socialismu nevytvorfila socialistickou moralku, nybrz dala vzniknout kombinaci
»domaciho Sosdka“ a novych socialistickych vzord, které¢ vyloucily téma intimity a
sexuality z oficialnich diskusi, véetn¢ fady akademickych obord. Stalinisticky tisk
vyzdvihoval ptedev§im vysokou pracovni moralku muzi a zen, ktefi vysoko
ptekracovali plan, ve chvilich volna diskutovali o mezinarodni situaci a zajimali se,
feCeno stalinskym slovnikem autora, o odhalovani ,,imperialistickych $piona«.*®*
Autorova kritika soudobé spolecenské moralky, kterou charakterizoval stalinskymi
floskulemi, poukazovala na nedostatek sexualni osvéty na vysokych S$kolach.
V polském ptipad€ nevysla po skonceni Druhé svétové valky Zadna védecka publikace

< , 1 . 162
vénovana sexualni problematice. 6

Literarni 1 publicisticka dila, ktera neotiele
reflektovala soudobou moralku, vnimali strani¢ti a akademicti funkcionafi s nedivérou.
Kromé kritiky spoleenské moralky, nedostatecné sexualni osvéty na vysokych

Skolach a plédovani za prednasky ze sexuologie, obsahoval ¢lanek ve studentském

161 podobné vyznamy se objevovaly také bhem stalinismu v oficidlnim diskurzu v Geském piipadg.
V navrhu referatu pro zasedani UV CSM o vychovnych otazkach 1. &ervna 1949 jeho pisatelé napsali, Ze
¢im vice se blizil socialismus, tim diraznéji se ukazovalo, Ze k jeho uskuteénéni nestacila pouze zména
hospodaiskych poméri, nybrz bylo tfeba zménit také cloveéka. V myslich lidi mél byt dokoncen
vSem pracujicim tfidam a vrstvam ideologie nového tadu. Cilem bylo vychovat ¢loveka, ktery zamétoval
svoji tvurci praci k prekondni pétiletky, ktery do své prace vkladal vSechnu svou silu, dovednost, divtip a
vynalézavost. Novy socialisticky ¢lovék se nikdy nezastavoval na tom, ¢eho dosahl, nybrz vytrvale
hledal nové cesty ke zdokonaleni své prace.

162 pozoruhodna je autorova periodizace socialistické diktatury v Polsku, kterd zacind rokem 1945.
Autorovo vnimani se zda byt dal§im pramennym potvrzenim relativné nedavné teze historikt stfedni
Evropy, podle které byly zaklady stalinského kultury na polskych univerzitach polozeny jiz v prvnich
povalecnych letech Srov. CONNELLY 2008, str. 61 nn.
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Casopise jesSt¢ jeden zasadni moment. Autor chipal sexuologii jako védu, ktera se
opirala o exaktni l1¢kafské znalosti a byla nerozlu¢né svazana se sociologii, jejiz obnova
byla vtéto dobé v polském piipadé velmi aktualni. Ve své praci zabyvajici se
postavenim sociologie ve stfedoevropské socialistické diktatute, interpretoval Michael
Voriisek stalinismus v akademickém prostiedi jako stfet dvou odlisnych habitd.
Stalinisté chapajici védu jako ospravedlnéni stranické politiky se vymezovali proti
vysokoskolskym ucitelim 1 mladym badateltim, kteti byli pfesvédceni o objektivnich
vysledcich empirického vyzkumu.™® Stalinisté spojovali intelektualni préci s politickou
angazovanosti a vysledky védecké cinnosti podfizovaly aktuadlnim cilim dé€lnického
hnuti respektive komunistické strané jako jeho ,,ptedvoji“. Vysmivali se dlouhodobgé,
systematické a teoretické ptipravé k ptivodnim, ve véd¢ dosud nefeSenym badatelskym
problémiim, které vSak podle stalinistii produkovaly pouze zdivodnéni pro opatrné
formulovana ,,metafyzicka pseudo-zobecnéni“.*® Odmitali oddéleni ideologie a védy
nezavislé na politickém uspotfadani, jejiz vysledky pfrispivaly pouze k pokroku
V poznani a nemély zadné ,,svétondzorové“ konsekvence. Stalinisté chépali volbu
badatelského problému, formulaci vyzkumné otdzky nebo urCeni pfedmétu védy ve
vypjatych normativnich souvislostech a bez ohledu na jednotlivé odliSnosti a subtilni
rozdily ve vysledcich intelektudlni Cinnosti, je pausalné zavrhovali pro jejich tidajnou
sluzebnost ,,burzoazni*“ spolecnosti a ,kapitalistickému® fadu. Marxismu-leninismu
respektive jeho stalinskym vykladacim byla vzdalena teoreticka pluralita,
metodologické polemiky i protikladné vyklady jednoho a téhoZ problému.

Jak jiz bylo feCeno vyse, autor zdiiraziioval sociologicky vyzkum zakladajici
sexuologii jako védecky obor. Sexuologie neméla byt na 1€katskych fakultach chapana
jako moralizujici nauka, kterd pfedepisovala recept na dokonald manzelstvi, nybrz se
méla podobné jako v zapadni Evropé a ve Spojenych stitech zabyvat problémy, nad
kterymi pracovaly celé tymy badateli. Autoriv diraz na sociologicky vyzkum
potvrzovalo jeho upozornéni na Kinseyho zpravu, ktera v letech 1948-1954 vysla ve
Spojenych statech a vzbudila pozornost na celém svété. Profesor zoologie na indianské
univerzité Alfred Kinsey vydal dvé obsahlé, diagramy a statistikami doprovazené
publikace, zkoumajici sexudlni Zivot AmeriCani a Amerianek. Statistiky byly

vypracovany na zakladné dotaznikovych Setieni, kterych se ucastnilo vice nez 18 000

163 VORISEK, Michael, The Reform Generation: 1960s’ Czechoslovak Sociology in a Comparative
Perspective, dizerta¢ni prace pfedlozena k obhajobé za Gcelem ziskani hodnosti doktora politickych a
socialnich véd na Evropském univerzitnim institutu ve Florencii v roce 2009, str. 37 nn.

164 VORISEK 2009, str. 40.
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muzi a Zen pochazejicich zriznych spolecenskych vrstev. Pouziti sociologickych
kvantitativnich metod pfineslo neo¢ekdvana zjisténi o americké spolecnosti, ktera se na
zacatku vyzkumu nedala predpokladat ani nebyla statisticky prokazatelna. Piekvapivé
vysledky sociologickych vyzkumu staly v protikladu k historického materialismu, jehoz
scholastickd cviceni ilustrovala ,,zdkonitost* védeckého poznéni a poskytovala
konkrétni piiklady pro pfedem uréené zavéry. Autorem popisovana Kinseyho
relativizace sexudlniho Zzivota, pro ktery neexistovaly zaddné pro vétSinu populace
zavazné vzory, stala v protikladu ke stalinistickému poznani apriorné¢ odsuzujici
vSechna odlisné vyroky, které se nesluCovaly se schvalenym zobecnénim.

V dalsi casti textu jeho pisatel uvedl, ze v Anglii, Francii a Itdlii vychazely
v soucasnosti stovky védeckych publikaci, které probiraly otadzky lidské sexuality.
PrestoZze polskd medicina méla dlouhou tradici sexuologické literatury, ktera sahala az
do osmdesatych let 19.stoleti, v povalecné dobé vyslo pouze né€kolik publicistickych
textt, které polemizovaly s badateli z kapitalistickych zemi. Prace byly jiz zcela
vyCerpané a vySe uvedené tituly [A. Kinsey] ziskala lékaiska knihovna ve Var$avé
pouze diky osobni iniciativé n¢kterych profesort.*® Vydavatelské plany nakladatelstvi
statniho 1ékatského tustavu zahrnovaly na rok 1957 z oboru sexuologie pouze dva tituly
pojednavajici pohlavni ,,neklid* v obdobi dospivani a klinickou sexuologii.*®® Z ¢lanku
vyplynulo, ze prednasejici na 1ékarské akademii ve Varsave, s kterymi autor hovofil, se
stavéli velmi rezervované k zatfazeni sexuologie do studijniho programu. VétSina
ucastniki ankety poukazovala na biologické zdravi ,,polského néaroda“. Role lékate
meéla zahrnovat osvétové akce a boj s pohlavnimi chorobami. Vyskyt sexualnich
odchylek byl podle prednésejicich vzacny a omezoval se naprostiedi ,,méstské
inteligence®. Sexudlni odchylky se spiSe objevovaly pii velkém materidlnim blahobytu,
ktery se polské spolecnosti netykal. Poslani lékate tkvélo pfedevsim v prevencnich
prohlidkach, k jejichz odbornému provadéni stacil studujicim vyklad lidské sexuality v

ramci zékladnich propedeutickych predméti. Autor zminil, Ze dotazovani pedagogové

1% Srov. KINSEY, Alfred C. (red.), Sexual Behavior in the Human Male, W.B. Saunders Company:
Philadelphia and London, 1948. TYZ, Sexual Behavior in the Human Female, W.B. Saunders Company,
Philadelphia and London, 1953. ERNST, Morris L., LOTH, David, American Sexual Behavior and the
Kinsey Report, Bantam Books: New York, 1948.

166 Srov. POPIELSKI, Boleslaw, Zaburzenia plciowe wieku dojrzewania, Panstwowy zaklad
wydawnictw lekarskich, Warszawa 1957. Druhy titul neodpovida tidajlim,které autor ve svém ¢lanku
uvadi. V roce 1957 vysla ve zminovaném nakladatelstvi klinickd psychiatrie a o rok pozdé&ji klinika
pohlavnich neurdz, srov. BILIKIEWICZ, Tadeusz, Psychiatria kliniczna, Panstw. zaklad wydaw.
lekarskich, Warszawa, 1957, TYZ, Klinika nerwic plciowych, Panst. zaklad wyd. lekarskich, Warszawa,
1958.
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povazovali za dilezité, aby se budouci lékafi seznamili s moralnimi zasadami, které
vSak méla obsahnout napiiklad pravni filozofie nebo dé&jiny Iékatstvi.

Zavedeni predndsek ze sexuologie do studijniho programu meénilo etablované
mocenské poméry na lékaiské akademii. Soucasn¢ vytvarelo napéti mezi studenty a
profesory. VétSina profesori povazovala sexuologii za soucast moralky, jejiz vyklad do
l1¢kai'ského curricula nepatfil. Pfedstavy o lidské sexualité, které medici pro svoji
Iékatskou praxi potiebovali, zprostiedkovali profesoii vramci jinych predméti.
Profesofi zlstavali vyhradnimi spravci sexuologického védéni, které bylo obsazené
v n¢kolika malo publikacich dostupnych v jediné varSavské knihovné. Jednotlivé
exemplare sexuologické literatury zajiStovali pro knihovnu samotni profesoii. Protoze
Vv polském jazyce existovalo n€kolik star§ich spist z mezivale¢ného obdobi, které navic
z mnoha knihoven béhem padesatych let zmizely, méli profesofi omezené moznosti
studentim pfedstavy o sexualit¢ pfeddvat. Oborové inovace produkovali zapadni
badatelé, jejichz akademicky habitus stalinismus odmital.’®” Pro sexuologicky vyzkum
byly relevantni empirické sociologické metody, jejichz tradice byla na zacatku
padesatych let prerusena. Jisty stupeil kontinuity polského intelektualniho Zivota
S mezivalenym obdobim zabranil na jedné strané rozsahlejSimu prosazeni stalinského
panstvi na vysokych Skoldch, na druhé strané stejnd kontinuita branila rozvoji
sexuologického badani.'®® Akademickd socializace mnoha profesori mediciny se
odehréla v jinych spolecenskych a kulturnich souvislostech, které zlehcovaly védecky
status sexuologie. Pfedstavy o sexualité byly jak v oficidlnim tak v lékarském diskurzu
marginalizovany a vznikal proto dojem, Ze polska spolecnost byla ,,zdrava® a nebylo
odiivodnéné zabyvat se z I¢karského hlediska ,,nemocemi®, které konvencné nalezely
sexuologické oblasti. Studentské pozadavky na rozsifeni prednasek ze sexuologie se
dotykaly moci profesort, ktefi z velké c¢asti urCovali obsah jednotlivych predméth
1ékatského curricula. Sexuologie jako soubor védéni se pohybovala na pomezi n¢kolika
1¢katskych véd a rozsifeni prfednasek ze sexuologie by zménilo zavedené vztahy mezi

jednotlivymi lékarskymi obory a jejich podil na skladbé¢ studijniho programu.

2.1.2 Akademicka moc a sexuadlni zneuzivani studentek
Predstavy o sexualité¢ ovliviioval nejen odborny sexuologicky diskurz, nybrz také

kazdodenni zkuSenosti studenti a studentek. Ptestoze byly polské studentské Casopisy

7 VORISEK 2009, str. 58 nn.
168 K e kontinuité polského vysokého Skolstvi viz CONNELLY 2008, str. 443.
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soucasti oficidlniho diskurzu a necinily si narok na kritiku socidlnich pomért na
vysokych skolach, na jejich strankach kritické texty ojedinéle vychéazely. Studentské
Casopisy vydavaly studentské organizace na vysokych Skolach a béhem prelomového
roku 1956 se vyrazn¢ obménili ¢lenové jejich redakci, nékteré z nich prevzali studentsti
aktivisté nebo do nich minimalné delegovali své zastupce. Rada Gasopisti upravila svij
nazev, aby se odliSila od svych predchidcti z doby stalinismu. Jejich redaktofi
podléhali ustfednimu vedeni studentskych organizaci i tiskovému dohledu a tak
nedochazelo k zvefejnéni texti otevien¢ Kkritizujicich stranické predstavitele a
stranickou politiku jako se to podatilo v letech 1955/56 ¢asopisu Po Prostu.’®® Zatimco
Vv ¢eském a slovenském ptipad¢ univerzitni ¢asopisy v této dobé mohly upozornit pouze
na nékteré nevyhovujici socidlni poméry na vysokych skolach, kritizovaly v polském
ptipad¢ studentské Casopisy celou fadu spolecenskych problémil. Na obsahové strance
varSavskych cCasopisti se vyrazné podileli zastupci z fad studentd, ktefi konkrétni
problém sledovali dlouhodobé a prostiednictvim publikovanych textd se pokouseli
postarat o jeho napravu. Prazské a bratislavské Casopisy vydavali redaktofi z okruhu
univerzitnich vyborit KSC, ROH a CSM, ktefi se citili byt vazani stranickou linii jak
Vv politické, tak spolecenské a kulturni oblasti a jejich texty neSly ani nemohly jit dal
nez kupozornéni na problematické aspekty kazdodenniho zivota v socialistické
spole¢nosti.

Zménu podminek pro politicko-spolecenské diskuse v oficidlnim tisku pfineslo
kvétnové XI. plenarni zasedani UV PSDS v roce 1957, na kterém Gomulka vystoupil
S projevem proti revizionistim a dogmatikiim v fadach stranické inteligence.m Nelze
prokézat, ze by Gomulkovo vystoupeni piimo ovliviiovalo vybér a vyznéni témat, kterd
byla v této dobé publikovana na strankach studentskych ¢asopist. Doslo vsak k posunu
ve vyznamu, jaky byl pfipisovan ,,Rijnu. Na konci kvétna 1957 piinesl Easopis Nowy
Medyk mimo jiné zpravu o vztazich mezi vysokoskolskymi asistenty a s‘[udujicimi.171
Vlastni podnét k pfipravé c¢lanku na toto téma dalo jedno z poslednich zasedani
vysokoskolské rady ZSP, kterd se problémem zabyvala. Redakce povéfila jednoho ze
svych ¢lent, aby na toto téma pfipravil text. Autor tvrdil, Ze materidly pro pfipravu
textu ziskal jednak na zminovaném zasedani studentské rady, jednak mu fadu z nich

poskytlo vypravéni samotnych studujicich. Jako ptiklad mimotadné problematického

169 LESZC’ZYNSKI 2000, str. 172 nn.
10 K OPECEK 2009, str. 158.
171 < Aby Jola nie miata dziecka’, Nowy Medyk 4/V, 25.V.57.
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vztahu zminil asistenta mediciny, kterého nazval Dr. No. Jak urCoval zkuSebni fad,
dohlizeli asistenti na studujici béhem anatomickych cviceni a na konci semestru s nimi
konali kolokvium. Zminovany asistent byl vniman jako muz, ktery se v protikladu ke
svému akademickému a védeckému poslani zajimal o studentky zavislé na jeho
rozhodnuti. Podobné jako vSichni ostatni studenti, byly asistentem preferované
studentky pozvany na kolokvium, které se odehrdvalo v mistnosti beze svédku, kde se
pokusil vyuzit svou moc rozhodovat o jejich prospéchu a studentky sexudlné obtézovat.
Ve shodé¢ s mysoginnimi ptredstavami o zenach, které se v polském oficidlnim diskurzu
zacaly po roce 1956 prosazovat, autor napsal, ze vétSina studentek byla svolna, protoze
absolvovani kolokvia se tak stdvalo snadnéjsi, zaroven se zpravy o asistentové chovani
mezi studentkami rozsifily natolik, ze nékteré z nich radéji obdrzely nedostatec¢né
hodnoceni, nez aby se na kolokvium dostavily.

Stalinismus na vysokych S$kolach ve VarSavé charakterizovala kontrola
stranickych ideologli a ministerskych ufednikd, ktefi si vynucovali dohled nad
akademickym provozem.'? Pfesto viak centralni Gfady nedokézali svoji moc prosadit
bezvyhradné a na mnoha fakultdch a katedrach musely respektovat etablované normy

[mezivale¢né] akademické kultury.!’

Postupujici rozpad stalinismu na pielomu roku
1955/56 vyuzivali akademicti funkcionaii k posileni svého osobniho postaveni a
prebirali kompetence stranického vedeni a ministerstva.'’* B&hem nékolika mésici byly
polozeny zaklady zménéného mocenského uspotadani, které posilovalo na fakultich
moc jednotlivych stranickych, odborovych a studentskych skupin.'” Podle autora,
ktery ve svém c¢lanku kritizoval zneuzivani akademického postaveni k praktikovani
intimnich vztahti, bylo chovani asistenta lékaiské akademie dtsledkem politického

176 o . ;
Profesori, docenti, vedouci

chaosu a spolecenské anarchie v minulém roce.
stranickych organizaci a odborovi piedaci se zabyvali aktudlnimi politickymi otazkami
a asistentovo chovani nechavali dlouhé mésice bez povsimnuti. Teprve iniciativa
studenttl, kteti neomezovali zménu politickych poméri na vysokych Skolach pouze na
oblast akademické samospravy a marxistické ideologie, nybrz chapali ji také jako
piilezitost k feseni kazdodennich problémi, piinesla posun pii feseni celého pripadu.t’”’

Na zasedani vysokoSkolské rady ZSP otevieli studentsti aktivisté téma vztahu

172 5rov. CONNELLY 2008, str. 233 nn.

173 \bid., str. 235.

1% Srov. MACHCEWICZ 1993, str. 56 nn.

175 1bid., str. 150.

176 < Aby Jola nie miata dziecka’, Nowy Medyk 4/V, 25.V.57.
Y7 Srov. LESZCZYNSKI 2000, str. 172 nn.
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vysokoskolskych asistentll ke studentkdm. Redaktor o zasedani informoval a zvetejnil
ptipad sexudlniho zneuzivani studentek z lékaiské akademie. Jeho kritika soucasné
obsahovala idealni pifedstavu, jak by mél v budoucnu [rozuméj po politické
konsolidaci] vztah mezi akademickymi pracovniky a studentkami vypadat. Stalinismus
ve svém pozadavku rovnosti muzii a zen na jedné strané¢ poméry vysokosSkolskych
asistentll a studentek odmital, na druhé strané jim stranicti funkcionafi a ministersti
ufednici soustfed’ujici se na ideologické otazky nedokazali zabranit. V mnoha
piipadech byli jejich aktéry stranicti, svazacti nebo akademicti funkcionaii na fakultach
a katedrach, kterym akademickd moc proptjcila mimoradné charisma a dodala
spoleCenskou prestiz. S mocenskymi zménami po roce 1956 spojovali studenti a
studentky také nadéje na proménu mezilidskych vztaht. Intimni poméry
vysokoskolskych asistentdl a studentek nebyly apriorné vylouceny, nemély se vSak
zakladat na vynucované nadtazenosti asistentl, nybrz respektu k vzajemnym sympatiim

a uznani preferenci jednotlivych studentek.

2.1.3 Porusovani ,,socialistické“ mordlky na vysokoskolskych kolejich
Zatimco v prvni poloviné padesatych let spojoval oficidlni diskurz intimitu mladych lidi
s ,,laskou k rodné stran¢*“ a vzorem intimnich vztahli bylo manzelstvi mladého délnika a
mladé délnice pracujicich spolecné na ,,stavbé socialismu®, po roce 1956 ubyvalo na
strankach studentskych casopisti piikladii konsensualniho uspofddani socialistické
spolecnosti a objevovaly se texty popisujici problematické aspekty kazdodenniho Zivota
v socialismu.’”® Obraz harmonickych intimnich vztaht vystiidaly nazorové polemiky
kolem sexuality studentské mladeze. Myslenkovy odkaz stalinismu na poli intimity se
zacal v oficidlnim tisku proplétat s ,,moralizujicimi® Uvahami nejstarS$i generace,
nabozenskou etikou nebo postupnou recepci sexudlni osvéty v zadpadoevropskych
spole¢nostech. Vlastni studentské piedstavy o sexualité ovliviiovala popularizace
sexuologického diskurzu, medializované ptipady sexudlniho zneuzivéani studentek a
Vv neposledni fad¢ také prostor, ve kterém studenti a studentky zili. Motto ,,clovek to zni
hrdé¢“ wuvozovalo text referujici o poruSovani ,socialistické moralky“ na

h.179

vysokoskolskych kolejic V ramci probihajici destalinizace na varSavskych

'® Srov. KOSINSKI 2000, str. 26 nn.

9 Spojrzmy prawdzie w oczy, Politechnik 1/VI11, 1 — 31 1 1957. Motto ,,&lovék — to zni hrd&” pouzivali
nékteii studujici v Praze v mezidobi po Stalinové smrti v roce 1953. Piestoze jim autor uvodil svij text a
bylo pravdépodobné mysleno ironicky vzhledem k pomeértim, které udajné panovaly na kolejich, autor se
at’ uz védome nebo nevédomeé vztahnul ke kultufe stalinismu, kterou ostatné pfipominal jazyk jeho textu.
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vysokych skolach a snahy nékterych akademickych pracovnikii o zlepSeni socialnich
pomérd studentli, se zabyval senat varSavské polytechniky vjednom bod¢ svého
jednani Zivotnimi podminkami na vysokoskolskych kolejich.'®® Podklady pro jednani
pripravila rektoratni komise, kterd na kolejich podnikla desetidenni inspekci.181 Jak
vyplyvalo z polemickych reakci na strankdch studentského casopisu Politechnik,
opirala komise svoje zjisténi zCasti o rozhovory se zaméstnanci kolejni spravy, ktefi
dlouhodobé obviniovali studentky z amoralniho chovani a prosazovali zpiisnéni
pravidel kolejniho provozu po uvolnéni, které nasledovalo v roce 1956.1%2 S nekterymi
zavery inspekce se seznamil anonymni autor, ktery kritizoval studentky za jejich tdajné
sexualni vystielky. Ve svém textu pro studentsky casopis uvedl, ze cast studujici
mladeze byla ,,demoralizovana®, mnozi studenti se octli na ,,scesti“ a néktefi z nich
patfili dokonce mezi ,,zdegenerované“.183 Podle autora bylo nutné mluvit o moralnich
zalezitostech mladeze otevien¢ a uvést nékolik ,kiiklavych® ptikladd. Napiiklad na
divéi koleji vul. Kopinskiej se béhem noc¢niho klidu odehral bouilivy vecirek.
Studentky konzumovaly alkohol spole¢né se studenty na jednom pokoji a opakované
rusily své sousedky. Teprve intervence policie donutila studenty opustit pokoj.
Studentky za své chovani obdrzely od fakulty datku. Dalsi piiklad pfedstavovala
studentka, kterd ve vecernich ulicich VarSavy obt¢zovala kolemjdouci muze a zvala je
za finan¢éni odménu k sobé na pokoj. Kolejni sprava studentku piestéhovala z prvniho
do c¢tvrtého patra, aby znesnadnila pozvanym muzim pfistup na pokoj. Jind studentka
varSavské polytechniky nakazila béhem jednoho mésice sedm muzi syfilidou.

Na prvni pohled je zifejmé, Ze autorova piedstava o poruSovani socialistické
moralky na vysokoSkolskych kolejich byla genderové velmi specifickd. Negativni
vyznamy byly pfipisovany vyhradné studentkdm — Zendm. Toto zjiSténi koresponduje

s tvrzenim, ze navzdory oficidlné¢ deklarovanému uznani Zen, sdilela velka cast

V &eském piipadé vypravél Miloslav Svandrlik ptipad, kdy roménovy hrdina — &len CSM navstivil své
byvalé spoluzaky na prazské koleji DAMU v Hradebni ulici a namisto citatd z Fuc¢ikova a Meresjeva se
na noénich stolcich studentek objevilo vyie jmenované heslo. Srov. SVANDRLIK, Miloslav, Cerni
baroni aneb valcili jsme za Cepicky, nakladatelstvi Vyso&ina, Havli¢kaiv Brod, 1969, str. 206.

180 0d Redakcji, Politechnik 1/VIII, 1 — 31 1 1957, str. 3.

181 Materialy zjednani senatu varSavské polytechniky jsem nemé&l moznost prostudovat. Pokud je
zachovan zapis a podklady pro jednani bylo by mozné samoziejmée cely problém osvétlit mnohem vice.
182 Andrzej Partyka, ktery v kvétnu reagoval na polemiku okolo vysokoskolskych koleji v ul. Kopinskiej
zjistil, Ze zdrojem informace nebyla rektoratni komise, nybrz komise senatu varSavské polytechniky. Jeji
¢lenové se opirali o ustni rozhovor s manzelkou feditele studentskych koleji pani Irminou Melzynskou.
Pani Melzynska tvrdila, ze byl na dékanat chemické fakulty poslan vysvétlujici dopis. Nicméné dopis se
ztratil. Dékanat fakulty tvrdil, ze Zadny dopis nedostal a sprava studentskych koleji zase neméla zadnou
kopii dopisu. Srov. Odpowiedz na list Akademiczek z Kopinskiej: ,,Daremne Zale“, Politechnik 6/VIII,
1-30V 1957.

183 Spojrzmy prawdzie w oczy, Politechnik 1/VIII, 1 —31 1 1957, str. 3.
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stalinistii viici zenam silné piedsudky a neptatelské postoje.184 Autor pouzival v ivodu
Casopiseckého textu vyrazy (,,demoralizovana®, ,,degenerovana“), které odkazovaly
k stalinskému diskurzu minulych let a jeho zamérem bylo aktivizovat odpovédné urady
a ¢leny akademické obce pii feSeni moralni situace studujicich. Rada vysokogkolskych
profesort zastavala ndzor, Ze jejich ukolem byl vylu¢né pedagogicky proces, se kterym
bylo spojeno mnoho problémut a vychovou se mély zabyvat ptislusné mladeznické a
studentské organizace. Nezdjem o vychovu odpovidal ,,védeckému® habitu polského
akademika, ktery v zdsadé nepromeénil ani stalinismus, ale zda bylo mozné podobné
piipady v této dobé na vysokych Skolach jednoznacné dokumentovat, zistava
otevienou otazkou. Jak ukazal J. Connelly vyznam ,jomezeného odbornictvi a
védeckosti“ pripisovaly vysokoskolskym pedagogiim oficialni prohlaseni jiz na zacatku

padesatych let.*®

Tento vyznam se ve stranickych dokumentech s ispéchem dale
reprodukoval a stal se soucdsti mysleni stranickych funkcionait, kteti jim bez ohledu
na okolnosti vyjadfovali své minéni o vétSing polskych akademikt. Ostatné Connellyho
citace pochazi z dokumentu, ktery p¥ipravil jeden z pracovnikii oddéleni pro védu UV
PSDS. Pracovnici aparatu UV PSDS vyjimeén& vypracovavali sva stanoviska na
zaklad¢é osobniho pfezkoumani mistnich poméri, ale vychazeli z podkladd, které jim
zprostiedkovali regionalni a lokéalni pracovnici aparatu. Jednotlivé podklady pak
zapracovali do zobecnujiciho textu, ve kterém citovali konkrétni ptiklady.

Zaméstnanci koleji a kritici studentské moralky povzbuzeni ,.konzervativnim*
obratem stranické kulturni politiky se nemohli se svymi stiznostmi obratit na
vysokoskolské profesory ani oslovit vedouci funkcionafe vysokoskolskych organizaci
ZSP, nebot vétsina znich patfila vroce 1956 ke studentskym aktivistim, ktefi
iniciovali uvolnéni kolejniho fadu regulujici navstévy a chovani student na kolejich.
Jejich iniciativa ziskala podporu mnoha studentli a studentek, které si je jako své
zastupce zvolili do kolejnich rad a obnovujicich se studentskych svazi.’® Zaméstnanci
kolejni spravy, pracovnici rektoratu pro sociadlni zalezitosti studentii, funkcionaii
stranickych, odborovych a mladeZnickych organizaci, jejichz legitimitu zpochybnil
rozpad stalinského fadu, studentim docasné ustoupili, avSak jak ukazoval text
kritizujici ,,uvolnénou moralku*, nevzdali se svych autoritativnich piedstav o vychove a

,sumravnéni® studentské mladeze. Se ,,stabilizaci“ mocenskych pomérii na vysokych

18 5rov. BEHRENDS 2008, str. 64.
18 Srov. CONNELLY 2008, str. 284 nn.
186 | eksykon Ludzi ZSP — Tom I, Warszawa 2002, str. 26. KULA 2004, str. 147 nn.
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Skolach v poloviné roku 1957 se pokouseli prosadit své piedstavy a vztahy mezi
pohlavimi vratit pouze do pfedem vymezeného a povoleného prostoru.

S proménou mocenskych vztahii na vysokych skolach a kolejich se vSak zménila
také redak¢ni praxe studentskych casopisi, ktera umoziiovala vyménu nazorii a
zvetejnéni protikladnych stanovisek. Na clanek obvinujici studentky z amoralniho
chovani reagovaly ¢lenky kolejni rady z ul. Kopinskiej.'®’ Jejich odpovéd’ Ize chapat
jako alternativni pohled na sexudlni praktiky studentské mladeze, ktery na misto
Lumravnéni vybizel k toleranci. Autorky piipoustély, Ze mezi tisicem divek, které na
koleji bydlely, mohla byt fada takovych, které ,,pfisly o poctivost™ a radéji se vénovaly
zabaveé. Dale piiznaly, ze na zacatku unora [1957] se na kolejich skute¢né odehral
incident, pfi kterém museli zasahovat pfislusnici policie. Ten byl ale vyprovokovan
zvngjSku a obyvatelky koleje za néj nenesly pfimou odpovédnost. Z odpovédi
vyplynulo, Ze na stietu s policii se podileli studenti, kteti na [div¢ich] kolejich viibec
nebydleli. Studenti béhem odpoledne jednotlivé navstévovali své spoluzacky, po
skonceni navstévnich hodin ziistali v aredlu koleji a pfesunuli se na jeden z pokoju, kde
usporadali problematicky vecirek. Ptipady prostituce a Sifeni pohlavnich nemoci ¢lenky
kolejni rady odmitaly s poukazem na senzacechtivost podobnych ¢lankt, které
zobecnily ojedinélé pfipady a vztahly sva tvrzeni na vétSinu studentek.

Na vysokych Skolach a kolejich vytvoril stalinismus vztahy zalozené na
neosobnich ptikazech a nafizeni, prostfedi nediivéry, denunciaci a podezirawosti.188 Na
jedné strané si stranicti, odborovi, svazacti nebo akademicti funkcionafi vynucovali
z&vaznost usneseni ustfedniho vyboru, na druhé stran€ bylo vykonavani téchto usneseni
vyhrazeno predevSim stranickym tajemnikiim z ideologického oddéleni a statnim
ufednikim z ministerstva Skolstvi, ktefi na vysoké Skoly dohlizeli.'® V polském
ptipadé se pokouseli univerzitni profesofi udrzet své akademické vysady a privilegia.
Jejich kontakty se studenty se ¢asto omezovaly pouze na zaleZzitosti védy a vzdélani, jak
si stézovala kolejni sprava a studentsti funkcionafi, kteti bez podpory profesorského
sboru nedokazali na kolejich udrzet disciplinu studentd. S uvolnénim tiskového a
policejniho dohledu v roce 1956 se sexualni chovani a sexudlni praktiky studentl
zviditelnily ve vefejném prostoru. Zvefejnéni sexudlni problematiky vSak

vyprovokovalo zvySeny zajem a péci statnich ufadd, stranickych organizaci 1 kolejni

187 «Nikt nie $mie szkalowaé godnosci polskich akademiczek*, Politechnik 4/V111, 1 — 15 IV 1957.
188 DAVID-FOX 1997, str. 176.
189 CONELLY 2008, str. 65 nn.
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spravy, jejichz ¢inovnici se nechtély vzdat svych mocenskych narokt. Problémy déle
prohlubovala nedokoncend vystavba koleji, napiiklad studentky v ul.Kopinskiej byly
nuceny bydlet v nezafizenych pokojich, které nevyhovovaly zakladnim hygienickym
podminkam. Prostor pro intimni vztahy zistaval i po roce 1956 omezeny, mnoho
studentskych part uptfednostinovalo setkani ve mésté, na ulici nebo v parku. Partnefi
pak doprovazeli své partnerky az k budove koleji. Loucici se pary a postavajici skupiny
mladych muzi vyvolévaly stiznosti persondlu kolejni spravy, ktery se obaval jejich
nedovoleného pronikani do kolejniho aredlu. Kolejni fad omezoval pfistup muza do
prostoru obyvaném zenami a propuj¢oval vratnym mimotadnou moc, ktera urcovala
intimni vztahy. Zastupkyné studentek zvolené do kolejni rady vroce 1956
upozornovaly, ze obavy byly disledkem pfistupu kolejni spravy, ktera si i nadale
vynucovala dodrzovani autoritativniho kolejniho fadu. Cim pisnéjsi ,,navstévni* rezim
na kolejich sprava vyzadovala, tim vice se objevovalo ptipadi, které ho porusovaly.
Uvolnéni pravidel, kterd omezovala vzajemné navstévy a kontakty mladych lidi,
snizovalo pocet disciplinarnich piestupkd. Snaha kolejni rady uvolnit ,navstévy*
nardzela na ptfedsudky, které polské akademické prostiedi a kolejni sprava mélo viici
Zzendm. Jeji predstavitelé se pfili§ nezabyvali intimnimi problémy mladych lidi, nybrz
prvoplanové zpochybnovali schopnost ,,emocionalnich® ¢lenek kolejni rady vést
»racionalni“ vyménu nazori a pozadavky studentskych aktivistek vnimali jako
omezovani své autority. 190

Disciplinarni pfestupky a moralni prohfesky na vysokoskolskych kolejich, které
byly popisovany na strankach univerzitnich casopisi, se mén¢ vztahovaly ke
konkrétnim ptipadiim, které se skute¢n¢ odehraly a mnohem vice charakterizovaly
obecné predstavy, které o intimnim Zivoté studentek na kolejich sdileli autofi, redakce
nebo c¢tenafi. Koleje byly v oficidlnim diskurzu spojovany s pfedstavou ,,amoralniho*
mista. Opakované vychazely Clanky, které citovaly ptiklady studentek, které vedly na
kolejich nezfizeny sexualni zivot.!% Zvetejnéné priklady mély ospravedlnit zasahy
vysokoskolského vedeni a kolejni spravy, kterd zacitkem Sedesatych let zacala
obnovovat kontrolu kolejniho Zivota a zakazovat na pokojich pfijimat navstévy.
Citované sexualni excesy vSak byly Casto ojedin€lé a tykaly se menSiny obyvatelek.

Mnohé z nich ptedstavovaly piiklady z minulosti, které se na strankach studentskych

% Odpowiedz na list Akademiczek z Kopinskiej: ,,Daremne Zale*, Politechnik 6/VI11, 1 — 30 V 1957.
191 Amoralia — kalendarz spraw intymnych, ITD 17/11, 23 kwietnia 1961.

57



Casopistl opakovaly.192 Rada studentek odmitala akceptovat obnovujici se mocenské
naroky kolejni spravy, zvlasté ve srovnani s ,,liberalnim* rezimem, ktery byl zaveden
Vv roce 1956. Opatieni kolejni spravy mnohdy kopirovala nauc¢ené postupy z minulosti.
Mezi zaméstnanci kolejni spravy nedoSlo k zasadni personalni obméné a na vétSing
mist pracovali stejni lidé jako V padesatych letech. Legitimitu obnovujicich se
autoritativnich opatfeni Casto zpochybnovali samotni zaméstnanci, kteti se z nich
snazili ziskat osobni prospéch. V Lodzi byla naptiklad spusténa mezi chlapeckym a
divéim kiidlem koleje zeleznd miiz, ktera branila navstévam studentl na pokojich
studentek. Nicméné kotelnik, ktery mél k miizi jeden z kli¢i, zacal vybirat ,,mytné* od
studentu, ktefi se chtéli dostat do div¢i sasti. 1

Problémy intimniho souziti studentli a studentek na vysokoskolskych kolejich
plynuly ze silnych ,moralizujicich ptesvédéeni akademickych funkcionaii a
pracovniki kolejni spravy umocnéné béhem stalinismu a dopliiyjici se s ,,mé$t’anskym*
idealem nuklearni rodiny a nabozenskou etikou. O stalinismu jako ,,tradicionalistickém
proudu” v komunistickém hnuti obhajujici ,konzervativni“ postoje v otazkach
intimntho a manzelského zivota byla jiz fe€ v souvislosti se sovétskou situaci ve
tficatych letech.®* V polském ptipadé se pretrvavajici ,,tradicionalistické” ptedstavy
nasobily s uvolnénim ideologického dohledu v poloviné padesatych let, které umoznilo
predstavitelim polské katolické cirkve vystupovat na obranu rodinnych hodnot a
manzelstvi.'®> Vyznam rodiny v socialistické spole&nosti, o kterém hovofil Chrus¢ov na
XXII. sjezdu KSSS v roce 1961, pak vnimali strani¢ti a student$ti funkcionafi jako
vyhrazeni intimnich vztahti do vyluéné sféry manzelstvi, které méli uzavirat dospéli a
ekonomicky sobé&stacni jedinci.’® V tomto ohledu se jednalo o dalsi krok k rozchodu se
stalinismem, ktery naopak daval mladé generaci jako piedstavitelce ,,nového ¢lovéka*
mimofadné uzndni ve formé¢ politickych a socidlnich prav, oteviel mladé generaci
stranickych intelektuali dvefe k akademické kariéfe a studentskym parim
s vyhovujicim ,,tfidnim* ptivodem nabidl velkorysa stipendia a ubytovani na kolejich.

Studentské mladezi zafala byt tato prava na zacatku Sedesatych let upirdna,

192 Ipid.

1% Ipid.

1% FARNSOWORTH 1980, str. 337.

195 KOSINSKI 2000, str. 93.

196 XXII zjazd KPZR, ITD 35/I1, 22 pazdziernika 1961. Srov. XXII sjazd KPZR, 36/I1, 29 pazdziernika
1961.
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vysokoskolaci byli ¢im dal castéji chapani jako nedospéli a nesamostatni jedinci, ktefi
méli odlozit svij intimni Zivot na dobu po skon&eni studia.*®’

Na zacatku Sedesatych let se na strankach studentskych casopisi zacaly
prosazovat autoritativni piedstavy stranického vedeni, které na III. sjezdu PSDS
Vv bfeznu 1959 odsoudilo S$ifeni ,,.burzoaznich® nazoru v socialnich védach a kritizovalo

slabosti mezi stranickou inteligenci.®® Dochazelo také k posileni

ree
1

projevy ,,moraln
stereotypil, které odsuzovaly svobodné matky a stigmatizovaly nemanzelské déti; trady
registrovaly pfipady infanticidia a rostouci pocet nelegalné provedenych potratfl.199
Pod dojmem podobnych zjisténi nafidilo vedeni varSavské univerzity podrobny vyzkum
»Zivotniho stylu“ vysokoskolskych studentl, na zdklad¢ jehoz vysledki méla byt
navrzena ,,nova“ vychovnd opatieni.’® Nicmén& vyzkumna zprava popisovala
kazdodenni zivot studentii na kolejich v kategoriich, které odpovidaly c¢lankiim
ve studentskych ¢asopisech. Jeji autofi napsali, Ze studenti hrdli do pozdnich no¢nich
hodin karty, konzumovali alkohol, koufili, vodili si na pokoj studentky a rozsifovali
pohlavni nemoci.’®* Znalosti studentd o vlastni sexualité byly nedostatetné, namisto
spolupréace se stranickymi funkcionafi poradali studentsti aktivisté a zaroven clenové
ZSP na kolejich ,,0sv€tové prednasSky*, aby se studenti mohli se svoji sexualitou blize
sezndmit. Odpovédnym ufadim tvrdili, Ze studenti pfichdzejici na vysoké Skoly nebyli
S intimnimi otdzkami podrobné seznameni, protoze ucitelé na stfednich Skolach
ignorovali u¢ebni plany biologie ¢lov€ka. Znalosti z intimniho Zivota zprostiedkovavali
studenttim prvnich ro¢nikt jejich starsi kolegové na kolejnich vecircich. Pisatelé zpravy
tedy uznali jako relevantni pouze takové problémy, které se jiz v minulosti etablovaly
jako téma oficialniho diskurzu. Podobné opatfeni, kterd univerzitni vedeni pfipravilo,
navazovala na ,umraviujici“ zasahy neddavné minulosti. Jejich prosazeni casto
navrhovaly ve spolupraci se zaméstnanci rektoratu a kolejni spravy byvali funkcionafi
stalinskych mladeznickych organizaci.zo2

Amoralni chovani studentl a studentek na vysokoskolskych kolejich vysvétlovaly

dobové vyklady mentalni zménou, ktera byla spojena s pfichodem studentli na vysokou

197 Amoralia — kalendarz spraw intymnych, ITD 17/11, 23 kwietnia 1961. Srov. ALLERBECK 1973, str.
68.
1% KOPECEK 2009, str. 161.
199 Amoralia — kalendarz spraw intymnych, ITD 17/11, 23 kwietnia 1961.
200 Realizacja akci wychowawczej w domoch studentskich: Andrzej Zaolski do Rektora Warszawskiego
Uniwersytetu, 15 maja 1964 r. in: AUW, sign. Ac 1375, 1964.5.15 — 1967.11.9.
201 H
Ibid.
2% Ipid.
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skolu.’® Na zékladni a stiedni $kole byla vétSina budoucich studentl podfizena autorité
uciteld a mladeznickych funkcionafti. Na mnoha mistech se svazacké skupiny snazily

jako protivaha rodiny ovliviiovat i mimogkolni &innost.?®*

Vztahy podiizenosti
prohlubovala rodicovska autorita, kterou v polském a slovenském piipadé podporovala
katolicka cirkev. V poloviné padesatych let se Svaz polské mladeze rozpadnul a jeho
misto zaujaly nové zvoleni piedstavitel¢ studentl, kteti slibovali pfihlédnout ke
kazdodennim potfebdm a zdjmim fadovych studentd. Z mnoha polskych regiont
prichazeli do VarSavy maturanti, ktefi v sedmndcti az osmnacti letech opustili davérné
znamé prostiedi, ve kterém si osvojili vétSinu svych dosavadnich hodnotovych ptedstav
a zpusobl chovani. Na vysokoskolskych kolejich byli konfrontovani s uvolnénym
dohledem kolejni spravy a univerzitniho vedeni, které jim na kratkou dobu umoznovalo
naplilovat vlastni pfedstavy o intimnim Zivoté. Se stabilizaci mocenskych poméri na
vysokych Skolach po roce 1957 obnovila kolejni sprava své ,kazeniské*“ naroky.
Nicmén¢ studenti se nechtéli vzdat prostoru, ktery pro své praktiky v minulosti ziskali.
Vzéajemné kontroverze mezi predstaviteli kolejni spravy a univerzitniho vedeni na jedné
strané a ,,naruSiteli* socialistické moralky na kolejich na strané¢ druhé, piekracovaly
prah vetejné viditelnosti a nachdzely odpovidajici vyjaddieni ve studentskych
Casopisech, jejichz redakce si v souladu s oficidlni stranickou linii vzala na musku

nezavazné chovani studentu.

2.1.4 Predstavy o sexudlnim chovani a sexudlnich praktikach
Podobn¢ jako ve slovenském pfiipade, ve kterém obhajovala v oficialnim diskurzu
generace mladsich 1€kar odborné a neortodoxni ptistupy k sexuélni vychové mladeze,
kritizovali v polském piipadé 1ékaii — sexuologové nedostate¢né znalosti lidské
sexuality. Jejich pfic¢inu vidéli v nadvladé mordlnich a ndbozenskych ptedsudkl nad

empirickym [sexuologickym] vyzkumem.’”® Od kvétna 1967 zalaly na strankéach

203 Czy nowy system wychowawczy?, Politechnik 10/1X, 1 — 15 VI 1958.

2% Srov. KOSINSKI 2000, str. 282 nn.

295 prizkum, ktery v roce 1961 provedl tiad pro ob&anské zaleZitosti v Gdaiisku a jehoZ vysledky byly
publikovany ve studentském cCasopise o Sest let pozd&ji, zjistil mezi 122 respondenty nedostatecné
znalosti vlastni sexuality. Z dotazovanych bylo 83 muzd, 39 Zen. 24 muzii neznalo slovo orgasmus ani
neveéde€li na ¢em se zaklada; 41 muza se domnivalo, ze ovladalo teoretické zésady sexuélniho Zivota; 38
muzt mélo sexualni zkusenosti; ze 42 muzi bez teoretickych znalosti 28 vedlo sexualni zivot; 11 muzi
nevédélo o zenském orgasmu, 17 o ném slyselo.

Z 39 dotazovanych zen mélo 21 Zen ,snoubence”; 13 znich dosahovala orgasmu i kdyz n¢kdy
nepravidelné a v nékterych ptipadech pouze ojedinéle; 4 z 8 sexualné aktivnich Zen, které orgasmus se
souCasnym partnerem nezazila, méla v minulosti milence, skterym uspokojeni dosahla. Znalosti
dotazovanych Zzen zoblasti psychofyziologie a sexualniho Zzivota nebyly o mnoho hlubsi nez u
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studentského casopisu ITD vychazet uvahy dr. Imielinského, které meély pfispét
k sexualni osvété mladych lidi a kultivovat jejich intimni zivot. Polsky oficidlni tisk
predstavoval na jedné stran¢ Zeny jako pasivni objekt muzské sexualni touhy, na druhé
stran¢ jako subjekt, ktery se snazil svym mnohozna¢nym chovanim podryvat muzskou
autoritu. Podobné piedstavy nebyly charakteristické pouze pro stranické funkcionéfe,
nybrz je sdilelo také mnoho vysokoskolskych studentd. Ovlivnény byly casto
nereflektovanym pfijetim zapadnich sexuologickych koncepti, postupujici sexualizaci
spolecenského Zivota a mysoginnimi piedstavami v polském akademickém prostfedi.206
Pti¢iny spolecenskych problémii 1 rozpadu manzelstvi byly hledany v sexualnich
frustracich a vykladany perspektivou nesouladu v intimnim zivoté. Zakladni osvéta se
omezovala na problém pohlavni fyziologie a ,,techniky* sexualniho styku pod kterym
muzi rozuméli dosazeni vlastniho uspokojeni prostfednictvim zenského téla. Nepfilis
vysoké bylo také povédomi muzl o individualnich citovych potiebach partnerky, které
byly s intimnim zivotem nepiimo spojené. Znalosti Zzen z oblasti psychofyziologie a
sexualniho zivota nebyly o mnoho hlubsi nez u muza. V ptipadé nesouladu v intimnim
Zivoté partnera zesméSiiovaly a vysmivaly se mu; sexudlni problémy piipisovaly jeho
neschopnosti.

Po zvetejnéni prvnich nékolika piipévkil, ve kterych se Imielinski zamyslel nad
sexualnim chovanim partner, doSly do redakce dopisy, ve kterych nékteti Ctenafi
vyjadiovali pochybnosti, zda by problémy sexudlniho Zivota mély byt popisovany v

celostatnim casopise, ktery Cetli studenti a mladez. Reakce ¢tenatii ptiblizovaly vlastni

%

dotazovanych muzd. M¢ly sklon zesméS$iovat a vysmivat se partnerovi v pfipadé nedostatku souladu
Vintimnim zivoté. Domnivaly se, Zze vSechno zalezelo na muZi a Ze vSechny sexualni problémy
vyplyvaly z jeho neschopnosti. Dale tvrdily, ze jejich role koncila tim, Ze se ,,uvoli* k pohlavnimu styku.
Pouze n€kolik znich si bylo védomo, Ze stupeii oboustranné dosazeného uspokojeni vyplyval ze
vzajemné spoluprace. Neptipoustély si, Ze jejich chovani mohlo povzbudivé pasobit na partnera a zvysit
jak jeho tak konec koncti vlastni uspokojeni. Rada dotazovanych zen méla negativni postoj k pohlavnimu
styku a tvrdily, ze sexualni pozitky byly vyhradné pro muze. O pocity rozkose se nezajimaly a spojovaly
je se zviraty. Podle Imielinského, ktery s Sestiletym odstupem komentoval vysledky prizkumu, se
v dtsledku takovych postoji zacaly Zeny chovat chladné, potlacovat vlastni sexualni emoce, zlehcovat
své prozitky, dokonce skryvat zlost a vysméch z muzské i vlastni slasti. Srov. Zycie intymne —
analfabetyzm seksualny (3), ITD 27/VIIl, 2 lipca 1967.

206 \/ interview pro slovenskou Smenu citovala sociolozka Barbara Lobodzifiska norskou praci popisujici
piibéh mladého muze, ktery udrzoval sexualni vztahy s mnoha Zenami. Mlady muz nenasel Zenu, s
kterou by mohl mit trvalejsi vztah. Zplsobovala to jeho vitalita a potieba neustalé zmény partnerek.
Norsky autor to nepovazoval za nic cynického, nybrz za pouhou neustalou zamilovanost do mnoha Zen.
Srov. NISSEN, Ingjald, Absolute Monogamy, Oslo 1961.

Lobodziniskd vysvétlovala promiskuitu mladych muzti poukazem na jejich sexualni aktivitu, ktera
kulminovala kolem 25. roku. V tomto obdobi byl pro né problém najit v dostatené mife moznost
uspokojeni sexualnich potfeb. Mladé zeny jim tuto moznost nemohly poskytnout, protoze vrchol jejich
sexualni aktivity se dostavil teprve pozdéji kolem 36. roku. Z tidajného rozdilného nacasovani pramenily
mnohé manzelské problémy. Srov. Interview s dr. Barbarou Lobodziniskou: Manzelstvo na scesti?,
Smena 55/XVII1, 5. marec 1965.
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moralni pfedstavy a ndzory na sexualitu. Podle autora jednoho z dopisi Marcina

13
1

Willmanna se zacala ,marxistickd* psychologie shodovat se ,,zapadni“ psychologii.
V intimnim zivoté se vSak nejednalo pouze o ,,techniku® nebo ,,fyziologii* vlastniho
aktu, nybrz o komplexni zobrazeni intimniho zivota v SirS§ich emocionalnich,
manzelskych a rodinnych souvislostech.”””  Autofi dopist patfili k jiné generacni
skupin¢ a byli zakotveni v jiném myslenkovém svété nez 1ékafi, psychologové a
sociologové mladeze. Reakce poukazovaly nejen na moralni pesvédceni ¢tenaid, nybrz
také na predstavy, které si vytvofili o prosazovani stranické a svazacké autority
v oficidlnim tisku. Ve svych stiznostech mnohem méné polemizovali s vyklady
odborniki a mnohem vice kritizovali redakci, Zze dala viibec ve studentském cCasopise
prostor pro zvetejnéni sexuologickych uvah. Jak ve slovenském, tak v polském ptipadé
si na strankach svazackého tisku od poloviny Sedesatych let konkurovaly odlisné
pfedstavy o moralni vychové mladé generace. Jedna z nich propagovala mezi studenty
oteviené diskuse o lidské sexualité, druhd naproti tomu obhajovala tabuizaci problému
spojenych s intimnim zivotem. Zastanci druhé predstavy s oblibou citovali ptiklady
psychickych poruch jednotlived vyplyvajici ze sexudlni osvéty v kapitalistickych
spole¢nostech, o kterych referovala zépadni psychologie a které ptipisovali disledkim

8 Rada redaktort

psychoanalytickych a sexualizovanych vykladd spole¢nosti.?’
studentskych Casopisii vSak pfijala ndzory odbornikli — sexuologii a druhou ptedstavu
odmitala jako nevédeckou. Medidlni kontroverze, které¢ sexualita mladeze vyvoléavala,
mely byt posuzovany na zdkladé vysledki odborného zkoumani, nikoliv moralnich
presveédceni vychovnych pracovniki.

Lékafi obhajovali prostiednictvim svych popularizujicich ptispévka ve
studentskych casopisech védecky status sexuologie, ktera méla poskytnout pacientim
,lék na sp&iné manzelstvi. Ctenafi si na zakladé publikovanych piikladii osvojovali
predstavy o lidské sexualité a ziskavali podnéty pro vlastni intimni zivot. Sexuologové
obsahle komentovali muzské nepochopeni zenské sexuality a na strankéch studentskych
Casopisu piibéhy vypravéli, které ovliviiovaly intimni Zivot nejen varSavskych studenti
a studentek.?® Piib&hy obsahovaly moralni poselstvi, jak pfekonat doasné manzelské
krize a vyhnout se rozvodu. Mnohokrat se tak stalo diky véasné navstéveé u sexuologa.

PrestoZze polsky oficidlni diskurz méla charakterizovat na konci Sedesatych let

207 jsty intymne, ITD 37/VIII, 10 wrzesnia 1967.
2% Ibid.
29 7ycie intymne — analfabetyzm seksualny (4), ITD 28/VI11, 9 lipca 1967.
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ortodoxie a opctovné prosazovani ,,dogmatickych® ptedstav, v Casopise ITD
vydavaném RN ZSP, ptekvapoval otevieny popis sexudlnich praktik v sexuologickych
piisp&veich, které redakce schvalila k zvefejnéni.?** Nékteré z prispévki podkopavaly
etablované stereotypy o zenach, jejichz sexualita byla udajné pfi¢innou problémi
v manzelstvi.?" Sexuologové opakované poukazovali na doméci nasili, které pachali
muzi na zenach a které ptisobilo na neuspokojivy intimni a rodinny zivot.

Publikované pfispévky sexuologl se setkali svelkym zajmem cCtendid
studentského Casopisu. Vzhledem k Sirokému ohlasu se redakce rozhodla ve spolupraci
s odborniky pokracovat a otisknout dalsi ukazky z ptipravované sexuologické literatury
uréené pivodné pouze pro akademické publikum. Obavy redakce, Ze ,,sexudlni osvétu®
na strankach studentského Casopisu stranicti ideologové odmitnou, se ukazaly jako
neopodstatnéné, prestoze témata, kterd redakce oteviela, byla dlouhodobé povazovéana
za ideologicky ,citliva“ > Redakce vyzvala Ctenéte, aby pifimo posilali své naméty, na
které by experti mohli reagovat. Podobn¢ jako ve slovenském piipadé byla
nedostate¢na znalost lidské sexuality mezi polskou mladezi jednou z pfi¢in predsudki a
aktudlné¢ vytvafenych spekulaci tykajicich se intimniho sivota.?® Rada z nich
pfetrvavala mnoho let a pfeddvala se z jedné studentské generace na druhou. Jejich moc
spocivala v tom, ze ackoliv mladi lidé chapali, Ze mnoho z nich bylo nesmyslnych,
chovali se jako by byly pravdivé.?** V intimnim Zivoté Gast&ji neZ v jinych aspektech
své kazdodennosti se vétSina studentll a studentek orientovala podle vstépovanych
vzori a norem.?" Nejnovejsi 1ékarské poznatky, zahrnujici sexuologické veédéni,
zustavaly piistupné uzkému okruhu odborniki, ktefi je ¢asto nechtéli nebo nedokazali
vysvétlit $ir§i vefejnosti. Odbornici z fad 1ékafti — sexuologlh méli podle stranického
doporuceni zvetejiiovat pouze takové piipady, které upevirovaly vztahy v manZzelstvi a
podporovaly zalozeni rodiny. Dale mélo védeéni o sexualité zlstat vyhrazeno dospélym
muzum, ktefi jiz dokdzali sami sebe reprezentovat ve spoleCnosti a v zaméstnani.
Rozhodné¢ nemélo byt zprostiedkovano studentim, které mohlo provokovat
K uvolnénym zplsobiim chovani a promiskuité. Studenti byli povazovani za psychicky

a spolecensky nedospélé jedince, ktefi nedokazali nést diisledky intimnich vztaht.

19 EISLER 20086, str. 142.
21 Ibid.
212 7ycie intymne — potega wierzen i spekulacji (6), ITD 30/V111, 23 lipca 1967.
213 H

Ibid.
24 Zycie intymne — okres przedmalzenski (12), ITD 37/VIII, 10 wrzesnia 1967.
215 Zycie intymne, ITD 42/VIIL, 15 pazdziernika 1967.
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2.1.5 Krize studentského manzelstvi
Nedostatecna spolecenska integrace mladych lidi a problémy jejich kazdodenniho
zivota souvisely s ,,malou demografickou explozi, kdy vstupovala do produktivniho
véku generaéni kohorta ro¢nikil narozenych po Druhé svétové valce.”*® Vysoky podet
rozvedenych manzelstvi, véetné¢ téch, kterd uzavieli béhem studia vysokoskolaci a
vysokoskolacky, pfimél na zacatku Sedesatych let mocenské elity ve VarSavé zabyvat
se situaci studentskych svazki. Ustfedni vybor PSDS ve spolupraci s vedenim ZSP,
ZSM a ZWM zacalo hledat prostiedky, které by dokdzaly zménit nepiiznivé
spoleCenské trendy a ovlivnit nazory mladé generace, vcetné vysokoskolskych
studentll, na problémy manZelského souziti. Funkcionafi vysokoskolskych organizaci

ZSP se zacali aktivné podilet na provozu takzvané univerzity pro rodice.?!’

Jeji
aktivisté dohledavali na uradech pro obcanské zalezitosti adresy oddavanych part a
odpovédné ufednice jim rozesilaly pozvanky na cyklus vecerti, ktery se zabyval
zakladnimi problémy spojenymi se souzitim mladych lidi. Za ,,manzelskou* politikou
stranickych a studentskych funkcionafit se sice skryvalo pfesvédCeni o Uc€inku
mobiliza¢nich kampani schopnych ménit spoleCenské poméry, presto tyto kampané
nové doprovazeli akademicky vzdélani a empiricky vyzkum provadéjici experti.
Podobné akce posilovaly jejich status v zalezitostech intimniho zivota a umoznily jim
propagovat soudobymi zapadnimi koncepty ovlivnéné predstavy o intimité a
manzelstvi. Angazma odbornikli se piestalo omezovat na ptispévky, prohlaSeni a
vyjadieni pro studentské Casopisy a rozsifilo se na vetejny prostor naptiklad do salu
varSavského kina ,,Swiat“. Lékafi ptevzali byvalé role stranickych ideologt,
svazackych mravokarci nebo Skolnich vychovatelli a pfednaseli na téma Stastného
manzelstvi, planovani rodiny a sexuélni hygieny.218 Na pocatku znacné ideologizovany
vyklad otazek intimniho Zivota se potykal s nezajmem mladych lidi, kterym byl urcen.
V mnohém odpovidal mySlenkovému svétu jejich rodict, kteti se pfednaSek opakované
castnili.?* Vyklad byl vysledkem kompromisu mezi uplnou tabuizaci problému
lidské intimity a otevienou sexudlni osvétou. Pro rodi¢e mély ptrednésky nadech

pikantnosti, pro studentskou mladez nepfiinaseli zadné nové a nepoznané podnéty.

218 \VYKOUKAL 2000, str. 397.
217 < Jak zdoby¢ powodzenie w matzenstwie’, ITD 17/11, 23 kwietnia 1961.
218 7ycie intymne — analfabeci seksualni (1), ITD 24/VI111, 11 czerwca 1967.
219 B

Ibid.
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Rodicovska generace formovana politickymi kampanémi padesatych let vyuzila
podobnou pfilezitost k setkani se svymi vrstevniky, mladi lidé pfichazeli na prednasky
ve stdle men$im poctu. RodiCovsky dohled nad studentskymi pary se zdvojoval s
kontrolou svazackych funkcionati. Teprve se zalozenim tzv. sekce mladych, do které
byl zapovézen pfistup rodi¢ii, se objevily naznaky studentské aktivity a ochoty
diskutovat o intimnich problémech.

Pokusy stranického vedeni feSit prohlubujici se krizi mladych manzelstvi
osvétovymi prednaSkami odbornikli a vzd€lavacimi kampanémi doprovazela na
strankach oficialniho tisku autoritativni prohlasSeni, kterd intimni souziti studujici
mladeZe kritizovala. Ctenaitim studentskych Gasopisi se dostavalo moréalniho
ponaudeni, jak nezodpovédny sexudlni Zivot komplikoval budoucnost mladych lidi.??
Podobné ptedstavy zobrazovaly studenty jako spolecensky a ekonomicky nesamostatné
jedince, ktefi byli zavisli na svych rodi¢ich. Nebyli schopni postarat se o svoji
partnerku a zajistit pro nastavajici rodinu odpovidajici bydleni. Zatimco v padesatych
letech byly podobné ,materidlni“ motivy omezujici intimni vztahy v oficidlnim
diskurzu odmitany jako ,,maloburzoazni“ a byla zdiraznéna emocionalni slozka
manzelstvi, na zacatku Sedesatych let pfevazoval na strankéch studentskych casopist
pozadavek splnit spolecenské a ekonomické predpoklady pro uzavieni snatku.
V polském ptipadé predstavovalo manzelstvi zdvaznou normu, kterd ur¢ovala intimni
vztahy. Partnerské souziti ve spole¢né domacnosti bylo podminéno uzavienim
manzelského svazku.” Vétsina studentskych parii se proto snaZila pozadat odbor pro
obcanské zaleZitosti co nejdiive o oddani, ale to Casto nardzelo na mocenské naroky
mistnich ufadt v misté¢ bydlisté, které¢ si vyhrazovali pravo oddat mlady par. Pokud
studenti m¢li trvalé bydlist€ mimo mésto, ve kterém studovali a zili, mistni Ufady
poskytovaly vypis z matriky jako jeden z podkladi pro uzavieni shatku s velkym
prodlenim. Opak piekazek kolem svatby piespolnich studenti pfedstavovala svatba
svazackych funkcionafi.?® Piestoze jesté vroce 1957 byli vysokoskolsti asistenti
kritizovani, kdyZ zneuZivali akademickou prestiz v intimnim vztazich se studentkami, o
pét let pozdéji bylo pti funkciondfském snatku mocenské postaveni asistenta pravnické
fakulty se studentkou prav piehlédnuto, protoze se nechali novomanZzelé¢ oddat na

radnici. V oficialnim diskurzu reprezentovala radnice protikladné misto cirkevniho

20 Mitos¢, przyjazn, nienawisé, Politechnik — tygodnik studentéw politechniki Warszawskiej 12/XII,
18.XI1. 1961.

??L Historia moich niedoli ... czyli matzenstwo studentow, 1TD 42/11, 10 Grudnia 1961.

222 \\ lektyce na wesele, ITD 12/111, 25 marca 1962.
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shatku v kostele. V polském a slovenském piipadé na rozdil od Ceského zistavala
Vv Sedesatych letech hranice mezi kostelem a radnici nezietelna. Uzavieni manzelstvi na
radnici proto demonstrovalo jednozna&ny priklon k socialismu.”*

V polském piipadé byly déale pfedstavy o manzelstvi na zacatku Sedesatych let
ovlivnény kulturnim transferem. Redaktofi varSavskych Casopist prebirali nékteré texty
svych zapadnich kolegli, nechali je pfelozit a poté publikovat v pfepracovaném

24 i , . ; . o .
Zvefejiiovani upravenych zapadnich textl v polském jazyce souviselo

vydani.?
s cestami prominentnich varSavskych studenti do zapadoevropskych mést, kde
nakupovali anglické, zdpadonémecké a francouzské Casopisy pro mladez, které vozili
do Polska a ptjcovali svym piatelim a zndmym.’” Zapadni asopisy pro mladeZ
ziskavaly mezi varSavskymi studenty charakter kulturnich distinkci; piedstavy ¢tenare
zapadniho casopisu o intimité¢ a manZelstvi se odliSovaly od ptedstav vétSiny jeho
vrstevnikl. Studenti si ¢asopisy vzajemné pijcovali a vyménovali za jiné nedostatkové
predméty, vystiihavali si z nich fotografie popularnich osobnosti nebo se ucili néktery
ze zapadnich jazykl, aby si je viibec mohli pfecist. Intimita patfila mezi obvyklé
naméty neformdlnich rozhovorii mezi studenty a studentkami, Ctenafi zapadnich
Casopist pro mladeZ pfi nich prezentovali ndzory a ,,védéni“ tykajici se vztahii mezi
pohlavimi, které¢ vycetli ze zapadnich Casopisi a které az do konce Sedesatych let
nepatfilo k obecnému povédomi. Originalni ndzor a znalost zépadnich souvislosti
posiloval status a uznani jeho nositele ve skupiné vrstevnikli, ale mohl také vést
k nezadoucimu zajmu ,,ortodoxnich® studentskych funkcionaiti nebo byt dokonce
kritizovan na strankéach studentskych ¢asopist.

Jak bude dalo zminéno na ptikladu uzavirani manzelstvi bratislavskych studentd,
objevovaly se na konci padesatych let na strankach casopisu bratislavské univerzity
pfedstavy o studentkach jako Zenach, jejichZz Zivotni ocekavani byla spjata

s manZelstvim, které touzily uzavtit s vlastnikem by‘cu.226

V polském ptipadé€ si autor
muzského pohlavi stézoval na studentky-¢tenaiky obrazkovych Casopisti pro zapadni
mladez, které se v intimnich vztazich chovaly zcela G€elové a atraktivitu muZza-studenti

posuzovali podle jejich schopnosti zajistit prostor k bydleni ve spolecném pokoji na

28 \/ geském piipadé oslavili v roce 1950 nevésta s zenichem — ¢lenové CSM svatbu v zavodnim klubu
Tatry Kopfivnice. Srov. POKORNY 2005, str. 269.

224 Czy on sie ze mna ozeni?, ITD 6/111, 11 lutego 1962.

225 <|_ondyn z lotu jamnika’, ITD 10/1, 4 grudnia 1960.

228 Srov. Niekol’ko slov k manzelstvam vysokoskoldkov — Pri¢iny stroskotdvania, Nasa univerzita 7/I11,
April 1958.
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koleji nebo v podnajmu.??’

Chovani studentek pfipisoval sdm autor textu
»,maloméstskému® prostredi, které ukazovalo svoji nezdolnost a jehoz normy se nadéle
reprodukovaly Vv socialistické spolecnosti. Rozdil mezi polskym a slovenskym
piipadem spocival v tom, ze polsky autor vysvétloval piijeti ,,maloméstskych* predstav
o manzelstvi na zacatku Sedesatych let vlivem zéapadnich casopisti pro mladez na
varSavské studentky. JeSté na konci padesatych let vSak v polském piipadé souviselo
»malomestactvi“ s nezdolnosti mistnich tradic na malych méstech a venkové, ve
kterych stalinismus prosazoval ,,nespravné* pochopenou socialistickou morélku.??
Jako ptiklad kulturniho transferu na tomto misté¢ slouzi text, ktery pievzal
studentsky &asopis ITD od zdpadondmeckého Zenského magazinu ,,Brigitte«.??°
Imaginarni studentka v ném vyjadfuje obavy, zda se s ni jeji partner ozeni a sva Zivotni
ocekavani spojuje s manZelstvim. Bylo nesporné, Ze intimita a manzelstvi
pfedstavovaly v této dob& mezi polskymi studenty spolecensky fenomén, proto nejspise
redakce ,,zdpadonémecky* text prelozila a zafadila do aktualniho ¢isla. Prekvapivé
bylo, ze studentské manzelstvi ptedstavovalo v této dobé rovnéz fenomén v zapadnim
médiich. Vzhledem k liberdlné-demokratickému charakteru zapadnich spolecnosti
bychom spiSe oc¢ekavali mensi dohled nad intimitou mladé generace a vétsi svobodu v
experimentovani se sexualitou. Nicméné¢ fada studentd a studentek musela feSit
praktikovani intimniho Zivota uzavienim manzelstvi. Otevienou otazkou zustalo, zda to
odpovidalo vnucovanym konzervativhim normam (kterym se studenti museli podfidit)
a manzelstvi tvofilo 1 nadéle v ,,méstansko-kapitalistické* spole¢nosti vyluény prostor

regulujici sexualitu, nebo zda studenti vstupovali do manZzelstvi dobrovolné, aby posilili

o - 1y o v+ , 71,0 wr -2
sviij socialni status v svym vrstevnikiim a starsi generaci.”®

2.2 Transformace stalinského panstvi v Ceskoslovensku

Ve srovnani s ostatnimi stfedoevropskymi spole¢nostmi neznamenala v Cesko-
slovenském ptipad€¢ Stalinova smrt vroce 1953 vyraznéjSi oslabeni legitimity
komunistického panstvi. Nasledny skon nejvyssiho stranického predstavitele Klementa

Gottwalda respektive ménova reforma vyvolaly sice v roce 1953 na nékolika mistech

227 Czy on sie ze mna ozeni?, ITD 6/111, 11 lutego 1962.

228 Seksuologia — czy naukowy erotyzm, Nowy Medyk — pismo warszawskiej mfodziezy medycznej 3/V,
30. IV. 57.

229 Czy on sie ze mna ozeni?, ITD 6/111, 11 lutego 1962.

230 ALLERBECK 1973, str. 68.
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nespokojenost, jeji projevy vSak neptekrocily prah medialni viditelnosti a neprekonaly
hranice oficialniho diskurzu.”®* Na rozdil od polskych proté&jskil dokazalo politické byro
UV KSC efektivné kontrolovat sdélovaci prostfedky a udrzovat i nadale mezi redaktory
a kulturnimi pracovniky vysokou miru konsensu se stranickou politikou. Jak ukazala
Muriel Blaive svym podrobnym rozborem cCeskoslovenské historiografie,
antikomunistické projevy a protirezimni nalady v Ceské a slovenské spole¢nosti
v padesatych letech byly zvelicenym tvrzenim historikd, které nelze empiricky
dolozit.* Postupné se staly narativni figurou, kterou nekriticky pfijimaly a sdilely dalsi
generace historikii. Michal Kopecek naptiklad pise, ze ,v roce 1953 méli
Ceskoslovensti komunisté plné ruce prace s potlacovanim délnické nespokojenosti
V Plzni a industridlnich centrech®, aniz by tento vyrok opfel o né&jaky odkaz na
sekundarni literaturu nebo primarni prameny.233 Jak zaznamenali pracovnici UV KSC
ve své zpraveé pro politické byro, zahrnovaly délnické nepokoje v Plzni sice nékolik
tisic demonstrantd, avSak vétSina obyvatel mésta zustala pasivni. Nedostatek podpory
primél demonstranty, aby se po poledni pokusili vratit do prace nebo se rozesli do
svych domovu. Nékolik hodin poté pacifikovaly zbyvajici nespokojence Lidové milice
ve spolupraci s oddily ministerstva vnitra.?* V zadném jiném ceskoslovenském mésté
k podobnému  zdsahu bezpenostnich slozek vroce 1953 nedoslo.”®® Navzdory
nespokojenosti mnoha ¢eskoslovenskych obcanii a ob¢anek, piedstavovaly plzenské
udaélosti ojedinély medializovany protest, ktery vSak neohrozil mocenskou stabilitu, ani
nenarusil jednotu Ceskoslovenského stranického vedeni. Jakékoliv pokusy zpochybnit
stalinské panstvi nebo upozornit na problémy spojené s jeho vykonavanim zastavilo
dalsi kolo inscenovanych politickych procest. V kvétnu 1953 byli odsouzeni
K vysokym trestim odnéti svobody byvali pracovnici ministerstva zahrani¢i Eduard
Goldstiicker, Richard Slansky, Pavel Kavan a Karel Dufek. V prosinci 1953 byli
popraveni svédci zprocesu S Rudolfem Slanskym a soucasné zaméstnanci
bezpecnostnich slozek v ¢ele s plukovnikem Osvaldem Zavodskym. Nakonec v dubnu
1954 byli na mnoho let uvéznéni piedni predstavitelé slovenské komunistické

inteligence — skupina tzv. ,,burzoaznich nacionalisti® v procesu, ktery nema v ramci

281 Sekretariat UV CSM zaznamenal ojedingly piipad na Moravé, kdy stiedoskolaci béhem jarnich praci
na Skolnim pozemku provedli tzv. kremaci Stalina a spalili spole¢né se shrabanym listim také Stalinovu
podobiznu v novinach.

2 Bl AIVE 2001, str. 185.

233 KOPECEK 2009, str. 293.

234 Zpravy instruktord UV KSC a jiné materialy o mé&nové reformé a o udalostech v Plzni, 1953, in: NA,
f. UV KSC, fond 05/1, sv. 378, a.j. 2292. Citovano dle BLAIVE 2001, str. 380.

2% BLAIVE 2001, str. 185.
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sttedoevropskych socialistickych diktatur srovnani.”® V &eskoslovenském piipad¢ tak
stalinské praktiky vykazovaly vysokou miru kontinuity i po roce 1953.

Zatimco vedouci funkcionati UV KSC odmitali jakoukoliv zménu stavajici
politick¢ doktriny, v nékterych kulturnich c¢asopisech a spolecensko-védnich
periodikach byly ojedinéle zvefejnény diferencovanéjsi tUvahy nad ,rozpory*
v socialismu nebo témata na pomezi prevladajiciho stalinského kanonu.?’
Akademickou vefejnost vcetné badatelsky se profilujicich studentli aktivizovala
probihajici transformace akademickych instituci vymanujici se z dohledu stranického
vedeni 1 prvni odborné konference, na kterych dostaly prostor uzce specializované
piispévky pomijejici politickou aktudlnost.”®® Vyznamny predél prinesl seminaf
poradany v lednu 1955 filozofickou fakultou ve spolupraci s kabinetem pro filosofii
CSAV, na kterém Ivan Svitak ve svém piispévku pozadoval uvolnit historicky
materialismus ze sevieni deduktivniho a teoretizujici mySleni a posilit induktivni
piistup s nékterymi socialng-védnymi metodami.”®® Zpochybnéni stavajiciho vykladu
historického materialismu, i kdyz ne tak oteviené formulované, zaznélo béhem roku

1955 opakované.240

Podobné uvahy vSak ziistaly omezeny na nékolik experti a
V podobé systematického pojednani byly publikovany zcela vyjimecné. VEtsi vetejné
pozornosti, véetn¢ reakce stranického vedeni, se dockaly az v roce 1956.

Pres relativné nekonfliktni pribéh vyprovokovala v Ceskoslovenském piipadé
recepce zavera XX. sjezdu KSSS intenzivni spolecenské diskuse i diferenciaci
generacnich postojii, hodnotovych hledisek a ndzorovych stanovisek, viditelnych v
oficidlnim diskurzu. Jak se zavéry XX. sjezdu postupné seznamovaly stale pocetnéjsi
skupiny obcanli a obCanek vykazovala Ceskoslovenskd recepce rostouci dynamiku.
Piimymi ucastniky XX. sjezdu byla pétice politickych funkciondit ve slozeni:
1. tajemnik UV KSC Antonin Novotny, prezident CSR Antonin Zapotocky, predseda
vlady Viliam Siroky, pfedseda parlamentu Zdenék Fierlinger a ministr vnitra Rudolf
Barak obezndmeny s technickymi detaily politickych procesﬁ.241 Po svém navratu
informovala stranicka delegace o zavérech XX. sjezdu svych dalsich 10 kolegl

z politického byra, ktefi ve spolupraci s odpovédnymi oddélenimi UV KSC zadali

2% BLAIVE 2001, str. 103 nn. Srov. GASIOR 2002.

ZTKOPECEK 2009, str. 93.

%8 POLISENSKY, Josef, Historik v ménicim se svété, Karolinum, Praha 2001, str. 186 nn. NODL,
Martin, Déjepisectvi mezi védou a politikou — Uvahy o historiografii 19. a 20. stoleti, CDK, Brno 2007,
str. 112.

2% yORISEK 2009, str. 105.

20 TY7, str. 107.

21 BLAIVE 2001, str. 52.
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pfipravovat zavazné usneseni pro stranické organizace v krajich a okresech.
Doporuceni bylo nejprve predadno predsedim krajskych vybort, kteti jeho hlavni teze
vysvétlovali ¢leniim KV KSC a vedoucim pracovnikéim okresnich vybori. Vedouci OV
KSC tlumo¢ili hlavni zavéry predsediim celozavodnich organizaci, ktefi informovali
vedeni mistnich a zékladnich organizaci. Obdobn¢, i kdyz s jistou mirou zjednoduseni a
zpozdénim byli o zavérech XX. sjezdu zpraveni na vSech trovnich také vedouci
pracovnici a &lenové spolecenskych organizaci.’*?

Dalsi vlnu zajmu o vefejné zélezitosti vyvolala zprava o ChruS¢ovovée kritice
,kultu osobnosti®, s kterou seznamil Antonin Novotny na konci bfezna ¢leny UV KSC,
aby byli schopni adekvatné reagovat na pribyvajici pocet dotazli zregioni a
vysvétlovat ,,nepochopeni“ zavéra XX. sjezdu mezi &lenskou zakladnou.?”® Pro dalsi
vyklad je dilezité pfipomenout, ze bez ohledu na neuplné informace o kritice ,.kultu
osobnosti““ zprostfedkované pouze vybranému publiku, aktivizovaly diskuse o zadvérech
XX. sjezdu ceskoslovenskou vefejnost, vcetné kulturnich pracovniki a
vysokoskolskych studentd. Dale piinesly zavéry XX. sjezdu do oficidlniho diskurzu
nova témata a vyznamy, které se odliSovaly od stavajiciho stalinského kanonu.
Nejviditelnéji se ,,revize® stalinismu projevila na strankéch Literarnich novin, jejichz
redaktofi, kteti se az dosud aktivné podileli na upevitovani jednoty oficidlniho diskurzu
z kulturné-politickych pozic, si ve svém Gvodniku z 31. bfezna 1956, tj. dva dni po
Novotného referatu, polozili otazku ,,do jaké miry se v naSem uméni odrazily dusledky
nékterych nespravnych method a projevy kultu osobnosti.“** Odpovéd’ na tuto otazku
hledali v nesamostatném mysleni kulturnich pracovnikt. Kult osobnosti branil podle
jejich nazoru oteviené vymeéné nazorti, svobodnému a samostatnému mysleni, protoze
umélecka a védecka Cinnost podléhala autoritativnimu a hierarchickému souhlasu
stranickych funkciondit. Umélci a védci na misto tviiréi ¢innosti usilovaly o kulturné-
politické funkce, cClenstvi a piredsednictvi v nejriznéjSich vyborech, komisich a
spolec¢nostech.

Nejvetsi vyznam publikovaného uvodniku lze vidét v kritice ,,mysleni J. V.
Stalina®, které bylo do XX. sjezdu KSSS podiizeno jedinému zavaznému vykladu.

PrestoZe se text objevil v tydeniku ur¢eném pro umeélce a literaty, obracel se kromé nich

242 Ngvrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2.

23 BLAIVE 2001, str. 55. Srov. KOLAR 20035, str. 34-42. Srov. XX. sjezd KSSS a zavéry vyplyvajici
pro préci nasi strany: Z referatu predneseného s. Antoninem Novotnym na zasedani UV KSC ve dnech
29.-30.3. 1956, Mlada fronta XI11/87, 10. duben 1956.

244 Aby zadny talent nechybél, Literdrni noviny 13/V, 31. biezna 1956.
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také k dalsim skupindm, prenesené tvircim a kulturnim pracovnikiim, do kterych bylo
mozné zahrnout i vysokoskolské pedagogy. Svoji kritikou politické praxe, kterd se
snazila dohlizet na vSechny oblasti vefejného a kulturniho zivota, formuloval vodnik
argumenty odmitajici vSudypfitomny stranicky dohled a kontrolu. Uvodnik také
upozornil, Ze hodnota intelektudlniho vykonu se neodviji od politického postaveni,
nybrz je zalozena na schopnosti samostatného mysleni. Popiral tak autoritu stranickych
funkcionait, kteti trvali na doslovném opakovani dokumentti ustiedniho vyboru.

V publikaci kritickych texti pokra¢ovala redakce Literarnich novin také béhem II.
sjezdu Ceskoslovenskych spisovatelu, ktery se po sedmi letech konal 22. - 29. dubna
v budové Narodniho shromazdéni. Postupné pietiskla v n¢kolika ¢islech predsjezdové
rezoluce, oteviené dopisy, sjezdové referaty, vystoupeni, diskusni ptispévky a reportaze
z plenarniho zasedani. Vedle ,konstruktivné*“ kritickych a sebekritickych referatt
poukazujicich na problémy neddvné minulosti, vySly na strdnkdch Literarnich novin
také diskusni a velmi osobné ladéné prispévky FrantiSka Hrubina a Jaroslava Seiferta,
které vyvolaly mezi kulturnimi pracovniky velky ohlas a byly pozdéji opakované
kritizovany stranickym vedenim.?*® Oba literati se symbolicky objevili na spolecné
kresbé Adolfa Hoffmeistera, ktery je zobrazil ve svém ,sjezdovém skicai«. 24
FrantiSek Hrubin uvedl své v nezkraceném znéni publikované vystoupeni jako ,,0sobni
vyznani®, tykajici se literarnich problémt, které pocitoval poslednich devét let, ale o
kterych nebylo mozné az do roku 1956 otevien¢ mluvit. Mlceni povazoval za
,nezdravy a ponizujici stav* pro &eskou literaturu.*’ Co odlisovalo Hrubinovo
vystoupeni od dalSich kritickych a sebekritickych ptispévkl, byl pozadavek, aby se
k otazkam literatury mohli vyjadfovat také bezpartijni spisovatelé.

Hrubinovo vystoupeni je v historiografii nejc¢astéji zminované v souvislosti s jeho
kritikou literarnich instituci, které marginalizovaly Jifiho Kolafe nebo cenzurovaly
Nezvalovo vystoupeni z roku 1955 upozoriujici, ze nékteti basnici jako naptiklad
Kamil Bednaf, nemaji moZnost publikovat svoji poezii. **® Za pfipomenuti viak stoji
predevsim vyrazové prostiedky, které Hrubin ve svém vystoupeni pouzil. Hrubinovy
metafory odkazovaly k obecné sdilenym charakteristikdm, které pozdé&ji pfijala i

historiografie vykladajici ,,stalinismus® jako stfidani doby ledové s dobou ,.tdni* a ,,

2% Zprava a zavéry z 11. sjezdu &s. spisovatelil, 18. kvétna 1956, in: NA, f. UV KSC, fond 02/2 —
politbyro, sv. 103, a.j. 119, str. 8. citovano dle BLAIVE 2001, str. 92.

246 1 iterdrni noviny 19/V, 29. dubna 1956.

2477 dalgich diskusnich p¥isp&vka, Literdrni noviny 18/V, 28. dubna 1956, str. 10.

2% Srov. BLAIVE 2001, str. 89.
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jarni oblevou*.**® Hrubin piirovnaval poezii a basniky padesatych let k Mallarmého
basni o labuti, kterd zamrzla v ledovci, a s kazdym pohybem si polamala dalsi a dalsi
kiidla. Kdyz kritizoval némecké basniky za oslavu a heroizaci viidce naciondlniho
socialismu, bezdécné tak vedl nevyslovenou paralelu s chvalozpévy na J.V. Stalina a
nepfimo srovnaval stalinismus s faSismem. Problém konformity ceskoslovenskych
basnikli pretrvavajici i po Stalinové smrti oteviel pifi recitaci Tomanovi basné
poetizujici Leninovu smrt. Hrubin si vybral verSe, ve kterych Toman napsal, Ze
Leninova velikost byla zaloZzena na lidskych obétech a utrpeni. Otazka, proC se
podobnym zptsobem nevyrovnali ¢eskoslovensti basnici se Stalinovou smrti, byla vice
nez zfejma.”*

Naproti tomu krat$i ptispévek Jaroslava Seiferta byl mnohem prozaictéjsi,
pfestoze vykazoval také fadu obecnych rysi a pfirovnanim literdti ke ,,svédomi
naroda“ se podobal vyrokiim polského reformniho spisovatele Jana Kotta, které zaznély
v beznu 1956 na zasedani polské Rady pro kulturu a uméni.?®! Podobné jako Kott, také
Seifert se zabyval vztahem mezi literaturou a pravdou. V tomto bod¢ se shodoval
S Hrubinem, ktery v Tomanové basni vidél prvek pravdy, protoze nezamlcovala, Ze
Leninova velikost byla zaloZena na utrpeni a bolesti miliona lidi. AvSak Seifert Sel jesté
dal a odkazoval na vystoupeni svych literarnich kolegl, ktefi ve svych referatech
vyslovili pozadavek, aby spisovatelé psali pravdu. Podle Seiferta to znamenalo, Ze
spisovatelé v uplynulych letech pravdu nepsali. Obzaloby a sebeobzaloby, které
zaznély na sjezdu spisovateld, tak vyvolaly otazku kontinuity ¢eské literatury, protoZe
jak tvrdil Seifert, nikdy v minulosti nevystoupili spisovatelé typu Nerudy, Cecha,

Machara, Dyka & Saldy s prohlagenim, Ze nepsali pravdive.??

Vedle moralniho apelu
pozadujiciho rehabilitaci vylou€enych, umlcenych a uvéznénych literat, se Seifert
timto zplsobem vyjadfil k pozdé€ji intenzivné diskutovanému tématu literarni
(dis)kontinuity, véetné vztahu k mezivaleéné levicové avantgardé personifikované
jmény Vancury, Teigeho a Hory. Soucasné€ vSak jeho vystoupeni pfispélo k vnimani
stalinismu jako ,,diskontinuity* v ¢eské literatute, kterd diky ,,mimofadnym* kulturné-

politickym okolnostem a sovétskému mocenskému dohledu nebyla povazovana za jeji

29 Srov. DURMAN 1998. BEYRAU 1988.

20 7 dalgich diskusnich p¥isp&vka, Literdrni noviny 18/V, 28. dubna 1956, str. 10. ,

1 Mitologia i prawda, Przeglad Kulturalny 14/1956. Citovano KOWALCZYK, POSLEDNI 2008, str.
196.

22 I iterdrni noviny 19/V, 29. dubna 1956, str. 9-10.
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soucast. Seifert tak paradoxné popiral stalinismus jako svébytnou variaci socialistické
estetiky.

Na IL. sjezdu Ceskoslovenskych spisovateli zaznéla a v Literarnich novinach byla
zveifejnéna cela Skala kritickych a sebekritickych referati a prispévki. Nékteré z nich
naptiklad vystoupeni Vitézslava Nezvala, Marie Majerové nebo Dominika Tatarky se
pokusila objektivné vyrovnat s aktudlnim stavem literatury a neméla povahu
moralizujiciho vyznani jako v pipadé Frantiska Hrubina a Jaroslava Seiferta.”
Nicméné ve své bilancujici reakci jmenoval Antonin Zapotocky, ktery byl na sjezdu
pfitomen jako prezident republiky, pfedstavitel stranického vedeni a soucasné jako
literarni autor, vyslovné¢ Hrubiniv a Seifertiv ,,demagogicky* ptispévek. Jestlize
soudoba historiografie reflektuje II. sjezd &s. spisovateli z roku 1956 neopomene
pfipomenout jméno FrantiSka Hrubina a Jaroslava Seiferta. Predstavitel komunistické
moci tak autoritativné a zkreslujicim zpisobem urcil budouci vyklad této historické
udélosti. Vyznam II. sjezdu ¢&s. spisovatell, o jehoz pribéhu vefejné referovaly
Literarni noviny, by vSak nemél byt posuzovan na zakladé pfijeti optiky stranického
funkcionatfe. Navzdory Hrubinové odvaze, s jakou se zastal Jitiho Kolafe a Kamila
Bednatfe nebo Seifertové kritice spojeni spisovateli s politiky, zaznély na II. sjezdu
daleko propracovangj$i pfispévky, které svym souvislejSim popisem vykonu
komunistické moci v literarnim poli, vyrazné zpochybnovaly jeji legitimitu.

Zvetejnéni kritickych a sebekritickych vystoupeni fady ceskoslovenskych
spisovatelil na II. sjezdu v Literarnich novinach, pfineslo prostfednictvim pestrobarevné
palety rozdilnych nazort, odlisnych postoji a protikladnych stanovisek prilom do
oficialniho diskurzu. Zatimco denni tisk ptredstavil pouze nékteré ze zaveéra XX. sjezdu
KSSS a neurcité psal o ,,8kodlivém vlivu* kultu osobnosti spojeném s negativnimi
projevy ,,dogmatismu, byrokratismu nebo vulgarismu®, Literarni noviny publikovaly
osobni vypovédi a reflexe neddvné minulosti z pera pfednich osobnosti kulturniho a
vefejného Zivota. Proti obecnym prohladSenim a vyprazdnénym frazim deklarovanych
jménem spoleCenskych tfid a skupin, byly v Literarnich novinach postaveny
individudlni zkuSenosti a konkrétni ¢iny kulturni elity, jejiz protagonisté se vetejné
vyjadiovali k nedavné minulosti. Zatimco redaktofi velkych denikd popisovali minulost
nekolika opakujicimi se klicovymi hesly, frazemi a vétami, ¢tenafi Literarnich novin si

mohli precist, jak byla komunistickdA moc v literatufe uplatiiovana a jak se na ni

3 Literdrni noviny 17/V, 27. dubna 1956, str. 7- 11. Literdrni noviny 19/V, 29. dubna 1956, str. 7-8.
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jednotlivi spisovatelé rtiznou mirou podileli. Moc neméla podobu néjaké neosobni sily,
ktera by tajemné zasahovala shiiry a vnucovala autorim ptedstavy, co a jak maji délat
(psat). Naopak prispévky na II. sjezdu popisovaly, jak ¢lenstvi v kulturnich institucich,
komisich a vyborech; hlasovani v redak¢nich radach; spojenectvi s pracovniky v
nakladatelstvich; pratelstvi s funkciondii ve stranickych vyborech a uzké vazby na
komunistické politiky vyuzivali jejich aktéfi k oCeriiovani, pomluvdm a zneuznéni
svych kolegli nebo naopak k pochvaldm, ocenéni a prospéchu svému i nejblizsich
pratel.

Sérii tivodnik recipujici zavéry XX. sjezdu KSSS a vyrovnavajici se s ,,kultem
osobnosti*“ v uméni, literatufe a véde¢, zahajily Literdrni noviny na konci bfezna. Tfi
tydny poté se seSel II. sjezd ¢&s. spisovatelli a byly publikovany prvni sebekritické
ptispévky jednotlivych autort. Paralelné s nazorovou diferenciaci mezi spisovateli na
II. sjezdu dochézelo ke spolecenskému pohybu na vysokych skolach.?* PiestoZe se
nékteré texty z Literarnich novin snazily oslovit ,,védce* a byly tak nepfimo adresovany
i akademické obci, zadny dostupny text ze studentského prostiedi neodkazoval v této
dobé at’ uz pifimo nebo nepiimo na kritické diskuse a ndzorové vymény v Literarnich
novinach. Jak bude dale podrobné popsano, vyznam pro studentské prostiedi ziskaly
Literarni noviny v okamziku, kdy podpofily studentské pozadavky po kvétnovych
»~majales®. V prvotni aktivizaci studentské mladeze hrali vyznamnou ulohu spise
stranické schiize na jednotlivych fakultich, kde se studentiti ¢lenové a kandidati KSC
seznamili s oficidlni smémici politického byra UV KSC k zavérim XX. sjezdu KSSS.
Podobn¢ jako v polském ptipad€, se téchto shromazdéni Ucastnili studujici z fad
nestranikti. Zevrubné zdokumentovany pfipad studentskych aktivisti z matematicko-
fyzikalni fakulty ukazal, Ze se smérnice pfedavala prostfednictvim sité pratel, znamych
a blizkych spoluiékfl.255 Jeden z Gcastnikl stranické schiize na MFF UK Ladislav
Némec informoval o smérnici nejprve své Ctyfi nejblizsi spoluzéky, s jejichz pomoci se
podarilo zorganizovat nékolik setkani studentd IV. ro¢niku na oboru chemie. Pozd¢ji se
zajem o diskuse nad zavéry XX. sjezdu rozsifil 1 do dalSich ro¢nikl a na ostatni obory.
Pod zastitou fakultni organizace CSM byl ustanoven koordinaéni vybor, ktery na 26.

dubna svolal plenarni schlizi a koncipoval prvni studentskou rezoluci k zdvérim XX.

4 Nezadame leh&i studium ale ...chceme pracovat s lepsimi vysledky: s &im nejsme spokojeni na
vysokych skolach, Mlada fronta XI11/97, 21.duben 1956, str. 3.
> MATTHEWS 2000, str. 12.
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sjezdu KSSS.%® Z plenarni schiize fakultniho vyboru CSM vysla 27-28. dubna 1956
v Mladé fronté strucna reportaz, ktera informovala o studentské kritice ministerstva
Skolstvi a neutd§enych pomérech na vysokych skolach.?>

Prilom studentskych pozadavkl do oficialniho tisku se uskute¢nil jednoduchym
zpusobem prostiednictvim redaktora Iva Kalvinského ptitomného na plenarni schiizi,
ktery publikoval svoji reportaz néasledujici den v deniku Ceskoslovenského svazu
mladeze. Zvefejnéni reportdze l1ze pfipisovat spiSe nevyjasnéné politické situaci nez
skute¢nosti, Ze by se redakce vymkla dohledu UV KSC. Reportaz se dala chapat jako
tolerovana mira sebekritiky, kterd se v dennim tisku objevovala v souvislosti se

258
S.

stranickymi diskusemi nad zavéry XX. sjezdu KSS Nicméné stru¢na reportaz,

kterou fadovi Ctenafi mohli snadno piehlédnout v zaplavé ostatnich zprav, nasla
neocekavanou odezvu mezi studentskymi aktivisty na dalSich fakultach UK a CVUT.#*
Mnozi z nich se zacali zajimat o pivodni studentské pozadavky, které zaznély na
plenarnim zasedani fakultniho vyboru CSM MFF UK. Studentské kolegyné z roéniku
narychlo poméhaly koordina¢nimu vyboru na MFF UK rezoluci strojopisné rozmnozit
a jeho clenové predavali svym souputnikiim dalsi kopie. BEhem nasledujicich dnd po
zvetejnéni reportdze v Mladé front€ doSlo ke svolani studentskych shromdzdéni a
formulaci studentskych pozadavki také na jinych vysokych skolach v dalSich ceskych a
slovenskych méstech.?® Situaci na vysokych $kolach se zabyval UV KSC, ktery navrhl

C e . Cxr , 261
jeji feSeni v usneseni s dlouhodobéjSim vyhledem.

Zastupci studentll a soucasné
funkcionaii CSM piednesli ¢ast studentskych pozadavki 4. kvétna na setkani
s ministrem Skolstvi FrantiSkem Kahudou, o kterém informovala vzapéti Mlada
fronta.”®?

Postoj redaktor Literarnich novin zlistdval ojedinély jak v ramci oficidlniho
diskurzu, tak i ve vztahu ke studentskému prostiedi po kvétnovém studentském
karnevalu (,,majales*). Na jafe 1956 bylo poprvé od unora 1948 se souhlasem vedeni

CSM respektive UV KSC povoleno uspoiadat studentské alegorické slavnosti

2OTY7, str. 13.

7 0 jednom studentském shroméazdéni, které skongilo az pozd& v noci, Mladad fronta X11/103, 28. duben
1956, str.1.

28 XX. sjezd KSSS a zavéry vyplyvajici pro praci nasi strany: Z referatu piedneseného s. Antoninem
Novotnym na zasedani UV KSC ve dnech 29.-30.3. 1956, Mlada fronta X11/87, 10. duben 1956

29 Rugny aktiv funkcionait a ¢lentt CSM z Prahy 2, Mladd fronta X11/104, 29. duben 1956, str. 4.

20 MATTHEWS 2000, str. 20.

2L 0¢ jde na vysokych skolach, Mladd fronta X11/100, 25. duben 1956, str. 4.

262 Vysokoskolaci u ministra skolstvi, Mlada fronta XI1/111, 6. kvéten 1956, str. 7.
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(,,majalesy).”® Privody studujicich, mladych lidi i jejich p¥vrzenci progly v sobotu
12. kvétna ulicemi Bratislavy a v nedéli 20. kvétna také Prahou, Brnem a dalSimi
mésty. Studentské masky a hesla na transparentech zesmésnovaly studijni, pracovni i
spolecenské poméry na vysokych skolach, kolejich a ministerstvech. Nekteré z nich,
jako napiiklad rakev s napisem ,,akademicka svoboda‘ nebo knihovnic¢ka s napisem ,,na
indexu“ nevyjadfovaly pouze specificky studentskd témata, nybrz symbolizovaly
obecnéjsi problémy kulturni politiky komunistické strany. Podobné alegorické obrazy
zaroven odkazovaly na pozadavky, které¢ studenti oteviené formulovali jiz diive v
dubnovych rezolucich (napiiklad transparent s napisem ,,mlada fronto 1956 kde jsou
naSe rezoluce?*).

Zatimco vétSina tisku dosud o studentskych pozadavcich mléela anebo dala
prostor ,lidovym* a ,d¢lnickym* hlasim kritizujicim nepfiméfené néroky
»zahal¢ivych®* a ,nevdénych® studentd, redakce Literdrnich novin otiskla c¢lanek
Antonina Jelinka, ktery se pokusil korigovat pievladajici medialni zkresleni a vysvétlit
piiciny studentské nespokojenosti.’®* V Gvodu se A. Jelinek dovolaval ,jednoty*
délnické tfidy a inteligence, ve které hledala v Sedesatych letech své ospravedlnéni
globalni studentsk4 hnuti a kterd soucasné¢ vymezovala neptekrocitelné hranice jejich
myslenkového svéta. V Ceskoslovenském piipadé v roce 1956 predstavovali studenti
budouci ,,pracujici® inteligenci, jejiz pozadavky byly podle Jelinka shodné s pozadavky
pracujicich. Studenti se podobné jako pracujici snazili pouze odstranit ,piekazky
branici rozvoji jejich praice“.265 Kromé kazdodennich problémi studujicich, které
souvisely s nadmérnym mnozstvim povinnych piednasek, nedostatkem volitelnych
seminaft, zastaralymi a drahymi skripty nebo skromnymi stipendii, upozornil A.
Jelinek na dva aspekty presahujici studentské prostiedi. Jednim z nich byla Jelinkova
kritika byrokratismu, kterd se tykala opakovanych reorganizaci vzdélavaciho systému a
neustalych kadrovych zmén na ministerstvu Skolstvi. Tato kritika v zasadé
vyslovné obracel proti legitimité¢ komunistického panstvi, pfedstavovaly problémy ve
»stavu, fizeni a methodach ideologické prace”. Antonin Jelinek na strankach
Literarnich novin otevien¢ napsal, Ze ,,dnes” (tj. po XX. sjezdu KSSS respektive po

vystoupeni A. Novotného na zasedani UV KSC na konci bfezna 1956) bylo mozné

283 MATTHEWS 2000, str. 22.
264 iterdrni noviny 24/V, 2. &ervna 1956, str. 3.
285 1hid.
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vefejné diskutovat o tézkostech narodniho hospodafstvi, avSak upozornit na ,,chyby* v
ideologickém poli mohlo pro autora znamenat obvindni z ,reak&nich umysla« %
Ideologické chyby omezovaly podle A. Jelinka ,,svobodu* védecké prace, ktera nebyla
zaloZena pouze na zlepSujicich se materidlnich podminkach pro védu a vyzkum, nybrz
také na volném pfistupu ke svétové literatuie, archivnim prameniim a studiu v
zahrani¢ni.

Jako rozhodujici se ukazalo, Ze oteviené projevy studentské nespokojenosti
korespondovaly s pragmatickym postojem nékterych stranickych predstavitelt, ktefi se
snazili eliminovat studentsky aktivismus a v kratkodobém horizontu veiejné souhlasili
sdiléimi pozadavky studujicich.®®” Oficidlni podpora studentskych pozadavki
ptispivala k uklidnéni ¢asti nespokojenych studentti nebo dokonce ziskala doty¢nému
stranickému funkcionafi sympatie ¢asti studujici mladeze.”® Soucasné se viak mohli
studentSti aktivist¢ odvoldvat na souhlas nejvyssSich stranickych pfedstavitelll, jako
tomu bylo v pfipad¢ Antonina Jelinka, ktery ve svém textu citoval slova piedsedy vlady
Viliama Sirokého piipoustéjiciho opravnénost ,,studentské kritiky“. Mocenské elity tak
vychazely podobnym zpiisobem vstfic ocekavani mladé generace.269 Nékteti ze
studujicich povazovali podobné prohldseni stranického piedstavitele za garanci svych
pozadavkl, nevidé€li v dalSich protestnich aktivitdich vétsi vyznam a piestdvali se na
nich podilet. Radikalni pozadavky studentskych aktivisti ztracely podporu umirnénych
studenttl a jejich vzéjemné postoje se Vzdalovaly.270

Nézorové posuny a rozdily mezi studujicimi jasné vnimali také svazacti a
strani¢ti funkcionafi, ktefi potom snadno mohli ostrakizovat radikalni jadro

studentskych aktivist.?"*

Neznamenalo to vSak, ze by se jednalo o néjakou
promyslenou stranickou strategii s pfedem jasnym vysledkem. Podpora nékterych
studentskych pozadavkl v oficidlnim diskurzu byla spiSe nezdvaznym prohlaSenim a
improvizaci stranického pfedstavitele nez promySlenym kalkulem jak rozd¢lit
studentskou mladez.?’? Stranické elity nemohly v&dét, zda studentské pozadavky

neziskaji po své popularizaci na kvétnovych ,,majales* §irSi podporu ceskoslovenského

2% |pid.

27 Studenti besedovali s ministrem $kolstvi, Mladd fronta X11/117, 13. kvéten 1956, str. 1.

28 K diskusim na vysokych skolach a o vysokych skolach, Mladd fronta X11/135, 3.8erven 1956, str. 4.
%9 K usneseni UV KSC o vysokych skolach: slovo ke studentim, Mlada fronta X11/120, 17. kvéten
1956, str. 3.

270 Jak se ze student stali jen posluchagi a pisaii, Mladd fronta X11/126, 24. kvéten 1956, str. 3.

2’1 Misto nagich vysokoskolaki je po boku dé&lnické t¥idy, Mladd fronta X11/143, 13.&erven 1956, str. 5-
6.

272 K préci vysokych $kol v pistim roce, Mladd fronta X11/143, 13.Gerven 1956, str. 2-3.
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obyvatelstva.’”® Kdyz k tomu viak nedolo a naopak s pribyvajici dobou studentsky
aktivismus slabnul, oteviel se prostor pro jeho pacifikaci.?’* Proménu mocenskych
poméril iniciovanou na celostatni konferenci KSC v poloviné &ervna 1956 naznacovala
reakce ministra Skolstvi FrantiSka Kahudy, kterou 23. Cervna otiskly Literarni
noviny.275 Nejdiive F. Kahuda pfipomnél hlavni cile druhé pétiletky v oblasti vysokého
Skolstvi vytvatejici celkovy kontext, ve kterém se odehravaly jednotlivé diskuse, a
zaznély dil¢i pozadavky. Do roku 1960 mélo Ceskoslovenské Skolstvi zmnohondsobit
sv¢ kapacity a pocet vysokoskolskych absolventl se zvysit o n€kolik tisic. VEtsi prostor
pro vzdélavani v terciarni oblasti méli dostat studujici pii zaméstnani. ZvySena
pozornost méla byt vénovéana kvalit¢ vysokoskolského vzde€lavani a dosazenym
vysledkim, jejichz troven byla podle Kahudy po XX. sjezdu ,,opravnéné* kritizovana.
Po vSeobecném uvodu pifesel Kahuda ve své argumentaci k otazce, kterd podle
jeho nazoru stdla v posledni dobé v ohnisku cel¢ diskuse: problémy na vysokych

v o

Skolach. V souladu svySe popsanym postupem stranickych funkcionait stiidal
umirnény a kriticky pfistup. Snazil se rozdélit studujici na nekonfliktni vétSinu
podporujici oficidlni linii a radikéalni jednotlivce, ktefi se proti ni stavéli. Na jedné
strané ocenil aktivitu studentt, ktefi vystoupili s pfipominkami ke zplsobu prace a
zivota na vysokych Skolach a pozadovali jeho zlepSeni. Tyto pozadavky ministr
Skolstvi uznal a oznacdil za podnétné, protoze se tdajné nelisily od postoje stranického
vedeni.?’® Kahuda studenty neodsuzoval, ale naopak zdiiraziioval, e vé&t§ina z nich
nepochybné¢ podporovala stranickou a vladni politiku. Na druhé strané vS§ak neopomnél
upozornit, Ze v dubnovych rezolucich formulovali studenti také poZzadavky, které
nebyly vsouladu skomunistickou ideologii. Tyto pozadavky odmitaly t¥idni
podminénost a marxisticko-leninské pojeti vysokoSkolského studia a blizili se tak
postojiim mezivale¢né ,,burzoazni* inteligence.

Jak bylo naznaeno v uvodu této prace, predstavovala ,,vychova®“ nové
socialistické inteligence jedno z kli¢ovych témat oficialniho diskurzu a kulturni politiky
komunistické strany. Stranické vedeni povazovalo jakékoliv zpochybnéni marxismu-
leninismu za projev ,,burZzoazni* ideologie a ,,malomést’ackého* zplisobu Zivota, ktery

pretrvaval v socialistické spolecnosti a ohrozoval jeji jednotu. Zvlasté naléhavé byla

23 Co zlepgit v nasi provozni praxi, Mladd fronta X11/138, 7.&ervna 1956, str. 3.

2% 7neskodnéni skupiny vyrobci tzv. studentskych rezoluci, Mlada fronta X11/144, 14.¢erven 1956,
str.5.

25 Literdrni noviny 27/V, 23. &ervna 1956, str. 3.

278 K usneseni UV KSC o vysokych skolach, Mladd fronta XI1/121, 18 kvéten 1956, str. 3.
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vnimana tato hrozba u mladé generace, ktera vyrostla a nabyla vzd€lani v novém
spoleCenském fadu. Zpochybniovani komunistické ideologie bylo pro stranické
funkcionafe o to citlivgjsi, ze mladi lidé neméli pfimou zkuSenost s zivotem
v mésStansko-kapitalistické spolecnosti. Pfi¢inu odlisSnych nazort mezi mladymi lidmi a
studenty zvlasté, vidéli funkcionaii jednak v psychologickych charakteristikdch
vyplyvajicich zjejich véku (,,neuvazenost®, ,zla vile“, ,neinformovanost®), jednak
V nevyhovujicim ,,tfidnim* slozeni na vysokych skolach. Poc¢inaje akademickym rokem
1953/54 respektive 1954/55 piestal byt uplatiovan ,.téidni pavod® jako vylu¢né
kritérium v pfijimacim fizeni a na vysoké skoly byli pfijati studujici, ktefi nepochazeli
z dé&Inickych a rolnickych rodin.”’”

Daleko zavaznéjsi pficinu, kterd prispivala k formulaci ,,neideologickych*
pozadavkl studentskych aktivistl a shodovala se v Ceskoslovenském a polském
ptipadg, predstavoval pokles ,,politicko-vychovné prace®. Vysoci piedstavitelé KSC a
PSDS otevien¢ ptiznavali, ze stale vice vysokoskolskych pracovnikii odmitalo prevzit
ukoly spojené s vychovou studujicich a naproti tomu zdtraziovali intelektudlni praci a
badatelské zamé&feni. V ¢eském piipadé doslo po roce 1953 k posunu v ideologickém
poli a védecka ¢innost na vysokych Skoléach ziskala vétsi stranickou podporu. FrantiSek
Kahuda si stézoval, ze v zdsad¢ ,,spravna smérnice* o podpote veédy byla ,,nespravné*
pochopena a fakticky se zménila v ,,ut¢k* vysokoskolskych pedagogi od ,,politické
prace”. Namisto toho byla jednostranné zdlraznéna odbornost a specializace.
Akademicti pracovnici, v€etné ucitell marxismu-leninismu, byli pfesvédceni, Ze jejich
ukolem neni mladé lidi ,,vychovévat®, nybrz vzdélavat. Prostfednictvim stranického
stanoviska tak doSlo nejdfive verbalné v oficidlnim diskurzu a poté prakticky na
vysokych Skolach k tichému uznani intelektualniho vykonu. Stranickd smérnice z 16.
dubna 1956 se pokusila zmirnit stranickou podporu védecké cinnosti na vysokych
Skolach a spojit ji s ,,politickou vychovou®, avSak ptedstava o odborné praci byla mezi
vysokoskolskymi uciteli natolik rozSifena, Ze bez aktivniho zdjmu vysokoskolskych
funkcionafti na jejim prosazovani ziistala za ofekavanimi stranického vedeni.?’ Spise
nez k posileni politick¢é vychovy studujicich vyuzivali vysokoSkol$ti pracovnici

podobna stranickd doporuceni v osobnich animozitach, aby se vypotadali na Grovni

27 iterdrni noviny 27/V, 23. &ervna 1956, str. 3.
2’8 K usneseni UV KSC o vysokych skolach: vychovné otazky do poptedi zajmu, Mladd fronta X11/122,
19. kvéten 1956, str. 5.
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fakult a kateder se svymi konkurenty.279 Osvicengjsi ucitelé si vylozili ,,vychovu* jako
podnét k neformélni pedagogické praci se studenty, kterd prostfednictvim semindid,
exkurzi a praxi pomdhala rozvijet diskusi a pfispivala k vyméné nézori mezi
Studenty.280 Stranické rezoluce tak ztracely svoji vSeobecnou zévaznost a jednotlivi
aktéfi na katedrach a fakultach se je pokouseli piizptsobit svym riznorodym zajmim a
Zasto protikladnym potiebam.?®! Kazdodenni pozadavky studujicich viak byly i nadale
ptrehlizeny nebo instrumentalné vyuzivany v mocenskych konfliktech.

Podpora nékterych studentskych pozadavki v oficialnim diskurzu ¢inila tyto
pozadavky jeho soucasti a uznavala je jako legitimni vetfejné téma. Studentsti aktivisté
se ve svém mocenském vyjednavani s vysokoskolskymi predstaviteli mohli na tuto
skutecnost odvolavat. Pokud stranické vedeni néktery ze svych slibti pozdéji odvolalo,
neznamenalo to, Ze se studenti svych pozadavkl vzdali. JeSt¢ pfedtim neZz byly
pozadavky oficialn€¢ uzndny, podnikali studentSti aktivisté pii vyjednavani se
stranickymi, odborovymi, svazackymi nebo akademickymi funkcionéafi na vysokych
Skolach celou tadu kroku, které pripravovaly nebo dokonce navozovaly situaci
neoficidlniho uznani jejich pozadavkl. Jakmile ncktery ze stranickych predstavitell
nezavazné vyslovil s poZzadavky souhlas, byly rychle naplnény a sdileny v kazdodenni
praxi. Jejich pozd¢jsi odvolani nemuselo znamenat, ze by se jich studenti vzdali ze dne
na den. Prosazeni piedstav stranického vedeni na mistni Grovni zaviselo na schopnosti a
ochoté¢ mistnich funkciondi. TiebaZe byly zaméry stranického vedeni nakonec
uskutecnény a studenti byli nuceni se jim podiidit, jednou jiz uznané i kdyz pozdéji
odvolané pozadavky pretrvavaly ve studentském prostiedi a pti kazdém mocenském
otfesu ziskdvaly na své naléhavosti. Ménici se postoje stranického vedeni vyvolavaly
mezi studentskymi aktivisty a ¢asti studujicich zklaméani, které se promitalo do jejich
kazdodennich zivoti a oslabovalo u mladé generace autoritu komunistickych respektive

svazackych organizaci.

2.2.1 Intimita a manZelstvi v ceském pripadé: manzelské koleje v Praze
Jednim z poZzadavkd, ktery zazné€l na jafe 1956 bylo vytvofeni vétSiho prostoru pro
intimni zivot mladé generace.282 Specificka ,,socialistickd* moralka, kterd se v prvni

poloving padesatych let vymezovala vici ,,méStacké” moralce zdpadnich spolecnosti,

2" Srov. POLISENSKY 2001, str. 194 nn.

280 Znalost cizich jazyki: ptedpoklad pro védeckou praci, Mladd fronta X11/134, 2. &erven 1956, str. 3.
%L Jak zlepsime vyuku na brnénské univerzité, Mladd fronta X11/150, 21. Gerven 1956, str. 4.

%82 Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2.
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méla byt zalozena na emociondlnich vztazich mezi muzi a Zenami. Jejich rozhodnuti
uzaviit manzelstvi mélo byt osvobozeno od vSech materidlnich a spolecenskych tlakl a
motivovéano vyhradng vzajemnou naklonnosti a upfimnou laskou.”® V Geském piipads
vidélo svazacké vedeni ,smysl zivota® v mésStansko-kapitalistické spolecnosti
V osobnim obohacovéani, touze po vydélku a bezpracném zisku, podlézavosti viici vyse
postavenym, panovacnosti ke slabsim, 1zi, ,,m&Stacké™ Istivosti a individualismu.?®*
Soukromé vlastnictvi podporovalo mezi lidmi nenavist. Narodni vlastnictvi tovaren,
dold, bank a velkoobchodli mélo naproti tomu vytvofit socialistickou ,,mravnost®, ktera
byla zalozena na vzajemné spolupraci, pomoci a solidarit¢. Mezi ,kapitalistické
prezitky* patiily nazory mladych lidi, kteti se domnivali, Ze jejich prace pro spolecnost
a osobni zivot spolu vibec nesouvisely.’®® Naopak piedsednictvo UV CSM
zduraziovalo, Zze by nemél byt zddny rozdil mezi osobnim a spolecenskym zivotem. Na
rozdil od mlédeznickych organizaci méstansko-kapitalistické spolecnosti, které
vétsSinou rozdélovaly chlapce a divky, pracovali ve svazackych skupinach mladi lidé
spoleénd. Obé pohlavi si méla vzajemné pomahat a dopliiovat se. Tajemnik UV CSM
Lukes fekl v &ervnu 1949 ve svém shrnujicim referdtu na zasedani UV CSM, ze divky
byly stejné dobrymi a ob&tavymi pracovniky jako chlapci.?®® Podobn& jako na
vysokych Skolach, na kterych néktefi asistenti zneuzivali v intimnim Zzivoté svoji
akademickou prestiz, vyuzivala fada svazackych funkcionarii své mocenské postaveni
Kk pokofeni zen, ptestoze nahlas v souladu s oficialni linii propagovali jejich uznani.
Karin Taylorovd napsala, ze mladd generace piestala v Sedesatych a
sedmdesatych letech postupné brat ohled na normy, na kterych byly zalozeny
socialistické piedstavy o morélce.”®” Mocenské elity usilovaly regulovat sexualitu nejen
prostfednictvim dlirazu na ,,socialistickou moralku®, kterd vykazala sexualni vztahy do
hajemstvi manzelstvi, nybrz také omezovaly prostor, ve kterém mohli muZi a Zeny
spolecné travit sviij Gas.”® Takovym prostorem byly v Praze vysokoskolské koleje,
které se v padesatych a Sedesatych letech rozdé€lovaly na koleje urcené pouze pro Zeny
a pro muze. Koleje pro studentky se nachéazely na jiném, zpravidla vzdaleném mist¢,

nez koleje pro studenty. Cast ubytovacich prostor pak byla uréena pro studentska

28 TAYLOR 2006, str. 136.

284 Referat s. Jitiho Lukse na zasedani UV CSM 21.6. 1949, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 100/4, &ast
I1, str. 1.

28 |bid., str. 4.

28 |bid., str. 5.

27 TAYLOR 2006, str. 135.

28 TAYLOR 2006, str. 135.
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manzelstvi s détmi. V ptipadé€, ze studujici muz a studujici zena uzavieli manZzelstvi,
mohli bydlet spole¢né na koleji v jednom pokoji. Nesezdanym studentskym param
nebylo v této dob¢é zpravidla spole¢né bydleni na koleji umoznéno. V navaznosti na
doporu¢eni CZV KSC, ROH a CSM na vysokych $kolach nepiili§ Gspésnych zptisobem
regulovala kolejni sprava navstévy studentli na pokojich studentek a natopatk.289 Na
konci padesatych a béhem Sedesatych let se pokusilo problém navstév na kolejich a
mobility jejich obyvatel fesit ne¢kolik reforem kolejniho fadu. Vedle toho, Ze nové
upravy kolejniho tadu odstranily ,,staré* problémy, vytvorily dalsi, které byly zdrojem
neustdlych napéti mezi dohledem na kolejich, studujicimi a vysokoskolskymi
funkcionafi, kteti koleje méli ve své kompetenci. Vzajemnym kontaktim, vcéetné
navazovani sexualnich vztahd, ale funkcionafi zabranit nedokézali.®® Jak bylo jiz na
nckolika konkrétnich ptipadech uvedeno vyse, vysokoskolské koleje se staly jednim
Z mist, kde studujici navazovali své milostné vztahy. Také v c¢eském ptipad€ je mozné
potvrdit, ze ndzory na intimitu, sexualitu a manzelstvi povalecné generace ovliviiovali
vice vrstevnici nez okruh piibuznych.*** Piedstavy o manzelstvi a prostoru k bydleni
mely nékolik aspektii, na které zacaly od poloviny padesatych let upozoriiovat
univerzitni ¢asopisy. V prvni fadé¢ se zabyvaly spory ohledn¢ nedostatku mista na
kolejich pro studentskd manzelstvi s détmi.

Vztah mocenskych elit v Praze ke studentskym manzelstvim byl ambivalentni. Na
jedné stran€ ho prostfednictvim socidlniho zabezpeceni, které zahrnovalo stipendia a
ubytovani na kolejich pro studentské manzelské pary, podporovaly. Na druhé strané
uzavieni studentského manzelstvi schvalovali zastupci CZV KSC a akademiéti
hodnostaii na fakultach, ktefi byli v tomto ohledu spise zdrzenlivi.**? Na prelomu
padesatych a Sedesatych let se tato praxe proménila. Souhlas stranickych a
akademickych funkcionait piestal byt nutnym pfedpokladem pro uzavieni manzelstvi,
ale prostfedky a kapacity socialniho zabezpeéeni studujicich se mezitim vy&erpaly. Cim
vice studujicich uzaviralo manzelstvi, tim méné bylo stipendii a volnych mist na
kolejich.  Vznikaly konfliktni situace, které byly v ojedinélych ptipadech

medializovémy.293 Mnoho studentek s détmi muselo bydlet na jiné koleji nez jejich

289 Srov. Kolejni #ad, Universita Karlova 4/1, 20. fijna 1955.

29 TAYLOR 2006, str. 145.

L TAYLOR 2006, str. 143.

292 Studentské svatby, Univerzita Karlova 7-8/X, 20. prosince 1963.

%3 Kolej pro pensisty?, Universita Karlova 3/l, 6. fijna 1955. V tirdzi Gasopisu na zadni strané je
uvedeno, e jej spoleéné s rektoratem vydaval CZV KSC, ZV ROH a také VV CSM. Nicméné podle
jinych pramenti byl VV CSM zruien vroce 1953, protoze patfil k nastrojim tzv. studentokracie —
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partnefi. Teoreticky mohly studentské pary s détmi ziskat pokoj na manzelské koleji,
avSak zenati absolventi a vdané absolventky casto zustavali po skonceni vysoké skoly
bydlet na koleji a odmitali uvolnit misto svym néstupcim. Na manzelskych kolejich
Karlovy Univerzity v Praze bydlelo postupné az 60% studentskych part, z nichz jeden
nebo oba partneii jiz dokoncili studium. Bytové referaty méstskych narodnich vybori,
které mély absolventiim umisténym v Praze zajistit nahradni bydleni nespolupracovaly
s rektoratem, jehoz vypovéd z koleje tak neméla pravni zavaznost a nebyla vynutitelna.
Vyhlaska bytového referatu prazského magistratu chranila studenty pied vypovézenim
Z koleje, pokud jim nebylo zajisténo nahradni ubytovani.

V tijnu 1955 byl v Casopise Universita Karlova publikovan text popisujici
konkrétni manzelsky pér, ktery po skonéeni studia ziistal bydlet na kolejich.?** Prestoze
oficialni diskurz v této dob& charakterizoval konsensualni pfistup s jednoznacné
uréenou a ,,tiidn¢* zabarvenou polaritou ,,pfatel a ,,neptatel, naruSoval publikovany
text obraz harmonického Fadu socialistické spolecnosti.”® Predstava o absolventech,
ktefi setrvavali kviili nedostatku bytti pro ,,mladou inteligenci“ i po skonceni studia na
koleji a naopak studentské pary s détmi, které nemély kde bydlet, neodpovidala zadné z
medidlnich kampani stranického vedeni. Soucasné kontrastovala s ostatnimi texty
publikovanymi v této dob¢ redakci Casopisu, kterd vychazela z Ustrety vstfic ,,Stastné
budoucnosti“.?*® Rovn&z pozadavek prazskych studentil, aby hlavni bytovy referat ve
spolupréci s rektordtem piidéloval byty vysokoSkolskych absolventim zaméstnanym
V Praze, neodpovidal dobovému medidlnimu k&nonu. Mnohem vice navozoval
predstavu ,,inteligence” (vysokoSkolskych absolventi), kterd si narokovala splnéni
svych uzkych ,,skupinovych® zajmt. Podobné piedstavy spiSe ozivovaly stalinistické

stereotypy o inteligenci jako ,,parazitujici” spolecenské skuping.

studentského panstvi na univerzitach. Vzhledem k tomu, ze se jednalo o retrospektivni hodnoceni
,studentského hnuti, zda se byt spise relevantni idaj pro zrueni VV CSM rok 1958, kdy podet svazaki
— komunistt klesl natolik, Ze prosti ¢lenové CSM — nekomunisté ve vyborech pievladaly. V kazdém
piipadé byl VV CSM obnoven na konci listopadu 1963. Na prvni pohled banalni zjisténi ma nékteré
zasadnéjsi konsekvence pro ,,umraviiovani studujicich a studentskou samospravu. Srov. GOLAN 1971,
str. 101. Dale viz Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych §kol, konané dne
30.listopadu 1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 72
— 39-1,str. 4.

2% Kolej pro pensisty?, Universita Karlova 3/1, 6. fijna 1955.

2% Srov. SABROW 2001. Pro dg&jiny historiografie v kontextu stalinské kultury srov. KOLAR, Pavel,
Die Nationalgeschichtlichen Master Narratives in der tschechischen Geschichtsschreibung der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts: Entstehungskontexte, Kontinuitdt und Wandel, in: BRENNER, FRANZEN,
HASLINGER, LUFT 2006, str. 220.

2% Otevirame fakultu §tastné budoucnosti, Universita Karlova 1-2/1, 20. zati 1955.
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Nespokojenost mladych manzelskych part s nedostatkem vhodného prostoru
k bydleni pro realizaci zivotnich plant, nebyla pouhou medialni figurou, kterou sdileli
komunisticti funkcionafi spoleéné s redaktory a novindfi. Problémem zneuzivani
vysokoskolskych koleji pro omezené skupinové zajmy se s urCitym casovym odstupem
Vv polském piipadé zabyval napiiklad varSavsky casopis Politechnik, ktery stru¢né
informoval o né¢kolika ¢lenech kolejni rady, kteti ziskali na zakladé svého postaveni
atraktivni ubytovani na pokojich piivodng uréenych pro jiné ucely.”®” Jiny text
kritizoval kolejni spravu, kterd naklddala s ubytovacimi prostorami na ukor studentl
varSavské polytechniky. Na kolejich byli ubytovavani pracovnici dalSich vysokych skol
& jinych akademickych instituci.”*® Pozadavky studentskych parti na vlastni bydleni
korespondovaly podobné¢ jako v dalSich pfipadech s oficidlnimi pfedstavami o
socialistickém manzelstvi. V rdmci stranické kampané zaméfené na zménu mysSleni
mladych lidi byl v univerzitnim ¢asopise popsan idedlni byt, ktery utvatel ,,spravné*
socialistické vztahy mezi muzi a enami.”*®

Nektefi strani¢ti ideologové byli presvédCeni, ze rodinny Zzivot v socialistické
spole¢nosti ovliviiovaly nejen materidlni podminky a novy zZivotni styl, nybrz takeé
prostor bydleni. Dispozice bydleni se navzdory nadvladé socialistické estetiky dosud
nezménila. Cim dal vice mladych socialistickych manzelstvi charakterizovala
zameéstnanost obou partnerti, avSak vétSina Zzen se stile musela smifit s dominanci
muzl, ktefi navzdory propagaci socialistickych idealt nepodporovali jejich emancipaci
a vyhybali se praci v domacnosti. Podle stranickych ideologli podvazovaly zménu
vztahll v manzelstvi a domécnosti konvencni, z minulosti se reprodukujici predstavy o
uspotadani bytového interiéru. Usporddani obytného prostoru kopirovalo zmenSena
schémata, kterd vytvofila ,,méStanska*™ spolecnost. Podobna schémata nebrala v tvahu,
Ze Zena byla zaméstnand, vychovavala déti a jeji duSevni rozhled sahal za knihu
,kuchaiskych receptli. Kuchynska dispozice se nestala laboratori.>® Manzelstvi i
nadale odpovidalo pfedsudkiim, jakym byla naptiklad spolecné loznice. V loznici stale
nebyla reflektovana slozitost souZziti zaméstnanych manzeli a ménici se ,,estetika®
manzelstvi. Podobné v koupelné nevystiidaly dosud jednodussi a ucelnéjsi sprchové

kouty nehygienickou, pfesto nadile Zadanou vanu na koupani. Vyrobci bytovych

7 Wielka afera na kole, Politechnik 6/VI11, 1 30 V 1957.

2% Kiedy skonczymy z filantropia kostem studentow? Dom Studencki, czy przytulek dla bezdomnych?
Politechnik 5/1X, 1 — 31 XII 1957.

2% Vany a manzelské postele, Universita Karlova 3-4/V, 28. fijna 1958.

300 REID 2002, str. 214. Srov. CROWLEY, David, REID, Susan (eds.), Pleasures in socialism: leisure
and luxury in Eastern Bloc, Northwestern University Press, Evanston 2010.
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dopliikit pirizptisobovali svoji vyrobu vkusu a pozadavkim spottebitelti, ktefi zadali

13

kopie predmétd, které zdobily obydli ,,zaméstnavatele zastupu lokajd.” Vyrobci
provadéli ankety a iniciovali diskuse, ve kterych se spotiebitelé k vyrobkiim
vyslovovali. Potom se piizptusobili vétSinovému vkusu, ktery nebyl vhodny pro
,moderni“ bydleni, nybrz reprezentoval status a prestiz spotiebitelll. Pouzivani
materidli jako lestény ofech, piiborniky vhodné pro vystaveni rodinného skla a
porcelanu nebo zastaralé sestavy manzelskych posteli nepomahaly vychovat
spotrebitele k [socialistickému] vkusu, nybrz ptipominaly ,,burzoazni* spolecnost.
Podobné¢ uvahy reprezentovaly jednu z kultivovangjSich podob kritiky
,maloburzoaznich* pfedstav o manzelstvi, rodin¢ a prostoru k bydleni, a v oficialnim
tisku se objevovaly v padesatych a Sedesatych letech. Jejich ptivodnost a odlisnost od
jinych kritik spoc¢ivala v tom, Ze upozornily na vliv, jaky mohl mit prostor na mysleni
socialistickych obcant. Jestlize byty zachovavaly nékteré plivodni ,,maloburzoazni‘
dispozice, mohly tak plsobit na mysleni jeho obyvatel, ktefi se nedokézali ztotoznit
s projektem socialistické spole¢nosti. Obavy stranického vedeni vyjadiené v Casopise
Universita Karlova v fijnu 1958 tak v mnohém potvrzovaly tezi Karin Taylorova, ze
socialisticka ,,modernizace” manzelstvi nevytvofila intimni vztahy, které by se
odlisovaly od kazdodenniho Zivota [m&stansko-kapitalistické] spole¢nosti.** Naopak
zavislost mladych manzelstvi na star§i generaci postupné¢ naruSovala optimistické
dogma socialistické lasky. Manzelstvi nebylo osvobozeno od materidlnich a
spolecenskych tlakii, pfi jeho uzavirani nemély urcujici vyznam emociondlni vztahy
snoubencl, nybrz dualezitou roli hraly také ,,maloburzoazni naroky, jakym bylo
vlastnictvi bytu. Ideal socialistického manzelstvi byl narusen jiz na pocatku souziti.
Navic obraz ,socialistického* bydleni se vzdaloval kazdodenni zkuSenosti vétSiny

studentskych part a staval se pro né nedosazitelny.

2.2.2 Manzelstvi mezi populacni politikou a prostorem k bydleni
Podobné jako v polském piipadé piinesl také v ceském piipadé dilezité podnéty XXII.
sjezd KSSS, ktery programové zdlraznil vyznam rodiny v socialistické spole(:nosti.302
Kromé transnaciondlniho aspektu hraly podstatnou roli i naddle mistni podminky. Na
zékladé zavérd politického byra UV KSC z kvétna 1962 piedlozil pracovnik oddéleni
propagandy a agitace UV KSC M. Hladik navrh, jak prosttednictvim masovych médii

%L TAYLOR 2006, str. 158.
302 XXl zjazd KPZR, ITD 35/IL, 22 pazdziernika 1961. XXII sjazd KPZR, 36/11, 29 pazdziernika 1961.
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vychovavat mladou generaci podle piedstav, které o intimit¢, manzelstvi a rodiné
sdilelo stranické vedeni.*®® Zasady schvalilo politické byro na svém zasedani a byly
uveiejnény v bulletinu UV KSC.3* V piiloze, ktera navrh zdiivodiiovala jeji autor mj.
napsal:

,»pokud jde o citovou stranku, projevuje se zejména mezi mladymi lidmi ur€ité uvolnéni citovych vztahd.

To mnohdy vede k lehkovaznym sexualnim styktim, k manzZelské nevéfe a odrdZi se i na vysoké

rozvodovosti ...«3%

Navrh vznikl jako reakce stranického vedeni na nepfiznivy populacni vyvoj
v Ceskoslovensku. Na za¢atku roku projednavalo politické byro zpravu o potratovosti
za rok 1961, ktera konstatovala, ze se od roku 1950 v Ceskych zemich a od roku 1958
na Slovensku snizoval pocet obyvatel. Klesala porodnost, rostl pocet uméle
preruSsovanych téhotenstvi, v nékterych ceskych méstech naptiklad Praze bylo v roce
1961 provedeno vice potrati nez se narodilo déti. Pro mladé manzele bylo tézko
unosnym zavazkem i druhé dit€¢ a neuvazovali o moZnosti mit tfi déti. Materidlni
zabezpeceni rodiny predstavovalo sice jeden z divodi, avSak podle stranického vedeni
ani nejlepsi ekonomické podminky neptfesveédCily mladé manzele, aby méli vice déti.
Hladikiiv navrh ptedstavoval vétsi pocet déti v manzelstvi jako nedilnou soucést
socialistického stylu zivota. Politickou vychovu kuvédomélému rodicovstvi
charakterizovaly pfilezitostné kampang, které se vétSinou omezovaly na zdravotni
osvétu a ¢innost zdravotnickych zatizeni. Na rozdil od zacatku padesatych let, kdy se
intimni vztahy a socialistické manzelstvi t€Sily pozornosti stranickych ideologli a
zvysené ,,péci® stranickych a svazackych funkcionatti, ptestdvaly ve druhé poloviné
padesatych let spolecenské a kulturni organizace do intimnich vztahi a manZzelstvi
zasahovat, a stale Castéji se objevovaly piipady funkcionaiti, ktefi se o své rodinné

zélezitosti starali neuspokojivym zpﬁsobem.306 Oficidlni kritika neuspotfadanych

303 Usneseni 4. schiize sekretariatu UV KSC ze dne 30. ledna 1963 k bodu: Zasady na vyuziti masovych
vychovnych prostiedkt k vychove lidi, zejména mladeze, ke spravnému poméru k otazkam rodicovstvi,
in: NA, f. 02/4 Politické UV KSC 1962 — 1966, sv. 2, ar.j. 4/b-1, str.2.

%04 Bulletin z této doby se mi nepodafilo dohledat. Rozpracovanim jednotlivych zasad a jejich
uskute¢nénim byli povéteni V. girok}'/, F. Zupka, V. Vedra, F. Kahuda, B. Lomsky, A. Hodinova-Spurna,
J. Macek, Fajce a J. Plojhar. M. Hladika a O. Svestky méli zabezpetit, aby se v tisku, rozhlasu, televizi a
v nakladatelstvi vénovala stdla pozornost osvétlovani rodiny a péce o déti Vv socialistické spole¢nosti.
Projednanim zasad v tviir¢ich uméleckych svazech a Ceskoslovenském filmu byl povéten Zdenék Urban.
Srov. MACHOVA, Jitina, MACHA, Karel, Lide a socialismus: problémy socialistického zpiisobu Zivota,
Svobodné slovo, Praha, 1963, str. 127 nn.

305 Usneseni 4. schiize sekretariatu UV KSC ze dne 30. ledna 1963 k bodu: Zasady na vyuziti masovych
vychovnych prostfedkl k vychove lidi, zejména mladeze, ke spravnému poméru k otdzkam rodicovstvi,
in: NA, f. 02/4 Politické UV KSC 1962 — 1966, sv. 2, ar.j. 4/b-1, str. 2.

*® Ibid., str. 2.
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rodinnych pomért stranickych nebo svazackych funkcionditi znejistéla mnoho
odpovédnych pracovnikl stranického aparatu, ktefi vystupovali proti porusovani
»socialistické moralky v cizich rodindch a manzelstvi velmi véahavé. Podporu
nenachazeli ani v tisku, rozhlase, televizi a filmu, které se na rozdil od padesatych let,
kdy podporovaly stranické kampané za ,,moralni a citovou* vychovu mladé generace,
vénovaly problematice rodiny a manzelstvi spiSe ndhodné. Star$i ¢lenové mistnich
stranickych, odborovych a svazackych organizaci nebo uli¢nich a narodnich vybort se
ojedinéle pokouseli intervenovat ve prospech ,,socialistickych vztahi* v manzelstvi, ale
vétsina jejich soukmenovcli je v jejich snaze malokdy podpofila.307 V souladu
s nékterymi oficidlnimi pfedstavami usilovalo mnoho mladych manzelstvi nejdiive o
materidlni zabezpeceni rodiny (vlastni bydleni), Zeny odkladaly zalozeni rodiny nebo se
déti kviili profesnimu uplatnéni a kariérmimu postupu vzdaly. Cim dél tim vice mladych
parit odmitalo mocenské naroky mistnich funkcionafi, ktefi se snaZzili zasahovat do
intimnich vztahd. V padesatych letech se mocenské elity pokousely podfidit intimni
zivot vlivu socialistické spolec¢nosti, o deset let pozdéji se v oficidlnim diskurzu stale
Castéji objevovaly ,,maloméstské* nazory, které povazovaly intimitu a manzelstvi za
vyluéné osobni zalezitost partnerd.

Podobné alternativni ptredstavy vyvolavaly kritiku mocenskych elit, které
usilovaly o jejich potladeni. Pronikani odlisSnych pfedstav o intimité, manzelstvi a
rodin€ do oficialniho diskurzu vyuZzivalo stranické vedeni k obnove svych mocenskych
narokl v lokdlnim prostoru. Patfilo k paradoxlim poststalinské promény panstvi, ze se
pracovnici oddéleni propagandy a agitace UV KSC pokouseli svymi navrhy aktivizovat
mistni stranické, odborové, svazacke a Skolni funkcionate, aby vice dohlizeli na intimni
vztahy v manzelstvi a propagovali ,,moralku“ socialistické spoleénosti.308 Zatimco
Vv polském ptipadé€ spolupracovaly na partnerské a manzelské vychové v ramci lidovych
univerzit studentské organizace, v Ceském piipadé se zabyvaly timto problémem
narodni vybory prostfednictvim takzvanych rodi¢ovskych akademii, lidovych univerzit
a osveétovych piednasek. Sbory pro obcéanské zaleZitosti organizovaly besedy se
snoubenci, oteviraly ptedmanzelské poradny, pojednavaly otazku socialistické moralky
pti snatkovych obfadech a podporovaly iniciativy vyborii Zen. Krajské pedagogické

ustavy, okresni pedagogickd stfediska nebo predmétové komise na Skolach mély

7 1bid., str. 3.
%98 1hid., str. 5.
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v otazkach moralky, rodiny a rodiCovstvi uplatiiovat ,,védecky* piistup.®*® Ministerstvo
Skolstvi a kultury mélo systematicky zabezpeCovat vydavani casopisti, vhodnych
pomtcek a filma. Tento narok soucasné nahraval odbornikim z fad 1ékatd, filozofa a
psychologi mladeze, ktefi prosazovali moc expertniho védéni a proti ideologické
ortodoxii stavéli zjisténi empirickych vyzkumii. Experti meli dale mladé generaci branit
v pfijeti ,,zapadniho zplisobu zivota®“, ktery pifevracel intimni vztahy v socialistické
spoleCnosti a jehoz udajnymi nositeli byli mladi lidé zrozvedenych manzelstvi.
Spolecnost pro Sifeni politickych a védeckych znalosti se ve své prednaskové ¢innosti
méla vice zaméfit na spolecenské vztahy mezi lidmi, manzelsky a rodinny zivot. Tisk,
rozhlas a televize mély prostiednictvim ¢lanku, fejetonti, reportazi, rozhovort, diskusi,
anket a povidek osvétlovat na teoretickych i praktickych ptikladech vztahy mezi
mladymi lidmi z hlediska moréalniho kodexu a vychovavat je k odpovédnému uzavieni
shatku.**® Rozvoj kulturniho a intelektualniho Zivota v Ceskoslovensku v Sedesatych let
by paradoxné¢ nebyl myslitelny bez této systematické podpory mocenskych elit.
Stranické¢ vedeni zdiraziiovalo spolecensky vyznam emociondlnich, intimnich a
manzelskych vztahl. Pracovnici agitpropu programové vybizeli spisovatele, basniky,
vytvarniky, hudebniky a filmate, aby se ve své tvlr¢i Cinnosti zaméfili na aktudlni
spoleCenské problémy a umélecky se vyjadifovali k soudobym zméndm v mysleni
mladych lidi, jejich postojt k intimité, manzelstvi a roding.

Zatimco se stranické vedeni pokouselo prostfednictvim masovych médii prosadit
své predstavy o ,socialistické intimité¢, manzelstvi a rodiné, objevovaly se
v nizkondkladovych studentskych a univerzitnich casopisech oficidlné vydavané
zavodnimi vybory KSC, ROH nebo CSM, protikladné nazory a konkurenéni predstavy.
Ve jmenovanych organizacich a redakénich radach casopist sedé€li mladi akademicti
funkcionafi, ktefi sdileli s mladsi generaci odbornikli ptesvédceni o relevanci vysledkt
empirickych vyzkumi, i kdyZz odporovaly aktudlnim ideologickym smérnicim
k vychové mladé generace. S jejich tichym souhlasem a benevolenci mohly byt
publikovany texty, ve kterych studenti a studentky upozorfiovali na problémy plynouci
zZ uzavieni manzelstvi.**! Komunistické elity propagovaly manzelstvi jako vylu¢ny
prostor intimnich vztahd, studentky naproti tomu vyjadfovaly své pochybnosti o

smysluplnosti takového kroku. Uzavieni manZzelstvi posilovalo sice socialni uznani a

*9 Ipid., str. 6.
* Ibid., str. 8.
311 Studentské svatby, Univerzita Karlova 7-8/X, 20. prosince 1963.
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genderovy status Zeny, avSak na ukor jejich individuélnich potieb a kazdodenniho
zivota.*? Vedle studijnich povinnosti pfibyly Zené starosti s provozem &asto odd&lené
domacnosti, protoze fadové studentské pary byly nuceny bydlet oddé€lené, studenti na
chlapeckych a studentky na div¢ich kolejich. Studentky se jako matky staraly o
potomka, piestoze se podil studentd jako otci pii obstaravani ditéte v souladu
s doporucenim odbornikt zvySoval.

Podporu mladych manzelstvi, kterou v tisku, rozhlase a televizi propagovali
straniCti a svazacti funkcionafi, se pokusily vyuzit studentské pary také pro své osobni
zajmy. Mladi manzelé s ohledem na jeden z odstavci vladni vyhlasky o umistovani
absolventll do zaméstnani ocekavali, Ze jim po dokonceni vysoké skoly bude ptidéleno
zam@stnani a byt na stejném mist&.®*® Na prvni pohled pragmaticky orientované
rozhodnuti uzaviit siiatek mélo vSak sviij emocionalni aspekt. O zaméstndni a byt na
stejném misté usilovali manzelé proto, aby jeden z partnerti nebyl po absolvovani
studia ,,umistén‘ na jiné misto nez druhy. Geografickou vzdalenost a odlouceni chapali
jako ohrozeni svého partnerstvi. Béhem letnich prazdnin uzavirala fada studentskych
parii z poslednich ro¢nikli manZzelstvi s nadéji, Ze po skonceni vysoké Skoly dostanou
byt. Ceskoslovensky tisk v tomto ohledu ovliviioval polska média, ve kterych ziskala
zamyslend podpora mladych manzelstvi a rodin Sirokou publicitu.* V &ervnu 1967
vysel v polském studentském casopise nepodepsany clanek, ktery parafrazoval texty
publikované pied V. sjezdem Ceskoslovenského svazu mladeze v Mladé fronté 3™
V ceském piipad€ se medialni kampan tykala obecné mladé generace, aniz konkrétné
jmenovala studenty. Série ¢lanki z Mladé¢ fronty méla svlij vyznam nejen pro prazské a
bratislavské studenty, nybrZz také pro varSavské vysokoskolaky, jejichZz nazory na
manzelstvi ovliviiovala. Jak jiz bylo feceno stranické vedeni v Praze ve spolupraci
s UV CSM planovalo v ramci populaéni politiky podporu mladych manzelstvi. V roce
1966 se v Ceskoslovensku narodilo o 20 tisic méné déti neZ v roce 1964, piestoze pocet

dospélych zen se zvysil. Pokud by v budoucnu stav natality zlstal na Grovni roku 1966

312 predstava o ,,idealni Zen& byla Zenam &asto vnucovana, takze si ji v mnoha piipadech osvojily a

chovaly se podle ni. V jednom listu, ktery citovala sociolozka Barbara Lobodziiiska pro slovensky denik
Smena napsala jeho pisatelka: ,,protoze jsem sama nesméla a neveseld, chtéla bych chlapce, ktery by byl
vesely a ukecany.“ Srov. Interview sdr. Barbarou Lobodzifiskou: ManZelstvo na scesti?, Smena
55/XVIII, 5. marec 1965.
313 Vl4dni nafizeni ze dne 8. nora 1963 o umistovani absolventl vysokych skol, konzervatofi a
sttednich odbornych $kol, in: Shirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky — rocnik 1963, str.
46.
2: Czechoslowacja — o malzefstwie i rodzinie, ITD 26/VIII, 25 czerwca 1967.

Ibid.
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hrozil by béhem tiiceti let radikalni tbytek cCeskoslovenského obyvatelstva. Pfi¢inu
spatfovali svazacti funkcionati v liberalnim ptistupu k umélému pteruseni té¢hotenstvi.
Statistiky odkazovaly k 1étim 1961-1963, kdy podalo v Ceskoslovensku téméi 282 000
zen zadost o interrupci. Na tomto tvrzeni bylo pozoruhodné, ze polsky autor
prostiednictvim Mladé fronty odkazoval ke Ctyfi roky staré divodové zprave
pracovnikii oddéleni propagandy a agitace UV KSC a soudasné srovnaval
ceskoslovensky ptipad se Svédskym, kde bylo ro¢né provedeno 4 000 interrupci. Mezi
hlavni diivody Zzadosti o interrupci uvadél autor kromé pocetnych rodin, matek
samozivitelek, finan¢nich téZkosti, také nedostatek prostoru K bydleni. Empiricka a
statistickd Setfeni socidlnich védct tak podporovaly nejen pokrokovou sexudlni
vychovu mladé generace, nybrz vyvolavaly také nechténé protiakce stranického vedenti,
jehoz mysleni dominovaly populacionistické koncepty chapajici nizkou natalitu jako
ohroZeni ,,ndrodniho* bohatstvi, ibytek pracovni sily a zmenSeni vojenské moci.

V kazdém piipad¢ potvrzovaly empirické vyzkumy mimotadné postaveni expertd
v médiich. V roce 1965 byly zvefejnény vysledky ankety ,,Mij pomér k manzelstvi®,
které¢ se zlcastnilo n€kolik set chlapct a divek ve véku od 15 do 20 let a z které
vyplynulo, Ze vétSina divek si nepfala vice nez dvé déti. O rok pozdéji byl uspofadan
podobny prizkum na téma role Zeny v manZelstvi.*!® Vé&tsina Zenatych muzii vidéla
ulohu zeny v matefstvi, péci o dim, vérnosti muzi; mensina v rovnocenném partnerstvi
smuzem nebo ve vydélecné cinnosti. Odpoveédi vdanych Zen byly od muzskych
predstav odlisné: vétSina Zen vidéla svoji roli ve vydélecné Cinnosti, menSina pak
V podpofe muze a vérnosti; role Zeny v matefstvi uvadélo zanedbatelné procento
dotazovanych divek. Vysledky ankety signalizovaly krizi mladych manzelstvi, kterou
umociiovalo né€kolik tisic rozvodl ro¢né. Mladé rodiny se dlouhodobé potykaly
S obtiznymi bytovymi podminkami, dvé tetiny mladych manZeld bydlelo u rodict a
V pétiné meéstskych manZzelstvi byli partnefi nuceni zit oddé€lené. Publikované zavéry
empirickych vyzkumi, které upozorfiovaly na alarmujici situaci studentskych
manzelstvi, dokazaly aktivizovat piedsednictvo UV CSM a oddéleni pro mladez UV
KSC, aby se navzdory ,tiidnimu“ piistupu odmitajici uznat vysokoskoldky v ramci
mladé generace jako specifickou skupiny s partikularnimi zajmy, pokusilo studentim
dojednat vyjimku. Prostiednictvim Ceskoslovenské statni banky méla byt pro

studentska manzelstvi a pii1 narozeni ditéte zavedena plijcka na zatizeni bytu. Splaceni

318 Anketni listek vyplnilo 6 975 Zenatych muzi a 1 104 vdanych Zen.
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pujcky mélo byt zahdjené nejpozd€ji dva roky po skonceni studia. Absolventi méli
splacet mésicné ne€kolik procent bud’ ze svého platu nebo za né¢ mohl ptjcku splacet
podnik, ve kterém zacali po vysoké skole pracovat.

Ptedstavy studentskych part o prostoru, ve kterém by mohly naplnit své
manzelstvi, reprezentovaly také dopisy cCtenaifi a ctenafek studentskych cCasopisi.
Zvetejnéné dopisy prochazely schvalovacim fizenim, vybérem a redakénimi pravami,
presto do urcité miry sdélovaly, co si jejich pisatelé o prostoru a manzelstvi mysleli.
V lednu 1965 otiskl UV CSM vydavany &asopis Mlady svét dopis Jarmily Smidkové
Z Prahy, ktera popisovala pesimistické vyhlidky mladého manzelstvi na ziskani bytu v
misté zamdstnani.*'’ Jeji dopis vyvolal velky zdjem &tenait a redakce dostavala desitky
dopist, ve kterych ¢tendfi nabizeli svou pomoc nebo navrhovali konkrétni feSeni.
Otisténi dopisu inspirovalo jiné mladé novomanzele, ktefi se potykali S podobnymi
problémy, aby pozadali ctendfe prostfednictvim casopisu o radu.®**®  Mnoho
studentskych partt muselo uzaviit siatek, protoze ocekdvalo narozeni potomka, ale
rodinu se rozhodlo v souladu s oficialni politikou zalozit i navzdory pfani rodi¢l, kteti
doporucovali potrat. Jejich stiznosti tykajici se nedostatku prostoru k bydleni
artikulované na strankéch oficialniho casopisu soucasné zakladaly prestiz jednotlivych
mist, kde si mladi lidé prali bydlet a pracovat. NejatraktivnéjsSim méstem ztstavala
Praha, ktera vSak byla pro vétSinu neprivilegovanych mladych manzelstvi
pochézejicich ze vzdalengjSich obci nedostupna, protoZze manzelé nedisponovali
dostate¢nymi spolecenskymi konexemi, aby dokazali ovlivnit rozmistovaci fizeni a
ziskat umisténku v nékterém z prazskych podnikt predstavujici prvni krok k ptidéleni
bytu nebo mista v jeslich.

Zvetejnéné dopisy, ve kterych si studenti sté¢Zzovali na nedostate¢né podminky pro
rodinny zivot, se setkavaly nejen s projevy souhlasu dal§ich ctenait, nybrz byly také
terCem kritiky.319 V oficidlnim tisku 1 nadale ozivaly stalinistické stereotypy, které
zobrazovaly studenty jako budouci pfislusniky inteligence, ktera si misto pracovniho

vykonu v industridlné organizované délbé prace narokovala ze strany socialistické

317 Rodige pisatelky dopisu ji ,,utéSovali®, ze uZ jejich dédecek bydlel s rodi¢i v jedné mistnosti a oni

sami dostali svlj prvni byt ve starém pavlaovém domé s kuchyni a vodovodem na chodb€, bez
koupelny, bez plynu, se zichodem na druhém konci pavlace. Rodice tak ptfirovnavali bytovou situaci
novomanzelli v socialismu k pfipadu jejich ptredka, ktery Zil v kapitalistické spole¢nosti. Srov. Dopisy
Vv kosi nekonéi, Mlady svet 1/V11, 8. ledna 1965.

318 Dopisy v kosi nekonéi: Studentské manzelstvi, Mlady svét 5/VIL, 5. Gnora 1965.

319 Dopisy Vv kosi nekongi, Mlady svét 9/VIL, 5. biezna 1965. Dopisy v kogi nekonéi, Mlady svét 16/VII,
23. dubna 1965.
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spole¢nosti zvlastni ohledy pti feSeni obtizné Zivotni situace.” Kritika upozorfiovala,

ze socialistické Skolstvi velkoryse umozilovalo distan¢ni studium, pfi kterém studenti
mohli pracovat a studovat dalkov&.** Na podobna prohlaseni reagovali studentsti
aktivisté s upozornénim, Ze preruSeni denniho studia poskytovalo vojenskym
odvodovym komisim divod k vydani povolavaciho rozkazu a nastupu k vykonu
zékladni vojenské sluzby.*?? Jak ukézaly ohlasy &tenafd, nazory sociologti doporudujici
studentim odlozit sexualni zivot az po dokoncéeni vysoké Skoly a do doby plné
spolecenské integrace, sdilely Siroké vrstvy vetejnosti, kterd vyhrazovala intimni vztahy
jedincim, ktefi byli schopni nést jejich ptipadné dﬁsledky.323 Ptislusnici studentské
mladeze, ktefi se presto rozhodli vstoupit do manzelstvi, museli pocitat, ze budou
navzdory oficidlnim deklaracim o podpofe mladych manzelstvi a vyznamu rodiny
Vv socialistické spoleCnosti podiizeni dlouhodobému dohledu i zesilené ,,péci*
bezprostiedniho okoli.

Jisty stupen osvobozeni z tlaku socialni konformity nabizely v ¢eském piipadé
Casopisy pro mladez, které¢ korigovaly studentské predstavy o sexualité a manzelstvi.
Prostfednictvim ¢lankii zvetejnénych na jejich strankdch mohly studentské pary
artikulovat své pozadavky na zlepSeni svého postaveni. V Mladém svété vysly
napiiklad v ¢ervnu 1965 materidly Statni populacni komise, ktera provadéla
dlouhodoby prizkum mladych manzelstvi.*** Vysledky prizkumu ukazaly, Ze
studentskd manzelstvi byla od pocatku svého uzavieni nestabilni a byla ohroZena
rizikem rozvodu. Jednim z diivodl predstavovala neutéSend hmotné a socidlni situace.
Ptijem studentskych manzelstvi na osobu dosahoval pétinové vyse oproti celkovému
priméru manzelstvi mladych dé&lnikd, zamé&stnanct a vysokoskolaki.®® Cty¥i pétiny
studentli — novomanZzeli nemély v okamziku siatku Zadné uspory a vice neZ polovina
dvojic neméla vybaveni pro vlastni spole€énou doméacnost. Studentska manzelstvi méla
také nejhors$i bytové podminky, vice nez pétina z nich bydlela u rodi¢ manzela,
¢tvrtina u rodicl zeny, desetina v samostatném byté, ve vice nez tretiné ptipadu bydleli

326

student$ti novomanzelé oddélené.”™” Pocet osob na obytnou mistnost u studentskych

manzelstvi prekracoval dobovy primér. Nedostatek finan¢nich prostfedkli branil

320 Dopisy v kosi nekonéi, Mlady svét 23/VII, 11. ervna 1965.

21 |bid.

%2 |bid.

*Z bid.

324 Studentské manzelstvi, Mlady svét 23/VII, 11. Gervna 1965.

325 priimér &inil 1025 Kés, u studentského manzelstvi pak 406 Kés.

326 U rodi¢t manzela 22.2%, u rodi&i Zeny 27%, v samostatném byté 9.5%, v podnajmu 3.2%, kazdy
zvlast 34.9%, jinym zpasobem 3.2%
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studentskym novomanzelim, aby ziskali byt napiiklad prostfednictvim druzstevni
vystavby. Studium vyzadovalo intenzivni soustfedéni, které¢ zenaty student nebo vdana
studentka zkracovali ve prospéch rodiny a potomka. V ptipadé, ze studiu vénovali
dostatek Casu, trpél tim partner nebo partnerka, na kterém spocivala rozhodujici
odpovédnost za vychovu ditéte, coz vyvolavalo rozpory mezi manzely. Z vyzkumu dale
vyplynulo, Ze studentskym manzelim chybély znalosti problémii manzelského souziti,
sexualnich otazek a spole¢ného hospodateni. VéEtSina novomanzelll podpotila mySlenku
predmanzelskych poraden, jejichz ztizeni statni popula¢ni komise piipravovala.
Studentské manzelstvi predstavovalo v oficidlnim diskurzu zvlastni typ
manzelstvi. Pro jeho porozuméni byla dilezitd motivace jeho uzavieni, stupen stability
vztahl mezi manZely a vliv socialnich a studijnich podminek.**’ Na rozdil od americké,
francouzské, zapadonémecké, polské a vychodonémecké sociologie nebyl v ¢eském
pfipad¢ proveden zddny komplexnéjsi vyzkum tohoto fenoménu. V ceském piipade
pronikaly do oficialniho diskurzu alternativni ,,mést'ansko-kapitalistické* predstavy o
manzelstvi, které si postupné osvojili nejen studenti, nybrz také mocenské elity. Na
strankach studentského casopisu byla citovana naptiklad Margaret Meadova, kterad
upozornila na uskali studentskych manzelstvi, ve kterych se muZz upinal na
profesionélni problematiku svého studia, nebyl schopen zajistit rodiné dostate¢nou
zivotni uroven, a Zena se proto radéji ziekla svého studia, aby mohla podpofit muze.
Mozné fteSeni vidéla Meadovd v materidlni nezavislosti studentskych part.
V névaznosti na Meadovou pfipravila Jifina Machova z Katedry dialektického
materialismu na fakult€¢ vSeobecného lékarstvi UK na jate roku 1966 podrobny
sociologicky prizkum studentstva, v jehoz ramci bylo zkoumano také studentské
manzelstvi. Z otazek, které si spolupracovnici katedry kladli v prvni fazi vyzkumu
vyplyvalo, ze ,méStansko-kapitalistické” vyznamy naptiklad socidlni postaveni a
materidlni zabezpeCeni se postupné stavaly urCujici predstavou o studentském
manzelstvi také v socialistické spolecnosti. Prvni faze vyzkumu se omezovala na sbér
statistickych dat, které o studentech méla k dispozici fakulta. Ve druhé fazi se
V navaznosti na vyzkumy Statni populacni komise a polskych sociologi zamé&fovali
pracovnici katedry na nazory studentl na manzelstvi a problém rodi¢ovstvi. Mezi
motivy kuzavieni manzelstvi patfilo zejména u studentd poslednich ro¢nikd

umisténkové fizeni, protoze studentsky par si ptal zit po absolvovani studia spole¢né¢ a

%27 Studentska manzelstvi, Student 26/11, 28. Gervna 1966.
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manzelstvi patfilo mezi oficialné uznavané divody pro piridéleni zaméstnani na stejném
misté. Dil¢i a kratkodobé feSeni pro spoleény zivot studentskych parii predstavovaly
manzelské koleje, které existovaly v Praze jesté v poloviné padesatych let, ale pozd¢ji
byly zruSeny. Jifina Machova v interview s Vladimirem Gabrielem pro studentsky
asopis fekla, ze CSM by mél projevit svou aktivitu napiiklad v otizce zavadéni
manzelskych koleji, které zagaly vznikat na zapadondmeckych vysokych §kolach.?®
Pozadavek zfizeni manzelské koleje se objevil v rezoluci celostatni konference
studentdi vysokych $kol v prosinci 1965.%%° Student 1ékafské fakulty UK Sulc na
konferenci zminil, ze pfed nékolika lety rektorat manzelské koleje v Praze provozoval,
ale pak kvili problémim s pridélovanim pokoji zrugil.**® Podle platnych pravnich
prepisi nebylo mozné studenta po absolvovani studia z koleje vysté¢hovat, protoze
nemél zajis§tené nahradni ubytovani. Po skonceni konference jednal opakované
tajemnik VOV CSM Jifi Koudelka s ministerstvem Skolstvi a kultury, které
s pozadavkem na obnovu manzelskych koleji souhlasilo. Ministerstvo vyjadfilo obavy,
aby se manzelské koleje podobné jako v minulosti nezménily ve stalé ubytovani

manzelskych pari byvalych studentii a studentek.**

Poslanim manzelskych koleji bylo
poskytnout vysokoskolskym studentim-manzelim ubytovani po dobu jejich studia a
vytvotit vhodné podminky pro jeho uspéSné absolvovani. Ubytovani pro studentské
manzelské pary obnovila nejdifve Sprava ucelovych zafizeni CVUT a umistila je
do Rooseveltovy koleje. Moznost pozadat si o pokoj na koleji dostali studenti denniho
studia, ktefi nebydleli v mist¢ vysoké Skole ani v jejim nejbliz§Sim okoli; méli
nadprimérné studijni vysledky a oproti minulosti neméli dosud déti. V letnim semestru
1967 obsadila kolejni sprava ctyticet pokojlii a od zimniho semestru 1967/68 planovala
roz§ifit ubytovaci kapacitu o dalSich tficet mist. V Ceském piipadé¢ tak ve druhé
poloving Sedesitych let chapalo vysokoskolské vedeni CSM ve shodé
s predstaviteli staitnich ufadd, akademickych funkcionait 1 pracovnikli spravy
vysokoskolskych ucelovych zatizeni stale manzZelstvi jako vyhradni prostor pro
praktikovani intimniho Zivota studentské mladeze 1 kdyZz ho na rozdil od clent

nejvyssiho stranického aparatu nepodiizovalo pouze reprodukéni funkei.

¥ |bid.

329 Rezoluce celostatni konference studentt vysokych kol, in: Student 5/I1, 2. tinora 1966.

330 Krom& manzelskych koleji prosazoval Sulc ziizeni také koleji pro studentky matky. Srov. Celostatni
konference studentti vysokych $kol, Praha, 18.-19.prosince 1965, in: Student 4/11, 26. leden 1966.

%31 Statut jménem pochopeni: prvni manzelska kolej pied otevienim, in: Student 15/111, 11. dubna 1967.
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2.3.1 Problém sexualni vychovy a manzelstvi ve slovenském pripade

V polském a Ceském piipadé straniéti, odborovi, akademicti nebo svazacti funkcionafi
na vysokych $kolach v zavislosti na aktualni populaéni politice UV PSDS a UV KSC
sttidavé studentské manzelstvi kritizovali nebo podporovali. V oficidlnim tisku
prevladaly nazory, ze studentskd mladez méla intimni vztahy odlozit do doby nez bude
schopna nést jejich spolecenské a ekonomické diisledky, predevsim si dokaze zajistit
vlastni bydleni. Pokud studujici intimni zivot praktikovali, m¢lo se tak dit v souladu
s oficidlnim doporuc¢enim pouze v rdmci manzelstvi. Ve slovenském ptipadé doslo k
posunu od kritiky studentskych manzelstvi na konci padesatych let k jejich omezené
podpoie ve druhé poloviné Sedesatych let. Podobné¢ jako v polském a ¢eském piipadé
souvisela proména predstav oficidln¢ spojovanych se studentskym manzelstvim
s aktudlni stranickou linii prosazovanou v tisku, i1 kdyz ve slovenském piipad¢ diskuse
kolem intimniho Zzivota mladé generace v oficidlnich médiich obsahovaly i1 fadu
aspektt, které byly v rozporu se stranickou politikou.

V dubnu 1958 byl v bratislavském univerzitnim Casopise zvefejnén text, ktery
ilustroval dalsi typ kritiky studentského manzelstvi.**> Navzdory stalinistickym
deklaracim o rovnosti pohlavi a nutnosti spolecenského uznani Zen v socialistické
spolecnosti, prostupovaly zminénym textem misogynni piedstavy, které vidély
v rozhodnuti studentek uzaviit manzelstvi pragmaticky kalkul. Podle Jana Behrendse
byly takové predstavy vlastni velké ¢asti stalinistil, sttedoevropskych nevyj imaje.333 Jak
ale vyplynulo ze zkoumani v polském piipadé, pfedstavy znevazujici Zeny se prosadily
ve studentskych casopisech aZz ve druhé poloviné padesatych let v souvislosti
s oficialnim odmitnutim ,,pokfivené”“ moralky stalinismu a postupnym uznanim
nékterych norem ,,méStansko-kapitalistického* fadu. Odpovéd’ na otdzku jakym
zpiisobem pfedsudky vic¢i Zendm vznikaly, nabizeli samotni autofi publikovanych
textil. Jejich ,.kritika* se nevztahovala ke konkrétnim ptikladim z kazdodenniho Zivota,
nybrz v mnohém odpovidala stranickym a svazackym programovym dokumentiim,
které problémy mladé generace vysvétlovaly pietrvavajicimi ,,piezitky z kapitalistické
minulosti®. Redaktofi v univerzitnim ¢asopise tak nepiimo poukazovali na nedostate¢né

osvojeni socialistické moralky mezi studenty.>*

%32 Niekorko slov k manzelstvam vysokoskolakov — Priciny stroskotavania, Nasa Univerzita 7/I1I, April
1958.

%3 BEHRENDS 2008, str. 64. ,

334 Tézy referatu na Slovensky sjazd CSM (Zprava SUV CSM Slovenskému sjazdu CSM), in: SNA, f.
SUV CSM - Bratislava, ka. 29/207, str. 10.
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Navzdory stalinistickym proklamacim o osvobozeni Zen ze socidlniho tutlaku a
rozhodujicim vyznamu emoci a vzajemné néklonnosti pii volbé partnera a zalozeni
rodiny, urovala uzavieni statku mezi bratislavskymi studentkami podobné jako
Vv polském piipad¢ akademickd prestiz a socialni status. Asistenti na vysokych skolach
se pokouseli vyuzit svého postaveni v intimnich vztazich a vybirali si své partnerky a
manzelky z okruhu studentek. Studentky, které piichazely na vysokou Skolu do
Bratislavy z malych slovenskych mést, byly vystaveny tlaku své rodiny a nejblizs§iho
okoli, aby se co nejdiive provdaly. Mezi atraktivni partnery patfili studenti s bytem a
vyhledem na zaméstnani v Bratislavé. V tomto smyslu se jejich siiatkové chovani pfilis
neliSilo od chovani generacnich vrstevnic. Vysokoskolské vzdélani paradoxné casto
branilo v uzavieni manzelstvi, protoze malomeéstské prostiedi nutilo studentky pfijmout
konvecéni Zenské role hospodyinn a matek, které soucasné musely v mnoha piipadech
kombinovat s vykonem kvalifikovaného povolani. Takovou moznost nabizelo pracovni
umisténi v Bratislavé a okoli, které¢ bylo podminéno trvalym bydlis§tém a zaméstnanim
manzela. Vysokoskolské vzdélani, které se mélo stat prostiedkem socialni mobility
fakticky sniZzovalo spoleenské uznani zen, pokud absolventky zlstavaly neprovdané a
bezdétné. Zeny, které ziistavaly po absolvovani studia svobodné, piestivala vétsina
muzil z venkovského a maloméstského prostiedi povazovat za atraktivni, protoze
(nizsi) vek patiil k Zddoucim charakteristikdm potencidlni nevésty.

Ve slovenském piipadé na rozdil od ceského a jest€ mnohem vice polského bylo
téma sexuality a studentského manzelstvi v oficidlnim tisku na dlouho dobu okrajové a
nenaslo svoje adekvatni vyjadieni. Rozdil oproti ¢eskému piipadu spocival v tom, Ze
predstavy bratislavskych studentd o sexualit¢ a manzelstvi ovliviioval polskym
prostfednictvim intelektualni transfer ze Zapadu. Bratislavskd Smena, kterou vydaval
SUV CSM, pfinesla vbfeznu 1965 rozhovor s polskou sociolozkou Barbarou
Lobodzitiskou.*®*® Emoce, intimita a manZelstvi se staly problémem socialnich véd
v souvislosti s formovanim sociologie rodiny v sovétském bloku.**® Prostfednictvim
polskych sociologli pronikalo ve slovenském piipadé téma sexuality a manZzelstvi do

oficialniho tisku.®’ Sociologové rodiny potvrdili svilj expertni status s jistym ¢asovym

% Interview s dr. Barbarou Lobodzifiskou: Manzelstvo na scesti?, Smena 55/XVI11, 5. marec 1965.

%3¢ LOBODZINSKA, Barbara, Manowce malzeristwa i rodziny: Szkice obyczajowe, Wiedza powszechna,
Warszawa, 1963.

337 Mezinarodni seminaf o psychologickych, sociologickych a etickych problémech mladé generace
pofadala 15.- 17. inora krajska pobocka Ceskoslovenské spolegnosti pro $ifeni politickych a védeckych
znalosti v Ostrave. V beskydském hotelu Tanecnice piednesli referaty naptiklad Jaroslav Krejci
z pedagogické fakulty v Ostravé, doc. Karel Macha z Karlovy Univerzity, polsti odbornici Krzystof
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posunem oproti 1ékaiim a psychologtim, ktefi se k otazkdm emocionality, intimity a
odcizeni mezi manzely vyjadfovaly na strankach studentskych Casopist a svazackych
novin o nékolik let dfive. Sociologickym vykladim dominoval funkcionalisticky jazyk
a odkazy na vyzkumy americkych badatelu.

V protikladu k nedavné minulosti, kdy svazacti funkcionafi zdtraznovali vyznam
snatku z lasky, prosazovali sociologové rodiny nazor, ze partnefi by mély byt
pfedevSim spolecensky integrovani lidé. Vymezovali se vici tvrzenim, kterd jako
dostacujici podminku pro uzavieni manzelstvi predpokladala biologickou zralost a
emocionalni dospé€lost. Polska sociologie rodiny zprostfedkovala ve slovenském
ptipad¢ ptredstavy o manzelstvi, které nadfazovaly spolecenské normy individualnim
emocim. Podobné predstavy byly protikladné socialistické spolecnosti, ktera mela
manzelstvi podle stalinistli osvobodit ze socidlniho utlaku a jeho uzavieni mélo byt
zalozeno na vzajemné naklonnosti a lasce partnerti. Sociologové nedoporucovali
V navaznosti na americkd zkoumani uzavirat manzelstvi dokud mladi lidé neméli
promyslené nazory na zivot a na svoji funkci ve spolec¢nosti. Tato nendpadna formulace
mohla byt vykladana riznym zpusobem a v souvislosti s diskusemi o studentském
manzelstvi z pfelomu padesatych a Sedesatych let mohl promysSleny nazor na Zivot
znamenat napftiklad volbu partnera nebo partnerky, ktefi disponovali vlastnim bytem.
V tomto bodé¢ se sociologové zasadné rozchazeli s 1ékafi, kteti s ohledem na fyzicky a
psychicky vyvoj potomstva doporucovali uzaviit manzelstvi v mladém véku.
Sociologové tvrdili, Ze zrali manzelé s jistou trovni vzdélani byli schopni pro vychovu
déti zajistit lepSi podminky.

Zavéry polské sociologie rodiny prezentované ve slovenském tisku se
vymezovaly proti ortodoxii varSavskych pfedstavitelli studentskych a mladeznickych
svazll, ale soucasné nepiimo zpochybilovali politicky kurz prazského stranického
vedeni. Jak bylo podrobné ukazano v ¢eském piipad€, navrhovali pracovnici oddéleni
agitace a propagandy UV KSC mocenska opatieni, kterd vychovavala mladou generaci
k socialistickych vztahim v manzelstvi a roding.®® Sociologové vSak polemizovali

Snazorem, ze politickd vychova mohla mezi mladymi lidmi vypéstovat pocit

Ostrowski, Jerzy Kubin a Barbara Lobodziiiskd. Zprava uvedla, ze sociologické vyzkumy rodiny, které
provedla Lobodziniska, vzbudily mimofadny ohlas v zahrani¢i. Seminaf byl uréen pro lektory Cs.
spolec¢nosti pro Sifeni politickych a védeckych znalosti. Z vychodoslovenského kraje piijela tficeticlenna
delegace. Srov. Na pomoc besedam a pfednaskam o mladezi: Mezinarodné o sociologii, Mlada fronta
38/XXI, 13. tnora 1965.

338 Usneseni 4. schiize sekretariatu UV KSC ze dne 30. ledna 1963 k bodu: Zasady na vyuziti masovych
vychovnych prostfedkl k vychove lidi, zejména mladeze, ke spravnému pomeru k otdzkam rodicovstvi,
in: NA, f. 02/4 Politické UV KSC 1962 — 1966, sv. 2, ar.j. 4/b-1, str.2 nn.
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odpovédnosti a urychlit jejich spoleCenskou integraci. Polsti sociologové upozornovali,
ze se diskuse, které na toto téma organizovaly strani¢ti tajemnici, svazacti funkcionaii a
akademicti hodnostafi v ramci takzvanych univerzit pro rodi¢e, béhem vojenské
prezen¢ni sluzby, v tisku nebo rozhlase, potykaly s nizkou tucasti mladych 1idi.>*®
Sociologové oteviené piiznavali, ze studenti zaméinovali emociondlni vztahy za
sexualni atraktivnost a manzelstvi uzavirali proto, ze v ném vidéli nejjednodussi
moznost legalniho pohlavniho styku. Podafilo se tak zmirnit problém spolecného
bydleni nebo rezervace hotelového pokoje z diivodu, ze partner mél jiné piijmeni nez
partnerka.>*°

Prestoze se mladi lidé o problémy dospivani a sexudlni vychovy intenzivné
zajimali, oficidlni diskurz se v ¢eském a slovenském piipadé t€émto tématim dlouhou
dobu vyhybal. Stalinismus verbalné¢ odmitl moralni normy méstansko-kapitalistické
spolecnosti a vefejné diskuse o sexualit¢ byly i nadale tabuizovany. Spolecenské
problémy spjaté se sexualitou mladeze se stale prohlubovaly a intimni zivot nepfestala
ovladat nevédomost a pokrytectvi. Mluvit otevien¢ o lidské sexualité nebylo mozné
také proto, ze lidé nebyli dostatecné o sexualni problematice informovani. Star§i
generace l¢kail vyjimala sexualitu z 1¢kaiského poznani a podfizovala ji spoleCenské
moralce. Mladi 1ékati vSak zacali v polovin¢ Sedesatych let pozadovat, aby se moralni
vychova socialistické mladeZze neomezovala pouze na politické a spoleenské aspekty,
nybrz zahrnovala také sexualni zivot v ,odbornych lékaiskych souvislostech®. Na
rozdil od polského ptipadu, ktery se zabyval sexualnim chovanim studentt, slovensky
piipad odliSoval jednotlivé genera¢ni skupiny pouze vyjimecné. V dubnu 1965
publikoval slovensky denik Smena odpovéd’ na dotazy, které kladla mladez na
besedach s 1ékafi a které Gtenafi posilali redakei.>*

Nékteti 1ékati ptipoustéli, Zze dosavadni zplisob sexudlni vychovy neodpovidal
potiebam kaZdodenniho Zivota socialistické mladeze. Ve slovenském ptipadé se v
poloviné Sedesatych let pokousela fada stranickych ideologli i nadale v kulturnim a
intelektudlnim poli prosazovat stalinské pfedstavy o ,,puritdnské* moralce, prestoze
televize, rozhlas, film, ¢asopisy, knihy, divadla a vystavy zacaly otevirat néktera témata
sexualniho Zivota mladé generace. SpoleCenska tolerance a diskuse o autoerotickych

praktikach dospivajicich muzi, ke které vyzyval na strankach svazackych novin jeden

339 <Jak zdoby¢ powodzenie w matzenstwie’, ITD 17/11, 23 kwietnia 1961.
3401 obodziiiska citovala polské piislovi: ,.ked’ ma niekto chut’ na pivo, kupi cely pivovar.“
1 Odpovedame na vase dotazy: Problémy sexuélnej vychovy mladeze, Smena 87/XVIIL, 11. april 1965.
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z mladych I€kait a pracovnik katedry biologie 1¢kaiské fakulty Michal Valent (*1929),
byly v roce 1965 nesamoziejmé a odporovaly ,konzervativnim™ pfedstavam mnoha
rodict a vychovatell. Matky a vychovatelky nedokazaly pochopit sexudlni problémy
mladych muzi, protoze vétSina z nich méla podle soudobych sexuologickych prazkumu
V dospivani odlisnou nebo zadnou sexualni zkusenost. VétSina spole¢nosti odsuzovala
intimni zivot mladych lidi a sexudlni projevy povazovala za amoralni a skodici zdravi.
Naproti tomu néktefi mladsi 1ékafi a akademicti pracovnici se pfimlouvali za vétsi
pochopeni a citlivéjsi pfistup, protoze ,,umraviujici® zasahy vychovateli mohly podle
jejich nazoru do budoucna negativné ovlivnit intimni Zivot v manzelstvi. Nedostate¢na
sexualni osvéta a neuspokojivy stav sexudlni vychovy se mezi mladou generaci
podilely na zvySujicim se poc¢tu porodii svobodnych matek a zadosti o umélé preruseni
téhotenstvi.

v médiich charakterizovana nejednoznacnosti, napétim a protiklady. Podle lékait
mohla mit moralni vychova na mladé lidi vétsi vliv pouze v ptipadé, Ze nepostradala
informace o sexudlni problematice. Diskuse o lidské sexualité patfily k ,,modernimu*
zpusobu vychovy. Protoze vSak ndzory lékaiti mohly vzbudit nechténou pozornost a
zvySeny dohled stranickych ideologi, vychazeli 1ékafi soucasné ve svych vefejnych
prohlasenich z oficidlnich stranickych dokument a podminovali zahajeni sexualniho
zivota mladych lidi uzavfenim manzelstvi. Jak jiz bylo podrobné popsano v polském a
ceském piipad€, uzavieni manzelstvi v socialistické spolec¢nosti bylo pro mladou
generaci V Sedesatych letech Casto obtizné vzhledem ke spolecensko-ekonomickym
piekazkam. Lékafi na rozdil od sociologli zdiraziiovali, Ze hlavni motiv uzavieni
manzelstvi méla piedstavovat vzdjemna naklonnost a mladym lidem nemélo byt
branéno v uzavieni manzelstvi kvili nedostatenému materidlnimu zazemi. Podobné
sexualniho Zivota mladé generace vratil v dalSich pfispévcich.342 Teprve po tfech
mésicich byla zvefejnéna Givaha odborného asistenta neurologické kliniky v Bratislavé
Daniela Bartka (*1929), ktery potvrdil, ze sexualnimu Zivotu mladé generace by méla
byt vénovana ve vychové daleko v&tsi pozornost.’*® Ve shodé s dalsimi 1ékafi —
odborniky polemizoval Bartko nepfimo se stranickymi ideology a poZadoval postavit

sexualni vychovu na ,,védecké zaklady*“. Soucasné se vymezoval proti ,,ndbozenskym

342 Odpovidame na vase otazky: Psychohygiena a sexualita, Smena 153/XVIIL, 27. jin 1965.
343 |
Ibid.
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predsudkim®, které v nazorech na lidskou sexualitu pfetrvavaly. V tomto ohledu
vyuzival oficialni ,,védecko-ateistickou™ kampan slovenského stranického vedeni, aby
v moralni vychové mladé generace prosazoval moc ,,expertniho® Iékafského védéni, ale
zéroveti tak oslaboval obecnou zavaznost marxisticko-leninské ideologie.’** Na
strankach svazackého tisku se poprvé objevily pojmy jako pohlavni fyziologie,
antikoncepce nebo technika sexualniho styku a pozadavek jejich zatazeni do vychovy
mladé generace.®® Stavajici podoba moralni vychovy potvrzovala prevladajici
stereotypy mezi muzi a zenami, upevilovala maskulinni moc v intimnim Zzivoté a
prostiednictvim tabuizace intimnich vztahti posilovala také autoritu rodict.

Platnost induktivnich pfedpokladi marxisticko-leninské ideologie, kterym byla ve
slovenském piipadé podiizena moralni vychova mladé generace i po roce 1956,
zpochybnili v poloving Sedesatych letech odbornici zabyvajici se problematikou
mladeZze. Stranické vedeni se na svych zasedanich vychovou mladé generace
opakované zabyvalo a diskuse inscenované na strankdch svazackého tisku poskytly
prostor nejen stranickym funkcionditm, nybrz také I1ékaftim, sociologm a
psychologi’ml.346 Vyjadfovat se v oficidlnim tisku k sexudlnim problémim mladych
spoluobcanit umoznil odborniklim jejich ,,expertni* status, ktery potvrzovala stranicka

347

politika ,,védecko-technické* revoluce. Postoje experti ovliviiovaly empirické

vyzkumy, které zjisStovaly predstavy mladé generace o sexudlnim Zivoté.
Zprovedenych anket vyplyvalo, Ze vétSina studentské mladeZze souhlasila

348

s predmanzelskymi sexualnimi styky.”™™ Navzdory vychovnym lekcim stranickych a

akademickych funkcionaiti a jejich snaze sexualitu regulovat, ziskavalo ¢im dal tim

3% Sprava o rozvijani vedecko-ateistickej propagandy medzi mladezou na Slovensku, in: SNA, f. SUV
CSM — Bratislava, ka. 44/393, str.2 nn.

5 Antikoncepce blizké budoucnosti, Mladd fronta 85/XXI, 9. dubna 1965.

3% Plénum ustiedniho vyboru KSC diskutovalo otizku komunistické mladeze 10.-11. ervence 1962.
V navaznosti na n&j zdtiraznil XII. sjezd KSC v prosinci 1962 aktualni otazky komunistické vychovy, boj
proti burZoazni a maloburZzoazni ideologii stejné tak antikomunismu mezi mladymi lidmi. V dubnu 1963
prevzal IV. sjezd CSM zavéry stranického sjezdu a piijal zasady pro komunistickou vychovu mladeze.
V ijnu 1964 jednal UV KSC o dalsim rozvoji socialistického $kolstvi v souvislosti s vychovou mladeze.
Problémy mladé generace se zabyvali na svém zasedani ¢lenové ideologické komise UV KSC v fijnu
1965.

sar RICHTA, Radovan, Civilizdacia na rozcesti: Spolecenské a ludové suvislosti vedeckotechnickej
revolucie, Vydav. polit. lit., Bratislava 1966.

348 \/ kategorii 17-18tiletych souhlasilo s pfedmanzelskym sexulnim stykem 34% chlapcii a 28% divek.
Nesouhlasilo 16% chlapcti a 20% divek. V kategorii 18-20tiletych souhlasilo s pfedmanzelskym
sexualnim stykem 22% chlapct a 48% divek, nesouhlasilo 1% chlapcti a 14% divek. Srov. Odpovidame
na vas$e otazky: Psychohygiena a sexualita, Smena 153/XVIII, 27. jun 1965.
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vice mladych lidi sexudlni zkuSenosti jiz pied vstupem do manzelstvi, vyjimkou nebyly
ani nazory mladych muzi, ktefi propagovali promiskuitni a polygamni chovéni.**®
Specifikum slovenského piipadu spocivalo ve vlivu, jaky mél na slovenské
diskuse intelektualni respektive kulturni transfer. Recepce polské sociologie rodiny ve
svazackém tisku byla zminéna vySe. V lednu 1966 vysel v Casopise Nasa univerzita
clanek, ktery popisoval problémy, s kterymi se studentské manzelstvi potykalo na
Zapads.®® Slovensky autor prelozil text, ktery piivodng vysel v némeckojazyéné verzi
Casopisu Welt Studenten Nachrichten vydavaném Mezinarodnim svazem studentt
(MSS) v Praze.®®! Autor upozorfioval na rozdily mezi studentskym manzelstvim
v socialistické a kapitalistické spolecnosti, tvrdil naptiklad, Ze vék kanadskych
novomanzeld byl nizs§i nez v€k novomanzell Ceskoslovenskych. Podobné jako ve
slovenském piipad¢ stali kanadsti studenti pfed otazkou, zda se svatbou bude souhlasit
rodina, jestli budou mit dostatek financnich prostiedkl a jak se manzelstvi odrazi ve
studijnich vysledcich. Zenu jako obét studentského manzelstvi piedstavovalo tvrzeni,
podle kterého pti uzavieni snatku ve vétsiné piipada studoval dale pouze muz a Zena
zanechala studia, protoze se musela starat o pravidelny pfijem a vénovat se domacnosti.
Muz pracoval predev§im b&hem letnich mésicl, aby zmirnil ,.komplex“, Ze provoz
domécnosti a jeho studium hradila zena. Dil¢i feSeni nabizel vstup do armady, ktera
hradila ndklady spojené se studiem a platila studentim stipendium pod podminkou, ze
po skonceni studia nastoupi tfiletou vojenskou sluzbu. Prestoze slovensky autor uvadél,
ze v kapitalistické na rozdil od socialistické spolecnosti musely studentské pary stiidave
pracovat, protoze mély vysoké finanéni ndklady pokryvajici poplatky za studium,
bydleni a zaopatfeni déti, charakteristiky problémii spojenych se studentskym
manzelstvim na Zapad¢ se shodovaly se zkuSenostmi mnoha slovenskych studentii. Na
rozdil od poloviny padesatych let, kdy stranické vedeni a vladni opatfeni vytvofilo pro
studujici manzele omezené socialni zabezpeceni, v Sedesatych letech nemélo studentské
manzelstvi bez podpory rodi&i $anci na bezproblémovy pribsh.**?
Studentské manzelstvi v kapitalistické spolecnosti popisoval bratislavsky redaktor

s velkym odstupem od konkrétni situace. Nejmenovany kanadsky casopis provedl

9 Mladi a ich vzt'ah k spolo¢nosti, Smena 124/XVIII, 25. maj 1965.

30 o pisu ini — Welt Studenten Nachrichten: Zenit' sa, &i neZenit?, Nasa Univerzita 9-10/XII, 27.
Januara 1966.

%1 Heiraten oder nicht heiraten?, Welt Studenten Nachrichten: Zeitschrift des Internationalen
Studentenbundes 8/19 (1965), str. 27-29.

%2 Co pisu ini — Welt Studenten Nachrichten: Zenit’ sa, ¢i nezenit’?, Nasa Univerzita 9-10/XI1, 27.
Januara 1966.
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sociologické prazkumy, ktery se zabyvaly otdzkou, zda manzelstvi podporovalo
studium. O tomto prizkumu informoval socialisticky zaméfeny studentsky casopis
MSS v Praze, odkud informaci piijal univerzitni Gasopis v Bratislavé.®® Jestlize
slovensky redaktor napsal, Ze studentské manzelstvi ptfiznivé podporovalo studijni
vysledky studujiciho partnera, neopiralo se jeho tvrzeni o vysledky zadného
sociologického vyzkumu, nybrz o opakovani nadvakrat zprosttedkované¢ho piekladu.
Bratislavsky redaktor piekladal jiz jednou pielozeny text. Piesto psal v souvislosti
s kanadskym prizkumem o ,revoluci“ v dosavadnich nazorech na studentské
manzelstvi, protoze vysledky prizkumu odporovaly pfevladajicim nazorim na
studentské manzelstvi, které tvrdily, Ze studenti méli myslet pouze na studium.
Podobné predsudky nebyly rozsifené pouze na kanadskych vysokych Skolach, nybrz na
mnoha dalSich mistech svéta. Polsky tisk na rozdil od ¢eskych €asopisti pro mladez
studentské manzelstvi ve druhé poloviné Sedesatych let podporoval. Na strankach
Mladého svéta se setkavalo s kritikou. Ve slovenském tisku byly kritiky studentského
manzelstvi publikovany jiz na zacatku Sedesatych let, od té doby se az do zminovaného
¢lanku o kanadské situaci z roku 1966 neobjevily relevantni prameny. Pfiznivy vliv
studentskych manzelstvi na studium zdivodioval bratislavsky redaktor osobni motivaci
zenatych studentl, ktefi navzdory tomu, ze zalozili rodinu, byli nuceni k vys§imu
vykonu, aby si zaslouzili uznani zaméstnanych partnerek. VétSina zenatych studentti se

vvvvvv

z dotazovanych studentskych manzelstvi mé¢la deti. >

2.3.2 Studentské manzelstvi a prostor: vyznam mezigeneracnich vztahi
V podminkdch méstského Zivota v socialistické spolecnosti se mladi lidé museli
Vv otazce bydleni Casto spolehnout na star$i generaci, coZ paradoxné branilo jejich Usili
vytvofit ,,moderni* nezdvislou rodinu, kterou v oficidlnim diskurzu propagovalo
stranické vedeni.*® Toto zjisténi bylo pfiznané nejen v Seském a polském piipads,
nybrz tykalo se také mnoha studentskych manzelstvi v Bratislavé, kterd musela na
konci padesatych let stale spoléhat na podporu rodicl. Jak bylo feceno vyse, takova
situace upevnovala rodicovskou autoritu a omezovala samostatnost mladé generace.

Nedostatek adekvatniho prostoru k bydleni piedstavoval jeden z primarnich problému

%3 Jednalo se o Gasopis generélniho svazu montrealskych studentti ,,Le Quartier Latin®.
%4 Jednalo se o vysledky priizkumu provedeného Gasopisem studentii lavalské univerzity ,,Le carabin®.
%° TAYLOR 2006, str. 157
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zdanlivé planovaného, ale nerovnomérnym zptisobem uskute¢iiovaného procesu
socialistické urbanizace. Mladé manzelské pary vytrvale usilovaly o vlastni domécnost,
ale vétsina z nich zila nékolik let s vlastnimi rodi¢i nebo s nékym z okruhu piibuznych.
Ackoliv se stranické vedeni zavazalo v ustfednim planu poskytnout studentim a
mladym rodindm ubytovani, bylo bézné, Ze mladi lidé si pronajimali pokoj ve
spole¢ném byté, ktery sdileli s dalSimi osobami. Manzelstvi bylo také povazovano za

jeden z piedpokladi pro pfidé&leni bytu.®®

V pokusu ziskat bydleni rychleji nez byla
obvykla cekaci doba vyuzivali studenti pomoc rodi¢ii a jejich neformalni vztahy a
kontakty na ¢leny mistnich narodnich vybort a stranickych organizaci. Rodinné uspory
m¢ély détem usnadnit vstup do manzelstvi, at’ uz jako uplatek pro pridéleni bytu nebo na
jeho zafizeni.

Podobné jako v Ceském a polském piipadé, byly také ve slovenském piipadé
studentské pary, jejichz intimni vztahy vyvrcholily uzavienim siatku, nuceny zit na
koleji v jediném pokoji. Pokud novomanzelé vytrvali, studium dokon¢ili. V mnoha
ptipadech vsak z vysoké Skoly odchézeli. Na rozdil od ¢eského ptipadu navrhovali ve
slovenském pfipad¢ experti, ktefi studentim v oficidlnim tisku neupirali moznost
uzaviit manzelstvi, diferencovangjsi pfistup zkoumajici jednotlivé diivody pro uzavieni

7 v s 1 ; £ 1x1: ;
37 Ve shodé se stranickym vedenim uvad&li na prvnim

manzelstvi vysokoskolakd.
misté emocionalni okolnosti uzavieni siatku, brali v§ak v uvahu také tézké bytové
podminky studentskych manzelstvi. Upozoriiovali, Ze narozeni ditéte komplikovalo
nejen vlastni souziti mezi studujicimi partnery, nybrz také mezigeneracni vztahy.
Vychovu ditéte musela v mnoha ptipadech pievzit matka studentky, potomek se pak ale
vzdaloval biologickym rodi¢iim a ndhradni vychova komplikovala pomér studentského
paru k vlastnim rodi¢im, protoze prodluZovala jejich dohled nad dospélymi détmi a
vytvarela napéti ve vztahu mezi adoptivni matkou a otcem.

Nelze jednoznacné tvrdit, Ze by prostor vysokosSkolskych koleji zisadnim
zpuisobem vytvarel (ne)ptiznivé predpoklady pro intimni Zivot studujicich a plisobil na
jejich rozhodnuti vstoupit do manzelstvi. Nesporné bylo, Ze si stranicti funkcionafi se
studentskymi kolejemi spojovali porusovani ,,socialistické moralky*. Bez ohledu na to,
Vv jakém rozsahu studujici na kolejich intimni vztahy skute¢né praktikovali a zda tyto

vztahy nakonec naSly své naplnéni v manzelstvi, pfipisovali kolejim redaktofi

% TAYLOR 2006, str. 159.
%7 Niekorko slov k manzelstvam vysokoskolakov — Priciny stroskotavania, Nasa Univerzita 7/III, April
1958.
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prazskych, bratislavskych a varSavskych Gasopisti vétsinou negativni vyznam. Rada
studentskych part se v prvnich letech manzelstvi nemohla opfit o podporu rodict,

. . o NURRTI o, 358
protoze rodi¢e studujicim doporucovali snatek odlozit.

Na zaklad¢ vybornych
studijnich vysledkl si student$ti novomanzel¢é mohli v ojedinélych piipadech podat
zadost o kolej pro manzele, ale bez podpory rodicli, dékanatu, svazacké organizace,
spravy koleji a rektoratu nemohli s jejim pfidélenim pocitat. Ziskat souhlas vSech
zainteresovanych aktérii nebylo vzdy myslitelné. Studujici se pokouseli pro schvaleni
zadosti vyuzit nékteré neformalni prostfedky, nabizeli drobné usluhy nebo se
odvolavali na ,,tézké détstvi“. Ani v tomto pfipad¢ vSak neméli zaruceno, Ze jim kolej
bude pridélena. Pfestoze pronijem byt za nepiiméfené ceny byl oficialné zakazan,
vychazely pravidelné v novindch inzeraty s pestrou nabidkou bytd a pokoji k
pronajmuti. VySe najmu vSak prevySovala mési¢ni piijmy studentl a byla vétSinou nad
jejich moznosti. Za zprostiedkovani volného pokoje na manzelské koleji byli néktefi
studenti ochotni nabidnout ¢astku, ktera ptrevySovala jejich ro¢ni piijem. Studentské
pary byly ochotny platit rovnéz vysokou cenu za nezafizené pokoje. Jejich starosti se
zafizenim pokoje neodpovidaly oficidlnim pfedstavam o idedlnim byté a mély daleko
Kk politickym a medialnim kampanim, které si kladly za cil zménit mysSleni
socialistickych obcanii a nastolit v rodindch a v manzelstvi pravé ,socialistické™
vztahy.**® Shanéni zakladniho vybaveni doméicnosti, volba levng&jsich variant pfi
zafizovani jednopokojového bydleni nebo ndhradni feSeni za pomoci femeslné
zdatnych otcli odpovidaly mnohem vice neZ medialni obrazy normalité a ,,materialité*
socialistické kazdodennosti.

Ptestoze ve slovenském piipad€ nebyl nalezen srovnatelny programaticky text
jakym byla kritika ,,maloburZoazni“ dispozice bydleni publikovana na strankach
univerzitnich ¢asopisi, nebylo mozné popsat vétsi rozpor mezi vyznamem, ktery kritika
pripisovala ,,modernimu‘ socialistickému bydleni a predstavé, kterou si studentské pary
o takovém bydleni vytvafely na zikladé¢ svych kazdodennich zkuSenosti. Zatizeni
domacnosti se odvijelo v prvé fadé od skromnych moznosti studentského paru a bylo
zcela podrizeno jeji funkcnosti. Teprve v dalSim sledu pfihlizelo k estetickému citéni
studentli, které se napiiklad na Sestndcti CtvereCnich metrech radikéln¢ vzdalovalo
socialistickému vkusu. Jak jiz bylo uvedeno vySe, v mnoha ptipadech nebyli rodice

manzelskému svazku studentti naklonéni, doporucovali jeho uzavieni odlozit nebo se

%58 Historia moich niedoli ... czyli matzenstwo studentow, ITD 42/11, 10 Grudnia 1961.
%9 Vany a manzelské postele, Universita Karlova 3-4/V, 28. fijna 1958.
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studenti pfi hledani a zafizovani spole¢ného bydleni nemohli s jejich pomoc pocitat,
protoze rodic¢e bydleli ve vzdaleném meésté a jejich mobilita byla limitovand. Pfesto na
souhlasu rodic¢t souziti mladého paru zaviselo. Pokud rodic¢e souhlasili a studujici se
zavazali uzavftit manzelstvi, kolejni sprava povolila jejich bydleni na spolecném pokoji.
Taylorova zdiraznila, Zze mezigenera¢ni solidarita naruSovala pifedstavy o
socialistickém manzelstvi, které predstavitelé vladnouci strany inscenovali v oficidlnim

diskurzu.3°

Vztahy mezi rodici a détmi mély vedle svého emocionéalniho aspektu, také
dalezitou praktickou stranku. Rodi¢e pomahali svym détem napiiklad pti zadosti o
pridéleni bytu nebo s jeho zafizovanim. Prakticka stranka vSak byla do jisté miry
vyplyvala z omezenych moznosti socialistické spole¢nosti naplnit ocekavani, ktera
mezi mladou generaci oficidlni pfedstavy vyvolavaly. Na druhé strané na proméné
pfedstav o socialistickém manzelstvi se podilela nejen mezigeneracni solidarita. Také
Vv piipad¢, Ze rodi¢e nemohly studujicim pomoci a ti se museli pfi hledani a zatizovani
bydleni spoléhat na sebe, odliSovaly se predstavy studentd od socialistického idedlu.
Predstavu solidarnich vztahti mezi rodi¢i a détmi, bylo mozné doplnit naptiklad o strach
studentl z otcovské autority svych partnerek, pokud se otec - femeslnik rozhodl pfijet
mlady par po zatizeni pokoje navstivit.

Manzelstvi v socialistické spolecnosti méli  snoubenci osvobozeni od
spoleCenskych a materidlnich tlaki uzavirat na zakladé¢ vzijemné naklonnosti a
laskyplného vztahu. V polském, Ceském a slovenském piipad€ zacaly tomuto pojeti
v Sedesatych letech konkurovat alternativni ,,méStansko-kapitalistické® piedstavy o
intimnim Zivot& a manzelstvi.**" Nedostatek prostoru k bydleni podkopaval predstavu o
,hovém®, , socialistickém® manzelstvi a studenti jako jedna z genera¢nich skupin zacali
vnimat manzelstvi jako racionalni volbu. Na rozdil od neddvné ,stalinistické®
minulosti, kdy se studenti Zenili a studentky vdavaly s pfislibem vlastniho bydlent,
nestacila v Sedesatych letech bytova a socidlni politika vysokoSkolskych funkcionait
uspokojit naroky mladé generace ptichazejici na vysoké Skoly. Intimni, sexudlni nebo
manzelsky Zivot sice zvySoval skupinovy status studentd, avSak jeho praktikovani
nardZelo na omezené moznosti spolecného bydleni. Oficidlni tisk zminoval nejcastéji
ptiklad vysokosSkolskych koleji. Pokud se na pokoji sesli lidé s podobnymi zdjmy,

vlastnostmi nebo intimnimi zkuSenostmi, vychazeli si v mnohém vsttic. Pratelstvi

9 TAYLOR 2006, str. 159.
%1 Mito$¢, przyjazh, nienawisé, Politechnik — rygodnik studentéw politechniki Warszawskiej 12/X111,
18.XI1. 1961.
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charakterizovala ,,faleSna solidarita®, kdyz nékterého ze studujicich navstivil na koleji
partner nebo partnerka a spolubydlici odesli do kina nebo do hospody. ,,Falesna
solidarita™ vytvaiela mezi spolubydlicimi prostfedi zalozené na duvétre vedouci kazdy
rok na zacatku fijna k ,,boji* o mista na kolejich, protoZze solidarni piatelé usilovali o
pridéleni spolecného pokoje. Vzajemné vztahy ale urcovala také genderova prestiz a
emoce jako ,zarlivost® nebo ,zavist“, které praktikovani intimniho zivota na
vysokogkolskych kolejich branily.>*

Predstavy o prostoru a manzelstvi zprostfedkovaly slovenskym cCtenariim
rozhovory s polskymi sociology ve svaziackém deniku Smena.*®® Sociologické
vyzkumy naznacovali, Ze od poloviny Sedesatych let zacala pro studenty predstavovat
hlavni okolnost pfi uzavieni manzelstvi ekonomickd stabilita. Rodinu planovali
s ohledem na stejnou uroven vzdélani, inteligence a intelektualnich zajmu, které mély
obéma partnerim poskytnout materidlni nezavislost. Experti doporucovali studentim,
aby se varovali iracionalnich rozhodnuti, které ohrozovaly jejich budouci kariéru.
Kli¢ovy faktor pro uzavieni snatku, ktery upfednostiiovali pfed emocionalnimi vztahy,
pfedstavoval vlastni byt bez souziti s rodi€i. Zatimco jest€¢ v roce 1958 témeéf Ctyii
petiny vysokoskolakii uzavirali manzelstvi z lasky, pocet téch, kteti se Zenili a vdavaly
kvili vlastnictvi bytovych prostor se kazdym rokem zvySoval. Mezi pfifiny
partnerskych konfliktli patfila také skuteCnost, ze mladé pary nemcély svij byt a
postradaly perspektivu na zlepSeni bytové situace. V tomto ohledu se neliSila situace
polskych novomanzelli od slovenskych snoubenci, jak zjistil prizkum statni populaéni
komise z roku 1963, jehoz vysledky parafrazovali v tisku slovensti experti. Mezi hlavni
problémy, kterych se slovensti snoubenci pfed uzavienim manzelstvi obavali, patfil byt
nebo souZiti s rodi&i.**

Zvetejnéni problému, které méla mladd manzelstvi s nalezenim a zafizenim

vhodného bydleni, ptisobila na pfedstavy Ctenaiti a Ctenafek studentskych casopisi,

ktefi popisovali své vlastni zkuSenosti. V nékterych ptipadech byly jejich stiZnosti,

%2 Polska sociolozka Barbara Lobodzifiska citovala v rozhovoru pro slovensky denik Smena polskou

pisatelku jednoho dopisu, ktery obdrzela: ,,nejdiive jsem snila o chlapci, ktery by byl pékny a kterého by
mi zavidély kamaradky.“ Srov. Interview s dr. Barbarou Lobodzifiskou: Manzelstvo na scesti?, Smena
55/XVIII, 5. marec 1965.

%3 Srov. Interview s dr. Barbarou Lobodzifiskou: ManZelstvo na scesti?, Smena 55/XVIII, 5. marec 1965.
%4 24.5 % muzii a 23% Zen se obavalo pred vstupem do manZelstvi, Ze nebudou mit kde bydlet; na
druhém misté jmenovali snoubenci finanéni tézkosti (6.1/5.1), souziti s rodici se vice obavaly zeny (2.8)
nez muzi (2.5), nesvard 1.9% muzi a 1.4% zen; neveéry 1% muzi a 2% zen; vychovy déti 0.5% a 1.3%;
valky 1% muzti a 0.9% Zen. Srov. Interview s dr. Barbarou Lobodziiiskou: Manzelstvo na scesti?, Smena
55/XVIIl, 5. marec 1965.
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které dosli redakci publikované. Uvahy studenttl o manZelstvi jako zakladni jednotce
socialni struktury, fyzické a psychické zralosti pro jeho uzavieni nebo dostatecnych
materidlnich podminek pro zalozeni rodiny odpovidaly ¢im dal tim vice tvrzeni
sociologli, ktera se postupné prosadila v oficidlnim diskurzu.*®® Vyznamova triada
fyzické, psychické a spoleCenské zralosti se stavala dominantni piedstavou o
manzelstvi, studentského nevyjimaje.®® Vroce 1967 byla tato predstava natolik
samoziejma, Zze o ni nepochybovali ani sexuologové, piestoze dlouhou dobu
zduraznovali v souladu s oficialni populaéni politikou fyziologické piredpoklady pro
uzavieni manzelstvi.’*®’ Pokud studenti uzavieli shatek, museli spojit studium s
domécimi povinnosti a predevSim zajistit finanéni prostfedky na obzivu rodiny.
V pfipad¢ Ze oba manzelé studovali, s uzavienim siatku byli postaveni pfed nové
povinnosti, které casto méli neocekdvané konsekvence. Ve srovnani s vyzkumem
kanadskych sociologli, které zdiraznoval slovensky pftipad, pocitovali protagonisté
fadovych studentskych manzelstvi v Bratislave, ze jim ztstdvalo méné ¢asu na studium
a na zabavu nem¢li viibec zadny. Vétsinou jeden z manzeltt musel prerusit studium, nez
vysokou Skolu dokoncil druhy, aby mohl rodinu existen¢né zajistit. Studenti, ktefi
bydleli u rodic¢i, na tom byli v tomto ohledu mnohem lépe nez studenti, kteti bydleli na
kolejich. Studentské manzelstvi sice predstavovalo nezavislou instituci, avSak pouze
nékteré¢ ziskalo podporu rodi¢lii nebo svazackych organizaci. Pozadavky vétSiny
studentskych manzelstvi na mimotéadné ptidavky pro déti svazacké vybory na fakultach
odmitaly. Cim dal tim vice studentéi mohlo o manZelstvi uvazovat teprve tehdy, kdyz

mélo nadéji, ze ziskaji samostatné bydleni.

2.3.3 Predstavy o sexudlnim Zivoté zapadni mladeze
Predstavy o sexudlnim chovani studentské mlédeze se neomezovaly pouze na polské
studentské Casopisy, nybrz byly ve tfech srovnavanych ptipadech v mnoha
charakteristikdch podobné. Ve slovenském ptipadé zacaly vychazet texty kritizujici
amoralni chovani studentek v roce 1958 o rok pozdé&ji nez v polském pﬁpadé.368 Jak
bude podrobné ukazéno v nasledujici kapitole, transformaci stalinského panstvi

Vv ¢eském a slovenském ptipadé charakterizovalo uvolnéni spole¢enské kontroly, kterou

%5 Malzenstwa studenckie, ITD 25/VI1, 20 czerwca 1965.

*° L OBODZINSKA 1963.

%7 7ycie intymne — Trzy plaszczyzny zycia seksualnego cztowieka (9), 1TD 33/VIII, 13 sierpnia 1967.

%8 Niekorko slov k manzelstvam vysokoskolakov — Priciny stroskotavania, Nasa Univerzita 7/II, April
1958.
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sttidala obnova ndrokti stranického vedeni na celospolecensky dohled a oteviena
navaznost na stalinské praktiky.*®® V eském piipadé se oproti polskému a
slovenskému pfipadu problém sexualniho zivota mladé generace objevil v souvislosti
s komunistickou vychovou mladeze s mnohaletym zpozdénim teprve v roce 1965.%°
Navic pfedstavoval jeden znezamysSlenych duasledkti politiky proletaiského
internacionalismu, kterou stranické vedeni zagalo prosazovat na konci padesatych let.*"*
V ramci budovani ,pratelstvi“ s mezinarodnim revoluénim hnutim, navstévovala
sovétsky blok fada predstavitell zapadnich ,,pokrokovych sil®, ktefi si méli béhem
svého pobytu na Vychod¢é upevnit ,,marxisticko-leninské védomi*“ a vzdélavat se v
,marxistickém svétonazoru*.*”* Mezinarodni oddéleni UV CSM se snaZilo programové
zvat do Ceskoslovenska co nejvice zapadnich navstévnikil, aby je ziskala pro propagaci
vychodoevropského socialismu na Zépadé.373

Konkrétni ptiklad vychovy zapadni mladeze k ,socialistické mysSlence*
ilustrovala navitéva Allena Ginsberga, ktery piijel do Ceskoslovenska v roce 1965 na
pozvani Svazu spisovatelli. Prestoze prib¢h Ginsbergovy navstévy prestal zahy
napliiovat piivodni ocekdvani a ménil se v jejich opak, spocival jeji nejvetsi vyznam
v diskusich o sexudlnim Zivoté¢ mladé generace, které vyprovokoval v ceském a
slovenském svazackém tisku, a které zéhy reflektovaly polské studentské Casopisy. *7*
Polsti redaktofi si spole¢n¢ s ¢eskymi novinafi kladli otazku, jak ptisobila spisovatelova
osobnost na kultivaci mysleni ¢tenafti, jejich spolecenské idedly a kulturni vzory, které
mély nalézt sviyj ,,smysl* v socialismu. KdyZz v Gnoru pfiletél Ginsberg do Prahy,

Literarni noviny predstavily fotografie amerického basnika na titulni strang.’®”

%9 pro sovétsky pripad srov. FURST, Juliane, The arrival of spring? Changes and continuities in Soviet
youth culture and policy between Stalin and Khrushchev, in: JONES, Polly, De-Stalinization:
Negotiating cultural and social change in the Khrushchev era, Routledge, London and New York 2006,
str. 150.

370 Srov. Mladi je proces, Mlady svét 1/VI1, 8. ledna 1965.

31 Pproletaisky internacionalismus — zéklad jednoty a vzajemnych vztahi socialistickych zemi a
mezinarodniho revoluéniho hnuti, SNPL, Praha, 1958. Proletafsky internacionalismus: na pomoc
gropagandistﬁm a studujicim marxismus-leninismus, UV KSC, Praha, 1958.

72 Usneseni schiize politického byra UV KSC ze dne 2.5. 1961 k bodu: Zvyseni potu zahraniénich
studenti v CSSR a opatieni s tim spojena”, NA, f. 02/2 Politické byro UV KSC 1954-1962, sv. 3086,
a.j.389/b-11, str.10 nn.

373 Cinnost UV CSM na mezinarodnim useku, in: NA, f. UV CSM — Praha, kr.141/18, str. 3. Rozbor
mezinarodni &innosti UV CSM — Organisovani mezinarodni &innosti UV CSM a v CSM, in: NA, f. UV
CSM — Praha, kr. 147/12, str. 21. Srov. Navrh na zriadenie pobocky cestovného odboru UV CSM
v Bratislave, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, kr.43/364. Hodnoceni &innosti cestovniho odboru UV
CSM a zahrani¢ni turistiky mladeze v roce 1960, in: NA, f- UV CSM — Praha, kr.156/7. str. 11 nn.

374 Allen Ginsberg i moralnoé¢, ITD 23/VI, 6 czerwca 1965.

5 Allen Ginsberg, nejosobit&j§i piedstavitel neakademické americké poezie se v Praze kocha...,
Literarni noviny 10/XIV, 6. bfezna 1965.
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Ginsberg byl vniman jako zosobnéni nonkonformismu americké mladeze a jeho pobytu
vénoval tisk zvySenou pozornost. V protikladu k propagovanému nonkonformismu a
pravdépodobné také Ginsbergovu nepochopeni, polozily Literarni noviny diraz na
prazské literarni tradice a zobrazovaly Ginsberga jak v doprovodu mladych lidi
navstivil Hrad¢any, chodil po stopach Franze Kafky nebo se stal hostem poetické
vindrny Viola. Dobové moralizujici pfedstavy zpocatku tolerovaly i jeho pfitomnost
v malostranskych pivnicich dlouho po zaviraci dob&. V dalSich cisle publikovaly
s Ginsbergem rozhovor o beatnické literatuie.3"®

Polsky autor z Ginsbergova rozhovoru pro Literarni noviny vybral a do polstiny
ptelozil ¢ast, ve které Ginsberg mluvil o tom, Ze na pocatku hnuti [Beat generation]
byla touha milovat a byt milovan.®”” Ginsberg fekl, Ze mladym americkym umélciim [z
jeho okruhu] Slo pfedev§im o sexudlni vzruSeni, které inspirovalo jejich tvorbu.
Ginsberglv slovnik dale zahrnoval vyrazy jako intuice, t¢lo, sex, homosexualita nebo
erotické zazitky. Svlij nekonvencni habitus zdlraznoval Ginsberg stylem oblékéni,
kterému dominoval stary vybledly plast a tenisky.*’® Ginsbergovo vefejné vystupovani
zacalo udajné pobuiovat rodiCe, ktefi své stiznosti posilali do redakce Mladé fronty.
V nepublikovanych dopisech psali o jeho ,,demoralizujicim* vlivu na mladou generaci,
kterou nabadal k opilstvi, sexualnim orgiim, bisexualit¢ a homosexualité. Na medialni
kampani kolem Ginsbergovy navitévy v Ceskoslovensku jsou zajimavé pozice
jednotlivych kulturnich Casopist. Zatimco Literarni noviny a polsky ITD respektive
Mlady svét psaly o Ginsbergovi pozitivnim respektive neutralnim téonem jako o
piikladu ,socialisticky* smyslejiciho pfedstavitele americké mladeze, Mlada fronta
popfipad¢ bratislavskd Smena se ke kampani ptipojily az po n€kolika mésicich a jejich
stanovisko bylo vyrazng€ kritické. Nabizi se samoziejmé otadzka, pro¢ se ke kritice
Ginsberga nepfipojily také Literarni noviny nebo Mlady svét. Vzhledem k nedostatku
relevantnich pramend, je mozné spekulovat, zZe mira ,,ortodoxie™ poptipad¢ propojeni
redaktord Mladé fronty a Smeny s ideologickym oddélenim UV KSC byla vyssi nez
Vv pfipadé Literarnich novin a Mladého svéta, které se pouze odmlcely.

Ginsbergovo ,,amoralni“ chovani se nakonec stalo i oficidlnim divodem jeho

vyhosténi. Nejmenovany obc¢an nalezl jeho ztraceny denik, kvuli kterému byl Ginsberg

376 7 bradburyovského svéta do prazského predjati, Literdrni noviny 12/XIV, 20. biezna 1965.

377 Allen Ginsberg i moralnoé¢, 1TD 23/VI, 6 czerwca 1965.

378 Autorka skryvajici se pod znagkou — tt — popsala setkani s Allenen Ginsbergem: ,,na Narodni t¥idé ve
Viole sed¢l snédy, zarostly muz ve staré kozené bundé, na nohou tenisky a dival se na svou fotografii na
sténé...“ Srov. Obludny sn€huldk moderni poezie, Mlady svét 11/VII, 19. biezna 1965.
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predvolan vefejnou bezpecnosti k vyslechu. Mocenskou intriku naznacuje brzké
zvetejnéni vyslechového protokolu v ¢eskoslovenském tisku navzdory mimotadnému
utajeni a vyjime&nému postaveni policie v socialistické diktatute. Ceska, slovenska a
polskd média detailné popisovala Ginsbergovy odpovédi na otazky vySetfovatele, ktery

se ho ptal na sexualni orientaci a intimni zivot.3™®

Ginsberg se oznacil za bisexuala, coz
nahravalo moralistnim a homofobnim piedstavam vedoucich funkcionatt RN ZSP, UV
CSM i SUV CSM.** Jak v &eském a slovenském tak v polském piipadé reprezentoval
Allen Ginsberg Vv oficialnim tisku piiklad (homo)sexualniho chovani, které svazacti
redaktoii oznacCovali jako amoralni.®® Nicmén& amoralni chovéni bylo spojeno
s Ginsbergovou osobou a nikoli s néjakou konkrétni predstavou, kterda by amoralni
chovéani, s vyjimkou nadmérné konzumace alkoholu a stfidani sexualnich partnerii bez
ohledu na pohlavi, blize charakterizovala. Konkrétni piedstavu si mohli ¢tenaii ucCinit
teprve po precteni zvetejnénych pasdzi z Ginsbergova deniku. Polsky redaktor detailné
popisoval Ginsbergovy (homo)sexudlni praktiky, které za zvukového doprovodu
magnetofonu provozoval spole¢né se skupinou mladych chlapct a divek v prostiedcich
vetejné hromadné dopravy nebo v byté nejmenovaného prazského spisovatele. >
Homof6obni ptedstavy mély v polském oficidlnim diskurzu  legitimizovat
»kazenské“ zasahy, které svazacti funkcionafi uplatiiovali v moralni vychové mladé

generace. Ginsberg byl vniman jako pfedstavitel zapadni mladeze, jejiz amoralni

zivotni styl vyplyval z uspofadani kapitalistické spolecnosti. Polska reflexe

%79 Bratislavska Smena napsala, 7e ,,nejmenovany* Ceskoslovensky ob&an, narozeny 14.XI. 1926 ve
Stramberku v okrese Novy Ji¢in, nalezl denik veger 3. kvétna 1965 v Rimské ulici pfed divadlem Spejbla
a Hurvinka. Anglicky popsany sesit vzbudil jeho pozornost a odevzdal ho o tfi dni pozdéji na stanici MO
VB v ulici Wilhelma Piecka na Vinohradech. Na zakladé podpisu a autoportrétu na nékolika strankach,
oznaila policie seSit za Ginsbergovo vlastnictvi a pfedvolala Ginsberga k vyslechu. Srov. Allen
Ginsberg a moralka: Pre¢o amerického basnika vypovedali z Ceskoslovenska, Smena 118/XVIII, 19. méj
1965.

%80 Jiz v roce 1957 napsali pracovnici sekretariatu UV CSM ve spolupréci s hlavni spravou VB v navrhu
opatfeni proti trestné Cinnosti mladé generace, ze pohlavné zneuzivand mladez poznala ve styku
s homosexualy snadny zdroj velkych pfijmd. Sama pozd¢ji tyto ,,ichylné* lidi vyhledavala a za uplatu se
jim nabizela. Tresty pro homosexualy byly Gidajné neimérné nizké oproti vlivu, ktery mély na mladého
¢loveka. Napriklad jednatficetilety vychovatel OU SPZ v Kosicich K. Kaduk se vypravil s tfinactiletym
chovancem na vylet do Prahy a pozadal ho, aby jej provedl hlavnim méstem. Béhem prochazky Prahou
Kaduk chovance opil a ve vecernich hodinach velmi ,,pohorSujicim® zptisobem pohlavné zneuzil. V roce
1955 bylo evidovano 387 pohlavnich zneuziti déti, v roce 1956 pak 643. Mravnostni trestné ¢iny jako
naptiklad znasilnéni, pohlavni zneuziti, homosexualita, rozSifovani pornografie, mravni pohorSeni nebo
opilstvi se podilely 15% na trestnych ¢inech mladeze ve véku 18-24 let. Srov. Zprava o zkuSenostech
z dosavadnich opatieni v boji proti trestné ¢innosti mladeZze a navrhy na dalsi opatfeni, in: NA, f. UV
CSM — Praha, ka. 146 — 2, str. 3 nn.

L Allen Ginsberg a morilka: PreGo amerického basnika vypovedali z Ceskoslovenska, Smena
118/XVIII, 19. maj 1965.

%82 Mlada fronta a bratislavska Smena na rozdil od polského ITD publikovaly dalsi pasaze z Ginsbergova
deniku, ve kterych Ginsberg s literarni nadsazkou popisoval milostné techniky a skupinovy sex.
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Ginsbergovy navitévy v Ceskoslovensku piedstavovala prolog k sérii ¢lankd o
negativnich disledcich sexualni emancipace zdpadni mladeze, ktera byla kritizovana na
strankach studentskych c¢asopisti. Nicméné stranickd kritika a detailni popisy
amoralnosti mnohdy inspirovaly mladou generaci, ktera zacala své zépadni vrstevniky
napodobovat.*®® Pfijeti sexualnich praktik zdpadni mladeZe bylo pfizpsobeno mistnim
podminkdam socialistické spolecnosti. V polském piipad¢€ tvofil jeden z neuralgickych
bodti napiiklad socialng-demokraticky model ve Svédsku, které jak historicky tak
politicky piedstavovalo pro velkou cast polské spolecnosti vzor, do kterého promitala
své nadéje a oSekavani.*®* Piedev§im mezi varSavskymi studenty probihaly po roce
1965 intenzivni diskuse o sexudlnim zivoté stockholmské mladeze. Vedeni
studentskych organizaci se pokouselo na strankach svazovych Casopisii poukazovat na
spoleCenské problémy, které sexualni emancipace Svédské mladeze piinasela.
Zahraniéni redaktor ITD Andrzej Larski naptiklad parafrdzoval text americké
novinarky, kterou béhem jeji navstévy Stockholmu v roce 1962 Sokovali sedmnactileti
chlapci a divky, ktefi se chodili s détskym I¢kafem radit v zalezitostech svého
sexualniho Zivota. Jiny piiklad Svédskych ,.excest, ktery byl vysledkem sexuélni
vychovy, pfedstavoval kongres Svazu Svédskych studentli vroce 1964, na kterém
vystoupilo n€kolik mladych zen s pozadavkem, aby teoreticka vyuka sexualniho zivota
byla doplnéna praktickymi ptiklady. Kritiku kapitalistické moralky doplnilo li¢eni
nezavaznych sexudlnich stykt, které ve Stockholmu praktikovala ,.zlatd mladez*“ na
zadnich sedadlech americkych aut.

V Ceském piipad€ se predstavy o sexudlnim chovani stockholmské mladeze
vétsinou shodovaly s polskym piipadem. Ustiedni svazacky Gasopis Mlady svét
publikoval prvni ¢lanek o sexualité mladych Svédi dokonce o Sest mésici diive nez
casopis ITD vydavany RN ZSP.** Na rozdil od Andrzeje Larského, ktery svij
komentar sestavil na zaklad¢é zapadniho tisku, ovliviiovaly ceské ctenare Svédske filmy
Z padesatych let, které byly s desetiletym zpozdénim promitany v Ceskych kinech a dale

386

také cestopisné reportdze ze Svédska.”™™ Jejich autofi zaznamenali témata, ktera se

%83 Srov. POSPISIL, Filip, ,, Vratte nam viasy!“: prvni mdnicky, viasatci a hippie v komunistickém
Ceskoslovensku, Academia, Praha, 2010.

384 Maskotki“, Marlon Brando i seks, ITD 27/VI, 4 lipca 1965.

385 Srov. Mlady svét TIVII, 19. tnora 1965.

%86 Svédsky film Tancila jedno léto byl natoden jiz v roce 1951. Zobrazoval lasku mladého studenta a
venkovské divky. Student pied vstupem na vysokou Skolu odjede k svému stryci na venkov na
prazdniny. Tam se seznami s divkou vychovanou v silné ndbozensky zalozené rodiné. Oba mladi lidé se
do sebe zamiluji, navzdory vSem piedsudkiim k predmanzelské lasce, které ve vesnici prosazuje svou
autoritou puritansky duchovni. V okamziku, kdy se zda, ze vSichni, ktefi branili obéma v jejich lasce,
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shodovala se soudobymi problémy socialistické spole¢nosti. Ukazovali, Ze socialné-
patologické jevy, které se tykaly nékterych mladych socialistickych obcanti, zaséhly
masoveé zapadni mladez. Oproti minulosti uvadéli nové do souvislosti sexudlni
emancipaci s kriminalitou mladeze a za jeji iniciatorky oznacovali divky. Na rozdil od
padesatych let, zobrazovali ¢esti, slovensti a polsti svazacti redaktofi stale Castéji mladé
zeny v kapitalistickych spolecnostech jako aktérky volné lasky a potencidlni nebezpeci
pro spoledensky t4d.**" Amoralni chovani zdpadni mladeze chéapali jako negativni
disledek sexualni osvéty. Vyuka lidské sexuality, kterou statni ufady na Zapadé
zavadély do Skolnich osnov, nepfispivala k moralnimu chovani mladé generace, nybrz
vedla k sexualizaci vztahi mezi pohlavimi. Muzi hledéli na Zeny jako na sexualni
objekty. Vysoké nédklady popularné-nau¢nych brozur a publikaci o lidské sexualité,
které na plakéatech spolu s antikoncepcnimi prostiedky propagovaly rizné nevladni
organizace, prispivaly ke krizi nukledrni rodiny a nezodpovédnému intimnimu Zivotu
mladych zen. Studentky naptiklad souhlasily s intimnim stykem, protoze se obavaly, ze
v piipadé¢ odmitnuti by je jejich partner opustil. Polsti autoii se ve svém vykladu
sexualni emancipace zapadni mladeze v mnoha bodech ztotoznili s kritikou, ktera na
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Zapad¢ vychazela z konzervativnich kruhd. Zavéry byly vtomto ohledu

ustoupili, zahyne divka pii silni¢ni nehod€. Scéna, ve které se milenci koupali nazi v jezete nebo kdyz
predstavitelka hlavni hrdinky jak na filmovém plakaté, tak na stfibrném platné odhalila intimni partie
svych nader, pfinesla reZisérovi obvinéni z amoralnosti.

%87 Srov. Bratrstvo ko&i¢i pracky, Mlady svét 40/V1I, 8. Fijna 1965.

%88 Francouzsky novinar Gérard de Villiers kritizoval prilisnou sexualizaci filmu, televize a tisku, které
idajné propagovaly pornografii a ,lehky* styl Zivota. Casopisy, filmy, knihy podporovaly zvédavost
mladych divek v sexualnich zalezitostech. De Villiers se ptal napiiklad mladé kadetnice Anny, ktera byla
obleCena v kratké sukynce a svetiiku s hlubokym dekoltem, pro¢ se oblékala tak provokativng.
Odpovédéla, Ze se chtéla podobat filmovym hvézdam. Zivotni uspéch byl v zapadni Evropé podle De
Villierse spojen s piedstavou byt ,,sexy*, vzruSujici a provokujici. Brigitte Bardotova, Sophie Lorenova
nebo Liz Taylorova patfily k spanilym ,,samickam®, které mély dostatek vSeho: slavy i §tésti.

Jmenované filmové hvézdy byly velmi popularni také na strankach ¢asopisu ITD, ktery podle moznosti
ptinasel pravidelné zpravy z jejich Zivota. Pfedevsim Sophie Lorenova se stala pro své levicové postoje
oblibenou ikonou varSavskych redaktorii. Jeji tvar se objevila dokonce na titulni strané a jeji fotografie
doprovazely vydani ITD po cela Sedesata 1éta bez ohledu na momentalni kulturni politiku PSDS. Srov.
ITD 2/111, 14 stycznia 1962. Na titulni stranu Mladého svéta se Sophie Lorenova dostala v roce 1965.
Srov. Mlady svet 32/V11, 13. srpen 1965.

De Villiersovo tvrzeni se paradoxn¢ shodovalo s nazorem Janusze Gazdy, ktery ve své tvaze o
vyvoji zapadoevropském filmu jiz v bfeznu 1963 napsal, Ze manzelsky trojuhelnik je nesmirné
fotogenicky. Pikantni neglizé, tajna setkani, lozni pradlo, nahost tél, krdsa mladych divek, pohledy zpod
prodlouzenych ftas, scenérie hotelli, hospod a kabaretli, malitsky ateliér s pohodlnou pohovkou, vsude
tam kvetla tajnd laska. Film takto cynicky ziskaval svoji zajimavost. Manzelsky trojuhelnik se stal ve
filmu tim, ¢im byl dfive v brakovych milostnych romancich a bulvarnich komediich. Opakovaly se dva
zakladni naméty: komedialné-groteskni charakterizoval obraz elegantni znudéné damy s hodnym i kdyz
hloupym manzelem, oble¢enym v podvlékackach a milencem utikajicim oknem. Druhy namét byl
melodramaticky s bandlnim nadechem tragédie. Tvlrci presvédCovali divaky o posvatnosti a
neporusitelnosti instituce manzelstvi. Manzelstvi muselo vzdy vitézit jako tabu, idedl a pomnik ctnosti.
Milenec za¢ne pohrdat vérolomnou zenou, kterd ma vycitky svédomi a nedokaze opustit manzela,
s kterym zije ze zvyku ve spofddaném svazku, v pohodli a s détmi. Milenec ze zoufalstvi spacha
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jednoznacné: liberdlni svobody vedly u vétSiny zdpadni mladeze k pocitu, ze Zivot
ztratil svij smysl.®*® Sexualni vztahy nezletilych, pocet sebevrazd, alkoholismus a
roz§ifeni pohlavnich chorob piekracovaly evropsky pramér.*® Jesle plnily nemanzelské
deéti.

Jak bylo fteCeno vysSe, v polském piipadé byly za spolecného jmenovatele
amoralniho chovani oznadeny pifedmanzelské vztahy studentek.**! Jiz v bieznu 1965
ptipustila polska sociolozka Barbara Lobodziniska v rozhovoru pro slovensky denik
Smena, ze sexudlni emancipace na polskych univerzitach piedstavovala problém.392
Popsala svoji besedu na vysokoskolskych kolejich, pii které si studenti stézovali, Ze se
divky staly agresivni a vulgarni. Necekaly na projevy zdjmu ze strany muZzl, nybrz
samy piebiraly iniciativu. Chodily v dlouhych nohavicich, kouftily cigarety a snazily se
napodobit muzské chovani.’* Priklad Lobodzifiské naznacuje, ze piedstavy o Zenach
jako aktérkdch predmanzelské sexuality spoluvytvarely odbornici a odbornice
s expertnim — védeckym — statusem. Dotaznikové ankety, které zjisStovaly postoje
studentll k pfedmanzelské sexualité¢ takto pouze reprodukovaly muzské piedstavy o
zenach a zpozice veédy je legitimizovaly jako objektivni. Etablované ptedstavy o
sexudlnim chovani muzii a zen mél revidovat pteklad knihy amerického novinafe a
satirika Arta Buchwalda, jehoz ukézku piinesl &asopis ITD.*** Nicmén& svym
prekladem do polstiny ztracely Buchwaldovy texty ironicky vyznam a stavaly se lehce

zaménitelné s realitou intimnich vztahl na americkych univerzitach, na kterych byli

studenti popisovani jako obéti zZenské touhy. Muzské fantazie zobrazovaly Zeny jako

sebevrazdu. Manzelé si odpusti a padnou si kolem ramen. OdliSnou variaci pfedstavovala vérolomna
zena opus$téna rozmafilym milencem, ktera pfistupuje v zoufalstvi, studu, urazené Zenskosti a s vy¢itkami
svédomi k sebevrazdé. Srov. Czy trojkat malzeniski jest fotogeniczny, ITD 12/111, 25 marca 1962.

%89 Mtodzi Francuzi ,,Bez przesadow* — L’ Amour physique, ITD 28/VI, 11 lipca 1965.

%0 Na rozdil od polského piipadu, ktery poukazoval na vysokou sebevrazednost zapadoevropské
mladeze, predstavovaly v ¢eském piipadé sebevrazdy mladeze problém, o kterém diskutovalo jiz
v gervenci 1960 piedsednictvo UV CSM. Mezi mladymi lidmi se projevovali ,,nespravné“ nazory na
zivot, které ovliviiovali jejich chovani, jednani, touhu po pohodlném a bezstarostném zivote, pfehnané
naroky a pozadavky na socialistickou spolecnost. Mezi mladezi se projevovaly ,,nespravné* a ,,nezdravé®
vztahy mezi chlapci a divkami, které u citlivé zalozenych mladych lidi vyvolavaly v pfipadé tzv.
nest’astnych lasek zZivotni problémy. Jejich mysleni ovliviiovaly neurovnané rodinné problémy a rozvody
rodi¢u. V roce 1958 bylo provedeno 224 dokonanych sebevrazd a 529 sebevraZzednych pokusii u mladeze
od 15 do 26 let, funkcionait CSM nevyjimaje. Srov. Vliv &innosti Ceskoslovenského svazu mladeze na
snizeni sebevraZednosti mladeZe, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 154-11.

1 Art Buchwald — Studenti i ple¢, ITD 27/VIII, 2 lipca 1967.

%92 Interview s dr. Barbarou Lobodzitiskou: Manzelstvo na scesti?, Smena 55/XVIII, 5. marec 1965.

3% Stiznosti studentt na snahu Zen podobat se muziim paradoxné protifedil studentsky ideal Zeny, ktera
mél v mnoha ohledech muzské rysy. Zena méla byt stihla a vysoka (minimalné 168 cm), na barvé vlasi
nezalezelo. Méla mit dlouhé a §tihlé nohy, Gzké ale zaoblené boky, nesméla mit prili§ velka nadra. Méla
by se zajimat o sport, byt inteligentni a vtipna.

3% Art Buchwald — Studenti i ple¢, ITD 27/VIII, 2 lipca 1967.
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subjekt sexudlni emancipace, ve kterych se stavaly nositelkami sexudlni nevazanosti a
bytostmi upfednostiujici fyzickou lasku. Na kolejich byly udajné praktikovany
pfedmanzelské vztahy, protoze vétSina chlapcti podléhala natlaku studentek.

Zatimco mnoho redaktorti polskych studentskych Casopisii pfipisovalo moralni
problémy mladé generace predmanzelské sexualit¢ studentek, Buchwald upozoriioval,
ze ameriCti studenti ve jménu sexudlniho a spolecenského osvobozeni prosazovali
V intimnim Zivoté pouze svoji moc. Studentkam byly muzské sexudlni predstavy Casto
vzdalené, jak potvrdila sama redakce casopisu ITD, kdyz publikovala tabulku
z Kinseyho zpravy zndzornujici pti¢iny prekazek sexudlniho zivota mladych muzi a
7en pied uzavienim siiatku.**® Na pfednim mist& uvadély Zeny moralni divody. Naproti
tomu mladé muze nejvice brzdil v jejich aktivitich nedostatek pfrilezitosti. Muzi
pfizndvaly ve srovnani s Zenami silnéjSi sexudlni touhu a vice nez Zeny se obavaly
nakazy pohlavnich nemoci. Strach z ot¢hotnéni, odsouzeni nejbliZz§im okolim a
vefejnou hanbou predstavovaly pro Zeny mnohem siln&jsi zabrany nez pro muze.>®
Mezi moralni divody patfila u Zen také obava, ze by ztratily distojnost pted budoucim
manzelem. Na mnoho Zen pusobila vypjatd pifedstava vlastni cti, které¢ by je
pfedmanzelsky sex zbavoval. Svlj vyznam mély také vefejné nazory na
predmanzelskou sexualitu, které se od dob vydani Kinseyho zpravy v padesatych letech
liberalizovaly. Experti ve studentskych ¢asopisech naptiklad tvrdili, ze mira sexuélnich
potieb souvisela s osobnim rozvojem ¢lovéka a mnoho mladych muzi a Zen starSich
osmnacti let oteviené pfiznavalo, Ze praktikovalo predmanzelsky sex.®" Zaroven se
vSak mladi lidé hlasili ke stejnym mordlnim normam jako v minulosti, které intimni
vztahy pfed vstupem do manZzelstvi povazovaly za prekro¢eni mravniho zikona.
Dobové vyklady charakterizovaly tento stav jako ,,dvoji moralku®. Cim dél tim méng&
mladych lidi se fidilo tradi€énimi normami, které byly svazany s ur€itym spolecenstvim
a jeho smysSlenim, avSak pozadavky revidovat mordlku a opfit ji o racionalng;si

pfedpoklady vyvolavaly zaroven jejich nesouhlas a odpor.

3% Zycie intymne — okres przedmalzenski (12), 1TD 37/VIII, 10 wrzesnia 1967.

3% Zabrany v predmanzelském sexu pro divky a chlapce v procentech: moralni diivody predstavovaly pro
divky ptrekazku z 89% pro chlapce z 50%. Absence sexualnich potieb 45/19, strach z t€hotenstvi 28/18,
obava pied odsouzenim nejblizsiho okoli a vefejnou hanbou 23/14, nedostatek prilezitosti k sexualnimu
styku 20/52, strach z nakazy pohlavni nemoci 14/29.

%97 Zycie intymne — okres przedmalzenski (12), ITD 37/VIII, 10 wrzesnia 1967.
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2.4 Zaveérecné srovndni a shrnuti

Studentské manzelstvi bylo vysledkem ,,revoluc¢nich® piedstav o intimité, partnerstvi a
sexualité, které ve stfedni Evrop€ v padesatych letech prosazovaly mocenské elity.
Socialisticky ad se pokusil vytvofit §irSi prostor pro intimitu mladé generace. Stranicti,
akademicCti a svazacti funkcionafi sice odsuzovali ojedin€lé excesy volné lasky, protoze
Vjejich predstavach byla intimita pevné svazana s manzelstvim, ale uzaviradni
studentskych manzelstvi zpocatku podporovaly. Vznik koleji pro Zenaté studenty a
vdané studentky, studijni odklady manzeli nebo manzelska stipendia patfila k nékterym
projeviim ,,demokratizace” intimniho zivota v padesatych letech v socialistické
spoleCnosti. Na druhé stran¢ vyvoldvala populacni politika stranického vedeni
kontroverze a konflikty, které nachézely po roce 1956 postupné své vyjadieni
Vv oficialnim tisku. Na rozdil od polského pfipadu, ve kterém podléhal siatek souhlasu
rodi¢i, mohli v ¢eském a slovenském piipadé povolit studentské manzelstvi stranicti,
akademicti a svazacti funkcionaii na vysokych skolach. Snoubenci méli v socialistické
spole¢nosti vstupovat do manzelstvi na zédkladé vzajemné naklonnosti a dobrovolného
osobniho rozhodnuti.

V méstansko-kapitalistickém fadu patfily intimni vztahy mezi muZem a Zenou
vyluéné do sféry osobniho Zzivota, do které mohly mocenské elity zasahovat pouze
vyjimecné, prestoze se opakované pokousely kontrolovat reprodukci obyvatelstva a

regulovat populaci.®®

Uzavieni manzelstvi pak bylo podfizeno spolecenskym
konvencim, ekonomickym divodim nebo pfani otce. Intimita, sexualita a manzelstvi
byly umoznény pouze muziim a zenam, ktefi disponovali vlastnim prostorem naptiklad
bytem, domem nebo hotelovym pokojem, ve kterém mohli praktikovat své predstavy.
Naproti tomu v socialistické diktatufe mély byt intimni vztahy zbaveny stavovskych
prehrad, ekonomického tlaku, paternalistické autority a pfistupny co nejveétsi casti
obyvatelstva.*®® Intimni vztahy vsak nadale ziistavaly vyhrazeny manzelstvi. Na druhou
stranu straniCti funkciondfi, vedouci svazackych skupin, zastupci odborG nebo

predstavitelé podnikovych, ulicnich a domovnich vyborGi na manZelstvi dohlizeli.

Mocenské elity vnimaly poruSovani socialistické mordlky v kategoriich

*® HONNETH — FRASER 2004, str. 180.

39 Josef Holler vlednu 1965 napsal, ze zakladem vychovy vkazdé spole¢nosti byla rodina.
V socialistické rodiné nebyly vztahy mezi détmi a rodici zalozeny na ekonomické zavislosti, na pouhé
vice méné€ vynucené autorité. Rodice a déti se stali kamarady. Pocatek vSech negativnich jevi u mladeze
byl v tom, Zze ne vSichni rodice, dokazali byt moudrymi star§imi kamarady. Negativni jevy u mladeze
vychazely z nedostatkti kamaradstvi v rodinach. Kamaradstvi v rodiné mélo mit vyssi stupen, mélo byt
soudruzstvim spolecnosti. Nedostatky kamaradské vychovy jednotlivei méla i nadale vSak regulovat
spole¢nost. Srov. Mladi je proces, Mlady svet 1/V11, 8. ledna 1965.
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,maloburzoazni® ideologie, kterd ovliviiovala mysSleni mladé generace. Nicméné
predstavy studentii o socialistické spole¢nosti ve velkém mife formovaly predevsim
jejich kazdodenni zkuSenosti. Ocekavani, kterd studenti smétovali na svazacké vedent,
nebyla opakované naplnéna a namisto intimnich vztahti, které by byly pfistupné bez
spolecenskych omezeni, se je pokouselo zatlacit do manzelskych loznic.

V Sedesatych letech byly straniéti, odborovi, akademicti a svazacti funkcionari
na vysokych Skolach ¢im dal tim castéji konfrontovani s pfedmanzelskou sexualitou,
kterou vétSina mladych lidi praktikovala navzdory autoritativnimu dohledu a socialni
kontrole. Dospivajici povalecna generace tvofila pocetnou cast socialistické
spolecnosti, diiraz na rozvoj védy a techniky v Sedesatych letech oteviel vysokoskolské
studium pro vétsi pocet studentii. V polském piipad¢ sehrala vyznamnou roli v sexualni
emancipaci mladd generace 1€kaiti a sociologl, ktefi v ndvaznosti na americké vzory
propagovali ve studentskych casopisech sexudlni osvétu a systematickou prevenci.
Stranické vedeni se pokouselo upevnit spolecenskou moralku a kritizovalo sexualni
emancipaci v kapitalistickych ~ spole¢nostech,  ale  odstrasujici  ptiklady
»demoralizované*“ zipadoevropské mladeze varSavské vysokoskoldky vétSinou
inspirovaly nez odradily. Podobné jako v polském tisku pokousely se ve slovenském
pfipadé mladi l€kafi podporovat sexudlni prevenci a vychovu. Tolerance se vSak
omezovala na autoerotické praktiky mladych muzi. V c¢eském ptipadé spojovala
oficialni média s pfedmanzelskou sexualitou vyhradné $védskou a americkou mladez,
kterou odsuzovala pro jeji ,,amoralni chovani.

V polském, cCeském a slovenském piipadé predstavoval oficidlni diskurz
manzelstvi jako projev vzdjemné ndklonnosti a hlubokych citovych vztaht, které
spojovaly predstavitele muZzského a zenského pohlavi. Ve slovenském piipadé
ovliviiovala pfedstavy o manZelstvi recepce polské sociologie rodiny a sociologické
vyzkumy na kanadskych univerzitich, které podporovaly uzavirani studentskych
manzelstvi z lasky. V Ceském piipad€ zdaraznovali strani¢ti funkcionafi vyznam
emocionalnich a intimnich vztahti v souvislosti s rostouci rozvodovosti a klesajici
natalitou. Emoce se mély stat pfedpokladem pevného manzelského svazku, ve kterém
mladi partneti zplodili n¢kolik déti. Populaéni politiku prazského stranického vedeni
reflektovaly také polské studentské casopisy. Nicméné emociondlni vztahy, které
nachazely svoje odpovidajici naplnéni ve studentském manzelstvi, nahrazovalo
postupné¢ ve vSech srovnavanych piipadech tcelové-raciondlni pojeti, které

doporucovalo zohlednit pfi uzavieni siiatku materidlni a bytové podminky.
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Radu konfliktd v socialistické spolenosti zapii¢inil nedostatek prostoru
k bydleni. Navzdory mnoha deklaracim nedokazaly mocenské elity vytvofit pro mladé
rodiny odpovidajici socidlni zabezpeceni. V polském ptipad¢ pronikaly do oficidlni
diskurzu prostifednictvim reflexe americké sociologie zépadni piedstavy o manzelstvi,
které meli uzavirat materidlné zajisténi partnefi. V piipadé, ze se studentské manzelstvi
nemohlo spolehnout na podporu rodicu, piibuznych a pratel, podvazoval jeho stabilitu
nedostatek spolecného prostoru k bydleni. Ve slovenském piipadé zprostfedkoval
podobné piedstavy kulturni transfer z Polska. Zatimco v roce 1957 byly studentky
kritizovany za pragmatické divody pfi uzavieni manzelstvi, o nékolik let pozdéji bylo
stejné jednani projevem spolecenské ,,zralosti®. V ¢eském ptipadé plsobily na uzavieni
manzelstvi kazdodenni zkuSenosti vysokoskolakti, kterym dlouhodobé chybéla
perspektiva na pfidéleni samostatného bytu. Podobné jako ve slovenském ptipadé
oficialni tisk jejich stiatkové chovani kritizoval a pozadavky na zlepSeni bytové situace
odmital. Intimita, sexualita a manzelstvi, které mély byt v socialistické spole¢nosti
,demokratizovany* a pfistupny Sirokym vrstvam obyvatelstva, byly ve stfedni Evropé
v Sedesatych letech postupné podfizovany normam ,méStansko-kapitalistické®

spolecnosti.
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Obr. 1 Dobova karikatura: Pokoj studentek na kolejich

Obr. 2 Pokoj studentii na kolejich




3. Zaméstnanost a umist’ovani absolventia

V poloving¢ Sedesatych let dvacatého stoleti byly mocenské elity ve stfedni Evropé,
véetn¢ funkcionafit studentskych a svazackych organizaci, konfrontovany
s mnohostrannym problémem zaméstnanosti absolventll. Piedstavitelé stranickych
komisi, odvétvovych ministerstev, socialistickych podnikl, regionalnich a lokalnich
ufadli nebo univerzit a fakult nebyli schopni zaméstnat vysokoskolské absolventy a
absolventky, ktefi vstupovali po ukonceni studia na pracovni trh fizeny centralnim
plénem.400 Kontroverze kolem jejich zaméstnani a kvalifikovaného pracovniho zafazeni
se neomezovaly pouze na piipady nékolika malo jedinci v nékterych
»problematickych® regionech, nybrz se staly genera¢ni zkuSenosti mnoha

401

socialistickych obcanii. V dobovém jazyce znamenala zaméstnanost piijeti

ot . o 402
konkrétniho pracovniho mista.

Jednotlivé osoby byly odpovidajicim ufadem
vyzvany, aby podle centralniho plédnu pfijaly zaméstnani na nékterém pracovisti a tam
po uréitou dobu dobrovolng i na tikor osobniho pohodli setrvaly.*® Sougasn& by viak
melo byt v souvislosti se zaméstnanosti rozliSovano mezi centralnimi ustanovenimi a
jejich prosazovanim na mistni Grovni: centrdlni ufady pldnovaly ustanoveni jako
zavazné pro vétSinu aktérh, kterych se méla tykat. Nicméné to se pii jejich realizaci na
jednotlivych mistech nestalo pravidlem. Histori¢ti aktéfi na mistni irovni mnohem vice
prihlizeli ke svym partikularnim z4jmim a dlouhodobé osvédéenym zptsobim chovani

neZ prilezitostné svévoli a kratkodobym pragmatickym cilim mocenskych elit. 404

400 \/zhledem k tomu, Ze dobové prameny hovofily o absolventech, aniz by rozlisovaly jejich pohlavi,
budou v dal§im textu absolventy mysleny osoby muzského i Zenského pohlavi. Pohlavné specifické
ptipady budou rozliseny gramatickym pouzitim zenského rodu.

01 Naptiklad v informaéni zpravé vychodondmeckého ministerstva vysokého a odborného kolstvi
napsal v fijnu 1966 jeji pisatel: ,,Na strané jednotlivych Zzadatelll existuje usili, chranit si vlastni potfeby
co mozna nejvyhodnéjSim zplisobem. Na druhé strané obdrzeli absolventi moznost vybrat si pfi
zprostiedkovani [zamé&stnani] nejvyhodn&jsi podminky. Oba faktory, chovani podnikii poptipadé
absolventd, vede nakonec k rozsdhlému obchazeni planu zaméstnanosti absolventl a déla tak z planu
fikci“, in: KOHLER, Helmut, STOCK, Manfred, Bildung nach Plan? Bildungs- und
Beschaﬁzgungssystem in der DDR 1949 bis 1989, Leske+Budrich, Opladen, 2004, str. 51-52.

2 Pojmy zamé&stnanost, pracovni zafazeni a umisténi absolventi budou dale ze stylistickych divodii
pouzivana jako synonyma. Pojem zaméstnanost cirkuloval jako slovo zatrudnienie v polském diskurzu,
pojmy jako zarazeni/umisténi respektive umiestnenie prevladaly v ¢eském a slovenském jazyce.

%% Slownik jezyka polskiego, PAN, Warszawa, Tom szosty, 1964, str. 443, Tom 6smy, 1966, str. 276-
277. Slovnik spisovného jazyka ceského, CSAV, Praha, Svazek II, 1964, str. 598, Svazek III, 1966, str.
983. Slovnik slovenského jazyka, SAV, Bratislava, I11. diel, 1963, str. 79, 1V. diel, 1964, str. 673.

404 7 perspektivy d&jin konzumu zkoumé Susan Reid ,,vizualni a textové reprezentace spotfeby ... to je
spise kulturni nez ekonomicky vyzkum ... zkoumat ... spotiebitele, nejen jako pasivni objekt centralniho
planovani ... nybrz jako aktivniho aktéra, ktery svymi spotiebitelskymi preferencemi nebo odmitnutim
konzumovat, mohl nebo nemohl ovliviiovat zplsob, jak byla vytvafena politika a ideologie a ktery
pfipisoval v procesu aktivniho pfijeti ... své vlastni vyznamy otdzkdm konzumu, kterou urcovaly
mocenské elity”, in: REID 2002, str. 214.
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V této kapitole budou sledovany podobnosti a rozdily v zaméstnavani absolvent
Vv polském, ceském a slovenském piipad€, respektive pronikani tohoto tématu do
oficidlniho diskurzu. Zaméstnanost absolventll se stala na zacatku Sedesatych let ve
sttedni Evropé celospolecenskym problémem, ktery se pokusilo stranické vedeni ve
Varsavé, Praze a Bratislavé regulovat fadou zédkonnych uprav a na né navazujicich
vladnich vyhlaSek, ministerskych opatfeni a ufednich predpist. Zakonné upravy a
vladni vyhlasky meély zajistit rovna prava a povinnosti pro vSechny ucastniky
rozmistovaciho procesu bez rozdilu pohlavi, spole¢enského postaveni nebo rodinného
puvodu. Pravni garance rovného zachazeni tykajici se zdanlivé specifické skupiny
vysokoskolskych absolventli odkazovala jednak k obecnéjs§imu fenoménu obnovy tzv.
socialistické zakonnosti, jednak pfedstavovala ,restauraci® principu pravni rovnosti.
Pravni rovnost byla vedle naroku na intimitu a odliSnost jednim ze zakladnich
»hormativnich®  vztahli  konstituujicich ,,méStansko-kapitalisticky” fad, jehoz
reprezentace po roce 1956 pronikaly do oficialniho diskurzu a vytvarely v socialistické
diktatufe alternativni spoletenské piedstavy.*®> Absolventi a absolventky, ktefi se citili
byt rozmistovacim fizenim poSkozeni, tak mohli legitimné¢ poukazovat, ze jejich

pravnimi Upravami garantovand rovnost v nastupu do zamé&stnani nebyla zachovavana.

3.1 Zaméstnanost absolventii v polském pripade: rozpad stalinského panstvi,
ustanoveni ,,liberalniho “ reZimu a obnova mocenskych narokii
Dosavadni vyzkum soudobych dé&jin stiedni Evropy se spolecenskymi problémy kolem
zaméstnanosti a pracovniho umistnéni viditelnymi v oficialnim diskurzu zabyval pouze
obecné, aniz by konkrétné piihliZzel k vysokosSkolskym absolventim. Socidlné
historické pojeti pojednavalo zaméstnanost v souvislosti s procesem polonizace tzv.
zapadnich oblasti, které byly po Druhé svétové valce ptipojeny k Polsku. Ministerstvo
prumyslu vytvotilo v zati 1945 kancelat pro pracovni mobilizaci, aby ziskalo polskeé
délniky na praci ve Slezsku. Dokud se ale nepiestéhovali do Slezska a nenastoupili tam
na pracovni mista, muselo ve slezskych primyslovych podnicich nadéale pracovat
némecké obyvatelstvo. Polské vedeni slezskych podniki se vzdavalo ,,némecké
pracovni sily velmi védhave. Od poloviny roku 1946 bylo nafizenim mistnich Ufadi ve
Vratislavi zaméstnavani némeckych pracujicich zakazano, avSak podnikové vedeni

,chranilo® 1 nadale svoji levnou, kvalifikovanou, ,,némeckou® pracovni silu, protoze

%95 Srov. KUHN, Zden&k, Aplikace prava soudcem v éFe stiedoevropského komunismu a transformace:
analyza pricin postkomunistické pravni krize, C.H. Beck, Praha, 2005, str. 54 nn.
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ufady nedokdzaly splnit jejich pozadavky a zajistit ,,polské* zaméstnance.**® Obtizna
socialni situace a nerovnovaha na regulovaném pracovnim trhu podnécovala pracujici
ve Slezsku ke stdvkdm a silné pracovni migraci. Pracovnici kancelafe pro zaméstnanost
v Lodzi se pokusili migraci celit zavedenim tzv. ,,Cernych seznami®, které meély
pomoci pracovni mobilitu usmériovat: kdyz bylo na zakladé seznamu zjisténo, ze
nékdo odesel ze svého pracovisté a zacal se uchazet o praci na jiném miste, byl poslan
zp&t na své pivodni pusobists.*’

Starsi ekonomické studie piipisovaly nedostatek pracovni sily ve slezskych
pramyslovych oblastech a skrytou nezameéstnanost v jihovychodnich zemédé€lskych
regionech radikalni socialistické vystavbd zahdjené na konci Gtyficatych let.*®
Centralni ufady ve VarSavé reagovaly na nerovnovahu pracovnim sil v jednotlivych
¢astech zemé vydanim prvnich predpist k fizené zaméstnanosti. Prestoze se doCasny
reservoar pracovnich sil v zemédélstvi rychle vyc€erpal, nerovnovéha mezi nedostatkem
pracujicich v ,,znovuziskanych* zapadnich oblastech a relativnim piebytkem ve zbytku
zem¢ pretrvavala. Centralni planovaci komise zpracovala ve spolupraci s ostatnimi
ministerstvy opatfeni k zajiSténi kvalifikovanych pracovnich sil, mj. absolvent
technickych vysokych Skol. Tato opatieni se vSak na mistni Urovni neprosadila. Prvni
polovina padesatych let byla v polském piipadé charakterizovana usilim vladnich uradia
regulovat prostfednictvim centralniho planu zaméstnanost, avSak stanovenych cila se
podafilo dosdhnout pouze v nékterych oblastech a prumyslovych odvétvich. Jednim
z disledki XX. sjezdu KSSS byl v Polsku rozpad systému centralniho planovani a ctyfi

9

’ er .. . , . v .4 ,
roky nasledujici administrativni deregulace na poli zaméstnanosti. 0 Naroky

stranického vedeni a vladnich uGfadd usmériiovat zaméstnanost se znovu objevily na
konci padesatych let.**°

Nedavné vyzkumy z déjin kazdodennosti umistily disciplinaéni meznik v Polsku
do roku 1958. Zaméstnanost méla byt racionalizovana, pracovni produktivita se méla
zvysit a pracovni sily mély byt presunuty z té¢zkého primyslu do dalsich hospodaiskych
odvétvi. Tato opatfeni doprovazelo masivni vylouceni Zen z vydéle€né ¢innosti a jejich

odchod do domacnosti.** Opatieni k zamé&stnanosti v zem&délstvi se ménila naproti

46 KENNEY 1997, str. 153.

7 bid., str. 204.

“% MONTIAS, John Michael, Central Planning in Poland, Yale University Press, New Haven and
London, 1962, str. 119 nn.

‘0 MONTIAS 1962, str. 263, 294. Vgl. JAJESNIAK — QUAST 2004, str. 97 nn.

9 MONTIAS 1962, str. 320.

1 MAZUREK 2005, str. 264 nn.
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tomu pouze ojedin€le, Cas od ¢asu byla konkretizovana a rozSifovana. Pavodné byl
v zemédelstvi zaméstnan kazdy uchazec, ktery se prokazal zivotopisem, mél pracovni
zkuSenosti a byl schopen podat odpovidajici vykon. Vedeni zeméd¢€lskych druzstev si
mohlo vyzadat jeho ,,umisténku* a kadrovy material. AvSak nedostatek pracovnich sil
nutil spiSe k prehlizeni centralnich nafizeni a naopak poskytovani materialnich vyhod,
které lakaly do zem&délstvi ,,zlatokopy* a ,,prosp&chaie«.**?

V polském ptipadé nastal rozpad stalinského ftadu, ktery se v souvislosti se
zaméstnavanim absolventl prosadil na zacatku padesatych let, nékolik mésici pred XX.
sjezdem KSSS. Po Stalinové smrti a zvlasté po roce 1955 piestali byt odpovédni
pracovnici vladnich ufadi ve VarSave, akademicti hodnostafi na univerzitich nebo
funkcionafi studentskych organizaci schopni presvédcit vétSinu absolventl, aby
nastupovali podle centrdlniho planu do zaméstnani ve strategickych primyslovych a
zeméd¢lskych regionech. Jiz béhem padesatych let porusovaly podniky ve snaze ziskat
kvalifikované pracovniky pfiijaté predpisy a nabizely pracovni mista piednostné
absolventim vybranych oborti. V narodnim hospodafstvi existovala trvale ,kadrova“
nerovnovdha mezi jednotlivymi vojvodstvimi a chovéni podnikového managementu
zvySovalo napéti v rozmistovacim fizeni. Problémy s centrdlnim pfidélovanim
pracovnich umistének oteviely pak prostor pro absolventy, kteti stale Castéji prebirali
v otézce vlastniho zam&stnani iniciativu.*"® Studenti si sami zacali hledat pracovisté pro
vykon svého povoléni.

Relativni nezavislost a moznost volby, kterou méli absolventi pfi hledani
vhodného zaméstnavatele trvala do doby nez ,pofijnova™ funkcionaiska garnitura
upevnila na mistni a regiondlni trovni své mocenské pozice. V roce 1958 piesly vladni
ufady ve VarSavé do ofenzivy a pokusily se rozmistovani absolventll zacit
usmériiovat.* Postupné byly pfijaty predpisy, které regulovaly studentské stize a
uCinily z nich nastroj politiky zaméstnavani absolventli. Podobné jako v Ceském a
slovenském ptipad¢, kombinoval polsky piipad n€kolik riznych zpiisobii zaméstnavani
absolventl. Studenti absolvovali v poslednim ro¢niku pied dokonenim studia prvni
povinnou pracovni staZ. Po absolvovani studia museli vykonat jesté druhou staz, kterou
zpravidla odpracovali na misté¢ svého budouciho zaméstnani. Pivodné mély ob¢ staze

za ukol doplnovat vzdélani studentl, ale po roce 1958 se transformovaly v jejich

412 37pAK 2005, str.64 nn.
413 Czas stazu, 1TD 16/V, 19 Kwietnia 1964.
414 MAZUREK 2005, str. 264 nn.
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direktivni zaméstnavani. V prvni fazi hledali vladni Gfednici argumenty, jak zdivodnit
mocensky fizeny prechod absolventl z vysoké Skoly do vyrobni praxe, aniz by
vyslovné absolventy nutili pfijmout pracovni misto podle nafizeni jednotlivych
odvétvovych ministerstev. VIadni usneseni ¢.195 ze 13. Cervna 1958 1 zdkon ze 2.
¢ervence 1958 stanovily v souladu s ustiedni radou odbori lhiitu od jednoho do dvou
let, po kterou mohli absolventi dosahnout plné kvalifikace tak, ze vykonali
v konkrétnim podniku absolventskou praxi.**® Doba vojenské sluzby se méla podle
zédkonné normy pocitat do celkové doby praxe, pokud absolventi vojenskou sluzbu
odpracovali Vv piisluiném podniku.**® Vzhledem k tomu, Ze vétSina muZi musela
vojenskou sluzbu vykonat, predstavovalo toto opatieni do jisté miry zjednodusSeni jejich
nastupu do zaméstndni. Naproti tomu absolventky zlstaly znevyhodnény, protoze
nebyly od vykonani absolventské praxe osvobozeny. Zavéreénd zkousSka, kterou
studenti museli slozit pied kvalifikacni komisi po vykonédni praxe, pfetrvavala ze
stalinské minulosti a neodstranil ji ani ,,revoluéni* rok 1956. Cleny kvalifika¢ni komise
a tématické okruhy zkousky urCovalo teoreticky ministerstvo Skolstvi. Z toho
vyplyvalo, Ze si vladni Ufady ve VarSavé ndrokovaly Siroké pravomoci v rozmist'ovani
absolventid. Problémy kolem zaméstndvani absolventli, které byly na zacatku
Sedesatych let tematizovany v oficidlnim tisku, zavéreénou zkouskou jiz nijak vice
nezminovaly. To mohlo také znamenat, Ze byla ve skute¢nosti skladana pouze ztidka.
Jedno z moznych vysvétleni, pro¢ dochézelo k obnové centralné fizeného
zamé&stnavani absolventl vytvofeného v nedavné — stalinské — minulosti, nabizi chovani
podnikového vedeni. Od roku 1959 se zacala fada podnikll brénit pfijimani absolventi;
na mnoze si vystacily s vlastnim persondlem a vénovaly absolventiim v pracovnim
nasazeni ¢im dal tim mén¢ ,,péce” a ,,pomoci“.417 Vétsina podnikli také nedokazala
absolventiim zajistit ubytovani, ackoliv na n& méli podle zakona narok.*® Podniky
vyuzivaly absolventské praxe jako zdroj levné kvalifikované pracovni sily a po uplynuti
praxe nechtély absolventy trvale zaméstnavat. Hrozilo tak, ze absolventi ztrati
spolecenské a pracovni kontakty, které béhem dvouleté praxe ziskali a které jim
usnadnovaly pracovni i spole¢enskou integraci. Nékteti z nich hledali obtizné nova

pracovni mista nebo dokonce zistali urcity €as bez prace. V dusledku toho piibyvalo

5 Uchwala nr 195 rady ministréw z dnia 13. czerwca 1958 r. o wstepnym stazu pracy absolwentow
szkol wyzszych, in: Monitor Polski — Dziennik urzedowy Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej 47/272,
Warszawa 1958, str. 451.

8 Staz pracy w paragrafach, Politechnik 11/X, 15 — 31 IV 1959,

“ Ipid., str. 2.

“® Ipid., str. 2.
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absolventi, ktefi obchédzeli nova ustanoveni a upravy k zaméstnanosti, odmitali praxi
nastoupit a hledali si radéji sami zaméstnani, které odpovidalo jejich predstavam a
umoziiovalo jim ur&itou miru osobni mobility.**®

Bez ohledu na personalni zmény v mocenském aparatu se vladni ufady ve
VarSavé nesmifily s rozpadem centralné¢ fizeného umistovani absolventl, tak jak
k nému doslo béhem kratké doby na pfelomu roku 1955/56 a nepiestaly usilovat o
prosazeni svych pravomoci. Odmitaly akceptovat rozmanité mocenské vztahy
podiizenosti, ochrany a protisluzeb, které nahradily na mistni Grovni byrokraticky
zpusob rozmist'ovani pracovnich sil. Na strankach studentskych Casopist, které vydaval
Svaz polskych studenti (ZSP), bylo mozné sledovat argumenty, jakymi byla obnova
mocenskych narokti stranického vedeni a vladnich wfadt zdivodnéna. Zaclatkem
Sedesatych let vyslo ne¢kolik ¢lankd, jejichz autofi upozorniovali na problémy spojené
S rozmistovanim absolventli a na nezamyslené¢ disledky, které ,liberdlni tad v
zameéstnavani absolventll po roce 1956 provazel. Rozmist'ovani absolventl pferostlo ve
spoleCensky problém, ktery v dubnu 1961 vedeni ZSP zatadilo mezi aktudlni politické

otézky.420

Nedostatky decentralizovaného zplsobu zaméstndvani byly v tisku obsirné
komen‘tovény.421 Vysoké Skoly nemély dostateCny piehled o pracovnim zatazeni
absolvent, ktefi nachédzeli pracovni mista vétSinou nahodné. Obhdjci podnikovych
zajmu tvrdili, Ze situace, kdy si absolventi hledali mista individualné, poskozovala
polsky primysl. Mladi inZenyfi, ktefi pozadovali pracovni i1 socialni podminky
garantované zakonem pii nastupu do zaméstnani, se stavali ¢im dal Cast&ji terCem
medialnich utoka stranickych funkcionai.

Vyzkumné oddéleni ministerstva Skolstvi a nejvyss$i rady Svazu polskych
studenti (RN ZSP) provedlo tadu dotaznikovych anket, ze kterych vyplynulo, Ze
obecna ustanoveni vyplyvajici z vladniho usneseni a nového zakona z roku 1958 se na
mistni Urovni obtizné prosazovala.422 Na zaklad¢ vysledki podobnych prazkumi

odsouhlasila RN ZSP experimentalni opatfeni, kterd méla na jedné strané zajistit rovné

podminky v zaméstnadvani vysokoSkoldkid, na druhé strané méla pfimét absolventy

“91bid., str. 2.

20 plenum waznych probleméw, ITD 15/11, 9 Kwietnia 1961.

*2! Czas stazu, ITD 18/11, 30 Kwietnia 1961.

#22 Vysledky sociologického priizkumu se nepodafilo v archivu Varsavské univerzity dohledat. Cita&ni
analyza Michaela Vofiska, ukazala, Ze polské sociologické cCasopisy nezvetejnily k problému
zaméstnanosti absolventli zadny ¢lanek. To by znamenalo, Ze sociologické prizkumy, které si nechalo
vypracovat ministerstvo vysokého Skolstvi a nejvyssi rada ZSP, byly urené pouze pro interni potieby
jmenovanych Gfadt. Srov. VORISEK 2009.
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k tomu, aby v podnicich podavali vétsi pracovni V}'/kon.423 Snaha centralnich uradi ve
Varsaveé nastolit pro vSechny absolventy bez rozdilu stejnd prava a povinnosti v
zamé&stnavani potvrzovala ucast komise pro zaméstnanost RN ZSP, kterd se zacala na
rozmistovacim fizeni podilet a sjedndvala absolventim pracovni podminky
V podnicich. Duraz, ktery odborné komise RN ZSP ptikladala pii rozmistovani
absolventll zapadnim regioniim pfipojenych k Polsku po Druhé svétové valce, nebyl
pouze politickou propagandou v oficialnim tisku, ale odpovidal také potiebam tamnich
prumyslovych podnikii i mistnich pospolitosti, které se potykaly s nedostatkem
mladych kvalifikovanych 1idi.*** Odvréacenou stranou Gsili funkciondit RN ZSP byl
zvySeni Ufedni dohled a spole¢enské kontrola, kterou pfinesla experimentalni pravidla
k zaméstnavani absolventd. Pravidla zavadéla mj. ohlasovaci povinnost, pii které méli
absolventi uvést adresu trvalého bydlisté, pracovni stav a platové podminky.

Medialni kontroverze okolo nerovnych podminek pii zaméstndvani absolventil
primély stranické vedeni, aby k tomuto problému zaujalo vetejné stanovisko. Zastupce
vedouciho oddé&leni pro védu UV PSDS Zenon Wroblewski napsal ve svém textu
publikovaném V fijnu 1961 v Casopise ITD, ze cCinnost ZSP se v poslednim roce
podiidila zlepSeni spoleenské a podnikové piipravy studentl na jejich budouci
zam&stnani.*”®> Ptiprava absolventii na praci v podniku nepfedstavovala pouze otazku
znalosti a kvalifikace, nybrz také [spravné] utvafeni jejich ,,spoleCenskych postoju,
nazorl a horizontl”. Podobné jako v ceském a slovenském piipadé¢ neomezovalo
polské stranické vedeni zaméstnanost absolventi na jeji ekonomicko-technickou
stranku, nybrZ chapalo ji ve sv€tondzorovych soufadnicich. Problém zaméstnanosti
spocival predevs§im v ,hlavach® absolventl a teprve potom v materidlnich podminkéch
na pracovisti. Strani€ti a svazacti funkcionafi se snazili zménit pfedstavy absolventl o
nerovném rozmist'ovacim fizeni a pfesvédCit je, aby se podfidili novym zdkonnym
upravam a provadécim piedpisim. Z perspektivy stranického vedeni tkvély pficiny
nerovnosti v mysleni absolventl, ktefi se vyhybali ucasti na kolektivnim Zzivoté,
odmitali praci pro spolecnost nebo se obavali otevien¢ vyjadtit svlj politicky nazor.*?°
Nicmén¢ mocenské zdsahy uplatiiované posledni rok vedenim ZSP nebyly Uc¢inné,

nedafilo se rozbit klientské vazby na mistni urovni a zajistit rovna prava a povinnosti,

23 Czas stazu, ITD 18/11, 30 Kwietnia 1961.
2% | bid.
*25 0 pracy i programie — uwag kilka, 1TD 36/11, 29 Pazdziernika 1961.
426 B
Ibid.
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ktera by byla pro vSechny stejn¢ zavazna. Mezi absolventy proto pfevladala i nadale
,neukaznénost, povalecstvi a vychytralost*.*?’

Podobné jako ve slovenském piipadé v této dobe zabyvali se v polském piipade
vroce 1961 problémem zameéstnanosti absolventl také predstavitelé regionalnich
GFadi.*?® Predseda narodni vojvodské rady v Koszalin¢ navrhoval, aby se studenti
béhem své kazdorocni podnikové praxe setkavali s byvalymi absolventy, ktefi by jim
zprostiedkovali své poznatky o praci v podniku a zkuSenosti s kazdodennim Zzivotem
Vv daném regionu.429 Podobna setkani, ktera byla v koszalinském vojvodstvi jiz
organizovana, méla prispét k feSeni kadrovych problému. Studenti koncici vysokou
Skolu se casto neorientovali ve spolecensko-hospodaiskych podminkach, ve kterych
m¢éli zacit pracovat. Bylo nutné, aby porozuméli v§em specifikiim prace v podnikovém
provozu. Setkdni studenti-praktikantli s absolventy umoznovalo mistnim ufadim také
zjistit, jaky nazor méli absolventi na pracovni podminky a jak se vyrovnavali se
socialné-bytovymi obtizemi. Tento pfipad ukazoval zasadni nepochopeni ménici se
spoleCenské situace. Zatimco mySlenkové stereotypy regiondlniho funkcionare
navazovaly na stalinské vzory mobilizacnich kampani a vnimaly nésledovéani
koszalinské iniciativy v ostatnich vojvodstvich v kategoriich individuélniho nasazeni a
osobniho podfizeni obecnym potifebam spole¢nosti, rozpad stalinského fadu v poloviné
padesatych let prevrstvil natolik mocenské vztahy, Ze prosazovani vladnich natizeni
prostfednictvim jednordzovych kampani, ztratilo pro vétSinu aktéri ve zménéné
spolecenské konstelaci svoji pfitazlivost a zdvaznost. Zastupci vojvodskych tradi tak
marné€ vyzyvali organizatory podnikovych praxi, byvalé absolventy 1 samotné studenty,
aby se ucastnili oficidlné organizovanych setkani.

Svazacké vedeni spojovalo v oficialnim tisku s absolventy, ktefi nerespektovali
vladni nafizeni v zaméstnanosti, pomérné ustdlené predstavy. Podobné jako
predstavitelé stranického vedeni se vyjadiil o rok pozdéji 1 sekretat ustiedniho vyboru
Socialistického svazu mladeze (KC ZMS) Grzegorz Sokolowski. Rekl, Ze rozmistovaci
fizeni nardzelo na absolventy, jejichZz chovani charakterizovalo ,.chytractvi“ a
,pohodlnost“.**® Nezavisle na tom, jak se jednotlivd pracoviité podilela na

zaméstnavani absolventl, opoustéli vysoké skoly absolventi, ktefi odmitali vladnimi

7.0 pracy i programie — uwag kilka, 1TD 36/11, 29 Pazdziernika 1961.

8 Umiestiiovanie absolventov: dekanat Filozofickej fakulty — vazeny sadruh prof. dr. Vladimir
Vrsansky prorektor UK, v Bratislave dna 25. oktobra 1961, in: AKUB, RUK I, ka. 285, str. 2.

*2% Na indeksie ITD: Absolwenci i praktyki, ITD 29/111, 21 Lipca 1962.

0 |stotne spravy dzialania, ITD 42/111, 21 Pazdziernika 1962.
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funkcionaii vnucované reciprocni ,,povinnosti“ ke spolecnosti a na misto toho
pragmaticky sledovali své partikularni z4jmy, osobni cile a okamzity prospéch.
Arivistické chovéani prevladajici mezi zaméstnanci podnikl plisobilo negativné na
studenty vykonavajici v podniku praxi a naruSovalo v kone¢ném duasledku prabéh
rozmistovaciho fizeni. Obecné, zajmy jedince presahujici povinnosti ke spolecnosti a
uvédomélé politické postoje, které na strankach studentskych cCasopisi zduraznovali
strani¢ti a svazacti funkcionari, se podobaly sémantickému posunu od ,,potieb* statniho
planu k ,,potiebam* spoleCnosti charakteristického pro ceskoslovenskou situaci na
prelomu padesatych a Sedesatych let.

Nakonec muselo vedeni ZSP na VarSavské univerzit¢ Kkonstatovat, ze
zam&stnavani absolventti kazdy rok ztroskotavalo.*® Funkcionafi ZSP se sice
pokousely podobné jako ve slovenském piipadé zlehcit vlastni roli a pirenést
odpovédnost za problémy s rozmistovanim absolventll na ostatni Ui€astniky fizeni, ale
to nemélo nic na vysledku celého procesu. Nejvys$Sim stranickym a svazackym
funkcionafim se nepodafilo prolomit mocenské hierarchie a klientské sité, které se na
mistni Grovni etablovaly béhem ,liberdlniho* rezimu po roce 1956. Mnohostranné
vztahy mistnich patronti a klientii vytrvale odolavaly pokusim centrdlnich uradd, zavést
vSeobecné zavazngjsi pristup k zaméstnani, ktery by omezil vyhody absolventi tézicich
z rodinné protekce a zabranil skryté nezaméstnanosti nebo pfijimani nekvalifikovanych
profesi u absolventii bez patfi¢nych konexi. Z dobfe minénych vladnich opatieni, na
zakladé kterych mohli fadovi studenti pozadat o podnikova stipendia, absolvovat
podnikovou praxi, napsat diplomovou praci na téma souvisejici s podnikovym
provozem nebo navazat vztahy se svym budoucim pracovistém, vSak opét tézili pouze
nékteré vzdjemné spiiznéné skupiny. Navic plnily podniky své povinnosti pfi
pracovnim umisténi pouze formalné, vyucujici na vysokych Skolach nepfipravovali
dostate¢né absolventy na jejich pracovni zafazeni a regionalni studentskd stfediska
nevyvijela propagacni aktivity, které by usnadiovaly nastup absolventli do zaméstnani.
V polském piipadé¢ se tadovi absolventi branili nekvalifikovanému zaméstnavani
odmitnutim néstupu na pracovisté. Ve strojopisném materidlu o ekonomické situaci
studentti, ktery vydalo vedeni ZSP pro své vnitini potieby, vypocital jeho autor, Ze
v roce 1960 odmitlo vice nez padesat procent absolventll podepsat pracovni smlouvy.

V zapadnich a jiznich regionech piipojenych k Polsku po Druhé svétové valce, stoupl

! Tydzien Ziem Zachodnich w srodowisku studenckim — Rada Naczelna ZSP, (1964.05.06), in: AUW,
sign. 877/015, str. 2.
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pocet odpiirci téméf na osmdesat procent.‘w’2 Nejveétsi vyhrady proti smlouvam méli
absolventi polytechnickych a ekonomickych vysokych Skol, z nichz podepsala pracovni
umisténi pouze tietina respektive ¢tvrtina.**® V materialech bylo uvedeno, e jeits
vroce 1959 podepsalo sedmdesat procent absolventd smlouvy s podnikovymi
zastupci hlavnich primyslovych odvétvi. Piedseda polské vlady varoval ve svém
obézniku vsSechna ministerstva pfed podceniovanim problému. Mnoho absolventl
ziskavalo pracovni mista prostfednictvim ,specidlniho® 1sili a bez soucinnosti
s centralnimi ufady. Z kancelafi pro zprostfedkovani prace fungovala pouze jedind ve
Varsaveé, coz negativné ovliviiovalo pribéh zaméstnavani v ostatnich primyslovych
regionech.

Vladni nafizeni a zakonna ustanoveni upravujici na zacatku Sedesatych let
zaméstnavani absolventd méla odstranit chaos a zmatky, které provazely zaméstnanost
absolventi v poststalinské dob& na mistni urovni a obnovit jednotny zplisob a tad, ktery
by umoznil vysokoSkolskym absolventim uplatnit nabyté vzdélani. Navzdory
radikalnim politickym, spoleenskym a kulturnim zméndm nedokdzal stalinismus
V polském piipad¢ rozvratit mocenské hierarchie urcujici vzajemné vztahy podiizenosti
a zavislosti, sdileni prestize, postaveni, protekci, vyhod, vytvafeni siti zndmosti a
kontaktt,, tak jak se zformovaly v povale¢ném obdobi. Na ptelomu roku 1955/56
ztraceli stalinisté podporu velké vétSiny polskych obCani a narazili na neposlusnost
mnoha spolecenskych skupin. Ve druhé poloving padesatych let dochdzelo na mistni
urovni postupné¢ k obnové ,pfedrevolucnich® vztahi doplnénych o nové vzeslé
,Stalinské povySence®. Rozpory mezi vladnimi ,,centralizaCnimi® aspiracemi vytvofit
jednotnou pro vSechny tcastniky zavaznou podobu nastupu do zaméstnani a ucelovym
vykladem vladnich natizeni mistnimi Gfedniky, ktefi se branili ,,centralizaci®, nachazely
své odpovidajici vyjadieni také v oficidlnich médiich. V kvétnu 1964 popsal volny
spolupracovnik studentského Casopisu ITD Eugeniusz Michaluk problémy, které méli
absolventi vysoké Skoly Iékaiské ve VarSavé snalezenim kvalifikovaného
zaméstnani.*** Ctenafe informoval také o rozhovoru s Mariou Pawlakovou, ktera pred
nékolika mésici absolvovala lékafstvi: Jak bylo v jejim ro¢niku obvyklé, obratila se na

odbor zdravotnictvi narodni rady hlavniho mésta a pozadala o pracovni misto v jedné

2 Materialy o sytuacji ekonomicznej studentow w Polsce — W zakresie zatrudnienia i posrednictwa
pracy, Warszawa, Rada Naczelna ZSP, 1961, str. 15.

3 \/ Polsku neexistoval systém umistének, tak jak bude dale popsan na &eskoslovenskych univerzitach.
Absolventi misto toho podepisovali s jednotlivymi podniky pracovni smlouvy na konkrétni pracovni
misto.

3 Czekajac na lekarza, ITD 20/V, 17 Maja 1964.

128



z varSavskych nemocnic s odivodnénim, ze od svého devatenacté¢ho roku bydli ve
Var$avé a vykonala zde také svou prvni jednoroéni lékatskou praxi.**> Po vykonani
druh¢ praxe by se stala plnopravnou Iékarkou.

Jako byrokratickd piekazka se ukazalo, ze mlad4d absolventka ve VarSavé
nevyrostla a ani n€¢kolikaleté studium ji neumoznilo plnou spolecenskou integraci, takze
ufednice na pfislusném odboru vici ni uplatnila nafizeni, podle kterého neméla na
misto narok, protoze nebyla vdand a neméla déti. Odbor upfednostiioval nejdiive
7adosti absolventt, ktefi jiz uzavieli manZelstvi a zaloZili rodinu. Ugelové pouziti
tohoto divodu pro neudéleni pracovniho mista doklddala skutecnost, Ze se Maria
Pawlakova o tomto nafizeni dozvédéla teprve na odboru zdravotnictvi. Neptislusnost
k zadné z vlivnych varSavskych rodin nabizi vysvétleni pro¢ nenasla zadné volné misto
ani vramci rozsahlého varSavského spravniho obvodu. Zatimco jeji uspé$néjsi
vrstevnici a vrstevnice dokdzali s pomoci rodiny a ptatel ziskat pracovni umisténi ve
Varsave, byla Maria Pawlakova nucena obratit se na kaddrové oddéleni ministerstva
zdravotnictvi, které evidovalo volnd pracovni mista v polskych zdravotnickych
zafizeni. Ak¢ni radius ministerského oddéleni rozsifeny na vétSinu zemé nabizel vétsi
pravdépodobnost pracovniho uplatnéni. Navic se ministerské odd¢€leni alespon verbalné
hlasilo k oficidlni vladni linii prosazujici centralizovanou distribuci pracovnich mist.
Ministerstvo sice zprostfedkovavalo pracovni mista a kontakty na zdravotni odbory
okresnich narodnich rad, nebylo vSak schopné s dostateCnou rychlosti reagovat na
ménici se situaci na pracovnim trhu. PfestoZe podle Udaji ministerstva méla
v Koszaling existovat volné mista, pracovnici mistniho odboru Marii Pawlakové sdélili,
ze momentalné¢ je kdispozici pouze jedno misto ve zdravotnickém zafizeni
v Kolobfehu. KdyZ se Pawlakova spojila s mistni nemocnici, zjistila, Ze pro zménu
chybi finan¢ni prostfedky na Gthradu absolventské praxe. Nemocnice tak neméla zajem
prijimat absolventy, ktefi nebyli schopni zapojit se plné do Iékaiského provozu. Proto
se Pawlakovd pokusila vyuzit posledni moZnost, kterou v ramci oficidlni linie
propagovali funkcionéafi ZSP na vysokych Skolach. Pracovnici oddéleni zaméstnanosti
a praxi v RN ZSP provadéli paralelné s odvétvovymi ministerstvy prizkum volnych
pracovnich mist. Z Setfeni vyplynulo, Ze nemocnice v obci Wioctawek nabizela
plnocenné pracovni zatazeni, kde vsak jeji pfijeti narazilo na zakonné ustanoveni, které

predepisovalo podnikiim zajistit absolventiim ubytovani. Ne vSechny typy podnikti, coz

5 Prvni jednoro¢ni lékaiskou praxi konali studujici v poslednich roénicich studia. Druhou lékatskou
praxi, ktera trvala dva roky, absolvovali studujici bezprostiedné po ukonceni studia.
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byl ptipad wloctawské nemocnice, disponovaly dostate¢nymi kapacitami, aby splnily
zakonné podminky. Ani finanéni ohodnoceni absolventskych praxi stanovené vladnimi
ptedpisy nedosahovaly vyse, ktera by absolventim umoznila zaplatit vysoky ndjem za
podloudné nabizené pokoje.

Ptiklad Marie Pawlakové dokladal, jak se kazdodenni ocekavani fadovych obcant
v socialistické diktatute stfetdvala s vladni politikou a jak se oficidlné propagované
vyznamy jako byla naptiklad vySe zminéna podminka uzavieni manzelstvi popiipadé
zalozeni rodiny Casto obracela v jejich neprospéch, kdyz absolventka — zena nem¢la
ponékud absurdné narok na pracovni umisténi. Pfestoze vladni politika byla vedena s
cilem nastolit jednotny fad, prosadit centrdlni opatieni na mistni Urovni a mirnit
rozhotivajici se generacni konflikt, vzbuzovala jeji nafizeni rostouci nevoli mladych
lidi, ktefi zdkonem garantovana prava pometovali s kazdodenni zkuSenosti. Nastinény
piibéh predstavoval dil¢i ptipad, ve kterém se jeho aktérka odvolavala na sva obecna
prava, protoze shledala, ze podminky, které tato prava mela zajistit, nebyly splnény.
Kontroverze okolo pracovniho zafazovani a umistovani absolvent vyvrcholily
Vv polskych médiich kratce poté, co byly v Sejmu navrzeny dal$i pravni upravy k
zaméstnanosti absolventi.**® Vzhledem k nedostate¢né pramenné zakladn& nelze
jednoznacné urcit, zda série clankl, kterd k problematice zaméstnanosti vysla
ve studentskych novinach a ¢asopisech, predstavovala vyménu nazort v ramci ,,fizené
vefejnosti“ nebo medidlni inscenaci stranického a svazackého vedeni.*’ V piipadé
Marie Pawlakové autor opakované zdlrazioval, jak problém zaméstnanosti absolventl
pretrvaval navzdory vSem zdkonnym tupravam pfiijatych v Sejmu.438 V uvodni casti
¢lanku se autor vyjadfil v tom smyslu, ze nerovné podminky v rozmistovani absolventt
se neomezovaly pouze na nékolik malo pfipadl, nybrz se staly spolecenskym
fenoménem.

Aktivni vladni politika zaméstnadvani absolventli spojovala v polském ptipadé na
zaCatku Sedesatych letech jesté jeden obecnég$i aspekt: totiz snahu naruSit mistni
mocenské hierarchie a ovladnout poptipadé ziskat podporu zdjmovych skupin, které se
etablovaly v ptelomovém obdobi poloviny padesatych let. Takové pokusy
pfedstavovaly podminku pro uzndni funkcionaid, ktefi zosobiniovali na riznych

urovnich v poststalinské dobé zménéné mocenské usporadani. Pro podporu respektive

%6 Ustawa o zatrudnieniu absolwentéw przyjeta przez sejm, ITD 10/V, 8 Marca 1964.

*7 Srov. BEHRENDS, Jan C., Besuch aus der Zukunft — Sowjetische Stachanov-Arbeiter in der DDR,
in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 2/50 (2002), str.199 nn.

% Czekajac na lekarza, ITD 20/V, 17 Maja 1964.
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spojeni s téméf samostatnymi a nezavislymi stranickymi nebo podnikovymi
funkcionafi, kteti ziskali svoji moc v poloviné padesatych let, pfipravilo varSavské
stranické vedeni S§tédré odmeény za aktivni spolupraci a potvrzeni mocenského
postaveni. Vladni ufady ve VarSaveé urCovaly naptiklad misto zaméstnani tém skupinam
absolventtl, které byly na zékladé¢ své odborné kvalifikace oznaceny jako ,,potiebné
kadry* pro narodni hospodafstvi. To byl také piipad Marie Pawlakové jako lékaiky.**
Vlada rozhodovala o tom, jak postupovat v situaci, kdy podniky neplnily své povinnosti
vuc¢i absolventim, a podporovala zaméstnanost absolventll ve vybranych podnicich
prostiednictvim dotaci. Dodate¢né hradila naptiklad néklady, které podnikiim vznikaly
S ubytovanim absolventd, protoze v Sejmu pfijaty zdkon opétovné garantoval
absolventim vlastni bydleni. Pokud absolvent nevykonaval v podniku ptidélenou
¢innost nebo porusoval pracovni dohodu, mohlo pfislusné odvétvové ministerstvo po
dohod¢ s ministerstvem financi Zzadat od absolventa uhradu vydaji, které vznikly
v souvislosti s jeho pracovnim zafazenim. Vzhledem k tomu, ze v mnoha oblastech
prevzala nékterd odvétvovad ministerstva patronat nad vysokymi Skolami, mohli
ministerSti Ufednici narokovat také vraceni ¢asti financnich prostfedki, které byly
vynaloZzeny na vzdélani absolventa. Rada absolventii rad&ji po disciplinarnim fizeni
akceptovala pridélené zaméstnani, protoze vladou povéreny urad Casto vymahani
dluznych prostfedkit zastavil. Poté, co absolvent urcity ¢as plnil stanové ukoly,
odpoustél tyz Ufad absolventim vétSinu dluhGt  vzesSlych  z neuposlechnuti
zaméstnavatele.

Zakonna ustanoveni a Upravy, které pfijal polsky Sejm a které byly zvetejnény
v oficidlnim tisku, mély garantovat jednotny zplsob zaméstnavani absolventd. Na
mistni urovni prosazovali vladni Gfady ve spolupraci s RN ZSP zakonné ptedpisy velmi
obtizng, takze v dochazelo pouze k dil¢im zménam v mocenskych hierarchiich. Kratce
poté, co polsky zakon o zaméstnani absolventli vstoupil v platnost, zjistilo varSavske
vedeni ZSP, ze v nekterych regionech a odlehlych oblastech nebyly schvalené ptedpisy
dodriovény.440 Jednu z pricin vidéli student$ti funkcionati v nedostate¢né spolupraci
vojvodskych a mistnich ufadl, protoze zdkon ulohu mistnich ufadi nijak blize
nespecifikoval. Vedeni ZSP se pokusilo aktivizovat mistni organizace ZSP pfi

prosazeni zakona. Odbor zaméstnanosti narodnich vojvodskych rad (WRN) vydaval

9 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. o zatrudnianiu absolwentow szkol wyzszych, ITD 12/V, 29 Marca
1964.

0 Sprawozdanie z pracy Rady Okregowej ZSP za okres 1964.02.29 — 1966.05.11, in: AUW, Ac
879/015, str. 4. Srov. Rada Naczelna ZSP, in: AUW, sign. Ac 877/015.
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podklady pro zaméstnani absolventl. Pti Sifeni téchto podkladli ve studentském
prostiedi pomadhali Clenové a clenky ZSP. Seznamy volnych pracovnich mist pro
absolventy, které vydavali pracovnici odboru zaméstnanosti, byly aktivisty ZSP
vyvéSovany do vyloh obchodi, ustanoveni bylo pied¢itano ve vysilani studentského
rozhlasu a publikovano v mistnich studentskych novinach podle vzoru tydeniku ITD.
Krajské rady ZSP uspotadaly v mésicich, které nasledovaly po pfijeti zdkona, setkdni
zastupcti predsednictva WRN a studujicich. Zastupci WRN nabizeli na takovych
setkanich k podpisu piedbézné pracovni smlouvy tém studentiim, ktefi se rozhodli
bezprostfedné piijmout praci v podnicich, které meli nedostatek kvalifikovanych
spolupracovnikti. Na akademické pidé rozdavali aktivisté okresnich rad ZSP letaky,
které informovaly o aktualnich upravach provadécich ptedpisi nového zdkona. Na
druhé stran€ se aktivisté snazili tlumocit nadfizenym orgdnim studentské stiznosti a
navrhy. Poukazovali na nejasnosti v zakoné a pokousSeli se vystupovat jako rozhodci
instance v jednotlivych ptipadech pfti provadéni zakona.

V polském oficidlnim diskurzu byly pfitomny oba vyznamy, které
Vv ¢eskoslovenském piipad¢ charakterizovaly sémanticky posun od ,,potieb* statniho
planu v padesatych letech k ,,potiebam* spolecnosti v Sedesatych letech. Po pfijeti
zdkona o zaméstnavani absolventd v Sejmu vroce 1964 pievladal mezi vétSinou
stranickych funkcionafi a vedenim ZSP nazor, ze absolventi méli byt statu vdécni za
bezplatné vysokoskolské studium. Naopak méli uznat, Ze maji v disledku toho vici
spole¢nosti urgité povinnosti.*** Piedstava o spoletenskych povinnostech absolventi
vznikla na zékladé prav, které novy zakon absolventim pfiznaval. Nicméné tato prava
byla popsana velmi obecné. Nékteti funkcionaii ZSP tvrdili, Ze prava, kterd zékon
absolventim zajiStoval, méla byt vyjmenovana konkrétn¢, aby byla zachovana
rovnovaha mezi povinnostmi absolventl a pravy, kterd jim pfizndvala rovnocenné
postaveni s ostatnimi zaméstnanci. Neslo o to, aby absolventi, ktefi byli zamé&stndvani
podle nového zékona, ziskali privilegia oproti svym koleglim, kteti jiz nékolik let
pracovali. Novy zédkon mél umoznit Cerstvym absolventlim, aby nebyli na pracovisti
znevyhodnéni, napiiklad kdyz prichazeli do obci, ve kterych neméli kde bydlet.
Vytvoteni uspokojivych podminek pfti zajisténi ubytovani melo absolventa motivovat

V jeho rozhodnuti zlistat na pracovisti trvale, nejen na piedepsanou dobu tii let.

#1 Ustawa zobowiazuje — nie tylko absolventow, ITD 31/V, 2 Sierpnia 1964.
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Novy zakon piedepisoval nejen zpusob, jakym méli byt absolventi zaméstnani,
nybrz se pokousel vytvofit SirSi predpoklady pro jejich spoleenskou integraci.
V dobovém vnimani bylo zapojeni do ,,vystavby“ socialistické spolecnosti spojeno
predevsim s vlastnim bydlenim. Pfespolni absolventi méli proto ziskat moznost stat se
Cleny bytovych druzstev, se kterymi pracovisté uzavirala ptredbéznou dohodu o
ubytovani. Dohoda byla vyjednana dva roky dopfedu pted planovanym zameéstnanim
absolventa. Absolvent do druzstva vlozil prostfedky, které mu poskytl podnik na
ulehCeni jeho materialni situace napiiklad formou stipendia béhem vysokoskolského
studia. Jednalo se v podstatt o pujcku s odlozenou splatnosti, kterou podnik
absolventovi poskytoval a kterou absolvent zacal splacet rok poté, co mu byla
vyplacena jeji prvni polovina na zajisténi ubytovani. Podnik mohl ¢ast dluhu
absolventovi odpustit. Uhrada prvni poloviny dluzné ¢astky nasledovala v mési¢nich
splatkadch rozloZzenych do péti az deseti let. Pokud v misté pracovisté nefungovalo
bytové druzstvo, byl podnik povinen absolventovi zajistit ndhradni bydleni, napiiklad
v podnikové ubytovné. SpoleCenskd integrace vsSak piredpokladala, ze se absolvent
vV daném misté usadi a zalozi rodinu. Nelze odhlédnout, Ze podobné pokusy piipoutat
prostfednictvim bydleni absolventa k pracovisti a podniku omezovaly jeho mobilitu.
Pokud podnik nedisponoval ubytovnou, zajistovalo ubytovani predsednictvo ptislusné
narodni rady, napiiklad v mistni svobodarné. Na navrh ZSP byl do zdkona zahrnut
pfedpis upravujici ubytovani Zenatych absolventi a vdanych absolventek. V tomto
pfipadé mél podnik do pll roku poté, co absolvent nastoupil na pracoviste, zajistit
odpovidajici bydleni, ve kterém mohl absolvent Zit se svou partnerkou a détmi.
Dlouhodoby pracovni pomér absolventli si tak podniky jistily prostfednictvim
ubytovani. Novym zdkonem nabyvaly strany zainteresované v procesu zameéstnavani
dodate¢nych prav a povinnosti, které mohly individualné nebo kolektivné vyuzivat.

Prava, kterd novy zakon absolventim poskytoval, se Casto stdvala pfedmétem
sporti mezi absolventy a podnikem.**? Jak jiz bylo feGeno vyse, zdkon o zamé&stnavani
absolventt, ktery pfijal v noru 1964 polsky Sejm, se pokusil na jedné stran¢ nastolit
jednotny tad v zaméstndvani pro vSechny absolventy bez rozdilu. Na druhé strané
garantem tohoto uspotfadani byla ustfedni vlada, ktera se snazila v regionech obnovit
svou dominanci, kterou ztratila v pfelomovém obdobi poloviny padesatych let. Nékteii

student$ti funkcionafi nazyvali proménu v letech 1955-1956 ustanovenim ,,liberalniho*

#2 Uprawnienia, konflikty i sankce, ITD 33/V, 16 Sierpnia 1964.
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rezimu v zaméstnavani absolventli se zjevnou narazkou na podobnost se zépadnimi
kapitalistickymi spole¢nostmi, ve kterych si absolventi sami hledali odpovidajici
zamé&stnani. Takovy rezim zaméstndvani umoznoval absolventim s vyhodnymi
spolecenskymi kontakty nastoupit na pracovisté podle vlastnich pfedstav; absolventiim
s omezenymi konexemi vSak sté¢Zoval nalézt odpovidajici zaméstnani. Kromé toho se
na konci padesatych let zacala ptani absolventd rozchazet s potfebami polského
primyslu. VIadni urady se pokusily prostfednictvim svych byrokratickych zasahti
podobné problémy odstranit a zaméstnanost vétSiny polskych absolventu regulovat.
Béhem ptipravy zédkona vSak byly do jeho znéni v ,,dobré vife* stranickych funkcionaia
zapracovana fada vyjimek, které ucinnost zdkona zna¢n¢ oslabovaly. Zakonu naptiklad
nepodléhalo zamé&stnani absolventi, kteti predlozili prikaz invalidy, byli povolani jako
branci do zakladni vojenské sluzby nebo nastoupili po ukonceni studia jako vyzkumni a
pedagogicti pracovnici na vysokoSkolskd a akademickd pracovisté. Mimotadnou
pravomoc a Siroké pole pro mocenské intervence ziskal vysokosSkolsky zmocnénec
Vyboru pro praci a zaméstnani, ktery po dohod¢ s vysokoskolskou komisi ZSP tyto
vyjimky povoloval. Krom¢ vySe jmenovanych divodi predstavovalo dalsi vyjimku
podobné jako v ¢eském a slovenském ptipadé studentské manzelstvi. Tato vyjimka byla
podpoiena argumentem stoupajici rozvodovosti mladych part, ke které dochézelo, kdyz
manzelé pracovali béhem povinné lhity tii let na riiznych, od sebe vzdalenych
pracovistich. Rozpady manzelstvi nebyly v zajmu spole¢nosti ani absolvent.

Vzhledem kuzkym vztahim podnikového vedeni k vojvodskym ufadim a
pracovnikim na pfisluSném odvétvovém ministerstvu, se nedafilo nerovnost
vV zaméstnavani absolventll odstranit. Podniky i nadale fadu ptidélenych absolventt
odmitaly a vyhybaly se povinnosti platit absolventliim nihradu uslé mzdy za prvni tfi
mésice trvani pracovniho poméru nebo jejich nakladd spojenych s cestou a pobytem
absolventa v podniku. Vyplata odSkodnéni nasledovala teprve na zakladé potvrzeni
vladniho zmocnénce, Ze absolvent ziistal bez prace. Absolvent, kterého podnik odmitl
zaméstnat, tuto skute¢nost ohlasil na odboru zaméstnanosti u predsednictva mistni
narodni rady. Nékteti zastupei mistnich Gfadti méli s podnikovym vedenim dlouhodobé
spory a vyuzivali podobnou pfilezitost, aby v podniku intervenovali. Pracovnikiim
odboru zaméstnanosti se vétSinou nepodafilo zaméstnani absolventa v podniku
prosadit, nékdy vsak ziskali drobné vyhody sami pro sebe nebo pro mistni narodni radu,
pokud vysli vstfic podnikovym z4jmim a ptestali se ohlizet na prava absolventl. Po

uplynuti tfech mésicli bez prace se absolventi obraceli na zmocnénce, aby jim piidélil
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novou umisténku. Mnoho absolventii se na pracovisté po ukonceni vysoké Skoly viibec
nedostavilo a podnik s nimi rozvazal predbéznou pracovni smlouvu. Podobnou strategii
vyuzivalo také podnikové vedeni, které ohlasilo vladnimu zmocnénci, Ze se absolventi
na pracovist¢ nedostavili. Pfedstavitelé vladnich ufadt se snazili podobné situaci
zabranit jednim z odstavcl zakona, ktery ukladal absolventim uhradit naklady spojené
s vysokoskolskym vzdélanim pii nenastoupeni do ptidéleného zaméstnani.

V pribéhu vykladu jednotlivych c¢lankti zdkona se stale cCastéji ukazovalo, ze
stranické vedeni ve VarSav¢ pfi piipravé zakona nebralo ohledy na situaci v odvétvich
narodniho hospodaistvi a neznalo kazdodenni realitu pracovniho rozmistovani. Pokusy
stranického vedeni ,,naoktrojovat® svoje predstavy zastupcim podnikli nebo rodinam
absolventi az pfili§ pfipominaly budovatelsky étos prvni poloviny padesatych let, ktery
se vSak ve zménénych kulturné-spolecenskych podminkach poloviny Sedeséatych let
napliioval velmi obtizné. Podle zakona mély podniky absolventlim sice zajistit byt nebo
nahradni ubytovani, ale absolventi si vétSinou museli bydleni hledat individualné nebo
vyuzivali této situaci a odmitli na pracovisté vibec nastoupit. Pokud podnik byt
nepiidélil a absolvent nenasel vjeho okoli vhodné ubytovani ani po spolupraci
S odborem ubytovani mistni ndrodni rady, mohl s podnikem oficidln€ rozvazat pracovni
smlouvu a obratit se na zmocnénce s zadosti o vydadni nové umisténky. Zakon
obchazely nejen podniky, nybrz paradoxné také absolventi, ktefi misto, aby pozadovali
naplnéni svych zakonem garantovanych prav, radé€ji hledali zaméstnani individualné.
Podniky nedokazaly absolventiim zajistit nejen ubytovani, nybrz také pracovni mista
odpovidajici jejich kvalifikaci. Absolventi vyuzivali nedostate¢né pracovni podminky
jako divod k vypovézeni svych pracovnich smluv. Nékteré podniky vSak trvaly na
jejich dodrzeni, v tom ptipadé rozhodoval spory odbor zaméstnanosti mistni narodni
rady. Odbor zaméstnanosti ve vétsiné ptipadli zohlediioval zajmy podnikl pied zajmy
absolventil, takze kazdorotné piibyvalo proti jeho rozhodnuti odvolani k vlddnimu
vyboru prace a pracovnich mist. Vybor kazdorocné ustanovil usttedni komisi, kteréd se
zabyvala vSemi zaleZitostmi souvisejicimi se zaméstnavanim absolventl, véetné sport
absolventl s podniky. Na ¢innosti komise se podileli také predstavitelé RN ZSP, ktefti
se v mife svého limitovaného postaveni snazili piihlizet k praviim vysokoskolskych
absolventt, na rozdil od ostatnich ¢lenii komise, ktefi prosazovali potieby ,,socialistické

spoletnosti.**®

43 pid.
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Po schvaleni nového zakona v Sejmu piinesly studentské Casopisy jeho doslovné,
véetné vladniho nafizeni a provaddcich predpisii jednotlivych ministerstev.*** Vyse jiz
bylo zminéno, ze planovanému zaméstnavani podléhali absolventi obort ,.klicovych*
pro narodni hospodafstvi. Autoii Casopiseckych clankti podrobné vyjmenovavali

h* h446, univerzitnich447, lékafsk}'IchMS,

vSechny obory technickych™, zemédélskyc
ekonomickych**, pedagogickych®® a vojenskych*! vysokych $kol, jejichz absolventi
rozmisténi podléhali. Mocenské zdsahy pii zaméstnavani absolventl byly v polském
piipadé mnohem diverzifikovanéj$si nez v Ceském a slovenském. Paralelné bézelo
nekolik zplisobli zaméstnavani absolventii. Zakon, vladni nafizeni a provadéci predpisy
pfipoustely fadu vyjimek. Absolventi se oficidlné mohli z mnoha divodii proti umisténi
odvolat, protoze maloktery podnik byl schopen splnit naro¢né socialni a pracovni
podminky, které zakon stanovil. Neptehlednost zakonnych opatfeni, vladnich natizeni a
provadécich ptedpist, které se kiizily s uplathiovanim pravomoci mistnich
predstavitelti, umoziovala absolventim s vys$im socialnim a symbolickym kapitalem
sledovat pii nastupu do zaméstnani vlastni preference.

Absolventi, ktefi nem¢li dostatecné rodinné zazemi a schopnost prosadit se, zahy
uvizli v sitich podfizenosti a zavislosti, které na vysokych Skolach rozprostieli
arivisticti funkcionafi. Zmocnénec Vyboru prace a zaméstnani piisobici na vysokych
Skolach seznamoval studenty s podniky, s kterymi mohli uzavfit pracovni smlouvu.
Vybory prace, které vydavaly pracovni umisténky, mohly piekrocit o dvacet procent
pocet absolventli podléhajicich planovanému zaméstnavani. Absolventi, ktefi pobirali
béhem studia podnikova stipendia, m¢li povinnost uzavtit smlouvu s podnikem, ktery
jim stipendium udé¢lil. S ostatnimi podniky mohli absolventi vyjednavat pouze tehdy,
kdyz jejich obor nepodléhal planovanému zaméstnavani. Zmocnénci vyboru ve
spolupraci s vysokoskolskou komisi ZSP byli oprdvnéni vydavat absolventim
umisténky v pfipadé, Ze neuzavieli s podnikem stipendijni ani predb&znou pracovni

dohodu.”®? Jestlize nastup do prace piedpokladal vykonani vstupni staZe nebo

444 Zatrudnienie, ITD 36/V, 30 Sierpnia 1964.

*° Mezi n& patiili studenti elektrotechniky, mechanizace zemé&dé&lstvi, mechanika a energetika, lodni
stavitelstvi.

446 Zemédéelstvi, chov zvifat, vodni meliorace, zemédelska ekonomika.

*7 Matematika, fyzika, geofyzika, anglicka, némecka a ruska filologie.

8 ysechny obory.

9 Viechny obory s vyjimkou zahrani¢niho obchodu.

0 Viechny obory.

1 Viechny obory pokud absolvent nedostal povolani k zikladni vojenské sluzbé.

#2 Zatrudnienie (cze$¢ druga), ITD 37/V, 6 Wrzesnia 1964.
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absolventské praxe, mohli byt absolventi dfive, nez nastoupili na pfid€lené pracovisté,
umisténi do pfislusného podniku, kde si stdz a praxi odbyli.

Podobn¢ jako v ¢eském a slovenském piipadé, dohlizely také v Polsku na
zaméstnavani absolventll na jednotlivych fakultach rozmistovaci komise, které vSak
mély pouze poradni funkci, protoze rozhodujici moc nad absolventy vykondval
zmocnénec vyboru. Rozmistovaci komise méla za tkol podrobné informovat
absolventa o pracovnich podminkach s ohledem na jeho kvalifikaci, nadani a zajmy.
Absolventi se mohli ke komisi odvolat proti navrhu zmocnénce na jejich umisténi.
Pokud komise odvolani akceptovala, zpravila soucasn¢ absolventy o jejich uvolnéni
Z pracovnich zévazkl. Na rozdil od ceského a slovenského piipadu, patiil v polském
piipadé mezi Cleny komise také rektor respektive jim povéfeny prorektor a vétSinu
zbyvajicich ¢lentt s vyjimkou dékana respektive prodékana tvofili zastupci
studentskych organizaci. Zmocnénec vyboru pravidelné pfitomny na jednotlivych
zasedanich komise dokazal spole¢né s vedenim vysokych skol, predsednictvem narodni
rady vojvodstvi (WRN) i delegaty jednotlivych odvétvovych ministerstev, kterym
absolventi podle oboru studia podléhali a kam byli umistovani, vyjednat vysledek
odvoléni, ktery uptfednostnil zajmy podnikli a vojvodstvi pfed potfebami absolventi.
Néektera odvolani byla natolik prostoupena emocemi a pievracela osobni i profesni
zivot absolventl a absolventek, Ze jejich ti¢ast na jednani komise byla mozné pouze na
pozvani jejiho predsedy.

Nekteti absolventi pouceni priklady star§ich sourozencli nebo ptatel se béhem
vysokoS§kolského studia snazili vyhnout vS§em smluvnim zavazkim, aby si zachovali do
budoucna co nejvyssi miru volby. Absolventi, ktefi neuzavieli béhem svého
vysokoskolského studia smlouvu o stipendijni podpoie nebo ptedbéznou dohodu o
pracovni Cinnosti, byli zamé&stnavani podle pracovni umisténky, kterou obdrzeli tfi
mésice pred koncem studia. Pokud umisténku neobdrzeli, méli povinnost piihlasit se do
¢trnacti dntt ode dne ukonceni studia u zmocnénce V}’lboru.453 Na zéklad¢ pohovoru se
zmocnéncem byl absolvent umistén na pracovisté, které odpovidalo jeho kvalifikaci.
Jestlize absolvent odmitl nabizené misto pfijmout, mohl o jeho umisténi direktivné
rozhodnout zmocnénec spole¢né s predstavitelem odveétvového ministerstva a
zastupcem vysokoskolské komise ZSP. Podobné jako v Ceském a slovenském piipadée

Vv této dob¢, zaslal zmocnénec jednu kopii vydané umisténky na pracovisté a druhou na

53 Ipid.
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odbor zaméstnanosti pii piedsednictvu WRN. Pracovni smlouvu uzaviel podnik
s absolventem na dobu urcitou, ktera trvala nejcastéji tii roky. Po jejich uplynuti mohl
absolvent podepsat smlouvu na dobu neurCitou s vypoveédni lhitou tif mésict. Kdyz
absolvent s podnikem uzaviel smlouvu, vydal mu odbor zaméstnanosti pii WRN na
podnét zmocnénce dopravni jizdenku na misto pracoviste.** Absolvent se musel
dostavit v uréeném terminu do podniku.

V nékterych pitipadech podavali zaméstnani absolventi dal$i stiznosti a navrhy,
kterymi se vedeni podniku muselo zabjrvat.455 Jestlize absolventi povazovali podnikova
opatfeni k napravé za nedostateCnd, obratili se na nadfizenou jednotku pracovisté
napiiklad vedeni podniku na urovni vojvodstvi, které se postaralo o vyjasnéni
neporozuméni mezi absolventy a pracovistém. Podnikové vedeni na urovni vojvodstvi
se snazilo pracovnim svych mistnich podiizenych podniki zavdécit a tak vétSinou
spory rozhodovalo v neprospéch absolventi. VarSavské stranické vedeni se branilo
podobnému vytvareni loajalit a ustanovilo ustfedni odvolaci komisi, kterd méla
garantovat rovné zachézeni pii zamdstnavani absolventi.”® V krajnim feSeni komise
umisténku zruSila. Poslani komise pti zajisténi rovnosti v zaméstndvani vSak omezovali
pfedstavitelé odvétvovych ministerstev, kteti se ¢innosti komise tcastnili spolecné se
stalymi ¢leny. Zastupci ministerstva nebo predsednictva WRN, ve kterém se nachézel
podnik, ktery byl ve sporu s absolventem, vyuzivali spornych pfipadi k intervencim
vV mistnich podnicich a snazili si zavazat jeho kddrové pracovniky. Pokud byly ptipady
»hejednoznac¢né, pozvala komise na své jednani do VarSavy jak ,obvinéného*
absolventa tak ,,Zalujiciho* zastupce podniku.

Ustiedni odvolaci komise spoleéné s vyborem a zastupci WRN mohla také urdit
vysi nakladi, které mél absolvent zaplatit za své umisténi. Absolventi, ktefi od podniku
nebo od statu pobirali b&hem studia stipendium, museli uhradit celou &astku.**’ Dale
také zaplatili polovinu primérnych nakladd, které vznikly vysoké Skole v souvislosti
S jejich studiem. Podle ministerského natizeni byly ndklady na vzdélani na technickych
a zemé&délskych vysokych Skolach nebo univerzitnich oborech biologie a chemie

zhruba o 50% vys8i neZ na ekonomickych vysokych Skoldch a humanitnich

*>* Ibid.

5 7atrudnienie (cze$é trzecia), 1TD 38/V, 13 Wrzesnia 1964.

#% Ustredni komise se skladala z piedstavitele Vyboru prace a zam&stnani, ktery byl jeji predseda; dale
ze zastupce ministerstva vysokého Skolstvi, Ustiedni rady podnikovych svazi (odbor®), nejvyssi rady
ZSP, ustredniho vyboru ZMS a hlavni spravy ZMW.

#7 Zatrudnienie (cze$¢ koficowa), ITD 39/V, 20 Wrzesnia 1964
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h.*®  Uhradu néakladd spojenych se studiem Zzadali pracovnici

univerzitnich oborec
finan¢niho odboru WRN. S navratem do zaméstnani a plnénim pracovnich povinnosti
mohli absolventi pozadat o prominuti nakladt, které méli uhradit. Nejdiive jim vSak
musel odbor zaméstnanosti pii predsednictvu WRN vystavit umisténku na pracoviste,
na kterém byl absolvent zaméstnan pted zahdjenim sporu. V nejvyssi instanci mohl
absolvent nebo vedeni podniku ptedat cely spor smir¢i komisi nebo ptislusnému soudu.
V polském ptipadé¢ se tak v poloviné Sedesatych let v podminkach socialistické
diktatury zacaly vedle zavaznych prav a povinnosti prosazovat také ,,méStansko-
kapitalistické predstavy, které mély charakter ekonomickych sankci, pokud obcané

odmitali zachovévat spolecenskou konformitu a pfednostné sledovali své osobni z4jmy

a potieby.

3.2 Umistovani absolventii v ceském pripade: kontinuita stalinského panstvi a
prijeti mocenskych pomeérii vysokoskolskymi absolventy
Sekundarni literatura k ¢eskému a slovenskému piipadu podridila téma zaméstnanosti a
pracovniho umisténi absolvent vSeobjimajicimu prologu k reformnimu hnuti
Prazského jara 1968.%° Podle pfevladajici interpretace se na zacatku Sedesatych let
stranické vedeni intenzivné zabyvalo ekonomickymi problémy centralniho planovani,
mj. regulaci nerovnovéahy v pracovnim zafazovani.*®® Pracovnici ekonomického ustavu
Ceskoslovenské akademie véd v Praze a Slovenské akademie véd v Bratislavé se
pokusili s poukazem na Chrus¢ovovy piedstavy o decentralizovaném hospodaistvi a
pozdéji na Kosyginovu reformu uvést plan v soulad strhem a uvolnit regulaci
zaméstnanosti.** Miroslav Londak poznamenal bez uvedeni konkrétniho odkazu, Ze
reformni navrhy byly iniciovany nejen ekonomickymi problémy, ztroskotanim druhého
pétiletého planu a sovétskym vzorem, nybrz také knihou Wlodzimierze Bruse o

, , , C 4 e 1, . 462
obecnym problémech fungovani socialistické ekonomiky. ®

Rozhodujici pro
prosazovani reformnich navrhi byla podpora stfedniho podnikového managementu,
ktery doufal, ze ziska dodatecné rozhodovaci kompetence. Reformy vSak nakonec

ztroskotaly na setrvacnosti ekonomického dohledu podnikd, ktery vykondvali

8 Nafizeni ministerstva vysokého Skolstvi z25.5. 1964 stanovilo castku 45 000 zlotych pro prvné
jmenované a 30 000 pro druhé.

9 Srov. KOHLER — BAUR 2004, str. 70 nn.

0 1 ONDAK, SIKORA, LONDAKOVA 2002, str. 160 nn.

1 SKILLING 1976, str. 61 nn. Srov. LONDAK 1961, str. 178.

%2 Srov.LONDAK 1961, str. 178.
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odpovédni straniéti funkcionafi.*®® Reformni usili bylo doplnéno kodifikaci nového
zakoniku prace, kterd se o mnoho let zpozdila, a ¢lanek o obligatornim pracovnim

. , o . 464
zafazeni absolventll byl nakonec zruSen.

Novy zakonik prace umoznil nékterym
zaméstnaneckym skupindm vétSi pracovni mobilitu, protoze pii pracovni vypovédi
nemuseli zadat o svoleni mistni nadrodni vybor a odborovou organizaci. Jak bude jesté
podrobné vysvétleno, obsahovaly legislativni opatfeni, které prosazovali ministersti
ufednici, straniCti a svazacti funkcionafi nebo akademicti hodnostafi, podobn¢ jako
V sovétském piipad¢ také povinnost Ceskoslovenskych absolventii piijmout pracovni
misto pfinejmensim na tfi roky, piestoze se toto pravidlo explicitné na sovétské vzory
neodvolavalo.

V ceském piipad€ na rozdil od polského probihala proména stalinského panstvi
velmi pozvolna a soucasné nedochazelo k takovym mocenskych turbulencim jako byl
pfipad gomulkovské ,malé stabilizace*.*®  Funkcionafi krajskych a okresnich
organizaci KSC, ROH a CSM, méstiti ufednici na MNV, KNV a ONV nebo
pracovnici krajskych planovacich komisi (KPK) posilovali své pravomoci
V zaméstnavani absolventl postupné a vétSinou se souhlasem stranického vedeni a
ministerstev. Zatimco do roku 1958 patiila vyhradni role pfi rozmistovani absolventil
prazskému ministerstvu Skolstvi, respektive bratislavskému povéienectvu, o rok pozdéji
ptizvalo MSK k projednavani navrhu nové smérnice také zastupce URO a UV CSM,
jejichz predstavitelé méli zastupovat zajmy a potieby studentské mladeze jako

budoucich zamé&stnanci.*® Takové o&ekavani se ukézalo jako liché, nikoliv proto, Ze

*%% SKILLING 1976, str. 142 nn.

** GOLAN 1971, str. 90 nn.

5 KOPECEK 2009, str. 147-148.

¢ Navrh smérnice o doporucovani absolventii vysokych $kol do zaméstnani, in: AKUB, RUK II, ka.
284.

Vladni nafizeni €. 20 ze dne 6. kvétna 1952 urcovalo dalsi podminky pro vykon stalinského panstvi v
ptipadé rozmistovani absolvent univerzitnich a technickych vysokych skol. Absolventi méli uplathovat
své znalosti a schopnosti na mistech, kterd jim na zaklad¢ statniho narodohospodaiského planu urcila
ptislusna prazskd ministerstva. Podniky nesmély pfijimat umisténky, které byly vypsany na jina
pracovisté. Pfislusna ministerstva vydavala po dohod¢ s odpovédnymi ,,Gstifednimi ufady a odbory
podrobné piedpisy k provedeni vladniho natizeni. Podkladem pro rozmistovani absolventu se stal jejich
jmenny seznam, ktery po uzavieni piihldSek k zavéreCnym zkouSkdm posilal dékanat fakulty na
ministerstvo §kolstvi (MSK). Po obdrzeni seznamu uréilo MSK kolik absolventi ptipadlo podle obort na
jednotlivé ustfedni ufady. V rozmistovani absolventl piihlizelo ministerstvo k minulému roku. Podle
podtu absolventli pfidélilo MSK jednotlivym ustfednim ufadim piislusny pocet tiskopisti tzv.
,umistének* fialové barvy. Na umisténky dopisovalo MSK pouze fakultu, kterou uchazeé¢ absolvoval a
datum zavérecné zkousky, neuvadélo tedy uchazeCovo jméno. Jednotlivé Ustiedni ufady orazitkovaly
umisténky, které jim MSK zaslalo. Potvrzené umisténky rozesilaly ustfedni Gfady konkrétnim podniktim,
ustaviim, zafizenim a pracovistim, které spadaly do jejich plsobnosti. Podniky vyplnily na umisténce
pracovni a ubytovaci podminky, za kterych byli absolventi pfijati na ,,fadné¢“ naplanovana pracovni
mista. Vyplnéné umisténky preposlal podnik rektoratu nebo dékanatu vysoké skoly, které byly uvedené
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by zastupci URO a UV CSM chtéli zamérné piehliZet zajmy absolventil a vyjit vstiic
stranickym respektive ministerskym pozadavkim, ale hlavni divod byl v neznalosti a
nepiehlednosti problematiky vydavani umistének v souladu s centralnim planem.
Zastupci URO a UV CSM se jen tézko orientovali v nepfehledné spleti rozpisti Statniho
planovaciho ufadu (SUP), seznamii absolventii riiznych obord, které na SUP z vétsiny
fakult a vysokych kol zasilalo MSK, pozadavki a moZnosti jednotlivych pracovist’ a
podnikd nebo studentskych zadosti o vyjimku. Jejich zastoupeni pii projednavéni
ministerské smérnice bylo formalni, protoze nebylo ani snadné urcit co jesté je v zajmu
absolventl a co uZz jejich zajmy poskozuje. Zastoupenim URO a UV CSM pii
projedndvani smérnice se v celém procesu nic zasadniho nezménilo. Jako vyznamnéjsi
se vSak ukézal posun, ktery nova smérnice zavadéla na urovni vysokych Skol. Smérnice
posilovala v rozmistovani absolventli pravomoc dékana na tkor rektora. Fakulty se tak
vydélovaly z rdmce vysokych Skol a stdvaly se samostatné vystupujicim subjektem
napiiklad ve vztahu K ministerstvu, ustfednim tGfadim, KNV, ONV, podnikim atd.
Smérnice sledovala zamér posunout rozmistovani co nejblize k funkcionarim, kteti
méli nad studenty bezprostiedni dohled a méli o nich také nejvétsi prehled. Ufednici
ministerstva si vSak uZ nepfipustili mozZnost, Ze by vSichni zaméstnanci dékandtu
nemuseli byt ztotoznéni s ministerskym zamérem. Pracovnici studijniho nebo
persondlniho oddéleni na fakultdich v mnoha ptipadech at’ uz z idealistickych nebo
pragmatickych pohnutek brali vuvahu také potieby absolventli, kterym diky
kazdodennimu kontaktu a osobni zndmosti vychazeli mnohdy vstfic.

Ptestoze navrh nové smérnice v mnohém ohledu navazoval na praktiky z nedavné
minulosti, nékteré z nich rugil.*®’ Nesystematickd produkce novych natizeni Sitych na
miru aktudlnim problémim a ruSeni platnosti starych, prostiednictvim kterych byly

Vv minulosti vyfeSeny problémy jiné, aby se stejnou nebo véEtsi razanci po urcité dobé

na umisténce. Jakmile rektorat umisténky obdrzel, jeho ,kadrovi“ pracovnici se spojili s kddrovym
oddélenim na pfislusné fakulté a kadrovym odborem ustfedniho ufadu, do jehoz plsobnosti podnik
zadajici o umisténi absolventa nalezel. Spole¢né se zastupcem rektora, stranickych, odborovych a
mladeznickych funkcionait provedli na fakulté ,,vybérovou akci, pii které méli absolventim objasnit
divody jejich néastupu do podnikd, které o pracovniky zadaly. Podle moznosti ptihlizela ,,vybérova
komise“ k pfanim absolventti. Definitivni rozhodnuti ucinil rektorat, jehoz pracovnici vepsali do
umisténky jméno urceného absolventa. Prvni kopii umisténky odevzdal rektorat absolventovi, druhou
zaslal prislusnému podniku a tfeti, na které absolvent vlastnoru¢nim podpisem potvrdil pievzeti
umisténky, zaslal do Prahy na MSK. Podnik potvrzoval na piisluiné druhé kopii umisténky uzavieni
pracovniho poméru s absolventem a poté ji odeslal nadtizenému tstiednimu Gfadu. Srov. V1adni natizeni
ze dne 6. kvétna 1952 o rozmistovani absolventli vysokych skol a vybérovych odbornych skol, in:
Véstnik ministerstva skolstvi, ved a umeni 16/VIII, 10. cervna 1952, str. 3.

*7 Néavrh nové smérnice rusil smérnici MSK &j. 82 000/56 — F ze dne 21. prosince 1956 (Vé&stnik
ministerstva Skolstvi a kultury 1957 strana 9).
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staré problémy znovu objevily, patfila k charakteristickym ,,destalinizace* na poli
zaméstnanosti. Uginnost centralizaénich opatfeni, tak jak se prosadila b&hem
stalinismu, dokazaly jak bylo feceno vyse omezovat fakulty nebo také regionalni urady.
Podle nové smérnice piedkladalo MSK plan umistovani absolventd Statnimu tfadu
planovacimu (SUP) soucasné s pozadavky centralnich Gfadt a krajskych planovacich
komisi (KPK) kazdy rok do konce zati. Béhem jednoho mésice, coz byla velmi kratka
lhiita a nebylo realné jeji dodrzeni, m& SUP vyhotovit rozpis, ve kterém byl
zapracovan ministersky plan a pozadavky zregionid. Centralni Ufady se snazily
koordinovan¢ postupovat s regionalnimi zastupci (KPK) a za dalsi tii mésice urcit
vhodné podniky, které by absolventy zaméstnaly. Seznam urcenych podnika Sel pies
ministerstvo na jednotlivé fakulty a jednim z hlavnich kritérii bylo, aby se podniky
nachdzely v bezprostfednim okoli vysoké Skoly. Piesto cely proces trval vice nez pul
roku, nez se studenti na fakultach dozvédéli do jakého podniku nastoupi. S tim jak se
doba nezbytna pro sestaveni centralniho planu kazdy rok prodluzovala, oslabovala se
mezi hlavnimi protagonisty divéra v centralni plan, ktery ptivodné sliboval odstranit
nerovnosti na ,kapitalistickém* trhu prace a hrozbu nejistoty pii hledani
odpovidajiciho zaméstnani. V pribéhu deseti let vytvareni planovaného zaméstnavani
vznikl jiny typ nerovnosti a vyhlidky absolventl na kvalifikované zaméstnani byly opét
nejisté. Situaci v oblasti planované zaméstnanosti absolventii stézovala celkova
nerovnovaha v ndrodnim hospodaistvi a ztroskotdvani druhého pétiletého plému.468
Hospodaiské obtiZe, neuspéch druhé pétiletky a dovrSeni vystavby socialismu
v Ceskoslovensku vroce 1960 zménilo perspektivu, skterou mocenské elity
k rozmistovani absolventi pfistupovaly.469 Zatimco v padesatych letech se mélo
rozmistovani fidit ,potfebami“ centrdlniho planu, vfijnu 1961 projednavalo
predsednictvo UV CSM se zastupci ministerstva $kolstvi a ustfedni rady odborti navrh
opatieni pro pridélovani absolventli na pracovisté, na kterych je ,,spolecnost™ nejvice
potfebovala.470 Zdavodnéni rozmistovani absolventli tak jiz nezakladal ,,statni plan®,
nybrz ,socialistickd spolecnost®. Zatimco rozmistovani podle ,statniho planu®
ptedstavovalo ,,oktrojovanou* stalinskou praktiku, rozmisténi podle ,,spoleCenskych

potteb* mélo zaviset podle stranického vedeni na individudlnim rozhodnuti kazdého

“ K APLAN 2000, str. 165.

9 Srov. slovo komunismus, in: Slovnik spisovného jazyka ceského I, nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, Praha, 1960, str. 925.

0 Navrh opatieni CSM k zaji§téni nastupovéani absolventli $kol na mista, kde je spole¢nost nejvice
potiebuje, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 157/17, str. 4 nn.
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absolventa, ktery takto deklaroval svoji ochotu podilet se na vytvaieni socialistické
spoleCnosti. VétSina z absolventli v§ak takové pojeti socialismu nepfijala. V diivodové
zpravé citovali predkladatelé navrhu z oddéleni studujici mladeze UV CSM dopis, ve
kterém si mistni funkcionati CSM stéZovali, Ze absolventky kazdoroéné odmitaly
umisténi v severnich Cechach a v malych venkovskych osadach. Misto toho si samy
obstaravaly pracovni mista v Praze a Brn¢, kterd casto neméla s jejich vystudovanym
oborem mnoho spole¢ného. Absolventi naproti tomu odmitali zaméstnani ucitele, coz
vyvolavalo nedivéru mistnich obcani v socialistickou skolu. Podle stiznosti jednoho ze
svazackych funkcionatri posilali rodice zakti dopisy prezidentu republiky, ve kterych
upozornovali, ze ucitelé se navzdory pfidélenym umisténkam v pribéhu jednoho
Skolniho roku nékolikrat zménili. Nékteti pedagogové museli ulit ve tfech tfidach
najednou, pii¢emz prechézeli z jedné tfidy do druhé. Casto uéili jiny pfedmét, nez pro
ktery méli aprobaci a své znalosti Cerpali z ucebnic. Jeden absolvent 1ékatské fakulty
pracoval na nekvalifikovaném misté jen proto, aby nemusel nastoupit umisténku v
pohrani¢i a mohl zistat v krajském mésté. Absolventi zdivodnovali svou neochotu
akceptovat pridélenou umisténku moralnimi argumenty, které byly v souvislosti
S rozmistovacim fizenim propagovany v oficidlnim tisku. Povinnost mladych
vysokoskolakt byla ,,vystavba socialismu* na venkové a v pohranici, kde bylo potieba

jejich schopnosti a kvalifikace.*"*

Absolventi bez vlivnych spolecenskych kontaktli a
znamosti, které umoznovali ziskat zddouci zaméstnani, museli prvni tii roky po
skonceni vysoké Skoly pracovat na podfadnych mistech ve vzdalenych regionech.472 Po
skonéeni tiileté povinné absolventské praxe ocekavali v souladu s oficialnimi
deklaracemi o zivoté v socialistické spolecnosti, ve které mély byt respektovany
potieby a schopnosti kazdého obcfana, Ze nastoupi na jimi preferované pracovisté
napiiklad v nékterém z velkych mést. Jejich ocekavani vSak nardZela na nerovnosti
Vv rozmistovacim fizenim, na kterych se podileli mj. funkciondti CSM, kdyz si
prednostné narokovali prestizni pracovisté v Praze. Pfi zadosti o umisténi zdlraziiovali
svoji politicko-spole¢enskou angazovanost mezi mladymi délniky, zaky a studenty.

V ceském podobné jako ve stejné dobé v polském piipadé pfipravilo stranické
vedeni politickou kampanl, kterd méla ve spolupraci s funkcionéii okresnich a
celozavodnich organizaci KSC, ROH a CSM zlepsit rozmistovani absolventil a zajistit

rovné podminky pro vétsinu z nich. V jnu 1961 schvélilo piedsednictvo UV CSM

1 | bid.
#2 Na umisténce, Student 4/1, 27 fijna 1965.
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opatfeni, kterd predpokladala, ze kampan mobilizuje ,hnuti“ za rozmistovani
absolvent.*”® Pracovnici odd&leni studujici mladeze spolupracovali na piipravé
kampané s pracovniky prvniho a &tvrtého oddéleni UV KSC, kteii méli piesvédgit
odpovédné cleny zakladnich stranickych organizaci, aby se na kampani aktivné
podileli. Pracovnici odboru vysokych Skol na prazském ministerstvu Skolstvi vyvijeli
tlak na vedeni vysokych $kol, aby kontrolovalo nastup absolventli na pracovisté, které
jim piedepisovaly umisténky. Pracovnici piislusnych odbori ONV vyjednéavali s
podniky, aby zajistily absolventim slibovana socialni a pracovni prava. Inspektofi
ministerstva statni kontroly dohlizeli na podniky, aby ,,nepodkopavaly statni disciplinu*
a nezaméstnavaly absolventy bez umisténky. Konetné redaktoii deniku UV CSM
Milada fronta a spolecné s mladymi hlasateli v rozhlase a televizi dostali za tukol
kampann medidln€ podpofit a propagovat kratké potfady o kazdodennim Zivoté
absolventli umisténych v pohrani¢i naptiklad Vsude ziji lidé nebo Vesnickd ucitelka.
Pracovnici sekretariatu UV CSM si predstavovali, Ze téma rozmistovani absolventi
zpracuji také vybrani zastupci obce spisovateltl a dalSich uméleckych svazii. Vzorem se
méla stat Chruscovova kampan o zrodiovani celin sovétskymi komsomolci nebo
kubansky boj s analfabetismem.

Vysledky kampané zlistaly za o¢ekdvanim a jednotny fad v rozmist'ovacim fizeni
se nedafilo nastolit. Byrokratické zmatky, nevyjasnéné kompetence a kiizeni
protichiidnych z4jmt na mistni Urovni oslabovaly zavaznost Ustfednich nafizeni.
Podobné jako v polském a slovenském ptipadé se snazili pracovnici ¢eskych vysokych
Skol ptenést odpoveédnost za obtize v zaméstnavani na jednotlivé zdvody, organizace a
pracovisté. Podniky nemély €asto v dob& rozmist'ovani o absolventy zajem, protoze
pracovni mista mezitim obsadily, o svych pozadavcich nevédély, umisténky vracely
kvali nedostatku mzdovych fondi nebo nemély pro absolventy na pracovisti
kvalifikované Vyuii‘[i.474 Problémy regulovaného trhu prace, porusovani centralniho
planu a prosazovani specifickych zajmi, potieb a predstav jednotlivych aktéri
socialistické spolec¢nosti potvrzovalo zjisténi, Ze fada instituci se individualné obracela
piimo na fakulty a 7adala piednostné o prid&leni absolventi.*”® Pracovisté, ktera zadala

o umisténi absolventl, neznala pfedepsané postupy rozmistovaciho fizeni. Rozpis

8 Navrh opatieni CSM k zajisténi nastupovéni absolventi $kol na mista, kde je spolenost nejvice
potiebuje — piiloha ¢. II, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 157/17, str. 13 nn.

474 Zprava o pribshu a vysledku rozmisténi absolventd UK v roce 1961: Prorektor Jaromir Seifert —
Ministerstvo Skolstvi a kultury Praha, 18. 12. 1961, in: AUK, f. Rozmisténi absolventi 1961, V — 10 —
71, 1i.c. DXIII/2.

*** 1bid.
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umistének ve statnim planu byl velmi obecny a neuvadél presnéjsi specializaci
odbornych mist. V piipad¢ umistének na ucitelskd mista nebyly pfimo uvedeny Skoly a

okresy, do kterych méli absolventi nastoupit.*’®

Na rozdil od varSavskych a
bratislavskych lékaiskych fakult probihalo umisténi absolventii prazskych lékarskych
fakult jesté v roce 1961 bez zasadnich problémﬁ.477 Nekteré fakulty Karlovy Univerzity
dostaly dokonce pfid&leny vice mist, neZ kolik mohly umistit absolventi.*”® Zastupci
fakult pozadovali, aby se mohli podilet na vytvafeni rozpisu umistének na Statnim
ufadé planovacim a presné tak posoudit, zda planované umisténky odpovidaly
kvalifikaci posluchact jednotlivych fakult.*"®

Néktefi studenti nastupovali na pracoviité jiz béhem studia.”®® Zustavali na
mistech, na kterych vykonévali studijni praxe a unikali tak rozmistovani podle statniho
planu. Ve stfedoevropskych souvislostech se jednalo o jedine¢nou strategii, jak obejit
rozmist'ovaci fizeni. Na jejim rozvoji se nezamysSlené podileli vladnouci funkcionéii
V Praze, Bratislavé a ve VarSavé svoji opakovanou kritikou teoretického zaméteni
vysokoskolského studia a pokusy propojit ho vice s vyrobni praxi. Pravidla pro
zaméstnanost pozdé€ji zahrnovala vyjimku, kterd umoznila studentiim nastupovat na
pracoviSté, na kterych vykondvaly studijni praxe. Svévolné chovéani absolventli se
zménilo v normu, kterou byly statni Gfady nuceny uznat a zatadit do provadécich
predpisti. Absolventi vSak nerespektovali ani podobné kompromisy, protoze potize
kolem rozmistovaciho fizeni je nutili pfi hledani zaméstnani spoléhat na pfibuzné,
pratele a znamé. V roce 1961 se naptiklad na Karlové univerzité¢ nepodafilo obsadit
vétSinu z naplanovanych mist kviili pracovistim v Ustfednich organech, které zrusSily
své pozadavky, umisténky odmitly nebo s fakultami viibec nekomunikovaly.481

Problémy kolem planovaného umistovani absolventli vznikaly jako vyslednice
protichlidnych piedstav a dil¢ich zajmu, které vétSina protagonistii rozmistovaciho

fizeni odmitala v Sedesatych letech podfidit néjaké formé pro vSechny zainteresované

7% Srov. Zprava o &innosti komise pro rozmisténi absolventi ITVS UK ve sk.r. 1960/61, in: AUK, f.
Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢. D VIII/2.

47 Zprava o pribéhu a vysledku rozmisténi absolventit UK v roce 1961: Prorektor Jaromir Seifert —
Ministerstvo Skolstvi a kultury Praha, 18. 12. 1961, in: AUK, f. Rozmisténi absolventt 1961, V — 10 —
71, i.¢. DXIII/2.

478 7prava o absolventech: dékanat matematicko-fyzikalni fakulty — rektorat University Karlovy k rukam
Dr. Fiserové, v Praze, dne 13. XII. 1961, in: AUK, f. Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢.
D VIII/2.

" Ibid., str. 2.

#80 Zprava o rozmistovacim Fizeni absolventd prirodovédecké fakulty UK ve $kolnim roce 1960/61, in:
AUK, f. Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢. D VIII/2, str. 7.

#81 Zprava o rozmistovacim Fizeni v roce 1961, in: AUK, f. Rektorat KU — disciplinrni fizeni, A — 10 —
72,1.c. D VIII/2.

145



piijatelného kompromisu. Navzdory sofistikovanym obhajobam se na poruSovani
centralniho planu aktivné podilely také fakulty. Nékteré znich vyuzily pfimého
kontaktu se studenty a ponechaly si absolventy pro potieby akademického a védeckého
provozu piimo na domovskych katedréch. % Meéstsky vybor KSC v Praze vyzval v zaii
1962 rektorat Karlovy Univerzity, aby ptedlozil zpravu o vyslednich rozmistovaciho

fizeni na jednotlivych fakultich Karlovy Univerzity.*®

Podobné jako v minulosti se
objevila v umistovani absolventd fada problému, jejichz pfiiny nebylo ,,v moci
fakulty* odstranit. Bez ohledu na vysoké pocty absolventli, ktefi nenastoupili na
pracovni mista pfedepsand ministerstvem Skolstvi a zdravotnictvi, obhajoval pisatel
zpravy postup akademickych funkcionaii v rozmistovacim fizeni. Namnoze vSak
opakoval divody, které se kazdorocné ve zpravach jak v Ceskych tak slovenskych
akademickych funkcionaiit opakovaly. Pracovisté odmitala piijmout absolventy,
protoze neméla dostate¢né mzdové fondy nebo poukazovala na nevhodny kadrovy

profil absolventd.*®*

Nechtéla zaméstnavat svobodné absolventky, které z pracovniho
mista odchazely po uzavieni siiatku nebo ot&hotnéni.*®® Obtizng ziskavali zam&stnani
také studenti, kteti dosud nevykonali zakladni vojenskou sluzbu. Ptestoze se
rozmist'ovaci komise snazily sladit ,,potfeby spolecnosti® se zajmy absolventli, fada
absolventek odmitala opustit Prahu, protoze zde pracovali jejich manzelé¢, mély zde

teviw 7 o v r v, 4 w7 r Y ’ r
zajisténé ubytovani nebo peCovaly o malé déti. 8 Nadfizené [ustiedni] organy

82 Matematicko-fyzikalni fakulta si ponechala 11 ze 17 absolventd, ktefi nenastoupili na uréené
pracovisté, pfimo na fakulté, rozmist'ovaci fizeni tak bylo v roce 1962 splnéno na 82,4%. Srov. Zprava o
absolventech (d€kanat matematicko-fysikalni fakulty UK v Praze). Pfehled o rozmistovacim fizeni na
UK v roce 1962, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmisténi studentti 4. ro¢nikii a 5. ro¢nikd vysokych skol,
V-10-72,i.¢. D XIII/2.

Na piirodovédecké fakulté nastoupilo 15 absolventl aspiranturu, rozmistovaci fizeni bylo splnéno pouze
na 51%, tj. z 121 absolventd nastoupilo pouze 62. Fakulta dale neobdrZela pro 14 absolventll oboru
biologie umisténky, v 19ti pfipadech odmitly absolventy podniky a v 13ti pfipadech se objevily
neocekavané zmény. Srov. Zprava o pribéhu a vysledku rozmisténi absolventd prirodovédecké fakulty
v roce 1962. Piechled o rozmistovacim fizeni na UK v roce 1962, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmisténi
studenti 4. ro¢nikt a 5. roénikt vysokych skol, V- 10 — 72, i.¢. D XIII/2.

*8 7prava o rozmistovacim Fizeni na UK v r.1962 — Méstsky vybor KSC k rukam s. Povolného 6301/62-
Re, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmisténi studentt 4. ro¢nikd a 5. ro¢nikd vysokych skol, V- 10 — 72, i.¢.
D XIll/2.

4 Podniky odmitly nebo zrusily pozadavek pro 9 absolventim pravnické fakulty. Kadrovym
pozadavkiim ministerstva spravedInosti neodpovidalo 8 absolvent. Na pravnické fakulté tak v roce 1962
nenastoupilo na uréeni mista 37,4% absolventl, tj. 31 z 83. Srov. Zpradva o rozmistovacim fizeni
absolventd vr. 1962. Pichled o rozmistovacim fizeni na UK v roce 1962, in: AUK, f. Rektorat KU —
rozmisténi studentti 4. roénikt a 5. ro¢nikt vysokych §kol, V- 10 — 72, i.¢. D XIII/2.

*% Na filozofické fakulté nenastoupilo na uréeni mista 27% absolventi, tj. 27 ze 100. V 18ti piipadech
fakulta absolventy nedoporucila z rodinnych a zdravotnich divodd. Srov. Zprava o prubchu a vysledku
rozmisténi absolventi vysokych $kol v r. 1962. Piehled o rozmistovacim fizeni na UK v roce 1962, in:
AUK, f. Rektorat KU — rozmisténi studentl 4. ro¢nikl a 5. ro¢nikd vysokych skol, V- 10 — 72, i.¢. D
X11/2.

“ Ibid., str. 2.
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pridélovaly umisténky se zpozdénim a fakulty zacaly ptipravovat jejich distribuci jiz
Vv piedposlednim ro¢niku. Vedeni skoly, pedagogicti pracovnici z jednotlivych kateder,
&lenové ZO KSC a CSM nelispésné piesvédovali absolventy, aby nastoupili na mista
V pohranici.

Piiklad studentky filozofické fakulty Karlovy Univerzity Blazeny Cerné
ilustroval, jaké zésadni disledky pro budouci profesni zivot absolventek mohlo
odmitnuti umisténky v pohranic¢i mit, ale kterym se bylo mozné v ptipad¢ dostatecnych
konexi 1 znalosti predpisi Vyhnout.487 Soucasné priklad ukazoval, jak si studentky
predstavovaly vlastni Zzivot v socialistické spoleCnosti, jak vyjednavaly prostor
k osobnimu vzdélavani a rozvoji nebo vyuzivaly moznosti, které nabizely spolecenské
konvence na vysokych Skolach. V neposledni tad¢ piiklad relativizoval zavaznost
vladnich nafizeni, které zavisely mnohem vice na individualnich rozhodnutich
akademickych funkciondii na fakultach nez na aktualnich mocenskych konstelacich
v tstfednim vyboru KSC nebo ministerstvu $kolstvi. Rovny piistup k zaméstnani a
zajisténi stejnych prav a povinnosti bez rozdilu bylo pro vétSinu absolventi v ceském
pfipadé na zacatku Sedesatych let nedosazitelné. Mistni z4jmové skupiny uplatiiovaly
svllj neformalni vliv a nepfipustily zddnou moZznost odvolani k vy$s§i mocenské
instanci.

Blazena Cerna zahajila studium &estiny — rustiny na filosofické fakulté v roce
1957. Po dvou letech studia podle vlastnich slov poznala, ze méla vétsi zajem a ,,chut™
ucit se cizi jazyky a pozadala o zménu oboru na kombinaci anglictina a néktery ze
skandindvskych jazykid. Prod€kan pro studijni otdzky vyhovél jeji zZadosti pouze
¢astecné. Jeho souhlas byl nejen piekvapivy, nybrz v mnohém ohledu i symbolicky,
protoze vedlejs$i obor studentky se zménil z ruStiny na anglitinu. Zménou oboru se
studium Blazené Cerné prodlouzilo o jeden rok, avsak umisténku obdrzela podle
puvodniho studijniho planu. Méla nastoupit na osmiletou stiedni Skolu do pohraniéni
obce Malonty v okrese Cesky Krumlov. Umisténku Blazena Cerna nepfijala, protoze
podle jejiho ndzoru neodpovidala jeji kvalifikaci a neddvala pfilezitost uplatnit znalosti
cizich jazykl. Nastoupeni umisténky predpokladalo zménu denniho studia na dalkové,
kterou Cerna neakceptovala. S ucitelskou profesi v pohrani¢nim okrese byla spojena

mensi prestiZ a socialni status nez se zaméstnanim v hlavnim mésté, jak naznacovalo

*7 Odvolani proti rozhodnuti disciplinarni komise o preruseni studia: Blazena Cerna studujici filosofické
fakulty obor cestina — anglictina — rektoratu Karlovy university cestou dékanatu, 15.XI. 1962, in: AUK, f.
Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢. D VIII/2.
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odvolani. Cernd si nagla praci provozni referentky v Pragoexportu ve skupiné pro
arabské zemé. Cerna se jednodu$e netidastnila schiizi na filozofické fakultg, které se
tykaly rozmistovaciho fizeni. Svoji neucast zdivodnovala nesouhlasem s ucitelskou
umisténkou. *® V souladu s oficialnimi predstavami zdiiraznovala socidlni ptivod svych
rodici, ktefi pochazeli z délnického prostiedi: otec pracoval v kamenolomu a po roce
1945 se podilel na zalozeni KSC v rodné obci, matka slouzila od détstvi ,,u sedlakic,*%®
Po zdlouhavém odvolacim fizeni nakonec prorektor UK vzhledem k ,,novym
skuteénostem® Cerné vyhovél: mohla pokracovat v dennim studiu a nastup na ugitelské
misto mél byt do vyfeseni jejich osobnich a rodinnych zalezitosti odlozen.**
Nerovnosti na mistni Grovni, vztahy podiizenosti a zavislosti nebo mocenské
hierarchie, které se na zacatku Sedesatych let etablovaly v ¢eském a slovenském piipadé
Vv rozmistovani absolventl, se centrdlni ufady pokousely kazdoro¢né naruSovat a
urovnavat opakovanym vynucovanim jednotného ftadu. Vroce 1963 vydalo
ministerstvo Skolstvi v ndvaznosti na vladdni nafizeni €.16/1963 Sb. smérnici o

91

. o o 4 v e o v sy
umistovani absolventl.”~ Smérnice garantovala absolventim zaméstnani v oboru,

ktery vystudovali. Podobné jako v minulosti vSak pfedpoklddala intenzivni plisobeni
pedagogickych pracovnikl na mysleni studentl (,,vychovné uvédomovaci praci«).*#
Prestoze smérnice méla ve shodé s vladnim nafizenim nastolit zdvazné podminky
vV rozmist'ovacim fizeni absolventli, obsahovala nékteré prvky, které nejednoznacnost
vykladu smérnice prohlubovaly. Podle druhého bodu ¢l. III mohli byt absolventi
napfiSt¢ zaméstndni pouze na tzv. zdkladnich pracovistich v primyslovych,
zemé&d&lskych a lesnickych podnicich.*®® Z ustiednich a krajskych organii, krajskych
narodnich vybord, védecko-vyzkumnych, projektovych a vyvojovych ustavi byli

. v - 494 ’ v o o J N r N v
absolventi vylouceni.”™" Jednim z dalSich diivodd vyddni nové smérnice bylo vétsi

88 Katedra Ceské a slovenské literatury a literarni védy — D&kanstvi filosofické fakulty UK (s. prodékan
dr. Machac), 24. listopadu 1962, in: AUK, f. Rektorat KU — disciplinarni tizeni, A — 10 — 72, i.¢. D
VII/2.

*8 Filosoficka fakulta University Karlovy — Rektorat University Karlovy, 3. prosince 1962, in: AUK, f.
Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢. D VIII/2.

40 prorektor Doc. Dr. J. Seifert, v.r. — Soudruzka Blazena Cern4, 23. tnora 1963, in: AUK, f. Rektorét
KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 72, i.¢. D VIII/2.

1 Srov. Smérnice o umistovani absolventil vysokych kol a konzervatofi &.j. 10248/63 — 111, in: AUK, f.
Rektorat KU — rozmistovani studentt 4. ro¢niku a 5. ro¢niku vysokych $kol, 1963, V — 10 — 73, i.¢. D
X11/2.

%92 Na vydani smérnice se podileli kromé pracovnikii vysokoskolského odboru MSK také zastupci Statni
komise pro rozvoj a koordinaci védy a techniky, Statni planovaci komise, jednotlivych ministerstev,
Ustiedni rady odborti a Usttedniho vyboru CSM.

2 1bid., str. 2.

% Smérnice vyslovné jmenovala Hlavni spravu statnich spofitelen, ustfedi Ceskoslovenské statni banky,
Nejvyssi soud, Hospodatskou tstiednu spojt, sdruzeni podniki a dalsi fidici organy.
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zapojeni absolventi do vyroby. Rektorat UK uvadél ve svém opatieni, ze absolventi
nechtéli pro ,,subjektivni potize™ nastoupit na doporucend mista, ztistavali radéji o rok
déle ,,v péc¢i“ rodicl, pripadné nastoupili na rok do organizovaného naboru pro praci ve
vyrob¢ a poté si mohli vybrat misto podle svého uvazeni.*® Vybér mista Sel vétSinou
proti ucelu, ktery smérnice sledovala a tak absolventi ,,legalné* unikali rozmist'ovacimu
fizeni.

Na rozdil od slovenského ptipadu byly v ¢eském piipadé¢ nerovné podminky

okolo ministerské smérnice zahy medializova’my.496

Ustanovujici  konference
vysokoskolského vyboru CSM poskytla v listopadu 1963 studentim prostor pro
vyjadieni kritiky na oficidlni urovni. Studentsti aktivisté ve svych diskusnich
piispévcich poukazovali na rozpory a nejednoznacnost, kterou vytvaielo v umistovani
absolventd nové vladni opatieni.*®” Vedeni fakultnich organizaci CSM muselo béhem
dubna ptresvédcovat absolventské ro¢niky o ,,spravnosti* ministerské smérnice, protoze
vétsina studentd s ni nesouhlasila. KdyZz ministerstvo Skolstvi a kultury zacalo posilat
na fakulty rozpis umistének na jednotlivd pracovisté, zjistili svazacti funkcionafi, ze
téméf polovina mist v rozpise neodpovidala podminkam smérnice a n¢ktera z nich byla
dokonce s vyhlaskou v rozporu. Svazaci spolecné s vedoucimi uciteli ro¢nikti a
vedenim fakult protestovali proti umisténi absolventli na mista, kterd neodpovidala
vyhlasce. V telefonickych rozhovorech a prostfednictvim dopist se pokouseli
dohodnout s jednotlivymi pracovisti a ministerstvem jednotné podminky. Nakonec bylo
ministerstvo nuceno fadu umistének zrusit, dal§i zménit a absolventi dostali mozZznost
najit si pracoviste, které je bylo ochotno ptijmout. Behem posledniho semestru ur¢eném
pro vypracovani diplomové prace dostali studenti za tkol projednat s podnikem

pfedbéZznou dohodu o pracovnim poméru. VétSina podnikil vSak nebyla ochotna vyjit

% Ppolitickoorganizaéni opatfeni k zajisténi provadéni vladniho nafizeni &is. 16/63 Sb. o umistovéni
absolventl vysokych $kol: Rektorat University Karlovy — Dékantim fakult UK, v Praze dne 19.3. 1963,
¢j. 1751/63-Re, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmist'ovani studentd 4. ro¢niku a 5. ro¢niku vysokych $kol,
1963,V — 10 — 73, i.¢. D XII1/2.

% Srov. Svazacké vefejnosti o ustavujici konferenci vysokoskolského vyboru CSM, Universita Karlova
13/X, 3. dubna 1964.

Ustanovujici konference vysokoskolského vyboru se konala jiz 30. listopadu 1963, ¢asopis UK o ni tak
informoval se zpozdénim c¢tyf mésicl. K hlavnim problémim jako napfiklad studentskému klubu,
umisténkdm nebo zahrani¢nim zajezdim pfinesl zkracena vyjadreni jednotlivych diskutujicich.

97 Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych §kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: Archiv Univerzity Karlovy (AUK), f.
Studentské hnuti 60. let 20. stoleti, sign. 72-39-1, str. 5/4.
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absolventiim vstfic a nejednotny postup pii rozmistovacim fizeni spojeny s vyjimkami
a zm&nami pietrvaval.*®®

Diskusni pfispévky na vysokoSkolské konferenci ukazovaly, jakym zptisobem
studentské piedstavy o byrokratickych piekazkach Vv socialistické kazdodennosti
pronikaly do oficialniho diskurzu. Vysokogkolska konference CSM dala v listopadu
1963 ptilezitost studentskym aktivistim, ktefi soucasné patfili mezi svazacké delegaty a
delegatky, aby se vyjadiili ke kazdodennim problémim studujicich. **° Pribéh jednani
konference byl stenograficky zapisovan a protokol byl nasledné posldn pracovnikiim
oddéleni studujici mladeze UV CSM. S nékolikamési¢nim zpozdénim byla v ¢asopise
Universita Karlova publikovana reportaz o konferenci, véetné zkracenych prispévki

jednotlivych  diskutujicich.>®

Diskusni  pfispévky vyjadfovaly nerovnost a
znevyhodnéni, ktera absolventi zakouSeli na trhu prace regulovaném centradlnim
planem. Prostfednictvim jednotlivych referati pronikaly do oficidlniho diskurzu
studentské naroky na obecnou zévaznost vladnich nafizeni a ministerskych smérnic.”®*
Referujici uvadéli, ze mnoho ,,organti”, které se mély starat o naplnéni ministerské

502 o r o
Diuraz na obecnou zavaznost smérnice

smeérnice, ve skute¢nosti smérnici obchazelo.
K umistovani absolventll jednak rezonoval skazdodenni zkuSenosti mnoha desitek
mladych obfani a obcanek socialistické spolec¢nosti, ktefi vstupovali po
vysokoskolském studiu do vyrobni praxe; jednak zvefejnéni naroku na obecnou
zavaznost pravidel a reguli, které vydavaly centrdlni Gfady, oslovovalo desitky dalSich

absolventl. Témto absolventim nabidl publikovany pfispévek vyrazové prostiedky,

%8 Richterova v této souvislosti zminila setkani prazskych vysokoskolaki s A. Novotnym, na kterém
seznamili studenti prezidenta s prubéhem rozmist'ovani a vyjadiili ,,obavy*, zda podniky splni podminky
ministerské vyhlasky. Antonin Novotny tidajné studentim nevéfil a fekl, ze takova situace neni mozna. O
setkani studentl s A. Novotnym informoval na titulni strané ¢asopisu UK poslucha¢ novinafstvi Zdenék
Boucek. Podle ngj se schiizka konala 20. kvétna v 15 hodin na ptidé UV KSC. Ugastnilo se ji vice nez
¢tyficet prazskych vysokoskolakti a trvala Sest hodin. Schizku tdajné navrhli posluchaci Karlovy
univerzity, ktefi se s prezidentem setkali pfi pfilezitosti statniho svatku 9. kvétna 1963. Novotny pozval
na schiizku byvalého piedsedu UV CSM Vedru, soucasného predsedu UV CSM Zavadila a tajemnika
UV KSC Cisafe. Slibil, ze v setkavani se studenty bude pokracovat. Autor ¢lanku napsal, Ze studenti
mluvili hlavné o potizich kolem rozmistovani a o pfidélovani nekvalifikovanych mist. Srov. President
republiky s vysokoskolaky, Universita Karlova 7/1X, 15.¢ervna 1963.

99 Stenograficky zdznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 60. let 20.
stoleti, sign. 72-39-1.

%0 Srov. Svazacké vefejnosti o ustavujici konferenci vysokoskolského vyboru CSM, Universita Karlova
13/X, 3. dubna 1964.

%01 Pojem mocenska ustanoveni vychazi ze slovniho spojeni ,,akty prawne®, které cirkulovalo v polském
oficialnim diskurzu. Srov. Czas stazu, ITD 16/V, 19 Kwietnia 1964.

%02 Stenograficky zdznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych §kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé& pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 60. let 20.
stoleti, sign. 72-39-1, str. 5/6.
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kterymi mohli vyjadfit svoji nespokojenost s porusovanim rovného pfistupu k
zaméstnani, kterou chtéla ministerskd smérnice vétSing absolventll garantovat. Jejich
predstavu o rovnosti naznacoval jeden z ptispévki, ve kterém jeho autor zdiirazioval,
ze studenti po absolvovani vysoké Skoly ocekavali odpovidajici zapojeni do ,,vystavby*
socialistické spolecnosti. Absolventi nebyli zafazovani na mista odpovidajici
vystudované kvalifikaci a v mnoha piipadech slouzili dokonce mladi inzenyti jako
,kadrové rezervy* mistri. %

Prib¢h umistovani absolventl v ¢eském piipad¢ poukazoval na nékteré rozdily
oproti slovenskému a polskému piipadu. Nova opatieni k zaméestnadvani absolventl se
neprosadila v ,,¢isté* podob¢, nybrz navazovala na mocenska nafizeni, kterd studenti
v minulosti akceptovali a byli ochotni snaset. Ministerska smérnice se s minulymi
nafizenimi proplétala a jeji ucinné prosazeni na mistni Grovni se komplikovalo.
Postupem doby vyuzivala fada studentl téchto nafizeni ve svilj prospéch natolik, ze se
jich nebyla ochotna vzdat a podfidit se novym. Ackoli vladni nafizeni z tnora 1963
posililo moc mistnich a regionalnich fad nad umistovanim absolventt, narokovalo si
1 nadéle ministerstvo Skolstvi klicovou roli pro sebe, jak dokazuje vydani zmifiované
smérnice, kterd vladni nafizeni konkretizovala. Navic univerzity i podniky ocekavaly,
Ze ministerstvo tuto roli bude i nadale zastavat. Postoj studentti byl v mnoha ohledech
ambivalentni: povazovali ministerstvo za ,,zbyteCny meziclanek, ktery cely prubéh
rozmist'ovani kornplikoval.504 Soucasné vSak navrhovali ptimou koordinaci vysokych

Skol a podnikt se statni planovaci komisi (SPK), ¢imz popfteli zdkladni ideu vladniho
505

roMr 7

nafizeni, které se snazilo prenést rozmist'ovaci fizeni na mistni uroven.

503 Srov. Svazacké vefejnosti o ustavujici konferenci vysokoskolského vyboru CSM, Universita Karlova
13/X, 3. dubna 1964.

%04 Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 60. let 20.
stoleti, sign. 72-39-1, str. 5/6.

%05V fijnu 1965 vysel v Gasopise Student Glanek o problematice rozmistovaciho Fizeni. Pracovnici
jedenacti studijnich oddéleni jednotlivych fakult Karlovy Univerzity poskytli autorce ¢lanku adresy
Sedesati Gspésné umisténych absolventl, kterym poslala dotazniky. Obdrzela celkem devét odpovédi.
Nejvice si stézovala Lidmila Chodlova, kterd absolvovala Institut osvéty a novinafstvi. Ziskala
umisténku v okresni lidové knihovné v Mosté. Pracovnik tamniho ONV vsak ptepsal umisténku a poslal
ji na misto, kde dostacovalo stiedoSkolské vzdélani — Méstskou lidovou knihovnu v Litvinove. Kdyz
Chodlovéa vahala, ptijel do Prahy osvétovy inspektor, aby ji osobné& piesveédCil, ze jeji ptitomnost
v Litvinové byla nezbytna. Ubezpecil ji, Ze zfizeni mista s odpovidajici vysokoskolskou kvalifikaci
nebude problém a sliboval ubytovani v garsoniéte. Kdyz nastoupila, zjistila, ze v knihovné pracuji tfi
zeny z domacnosti a zadna znich neméla stfedoskolské vzdélani. Prestoze méla jedina v okrese
vysokoskolské vzdélani, byla nucena myt vylohy, zametat chodnik, balit a pUjcovat knihy, délat
pfednasky a metodickou praci. Bydlela na pétilizkovém pokoji ve spoleéné ubytovné, kde se Casto
stfidaly spolubydlici a pfijimaly se panské navstévy. Prostor pro studium a piipravu osvétovych
pfednasek byl minimalni. Nakonec ji pracovnik pfislusného odboru méstského narodniho vyboru
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V oficidlnich médiich byla kritika nerovného piistupu v zaméstnavani a
umistovani absolventd publikovana pouze ojedinéle.”® Jak polsti tak &e$ti autofi
zprostiedkovavali ve svych textech vyjimeéné perspektivu aktéri a vétSinou
informovali o opatienich, statistikdch, pravidlech a hodnoceni, kterd byla
s kontroverzemi kolem zaméstnavani absolventli spojena. Noviny a casopisy vydavané
studentskymi a svazackymi organizacemi zvefejilovaly na toto téma vétSinou

. . o 507
mravokarna pouceni studentek a absolventt.

V polském piipadé se tak délo Castéji
nez v eském.”® Ackoli UV CSM vydaval dva ceskojazycné Casopisy, které byly
soucasn¢ urcené pro slovenské Ctenafe a Ctenarky, zminovaly obé periodika vylucné
ptipady ceskych absolventd. V ¢eskych a slovenskych novindch a casopisech bylo
umistovani absolventi ve srovndni s polskym ptipadem problematizovano S jistym
zpozdénim. Svlij vliv zde mohla mit mira destalinizace, jejiz zalatek byva
Vv ¢eskoslovenském piipad€é davan do souvislosti s pfijetim zavéra XXII. sjezdu KSSS
v roce 1961 prazskym a bratislavskym stranickym vedenim.”® Ministerska sm&rmice o
umistovani absolventl se pokusila zmirnit nerovnosti spojené se zaméstnavanim
absolvent(i.”™® Nicmén& pisobila i nadale v jednotlivych piipadech na rizné aktéry
rozdilnym zplisobem a nebyla pro vSechny stejné zadvazna.

Rozdil mezi polskym a ¢eskym piipadem spocival v tom, ze ¢eskoslovenska vlada
delegovala na zakladé¢ svého nafizeni ztUnora 1963 odpovédnost za umistovani
absolventdl na mistni Ufady. Pfislusné vysoké Skoly se mély postarat po dohod¢ s
jednotlivymi podniky o zamé&stnani absolventll, pficemz takova dohoda me¢la piihlizet
jak oborovée specifické zajmy tak zdravotni a rodinné poméry absolventi.’™ Navrhy na

pracovni umisténi se tykaly student a studentek v pfedposlednim roce studia a

v Litvinov¢, ktery obhospodaroval byty pro vefejné Cinitele (celkem 10% zastavby), fekl, aby si byt nasla
sama. Srov. Na umisténce, Student 4/1, 27 fijna 1965.

%06 Casopis ITD vydaval Svaz polskych studenti (ZSP). Vydavatelem &asopisu Student byla
vysokoskolska rada UV CSM.

%70 umisténkach, Universita Karlova 25-26/VIII, 1. dubna 1962, Rozmist'ovaci fizeni = vstup do Zivota,
Universita Karlova 27-28/VIII, 15. dubna 1962, Rozmistovani — jak? — pro¢?, Universita Karlova 6/1X,
30. kvétna 1963, Uz je maj: smérnice, umisténky a ... absolventi, Universita Karlova 18/X, 31. kvétna
1964.

%08 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. o zatrudnianiu absolwentow szkol wyzszych, ITD 12/V, 29 Marca
1964, Czas stazu, ITD 16/V, 19 Kwietnia 1964, Uprawnienia, konflikty i sankce, ITD 33/V, 16 Sierpnia
1964, Uwaga! Przepisy dotyczace zatrudnienia, ITD 34/V, 23 Sierpnia 1964, Zatrudnienie, ITD 36/V, 30
Sierpnia 1964, Zatrudnienie (cze$¢ druga), ITD 37/V, 6 Wrzesnia 1964, Zatrudnienie (cze$¢ trzecia),
ITD 38/V, 13 Wrzesnia 1964, Zatrudnienie (czes¢ koncowa), ITD 39/V, 20 Wrzesnia 1964.

%9 Srov. GOLAN 1973. KAPLAN 1997. KUSIN 1971. SKILLING 1976. WILLIAMS 1997.

*19 Universita Karlova 13, 3. dubna 1964.

11 Vladni nafizeni ze dne 8. inora 1963 o umistovani absolventii vysokych kol, konzervatofi a
sttednich odbornych skol, in: Shirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky — rocnik 1963, str.
46.
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pripravovali je na zékladé spole¢né dohody zastupci vysoké skoly, Ceskoslovenského

. .1 o 512
svazu mladeze a podniki.

Pokud vsichni zac¢astnéni souhlasili, uzaviel podnikovy
zastupce s dotyénymi studenty ptfedbéznou pracovni smlouvu, ve které se student
zavazal, ze patnact dni po ukonceni studia nastoupi do podniku. Vysoké skola tuto
smlouvu schviélila pouze v piipadé, ze podnik zajistil pro absolventa primétené
pracovni a zivotni podminky. Zéastupce vysoké Skoly zaznamenaval uzavieni predbézné
pracovni smlouvy s podnikem do obcanského prikazu studenta. Jak v polském, tak
Vv Ceském a slovenském piipad¢ byli absolventi povinni pracovat v uréeném podniku tii
roky. Uplynuti této doby a plnéni pracovnich povinnosti zapsal do ob¢anskych prukazii
absolventi zastupce podniku. Nasledujici pracovni smlouvu uzaviral absolvent vétSinou
s tymz podnikem. Utednici okresnich narodnich vyborii méli kontrolovat, zda podniky
dodrzovaly pravidla pro zaméstnani absolvent.

Podobné jako v Polsku na pfelomu padesatych a Sedesatych let, bylo
zaméstnavani absolventdl v Ceskoslovensku v roce 1963 spojeno s tzv. nastupni praxi,
ktera predchazela uzavieni pracovniho poméru.”™® Pravé timto zpiisobem vstupovali
absolventi do mistnich mocenskych alianci, navazovali vztahy se svymi patrony,
zavazovali se svym nadfizenym poslusnosti za poskytnuté vyhody nebo pouze
vyjadiovali vd&&nost za poskytnutou pracovni piilezitost. Ustiedni opatieni prosazujici
rovna prava a povinnosti, tak ¢asto prevraceli vedouci pracovnici mistnich podnikti ve
vynucované hierarchie. Nastupni praxi zabezpecoval podnik na svych pracovistich
nebo na sjednanych pracovistich jiného podniku. Béhem jejiho trvani mél odpovédny
pracovnik vénovat absolventim zvySenou ,,pé¢i” o jejich odborny a politicky rozvoj.514
Absolventi se seznamili s provozem podniku a méli si osvojit praktické znalosti a
zkuSenosti, které by jim usnadnili vykon budouciho povolani, na které se teoreticky
pfipravovali na vysoké Skole. V této dobé méli absolventi také navédzat uzkou
spolupraci s podnikovymi predstaviteli odborti a svazu mladeze, kteti se podileli na

hodnoceni nastupni praxe po jejim skonceni. Socidlni a pracovni podminky absolventd,

véetné téch, ktefi studovali v zahranic¢i, stanovovaly ptislu§né Gstfedni ufady, do jejichz

%12 Jako vyjimku zmifiovalo vladni nafizeni umistovani absolventi 1ékatskych a farmaceutickych fakult,
které mélo vyfizovat piimo ministerstvo zdravotnictvi po dohodé¢ s ustfedni planovaci komisi.

** Srov. Czas stazu, ITD 16/V, 19 Kwietnia 1964.

4 Vladni nafizeni o tkolech organd statni spravy a podnikil v pé&i o absolventy vysokych kol a
vybérovych odbornych skol, in: AKUB, RUK II, ka. 284, str. 3.
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pusobnosti odvétvi mistniho hospodarstvi spadalo. Na dodrzovani podminek dohlizely
vykonné ,,organy* krajskych narodnich vybora (KNV).**

Nejednoznacny vyklad pii umistovani absolventl v jednotlivych podnicich, které
se ministerskd smérnice pokousela odstranit a naopak prosadit pro vSechny stejné
z&vazna prava a povinnosti, se vSak priliS neliSila od minulosti a jak v Ceském tak ve
slovenském ptipad¢ byli hlavni aktéfi rozmistovaciho fizeni na podobné intervence
pfipraveni. VIadni nafizeni, provadéci pfedpisy ministerstva nebo opatfeni rektoratu
nedokazaly zménit etablované piedstavy pracovnikii dékanatu na jednotlivych
fakultach ani osvédCené vzory chovani na strané absolventl. Na nékterych fakultach
prazskych vysokych skol odmitla kazdorocné nastoupit umisténku téméf tietina

o 1
absolventi.’®

Navzdory ministerskym smérnicim, které se snazily zabranit umisténi
absolventil v ,,nevyrobnich* pracovistich, nastoupila vice nez ¢tvrtina z nich aspiranturu
v akademickych institucich. V nékterych piipadech se dékanaty umistovani absolventl
do ,,vyroby“ branily, plan umistovani oznalily za nevyhovujici a vyvolavajici

517

nespokojenost.”’ Rektorat Karlovy univerzity problémy zdivodnoval zdravotnim

518

stavem absolventll nebo prodluZovanim studia.”™ Podobné jako ve slovenském a

polském ptipadé¢ vstupovala pracovisté do ptfimého jednani s absolventy a ,,vzbuzovala“
v nich nadgji na umisténi na jinych mistech, nez ktera stanovoval ministersky plan.**
Rozmistovaci komise pravidelné obdrzela desitky odvolani, ve kterych absolventi
pozadovali umisténi na jiné pracovisté. Odpoveédni pracovnici jednotlivych fakult
zjistili, Ze nékteré podniky nepostoupily Statni pldnovaci komisi v§echna volna mista,
ktera rezervovaly pro vybrané absolventy.520 Déle podniky odmitaly vdané a t€hotné
absolventky nebo matky s détmi. Na néktera mista vypsaly podniky konkurs, ve kterém
vSak absolventi pfidéleni ministerskou umisténkou neuspéli.

V roce 1964 byla v rozmistovacim fizeni posilena uloha fakultnich skupin CSM.

Jejich ¢lenové se zacali v umist'ovani absolventl vice angazovat, protoze centralni plan

> Ibid., str. 4.

516 Umistovani absolventt: dékanat piirodovédecké fakulty UK — Rektorat UK v Praze, 13. Cervna 1963,
in: AUK, f. Rektorat KU — rozmist'ovani studentd 4. ro¢niku a 5. ro¢niku vysokych skol, 1963, V — 10 —
73, 1.¢. D XIII/2.

°7 Rozmisténi: d&kanat matematicko-fysikalni fakulty UK v Praze — soudruzka Dr. Marie Fiserova
(Rektorat UK), v Praze dne 5.V. 1963, in: , in: AUK, f. Rektorat KU — rozmist'ovani studentt 4. ro¢niku
a 5. ro¢niku vysokych skol, 1963, V —10 — 73, i.¢. D XIII/2.

518 Zprava o pribéhu a vysledcich rozmistovaciho fizeni na fakultich University Karlovy: Rektorat UK
— Ministerstvo Skolstvi a kultury Praha, 22. 10. 1963, in: , in: AUK, f. Rektorat KU — rozmist'ovani
studentil 4. roéniku a 5. ro¢niku vysokych skol, 1963, V — 10— 73, i.c. D XIII/2.

* |bid., str. 2.

*? |bid., str. 3.
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se stale vice rozchazel se situaci na rovni vysokych Skol a podnikii, pocet odvolani se
zvysil natolik, ze zahltil odvolaci komise na fakultdich a ochromil jejich Cinnost.
Zapojenim fakultnich skupin CSM se ale proces odvolani neimémé prodluzoval,
protoze svazacti aktivisté zacali vyjednavat o pracovnich mistech osobné s jednotlivymi
zastupci podnikt. Ufedni korespondence, kterou vedly podniky s pracovniky
»kadrovych® odd¢leni rektoratu a jednotlivych fakult, stale Castéji ustila do ztracena.
Odvolani absolventii a absolventek patfilo ke zvlaStnostem rozmistovaciho fizeni
Vv Praze a Bratislavé. Ve VarSavé bylo stranické vedeni a jednotlivd resortni
ministerstva konfrontovana s otevienou neposlusnosti absolventt, ktefi na urcena mista
v mnoha pfipadech vibec nenastoupili. S podobnymi projevy se v ¢eském piipadé
setkame pouze ojedinéle, absolventi vyuzivali nejriznéj$i diivody a administrativni
cesty, jak nezadouci umisténi pozdrzet nebo se mu vyhnout. Vyjimeéné se odvolali

521

dokonce k prezidentu republiky.”~ Pracovnice kancelafe prezidenta republiky vétSinou

NPT o ., 522
vracely Zadosti k pieSetieni zpét na rektorat.’

Kdyz se vroce 1964 odvolani
Kk prezidentu republiky opakovala, pozadaly pracovnice kancelafe vysokoSkolské
vedeni o vyjadfeni k pribchu rozmistovaciho fizeni.?® Dlvody odvolani nebyly vSak
podle rektoratu natolik zdvazné, aby byla odvolani uznéna. Postup pracovnic kanceléaie
republiky ukazoval, jakym zplsobem se v Ceském piipadé prosazovaly mocenské
vztahy v poststalinské obdobi. Prezident se ve vétsiné odvolani vzdal rozhodnuti a
delegoval tuto pravomoc na vysokoskolské vedeni. Fakticky tak potvrzoval a
upevioval autoritu mistnich funkcionafa.

Nekteré absolventky zdGvodiiovaly sva odvolani nerovnosti v rozmistovacim
fizeni. Studentka Karlovy Univerzity Hana Ruzickova napsala, ze mnoha jejim
kolegiim a kolegynim byl uznan pro umisténi v Praze a jejim okoli v¢k, tfebaze byly
mladsi neZ ona; rodinné diivody, pfestoze se jako ona chystaly vdat v nejblizsi dob¢;

spoluprace s védeckymi pracovisti, ackoliv Razickova dlouhodobé spolupracovalo

s kardiologickym centrem.”®* Mnozi absolventi nemé&li splnénou praxi a na rozdil od

521 7adost o pomoc pfi umisténi ve StiedoGeském kraji: Alena Simkovéa — Kancelaf presidenta republiky

(Praha 1 — Hrad), 10.1V. 1964 — 618863/64, in: Smérnice o umistovani absolventl vysokych $kol a
konzervatoii ¢.j. 10248/63 — IlI, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmistovani studentt 4. ro¢niku vysokych
skol, 1964, V — 10 — 73, i.¢. D XIII/2.

%22 7adost o pomoc pii umistni v StiedoGeském kraji (Alena Simkové): Kancelat presidenta republiky
(Vondrova) — Rektorat Karlovy University, v Praze 15. dubna 1964, in: AUK, f. Rektorat KU —
rozmistovani studentl 4. ro¢niku vysokych skol, 1964, V —10 — 73, i.¢. D XIII/2.

523 prorektor Doc. MUDT. Z. Dienstbier — Kancelat presidenta republiky, in: AUK, f. Rektorat KU —
rozmistovani studentl 4. ro¢niku vysokych skol, 1964, V —10 — 73, i.¢. D XIII/2.

524 74dost u umisténi: Hana Razi¢kova — Rektorat Karlovy univerzity, v Praze dne 11. 5. 1964, in: AUK,
f. Rektorat KU — rozmistovani studenti 4. ro¢niku vysokych skol, 1964, V — 10 — 73, i.c. D XIII/2.
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Razickove, kterd pred nastupem na vysokou Skolu pracovala nékolik let jako zdravotni
sestra, dostali umisténku na pracovisté v Praze.>®® Nékteré siiatky oznagila distribuéni
komise za ucelové, absolventky se udajné¢ vdaly, aby mohly ziskat Zzadanou
umisténku.’*® Vétsinou viak partnerské vztahy trvaly mnoho let a nékdy k uzavieni
manzelstvi nedoslo, protoze si rodice ptali, aby se studentky provdaly az po ukonceni
studia. Podobné¢ jako bratislavské absolventky odvolavaly se jejich prazské kolegyné na
situaci svych manzell, ktefi pracovali v oborech takzvané klicovych pro nérodni
hospodaristvi. Podniky si takové mladé muze vyzadaly jako odborniky do Prahy a jejich
uvolnéni mimo hlavni mésto bylo komplikované. Absolventky, jejichz odvolani bylo
zamitnuto, poukazovaly, Ze ve StiedoC¢eském kraji byli umisténi Zenati posluchaci nebo
vdané posluchacky, jejichz partner jesté studoval a nebyl vazan svym zaméstnanim.
Jinou pfedstavu o nerovnosti v zaméstnavani piedstavovalo anonymni udani pracovnika
dékanatu FVL UK adresované kontrolnimu oddé&leni ministerstva $kolstvi.?*” Jeho autor
naznacoval, ze vétSina posluchacii, kterd na fakulté studovala, pochéazela z rodin 1ékati
a inteligence. Absolventi z Iékaiskych rodin ziskavaly prostiednictvim socialniho
kapitélu, sité¢ konexi a pratelskych vztaht zpravidla umisténi na pracovisti, které si
ptali. Kvestor fakulty podobnd tvrzeni odmital a uvedl zpfesiiujici udaje o pfijatych
studentech. Do jejich poctu vSak zapocital i posluchace vecerniho studia, takze pocet
studenti délnicko-rolnického piivodu se zvysil a pocet studentd z Iékarskych rodin

nebyl na prvni pohled tak Vysok}'/.528

Pocet studentil z 1ékaiskych rodin se piesto mezi
posluchaci nedélnického plvodu pohyboval mezi 15 az 25%. Kvestor piijimani
studentti obhajoval tvrzenim, ze poslucha¢i méli vhledem Kk povolani rodict k oboru

velmi blizko a projevovali zdjem o studium. Fakulta pfijimala vétSinu uchazect

525 prorektor prof. MUDr. V. Smajd, v.r. — soudruzka Hana Ruzi¢kova, 2. Cervence 1964, in: AUK, f.
Rektorat KU — rozmist'ovani studentii 4. roéniku vysokych skol, 1964, V — 10 — 73, i.¢. D XIII/2.

526 Odvolani proti rozhodnuti distribuéni komise: Zdefika Grossova — Olbrichova — Rektorat Univerzity
Karlovy, v Praze 11. kvétna 1964, in: AUK, f. Rektorat KU — rozmistovani studentt 4. roéniku vysokych
skol, 1964, V — 10 — 73, i.¢. D XIII/2, str. 2.

%27 Vyjadieni k anonymnimu dopisu adresovanému kontrolnimu oddé&leni MSK: Kvestor Univerzity
Karlovy J.M. Polék, prom. pravnik — Ministerstvo Skolstvi a kultury k rukdm s. DuSana Marka, 16. zafi
1965, in: AUK, f. Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 75, i.¢. DVIII/2.

528 \/roce 1963/64 bylo piijato na lékaiskou fakultu hygieny 182 studentt, 68 d&lnicko-rolnického
pivodu, 2 soukromé povolani, 112 ostatnich, z toho bylo 17 z rodin 1ékatt. V roce 1964/65 bylo pfijato
176 studentt, 54 dé&lnicko-rolnického pivodu, 4 soukromé povolani, 118 ostatnich, z toho 16 z rodin
lékaiG. V roce 1965/66 bylo piijato 165 studenti, 53 délnicko-rolnického pivodu, 3 soukromé povolani,
109 ostatnich, z toho 25 z rodin l1ékai.
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Z délnicko-rolnickych rodin, pokud vykazovali pro studium ,alesponn uspokojivé
« 529

predpoklady*.

3.3 Rozmistovani absolventii ve slovenskem pripadeé: postupny rozpad stalinského
panstvi, vznik lokalnich mocenskych vztahii a svéhlavost absolventu

V sedmdesatych letech museli sovétsti absolventi za statni podporu, kterou obdrzeli
behem svého vysokoskolského studia podat reciproéni pracovni vykon.”** Svoje
pracovni misto nastoupili tam, kam byli na tfi roky statnimi ufady odveleni. Jejich
zafazeni nasledovalo predevsim v oblastech, které trpeli nedostatkem kvalifikovanych
pracovnich sil. Toto tvrzeni se zda byt plausibilni také pro stfedoevropské spolec¢nosti
Vv Sedesatych letech. Polsti absolventi byli zaméstndvani v zédpadnim a jiznim Polsku,
Zeskoslovensti absolventi pak v severnich Cechach a na vychodnim Slovensku. Jednalo
se o regiony, ve kterych po Druhé svétové valce probchla radikdlni spolecenska a
kulturni transformace doprovazena vyhnanim némeckého obyvatelstva, socialistickou
industrializaci a rozvojem masové spolecnosti. V mnoha slovenskych zemédé€lskych
oblastech byly ziskavany pracovni sily pro oblast byvalych Sudet v Severnich Cechach
a na Severni Moravé€. V kvétnu 1962 rozhodla prazska ustfedni vlada o zvySeni investic
do slovenského primyslu, aby bylo optimalng vyuZito rozmisténi pracovnich sil.>** O
rok pozdgji zjistili ¢lenové stranického piedsednictva UV KSS, Ze vladni opatieni se na
mistni Grovni neprosadila: Pracovni migrace ze zemé&délskych oblasti Slovenska do
priamyslovych regionti Cech a Moravy se nezmensila, nezlepsila se také piedpokladana
zaméstnanost Zen ani nevznikly nové pracovni prilezitosti pro absolventy. Jejich
nespokojenost se spoleCenskym uznanim vysokoSkolského vzdé€lani nadale rostla,
obtiZe v jejich pracovnim umist'ovani pfetrvévaly.532

Ve slovenskych médiich predstavovala zaméstnanost absolventli pouze okrajové
téma, i kdyZ se pracovnici vysokych $kol nebo oddé&leni studujici mladeze v SUV CSM
timto problémem na svych zaseddnich intenzivné zabyvali. Zatimco v polském piipadé
se na prosazeni zdkona o zaméstnanosti absolventli podilely centralni, regionalni a
lokalni ufady, mijelo se ve slovenském ptipad¢ nafizeni Ceskoslovenské vlady svym

ucinkem. Kazdoro¢né se opakoval jev, kdy nékteti absolventi zlstali po ukonceni

59 Vyjadfeni k anonymnimu dopisu adresovanému kontrolnimu odd&leni MSK: Kvestor Univerzity
Karlovy J.M. Polék, prom. pravnik — Ministerstvo skolstvi a kultury k rukdm s. DuSana Marka, 16. zafi
1965, in: AUK, f. Rektorat KU — disciplinarni fizeni, A — 10 — 75, i.¢. DVIII/2.

* REVESZ 1981, str.166 nn.

%L bid., str. 167 nn.

%3 bid., str. 371 nn.
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vysokoskolského studia bez pracovniho mista.>*® Nekteré podniky a okresni narodni
vybory vladni nafizeni nerespektovaly. Komunikace mezi univerzitou, podniky a
narodnimi vybory trvala zpravidla tak dlouho, Ze podniky mezitim obsadily volna
pracovni mista jinym zpusobem. V nékolika piipadech podnikové vedeni pracovni
mista ptimo zrusilo, zvlast¢ kdyz byla predepsana ideologickym oddéleni okresniho
vyboru KSS napiiklad pro absolventy filozofickych fakult. Vedeni primyslovych
podniki se pokouselo pfevedenim nebo zruSenim ,,ideologickych® mist, napiiklad pro
kulturni préaci s délniky, uSetfit mzdové ndklady. Jednani podnikového vedeni
ulehCovala zdlouhava ¢ekaci lhiita na pracovni zafazeni absolventl. Podniky reagovaly
teprve na opakované dotazy a upominky pracovnikli dékanatu, kteti se snazili zjistit,
zda v podniku existovaly pracovni piileZitosti pro absolventy. Cast podnikd na dotazy
vibec neodpovidala. VéEtSina podnikll nezajistovala absolventiim Zivotni podminky,
které piedepisovalo vladni natizeni. Zenati absolventi a vdané absolventky, ktefi
hodlali nebo dokonce jiz zalozili rodinu, neméli Casto kde bydlet, protoze podnik
nedokézal zajistit odpovidajici bydleni. Otazku, jakym zplsobem vysvétlit nerovné
podminky okolo umistovani absolventd, bude mozné zodpovédét teprve tehdy, kdyz
tento problém bude popsan v SirSich historickych souvislostech, které ptedchéazely
diskusim z let 1963/64. Na nasledujicich fadkach se proto pokusim vylozit, jak se
konstituovalo stalinské panstvi v umistovani absolvent v padesatych letech a jakym
zpusobem zacalo téma nerovnosti v pracovnim rozmistovani pronikat po roce 1956 do
oficidlniho diskurzu.

Ve slovenském ptipad€ bylo mozné ustiedni moc prosadit na mistni irovni pouze
za urCitych podminek. Centralni Ufady byly zavislé na smyslu, ktery stranickym a
vladnim nafizenim davali jejich mistni vykonavatelé. Bratislavské povétenectvo pro
Skolstvi, védu a umeéni obeslalo v Unoru 1951 rektoraty a dékandty slovenskych
vysokych S§kol dopisem, ve kterém natfizovalo univerzitnimu vedeni zavést piesné
seznamy absolventd.”®* Rozmistovéani vysokoSkolsky vzdélanych ,.kadri* vyzadovalo,
aby se studenti vysokych Skol, ktefi planovali ukoncit v akademickém roce 1951 své

studium, zapsali do 31. bfezna do evidence na dékanatu nebo rektoratu piislusné

533 Zprava o priebehu rozmiestnenia absolventov FF UK, ktori ukon¢ili §tadium v lete 1963, in: Archiv
Komenského Univerzity v Bratislave (AKUB), f. RUK 11, ka. 285, str. 2 nn.

534 Ukongenie studia absolventov vysokych $kél 3tud. roku 1949/50 a predchadzajicich rokov, in:
AKUB, RUKII, ka. 284, rok 1951.
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vysoké §k01y.535 Zapisy posilaly dékanaty a rektoraty na povéfenectvo, které je dale
dorucilo do Prahy. Vysokoskolsky odbor prazského ministerstva piidélil vysokym
Skolam na zaklad¢ ziskanych udajii urcity pocet volnych pracovnich mist ve vybranych
regionech.536 Rektorat pteposlal seznamy volnych pracovnich mist podle odborného
zaméieni na dekanaty jednotlivych fakult, kde povéteni pracovnici rozdélovali mista
mezi studujici. Vedle politického profilu, rozhodoval o ptidéleni vytouzeného
zaméstnani také vztah ke kolektivu, piistupnost kritice a ,otevienost“ povahy.’®
V obdobi vrcholného stalinismu v roce 1952 dosahovali vysokoskolského vzdélani
a pracovni umisténi na ,,socialistickych® Skolach mj. absolventi, ktefi byli politicky
»pasivni®; , spravny* pomér ke kolektivu ziskali v poslednim roce studia, poté co byli
vetejné Kkritizovani; projevovali ,.sklon“ k individualismu nebo byli v praci malo
iniciativni.>*®

Stalinské panstvi se neprosazovalo pouze prostiednictvim stranickych a vladnich
ustanoveni z prazského centra, nybrz také v mistnich mocenskych vztazich, které
ovliviiovaly mysleni studentli. V akademickém roce 1953/54 vystupovali predstavitelé
fakult pifi rozmistovacim fizeni jako aktivni vykonavatelé vladnich nafizeni s takovou
razanci, ze si absolventi na jejich postup stéZovali pfimo na ministerstvu.”® Naméstek
prazského ministra Skolstvi v dubnu 1954 rozhodl, ze pievzeti umisténky musi byt
osobn¢ projednano s kazdym absolventem. Eventudlni stiznosti a namitky méli vSak
absolventi napfisté sméfovat ptfimo na dékanat fakulty, kde byly projednany v odvolaci
komisy, tvofené ze zastupcl jednotlivych kateder. Ministerské opatieni nevyiesilo

dlouhodobé problémy, protoZze absolventi méli zajem o umisténi predevSim ve

vyzkumnych ustavech a projektovych zatizenich, kterda zabezpecovala leps$i pracovni a

5% Studenti vyplitovali dvojmo tiskopis Evidencni piihlasky pro absolventy vysokych §kol. Vedle jména,
pfijmeni, pfesného data a mista narozeni, dosazeného vzdélani a pracovnich zkuSenosti mély byt do
ptihlasky vyplnéné také plany do budoucna v odborné, umélecké nebo publikaéni ¢innosti. Povétenectvo
zaslalo vysokym skolam zasobu tiskopisti a vzor dotazniku, ktery se k eviden¢ni pfihlaSce prikladal.
Dotaznik byl velmi podrobny. Obsahoval vice nez Ctyficet otazek, na které mél dotazovany odpovedét.
Vedle osobnich tdaju se zjistovaly osobni poméry a zivotni podminky pted okupaci, béhem okupace a
po kvétnu 1945. Dale napiiklad pfijmy, pobyt v zahrani¢i, iidaje rodinnych ptislusniku, politicka, vefejna
a spolkova ¢innost, ucast v domacim nebo zahrani¢nim odboji, trestni bezihonnost apod.

%% Ministerstvo kolstvi, v&d a uméni rektoratim a dékanatim viech &s. vysokych kol — vykaz o
absolventech v kalendainim roce 1953, zmény v postupu jejich rozmistovani, in: AKUB, RUK 1I, ka.
284, rok 1952.

53" Doporucenie ziadosti 23.X. 1952 — Dékanstvi Pedagogickém fakulty SU Bratislava, in: AKUB, RUK
I, ka. 284, rok 1952.

*% posudok 0 posluchacoch — Dékanstvi PFSU Bratislava, in: AKUB, RUK 11, ka. 284, rok 1952.

539 Rozmistovani absolventi vysokych $kol universitnich v r. 1954: ministerstvo $kolstvi rektoratu
Slovenské university — Bratislava, ¢. 24.124/54 — C 1/1 v Praze dne 3. dubna 1954, in: AKUB, RUK 11,
ka. 284.
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finan¢ni podminky.540 Béhem akademického roku vedla kadrova oddéleni fady fakult
ve spolupraci s odvétvovymi povétenectvy a hlavni spravou piislusSnych podnikii
s absolventy nékolik pohovort, které je mély presvédcit, aby nastoupili do provozu.
Tietinu absolventil se vSak pfemluvit nepodatilo. V nekterych ptipadech se absolventi
k pohovorim nedostavili. Vykonavani prazskych stranickych a vladnich nafizeni pii
rozmistovani absolventd na mistni Grovni tak vytvafelo paradoxni situace.>** Pokud
fakulty a katedry usilovaly o umisténi vlastnich absolventii na vlastnim pracovisti,
musely se obratit na rektorat, aby jim v rozmistovacim fizeni provadéném centralnimi
ufady, umisténi garantoval.542 Pracovni umisténi absolventti nékterych obora na vlastni
domovské katedie ¢i fakulté v Bratislavé tak musely nejprve odsouhlasit a napldnovat
centralni ufady v Praze. Zadost o umisténi vlastnich absolventt tak $la z katedry na
dekanat a rektorat pres bratislavské povétenectvo do Prahy na statni planovaci komisi a
odtud zase stejnou cestou zpét. V tomto zdlouhavém procesu ovSem mnozi absolventi
nemuseli akceptovat pridélené zaméstnani, odvolali se proti rozhodnuti dékana a rad¢ji

NPT ;v oy e , v 54
pozadali o umisténi na jiném mist&.>*

50 Srov. Zprava o rozmiestneni absolventov na farmaceutickej fakulte SU: dekanstvo farmaceutickej
fakulty Slovenskej univerzity v Bratislave — Rektorat Slovenskej univerzity Bratislava, 2. jina 1954, in:
AKUB, RUK I, ka. 284.

1 Komenského univerzita byla ve &tyficatych letech piejmenovana na Narodni univerzitu, poté na
Slovenskou univerzitu a nakonec znovu na Komenského. V dizertaéni praci uzivam z analytickych
divodut jednotného oznaceni Komenského univerzita.

%2 Na telefonické vyzvani rektoratu odpovédél pisemné tajemnik lékaiské fakulty, Ze fakulta bude v roce
1954 potiebovat 25 vlastnich absolventd a 2 absolventy chemického inzenyrstvi. Srov. Potreba
absolventov vr. 1954: Dé&kanstvi lekarskej fakulty Slovenskej univerzity v Bratislave — Rektorat
Slovenskej univerzity, 25. 11. 1954, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

Pro potieby ucitelskych ,kadri“ na pravnické fakulté¢ zadal jeji tajemnik rektorat SU pfidéleni 6
umistének pro vlastni absolventy. Srov. Absolventi v $k. R. 1953/54 a vyziadanie umiesteniek: Pravnicka
fakulta Slovenskej univerzity v Bratislave — Rektorat Slovenskej univerzity, 24. 11. 1954, in: AKUB,
RUK I, ka. 284.

53 Pii rektoraté Komenského univerzity pasobila katedra ruského jazyka, ktera zajistovala vyuku rustiny
pro ostatni fakulty. Protoze se trvale potykala s nedostatkem pedagogického personalu, nabidla
absolventim rustiny z filozofické fakulty Komenského univerzity zaméstnani. Protoze z filozofické
fakulty nepfisla zadna odezva, pozadali vedouci a tajemnik katedry studijni oddéleni rektoratu, aby pro
katedru zabezpecilo alesponi ¢tyfi absolventy rustiny. Jak napsali v zdGvodnéni Zadosti, absolventi se
v mnoha pfipadech snazili ziskat zaméstnani v nakladatelstvich a dalSich podnicich, které nabizeli
vyhodnéjsi platové podminky. Poslani filozofické fakulty naproti tomu spatfovali vedouci s tajemnikem
ve vychové mladych uéitelskych a védeckych ,.kadra“. V dopise rektoratu zadali, aby se studijni oddéleni
obratilo na povétfenectvo Skolstvi, které provadeélo umistovani, a pro katedru zajistilo absolventy rustiny.
Nicméné rozdélovani absolventi probihalo prostfednictvim umistének, které muselo soucasné schvalit
ministerstvo Skolstvi a kultury v Praze. Prorektor adresoval prazskému ministerstvu Skolstvi zadost o
pridéleni Ctyf umistének pro absolventy filozofické fakulty. Odpoveédny pracovnik prazského
ministerstva za spravu univerzit Buridnek sd€lil v dopise o Etrnact dni pozdéji rektoratu Komenského
univerzity, ze absolventi, ktefi kon¢i studium v zimnim semestru 1954/55 budou rozmistovani v ramci
[statniho] planu na rok 1955. Srov. Pridelenie absolventov — rustinarov katedre: Katedra jazyka ruského
pri rektorate Slovenskej univerzity v Bratislave — Rektorat Slovenskej univerzity, Studijné oddelenie,
Bratislava 19. februara 1954, in: AKUB, RUK II, ka. 284. Odpovéd ministerstva viz Ministerstvo
Skolstvi — rektorat Slovenské univerzity, ¢islo 38.108/54, 28. kvétna 1954, in: AKUB, RUK I, ka. 284.
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V poloving padesatych let bylo pfedsednictvo SUV CSM v Bratislavé
konfrontovano s rostouci neposlusnosti absolventl. Zatimco v prvni poloviné
padesatych let registroval oficidlni diskurz nékolik odvolani proti pracovnimu zafazeni,
od roku 1956 zacal ptibyvat pocet absolventl, ktefi odmitali nastoupit do zamé&stnani
podle umistének, které rektoratni komise pfipravovaly.544 Vladni ufady, stranické
organy a svazacké vybory upevnily ve slovenském piipadé po XX. sjezdu KSSS svoji
moc na ukor mistnich klientskych sitich a néarokovaly si Cinit v zaméstnavani
absolventii vylu¢na rozhodnuti. Nicmén¢ stalinska hrozba nésili minula a studenti i
nadale vyuzivali prostor, ktery se jim na n€kolik tydnti béhem posjezdovych diskusi
vroce 1956 oteviel. Vroce 1957 se zménila pravidla pro pracovni rozmistovani
absolventl. Povéfenectvo Skolstvi a kultury (PSK) vydalo novou smérnici, ktera
potvrzovala stavajici zplisob rozmist'ovani a vytvarela zdani rovnych podminek pro
pracovni umisténi vétdiny absolventi.”* Smérnice vyslovné navazovala na vladni
nafizeni a provadéci piedpisy MSK zroku 1952. Akademiéti pracovnici ziskali vétsi
moc, protoze jim smérnice ukladala vést mezi studujicimi permanentni ,,uvédomovaci a
pfesvédcovaci® praci, aby po skonceni vysoké Skoly povaZzovali absolventi za svou
vlasteneckou povinnost nastoupit do zaméstnani podle ,,potfeb* statniho planu. Na této
préci se mély podilet fakultni organizace KSC, ROH a CSM.>*® Provadéni smémice tak
bylo soucasné¢ preneseno z centrdlni na mistni Uroven. Smérnice zduraznila, Ze
s jednotlivymi pracovisti mély komunikovat vysoké Skoly, které byly ,,blize* podnikiim
nez centralni tfady.”®’ Smérnice uréovala dékanatim fakult posilat na PSK nejpozdgji
do konce fijna pfislusného akademického roku jmenny seznam budoucich absolventi.
Casovy posun o Sest mésici oproti minulosti doklada, Ze pracovnici statniho

planovaciho ufadu ptestavali byt schopni reagovat na aktudlni potfeby absolventi a

54 Zprava predsednictva SUV CSM o plneni rezoliicie IV. Plenarneho zasadnutia UV CSM a o rieseni
pripomienok a navrhov predkladanych UV CSM a SUV CSM organmi a organizaciami CSM i
jednotlivcami na Slovensku, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, ka. 31/221, S.4.

>% Smernice pre rozmiestovanie absolventov vysokych §kol — Poverenictvo Skolstva a kultary, &islo
48.358/56-B-1/3, Bratislava 8. januara 1957, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

%6 Navrh planu vysokoskolskych absolventii predklidalo ministerstvo $kolstvi a kultury (MSK) jako
soucast svého rezortniho planu vladé. Vlada navrh schvalovala v ramci statniho planu, ktery pfipravil
statni planovaci ufad (SPU). Ten zpétné odevzdal ministerstvu do dvou tydni ve tfech vyhotovenich
schvaleny rozpis absolventii na rezorty, ¢lenéné do oborovych skupin, jednak pro celé Ceskoslovensko,
jednak pro Slovensko. Jedno vyhotoveni rozpisu zasilalo MSK do tfech dni ptisluinym ministerstviim a
ostatnim statnim ufadiim naptiklad povérenectvu skolstvi a kultury.

7 Smernice pre rozmiestovanie absolventov vysokych §kol — Poverenictvo $kolstva a kultary, islo
48.358/56-B-1/3, Bratislava 8. januara 1957, in: AKUB, RUK 11, ka. 284, str. 2.

Pieneseni fady pravomoci v rozmistovacim ¥izeni z PSK na vysoké skoly vyslovné potvrdil ve svém
dopise rektoratu Komenského univerzity vedouci koordinaéné-organiza¢niho oddéleni PSK.

Srov. Rozdelenie pracovisk medzi vysoké sSkoly a fakulty vysokych $kol — Rektorat Univerzity
Komenského, 8. aprila 1957, in: AKUB, RUK I, ka. 284.
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kazdym rokem potiebovali stale vice Casu na vypracovani planu piidélovani
absolventd. Disproporce mezi ,,realitou” absolventii a ,,realitou® planu se tak ¢im dal
tim vice zvétSovala. Z celého procesu vypadl rektorat, ktery diive jmenné seznamy od
jednotlivych fakult shromazdil a pak je teprve za celou univerzitu doru¢il PSK.
Seznamy piipravovaly jednotlivé dékanaty s ro¢nim piedstihem, ackoliv v mnoha
ptipadech nemohli pracovnici ,.kadrového* oddéleni na fakulté¢ znat piesny pocet
absolventl, ktefi studium v pfislusném akademickém roce skute¢nd dokondi>*®
Seznamy tak mély velmi pfibliznou povahu. A dale: zivotni podminky absolventti se
béhem roku mohly natolik zménit, ze jejich planované umisténi pfestalo odpovidat
jejich ,,ptanim®. Studenti se proto pokouseli nevyhodné pracovni zatazeni, i za cenu
odmitnuti umisténky, zménit.

V nésledujicich letech dochazelo k oslabovani ustfedni moci, tak jak se
prostiednictvim rozmistovani absolventii prosadila na fakultdch a v podnicich béhem
stalinismu. Vlada zruSila své nafizeni o rozmistovani absolventd, které pfijala na
zacatku padesatych let a nechténé se ji tak podafilo zviditelnit nejednoznaény vyklad
nastupu do zaméstnani.**® Stale Castéji se objevovaly ptipady, kdy absolvent umisténku

pfijal, ale na planované misto nenastoupil, pokud byla umisténka vystavena do podnikl

8 Jesté nez zakalo rozmistovani, ustanovil dékan fakulty komisi, ktera uskute¢iiovala vlastni proces
rozmistovani. Dékan pfedal ¢lenim komise seznam pracovist, kterd méla byt obsazena absolventy
fakult. Komise vypracovavala jmenné rozmisténi absolventi na jednotliva pracovisté. Na prvnim misté
mela komise pfi rozmistovani absolventl zajistit plnéni statniho planu. Atraktivni mista méla byt
obsazena absolventy s vybornymi studijnimi vysledky. V Gvahu byly vzaty také pracovni zkuSenosti
absolventt v podnicich, zdravotni stav, misto zaméstnani partnera a moznost jeho umisténi do stejného
mésta, v pripad¢é zenatych absolventli a vdanych absolventek také jejich bytové a rodinné podminky.
Komise mé¢la dat moznost studujicim, aby vyslovili svoje ,,pfani®, kam by chtéli byt umistény. V ptipadé,
ze se misto zaméstnani a pfedstavy studujicich lisily, komise se soustfedila na presvéd¢ovani studujicich,
ze bylo potieba obsadit misto podle planu. O moznostech budouciho uplatnéni studujicich méla komise
jednat v individualnich pohovorech. PiesvédCovaci ,,akce* se na vyzvani dékana Gcastnili zastupci
podnikd, ktefi informovali studujici o podrobnostech zaméstnani a platovych podminkach. Béhem
rozmistovani mél byt omezen kontakt absolventi s piedstaviteli centralnich ufadd, odvétvovych
ministerstev a podnikovych vedeni, pod kterad spadala mistni pracovisté. Nékteti studujici se pokouseli
zmenit svoji umisténku na zakladé intervence nebo zadosti na ,,vys$Sich® mistech. Pokud néktera
pracovist absolventa poznala n€kdy v minulosti a méla zajem na jeho zaméstnani, mél jeho vedouci
oslovit pfimo fakultni komisi. Dé&kanat fakulty umozioval predstavitelim podnikti nahlédnout do
kadrovych materialt budoucich zaméstnanct. Po ukonceni tzv. ,pfesvédcovaci akce* navrhla komise
absolventim mista jejich zaméstnani. Smérnice zduraziovala, aby rozmistovani bylo praktikovano
dohodou s absolventy, jestlize absolvent nesouhlasil, mélo mu byt misto pfidélené. Studujici, ktefi
kjejich odivodnénym pozadavkim komise nepfihlédla, mohly podat dékanu fakulty podnét
k pfezkoumani navrhnutého pracovisté. Umisténka byla uzaviena doplnénim absolventova jména, adresy
trvalého bydlist¢ a jeho podpisem. Kazdou umisténku podepisoval také dékan fakulty. Na zakladé
podepsané umisténky mohl s absolventem podnik uzaviit pracovni smlouvu. Umisténka se vydavala ve
tiech kopiich, jedna byla Gfedné doruc¢ena na adresu absolventa, druha na jeho pracovisté a tieti byla
ulozena na fakulté. Srov. Smernice pre rozmiestovanie absolventov vysokych §kol — Poverenictvo
Skolstva a kultury, ¢islo 48.358/56-B-1/3, Bratislava 8. januara 1957, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

9 Srov. Vladni natizeni o tikolech organii statni spravy a podnikii v pé&i o absolventy vysokych $kol a
vybérovych odbornych skol, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.
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mimo veEtsi mésta. Takové chovani usnadiovali zaméstnavatelé, ktefi piijimali
absolventy sumisténkou na jina pracovi$té a netrvali na dodrzovani ptvodnich
umistének. Pozoruhodny moment ptedstavuje duraz, ktery kladli politicti pracovnici na
priliv ,tfidné¢ uvédomélych® a ,ideové™ vyspélych pracovniki do narodniho
hospodaistvi. Jinymi slovy tak potvrdili, ze pribéh umistovani absolventi podle
staitniho planu souvisel s mysSlenkovym svétem vysokoskolskych studentd.
Uskutecniovani narodohospodarského planu nebylo oddélitelné od mysleni, nazord a
predstav socialistickych obc¢ant. V marxisticko-leninském pojeti tak bylo splnéni
ekonomickych o¢ekavani podminéné piijetim komunistické ideologie.

Pravomoci tajemnikii UV KSC, funkcionait UV CSM nebo pracovnikiit MSK
byly po roce 1959 postupné pieneseny na piedstavitele CZV KSS na vysokych skolach,
zaméstnance studijniho a personalniho oddéleni dékanétu, vedouci fakultnich skupin
CSM nebo zastupce podnikil, kteff na mistni trovni prosazovali mnohostranné vztahy
podiizenosti, ochrany, piizné, zavislosti nebo vdécnosti. Nejednotny pfistup
v pridélovani umistének a nejednoznacny vyklad centrdlnich nafizeni zvySovaly
nesouhlas absolventll s planovanym zplsobem zaméstndvani. Prava a povinnosti
stanovend opatienimi centrdlnich Ufadi nebyla obecné zavazna, byla poruSovédna
udilenim fady vyjimek a nebyla vzdy uplatiovéana jednotnym zplisobem. Na
umistovani absolventl ziskavaly vétsi vliv vysoké Skoly a podniky. Pfi umistovani
ptihlizeli pfedstavitelé vysokych $kol na politické a odborné znalosti studenta, k jeho
studijnim vysledkim, spoleCenskym zajmim, zdravotnim a rodinnym pomérim.
Oslabovani  zavazného vykladu soucasn¢ umoznovalo mnoha absolventim
uskuteCiiovat vlastni predstavy prostfednictvim ptatelskych a pribuzenskych spojeni
S mistnimi ﬁfady.SSO Nicméné tento proces nepfinasel pouze zddouci moZnosti, nybrz

mél také své zadporné dopady. V ramci poststalinské reorganizace odmitaly zavody a

%%0 Rektor vyhovél také odvolani posluchatky VI. roéniku pediatrie Zory Chrabagkové, ktera pivodné
obdrzela umisténku do nemocnice v Dunajské Stred€, ale zadala o umisténi v détské fakultni nemocnici v
Bratislavé. Jako divod svého odvolani Chrabackova napsala, ze je vdana a jeji manzel ing. Vlastimir
Klepech pracuje jako referent kabelové sité¢ v Energetickych rozvodnych zavodech, kde se stara o provoz
celé elektrické sit¢ Bratislavy. Jeho zaméstnani si vyzadovalo neustalou pfitomnost v jakékoli dobé.
Miladi manzel¢ ziskali v novostavbe v Jelac¢ic¢ove ulici dvoupokojovy byt. Dalsim diivodem byl zdravotni
stav. Chrabackova se dlouhodobé 1é¢ila s pravym meniskem a v zaii 1958 se podrobila operaci kolene.
Prilozené potvrzeni operace vystavil prednosta ortopedické kliniky v Bratislavé ve stejny den, kdy
datovala své odvolani. V potvrzeni bylo uvedeno, ze pacientka byla ve stalém klinickém 1éceni a bylo
zadouci, aby zlstala pod systematickou kontrolou na tamni klinice nejméné dalsi tfi roky. Vzhledem
k uvedenému nalezu neméla jmenovana vystavena zaméstnani, které vyzadovalo déle trvajici dojizdéni
s nekolika pfestupy v dopravnich prostfedcich. Z dotazniku vyplynulo, Ze Zora Chrabackova vystudovala
s vybornym prospéchem, neméla zadné sourozence, jeji rodice pracovali pfed i po roce 1945 jako
ucitelé, osobné si prala pracovat v oboru pediatrie vyhradné v Bratislave, dal$i mista viibec neuvedla.
Srov. Odvolania proti umiestneniu posluchacov 1959 (Zora Chrabackova), AKUB, RUK II, ka. 284.
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551

akademické ustavy mnoho absolventl pfijmout.”™ Nejednotné podminky v umisténi

absolventd humanitnich oborti prohlubovala jejich ,,snaha“ zistat za kazdou cenu

%6

v hlavnim mésté [Bratislavé] a ,,nechut* pfijmout srovnatelné nebo dokonce financné
1épe ohodnocené zaméstnani na jiném mistd.>? Absolventi, ktefi ziskali pedagogickou
aprobaci, davali pfednost pfed pedagogickym piisobenim praci ve védeckych, kulturné-
politickych a osvé&tovych zafizenich.>®® Umisténky absolventi muZského pohlavi
odmitaly podniky p¥ijmout z divodu dosud nevykonané vojenské zakladni sluzby.”>*
Situaci komplikovala komise pro politické a kadrové provérky, ktera nedoporucila
umistit ne¢které absolventy na pracovisté pedagogického charakteru a v ojedinélych

piipadech také na kvalifikovand mista odpovidajici jejich vzd&lani.>® Pasivng

1 Zamitavé stanovisko rektoratni komise obdrZela napiiklad Magdalena Lukyové, ktera bydlela se svym

manZelem v Bratislavé a ptala si pracovat v Piestanech. Kdyz ziskala informace, Ze neméla $anci obdrzet
umisténku v Bratislave, pozadala si o umisténi v Piestanech, protoze trpéla nasledky détské obrny a méla
pravou nohu krat§i. Vzhledem k tomu, ze podstupovala stalé 1é¢ebné procedury, které pod lékarskym
dozorem vykonavala jeji matka, zaddala umisténi v lazeiiském mésté, které by ji umoznilo postupovat
masaze, vodolécbu a bahenni zabaly. Rychlik Bratislava — Piestany by ji zase dovolil alespon jednou
tydné setkani s manzelem. Béhem studia dosahla primérny prospéch 1.0, v lidovych kurzech vyucovala
rustinu a podilela se na vyzkumné ¢innosti Biologického tistavu SAV. O zamitnuti jeji zadosti rozhodlo
ziejmé povolani otce, ktery do roku 1945 pracoval jako tfednik finanéni spravy, potom jako Ufednik na
povétenectvu financi. Povolani matky podobné jako Ferenceiova neuvedla. Srov. Zamietnuté odvolanie
1959 (Magdaléna Lukyova), in: AKUB, RUK II, ka. 284.

%52 7e 105 absolventd, kteii dostali umisténku do vychodoslovenského kraje nenastoupilo 23 absolventek
a 9 absolventd nenahlédsili svému pracovisti vykon zakladni vojenské sluzby. Duvérnik rektoratu
vyjmenoval vSech 23 absolventek, které nenastoupily na urcend pracovisté. Spole¢né se zastupcem
filozofické fakulty podnikl cestu do vychodoslovenského kraje také prodékan ptirodovédecké fakulty UK
J. Kvasnicka, ktery ve své zpravé napsal, ze z 43 absolventl nenastoupilo na uréené misto 25 absolventd,
protoze zacalo vykonavat vojenskou prezencni sluzbu a dalSich 12 absolvent z jinych divodi. Srov.
Zprava o absolventoch prirodovedeckej fakulty UK (véitane byv. VSP), ktori k 1. oktobru 1961
nenastupili uréené miesta, in: AKUB, RUK I, ka. 285.

553 Ve zpravé o umistovani absolventi filozofické fakulty napsal dékan, Ze piiciny neuspokojivého stavu
vidi v nedostate¢né realizaci ,,piestavby pedagogické specializace. Studenti nenavazali béhem studia
vztahy se svymi budoucimi pracovisti, na rozdil od sovétskych vysokych $kol méli malo odborné a
pedagogické praxe, ,tradice prevladaly nad ,potfebami® Zivota. V anonymni anketé ve 3. ro¢niku
odpoveédélo 21 ze 70 posluchaci ucitelského sméru, ze nechce byt uciteli, dalSich 12 se jesté nerozhodlo.
Bez vyhrad by podepsalo umisténku 20 studentti, 44 by tak ucinilo s uplatnénim osobnich pozadavku, 25
poslucha¢ti by umisténku nepodepsalo, pokud by jim nevyhovovala. Pisatel zpravy dale uvedl, ze
polovina posluchacti si dosud nevytvofila ani ,pfibliznou pfedstavu o ideovépolitickém,
moralnépolitickém a odborném profilu ucitele”. Charakter studentd ,kfivil demoralizujici vliv
intervenci®, s kterymi se setkavali béhem studia. Srov. Umiestiiovanie absolventov: dekanat Filozofickej
fakulty — vazeny stdruh prof. dr. Vladimir Vrsansky prorektor UK, v Bratislave dna 25. oktobra 1961, in:
AKUB, RUK I, ka. 285.

>4 Z umistének vydanych filozofickou fakultou se vratili 3, které nepotvrdili zaméstnavatelé. KNV
KoSice — pracovisté Krajské muzeum KoSice a SAV — pracovisté Archeologicky ustav v Nitfe zdivodnili
svoje rozhodnuti, ze neplanovaly pfijmout absolventy FF UK. Krajska sprava min. vnitra — pracovisté
statni archiv v PreSové uvedla, ze misto se uvolni az za 3 mésice v dob¢€, kdy bude absolvent muset
nastoupit zakladni vojenskou sluzbu. V jednom piipadé nabidl zaméstnavatel odpovidajici nahradni
misto, ve druhém pak byl ochotny zaméstnat absolventa az do jeho nastupu na vojnu jako brigadnika, ve
tietim piipade piislibil zaméstnat absolventa po skonceni jeho zakladni vojenské sluzby.

%% Redakéni rada &asopisu ,,Vysoka 8kola“ se obratila na rektorat Komenského univerzity, aby dal
vypracovat a poslat redakci zpravu, jak jednotliva pracovist¢ hodnoti odbornou a politickou uroven
Vv obdobi ,,prestavby* vysokého Skolstvi. Dékanat 1ékarské fakulty zaslal o Sest tydnt na rektorat zpravu
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vystupovaly Vv rozmistovacim zafizeni katedry, které neprojevily dostate¢nou
»starostlivost® pii ziskavani pracovnich pfrilezitosti pro vlastni absolventy. Podobn¢
jako v polském piipad¢ byla na slovenskych vysokych $kolach situace v rozmistovani
neptfehledna. Jednotlivym fakultdm se vétSinou nepodafilo zjistit, kde se nachazeli
absolventi, ktefi umisténku nepodepsali nebo na pracovisté ne:nastoupili.ss6 Zastupci
vysokych skol se stale Castéji obraceli na prazské ministerstvo Skolstvi a zadali zjednani
napravy.” Ministerstvo doporudilo vysokym 3koldm, aby trvaly na umisténi
absolventii v podnicich, protoze umisténky pfipravil podnikim nadfizeny ufad v rdmci
vladou schvalené¢ho statniho narodohospodaiského planu. Odmitnutim absolventl se
porusovala ,,planovaci disciplina®, ,,diveéra“ v planované hospodaftstvi a plnéni planu.
Smérnice prazského ministerstva platila i pro bratislavské povéfenectvo, které mélo
nova pravidla prosazovat na slovenskych vysokych skolach.>*®

Zatimco v padesatych letech komunikovalo bratislavské povéfenectvo Skolstvi a
kultury ptimo s vysokymi $kolami a jednotlivymi fakultami, od roku 1959 se zacalo na
rozmistovani absolventi podilet hned nékolik statnich ufadi. Do té doby bylo
vykonavatelem vladnich nafizeni vyhradné prazské ministerstvo, jehoz jménem
postupovalo bratislavské povéfenectvo spolecné s vysokymi $kolami a jejich fakultami.
Stalinismus umoznoval ministerskym tGfednikim a ¢lenim rozmistovacich komisi na
fakultach soustiedit ve svych rukou nebyvalou moc, ale nevytvofil pro jeji prosazeni

zadné UCinné ndstroje, protoze hrozba nasili pochazela z prazského centra. Zménu

0 hodnoceni absolventt v praxi. Priizkum nechalo vypracovat vedeni fakulty ve spolupraci s CZV KSS,
povéfenectvem zdravotnictvi a vedenim zdravotnickych zafizeni v 24 krajskych a okresnich tustavech
narodniho zdravi. Prlizkumu se ucastnilo 317 absolventii poslednich tfech ro¢nikd, ztoho bylo 90
absolventli hodnoceno kladné z odborného, politického a moralniho hlediska; 206 absolventl bylo
prumérnych, vénovali se svému odbornému ristu, ale méli velmi maly zdjem o praci v masovych
organizacich; 21 absolventt hodnotil prizkum negativné, projevovaly se u nich hrubé nedostatky v
chovani naptiklad opilstvi, nedisciplinovanost a politickd pasivita. Prizkum dale ukazal, ze témér
polovina absolventii odchézela z 1ékarské fakulty ,,zatizena idealistickym dogmatismem a tmafstvim®.
Srov. Anketa ¢asopisu ,,Vysoka Skola® o odborné a politické urovni absolventi — Rektorat Univerzity
Komenského, v Praze dne 5. zafi 1959, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

%% Vedouci odboru $kolstvi a kultury KNV doporucoval vysokoskolskym rektoratim a dkanatim
jednotlivych fakult, aby sledovaly, zda absolventi nastoupili do okresu, kam byli pfidéleni a nepfipustily
jejich umisténi na jina pracovisté. Nicméné situaci komplikovala opatieni, ktera kazdy rok vydavalo
prazské MSK. V nich bylo napiiklad stanoveno, aby stipendisté jednotlivych podniki nastoupili na
pracovi$té, kterd je na vysokou Skolu vyslala. Srov. Rozdelenie absolventov — vydanie odporacani do
zamestnania ¢islo $kol. 1577/1961-St.: Stredoslovensky krajsky narodny vybor v Banskej Bystrici (odbor
Skolstva a kultary) — Univerzita J.A. Komenského, Bratislava, 21. jina 1961, in: AKUB, RUK 1I, ka.
285.

%7 Rozmistovani absolventti odbornych a vysokych $kol: ministerstvo $kolstvi a kultury — dékanaty
fakult, ¢.j. 20 992/58 — IV/7, v Praze dne 7.kvétna 1958, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

%8 Srov. Zprava o priebehu a vysledkoch umiestovania absolventov vysokych §kol v r. 1959 &islo 18
340/1959-B-1/3: Poverenictvo Skolstva a kultary rektoratom a dekanatom, Bratislava, 16. jula 1959, in:
AKUB, RUK I, ka. 284.
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pfinaSela nova smérnice bratislavského PSK shodujici se s tpravou prazského
ministerstva, ktera byla jak v ¢eském tak slovenském piipadé projednana se Statnim
planovacim ufadem (SUP), Ustfedni radou odbort (URO) a Ustfednim vyborem
CSM.>® Povéfenectvo zesilovalo dohled nad absolventy, jejichz svévoli vSak méla
branit sit’ mocenskych instituci v jejich bezprostiednim okoli. Povéienectvo se obracelo
na odbory Skolstvi a kultury, které pracovaly v ramci krajskych, okresnich, méstskych a
obvodnich narodnich vybort. V rozmistovani absolventli se mély oproti minulosti také
daleko vice angazovat krajské, okresni, méstské a obvodni planovaci komise. Pfeneseni
pravomoci v rozmist'ovani absolventii na regionalni a lokalni ufady bylo podobné jako
v Ceském piipadé, ve kterym byli na rozmistovacim fizeni spolupracovaly fakulty
s okolnimi podniky. Ve slovenském piipadé byl regionalni aspekt jesté vyraznéjsi,
absolventi méli byt umisténi v podnicich, které se nachdzely bezprostfedné v okoli
jejich bydlists.>®

Tento zptisob umist'ovani mél dalsi dalekosahlé dasledky. Jak bylo fe¢eno vyse,
jednotliva pracovist¢ nedokdazala zajistit absolventim bydleni, jak to nafizovala
ministerska smérnice. Absolventi museli ¢asto bydlet v pokojich na ubytovnach
s n€kolika dalsimi kolegy, coz zasahovalo do jejich rodinnych vztahti a ménilo jejich
predstavy o kazdodennim Zivoté v socialismu. Zenati absolventi a vdané absolventky
v souladu s oficialnimi deklaracemi planovali, Ze po skonceni vysokoskolského studia
budou bydlet spolecné na jednom misté. Nicméné rozmistovaci fizeni Casto nutilo
mnoho z nich nastoupit zaméstnani na jiném misté, nez na kterém pracoval jejich
partner. Ministerstvo i povéfenectvo doporucovalo umistit absolventy v podniku
nedaleko jejich bydlisté, protoze absolventi odmitali nastoupit do zaméstnédni, ve
kterém nemély garantované ubytovani nebo které bylo na jiném misté neZ zaméstnani
jejich partnera. Tato podminka vychdzela vstiic absolventiim, ktefi bydleli a studovali
ve stejném mésté. Piespolni absolventy vSak nutila opustit okruh blizkych pratel,
ve kterém se béhem studia pohybovali. Navrat do rodné obce omezoval jejich socidlni
mobilitu, kterou jim docasn€ nabidlo vysokoSkolské studium. NezamySlenym
disledkem smérnice bylo upevnéni vztahi podfizenosti v rdmci patriarchalni rodiny,

posileni maloméstskych hodnotovych ptedstav a reprodukce sité znamosti a konexi,

%9 Smernice 0 odporugani absolventov vysokych kol na prijatie do pracovného pomeru &islo 14
264/1959-B-1/3 dna 11. maja 1959, in: AKUB, RUK II, ka. 284.
* Ibid., str. 3.
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které¢ vtomto ptipadé uspesné vegetovaly v socialistické spolecnosti za ptispéni
statnich ufada.
Pfipadnym odvolanim absolventii vychazela zpocatku umistovaci komise

%62 \/ mnoha

vstiic.”® V odvolani pievazovaly rodinné, zdravotni a profesni divody.
piipadech odiivodnovali absolventi své odvolani také politickymi okolnostmi.*®® Jiz
béhem studia se zacali politicky angazovat a vykonavali riizné stranické nebo svazacké
funkce v mistnich a zakladnich organizacich. Postupné jak pfibyvala odvolani, zacala
odvolaci komise Zadosti zamitat.”® Ve vé&tsing piipadli svd zamitava stanoviska
nevysvétlovala a divody bylo mozné hypoteticky urCit pouze s ohledem na jemné
rozdily, které vyplyvaly z absolventského dotazniku.”® Zamitavému rozhodnuti
nezabréanilo ani ¢lenstvi v KSC, spoleénd domacnost v Bratislavé, vyborny studijni
prospéch nebo zdravotni problémy. Pracovni umisténi mimo Bratislavu vnimaly vdané
absolventky jako odlouceni a vazné ohrozeni manzelského souziti. Na svoji obhajobu
uvadély ,,socialistické ziizeni®, které meélo veénovat zvySenou péci rodiné a k
ohrozenému manzelstvi pfistupovat s veétSim porozuménim. Tyto pozadavky
rezonovaly se smérnici PSK, ktera v jednom ze svych odstavcli nabadala vysoké skoly,
aby pfi rozmistovani absolventll brali ve vyjimecnych ptfipadech v uvahu studijni
vysledky, zdravotni problémy a obtizné rodinné poméry. Pravé tyto divody vyuzivali
ve svij prospéch absolventi s rozsahlou siti kontaktli, znamosti a konexi, kterym se
s pomoci rodi¢l podatilo ziskat 1ékarska potvrzeni, doporuceni stranickych organizaci
nebo piimluvu n€které¢ho z vlivnych akademiki1.>®

Zamitavé stanovisko odvolaci komise mohlo ovlivnit povolani rodi¢l, pokud
napiiklad otec pracoval pred rokem 1945 jako bankovni ufednik a matka byla Zena
V domacnosti. Uvedeni stavu matky jako Zeny v domdcnosti bylo stigmatizujici,
pfestoZze jej uvadélo mnoho studentl, ktefi pochdzeli z mnohaletnych rodin z

567

venkova.”™" Dal$im moznym divodem, pro¢ komise nékterym zadostem nevyhovéla,

mohl byt nedostatek spolecenskych kontakti a konexi. Se svym umisténim nebylo

%61 Odvolania proti umiestneniu posluchacov 1959 (Alzbeta Urminska), AKUB, RUK II, ka. 284.

%2 Odvolania proti umiestneniu posluchacov 1959 (Frantisek Zvarik), AKUB, RUK II, ka. 284.

°%% Odvolania proti umiestneniu posluchacov 1959 (Vlasta Kohoutkova), in: AKUB, RUK I, ka. 284.

%4 Odvolania proti distribu¢ni komisii zamietnuté — pridelené na iné miesto, 11. jula 1959, in: AKUB,
RUK 11, ka. 284.

%% Odvolanie: Dekanstvo lekarskej fakulty, kadrové odd. Bratislava — Viera Ferenceiové, absolventka
pediatrickej vetve Lekarskej fak. UK v Bratislave, 27. VI. 1959, in: AKUB, RUK II, ka. 284.

*% Smernice 0 odporugani absolventov vysokych kol na prijatie do pracovného pomeru &islo 14
264/1959-B-1/3 dia 11. maja 1959, in: AKUB, RUK II, ka. 284 Srov. Potvrdenka na vlastnu Ziadost:
Viera Ferencei, dia 11. V. 1959, in: AKUB, RUK, ka. 284.

%7 Dotaznik Viera Ferenceiova, v Bratislave dna 6. 1. 1959, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.
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spokojeno mnoho absolventi, vyhovét mohla komise pouze nékterym z nich.
Srovnatelna odvolani komise rozhodovala riznym zptsobem.’®® Formalni uprava,
jazykova stylistika a divody uvadéné v zadosti o umisténi ukazovaly na rozdily
spolecenského prostredi, ze kterého absolventi pochézeli.569 Obtizna rodinna situace
prestavala stacit ke schvaleni zadosti o umisténi nejen vdanym absolventkam, nybrz
také Zenatym absolventim s détmi.°’® V nékterych piipadech nebrala ,distribu¢nic
komise ohled na mimoskolni ¢innost absolventii ani doporuc¢eni ZO KSS, ZV ROH, ZO
CSM a TJ. °™ Socialni puvod, zdravotni problémy rodicl, nezaopatfeni studujici
sourozenci, vyborny studijni prospéch nebo politickou angazovanost nepovazovala
komise jako dostate¢né diivody, aby vyhovéla fadé dalsich odvolani.’”® V jednom
piipadé nepiihlédla ani k zdravotnimu postizeni absolventa.’”® Rodinné obtize
spojovalo mnoho absolventli ve svych odvolani s bytovou situaci.>™® Pracovi§té
pozadovali v misté, ve kterém bydleli jejich rodi¢e nebo planovali bydlet se svym
partnerem.””> Neékteti vyslovn& zminili, Ze jejich kolegové uzavieli ,taktické™
manZelstvi nebo shatek z ,rozumu®, aby ziskali vyhodnou umisténku.’® Né&ktera
umisténi naruSovala reprodukci mistnich vztahdi spfiznénosti, rodinnych zndmosti a
konexi, které se snazili rodi¢e piedat svym détem.””” Otec pracoval jako lékat, matka
byla zdravotni sestra. Absolventi se béhem svého studia aktivné ucastnili studentské

védecké Cinnosti, jako budouci 1€kati si predsevzali prohlubovat své znalosti studiem

%68 Odvolanie proti uzneseniu distr. komisie (J. Kuban&ok): Distribu¢na komisia pri Dekanstve Lek. Fak.
Komenského univerzity, Bratislava, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

%9 Ziadost o umiestnenie: Milan Befio — Dekanstvo Lekarskej fakulty Univerzity Komenského
Bratislava, 13. V. 1959, in: AKUB, RUK I, ka. 284.

570 7iadost o umiestnenie: Jozef Tichavsky — Dekanat LF UK v Bratislave, 16. maj 1959, in: AKUB,
RUK 11, ka. 284.

1 Umiestnenie: Kladek Tibor — Dekanat Lekarskej fakulty UK, Bratislava, 15.V. 1959, in: AKUB,
RUK, ka. 284.

572 Zamietnuté odvolanie 1959 (Miroslav Safinka), in: AKUB, RUK 11, ka. 284. Dotaznik Miroslav
Saginka, v Bratislave, 4. I. 1959, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.

Pridelenie pracoviska — odvolanie: Jan Rival — Dekanat lek. Fakulty UK, Bratislava, 27. 6. 1959, in:
AKUB, RUK 11, ka. 284.

5% Qdvolanie proti umiestneniu: Zoltan Ralbovsky — Dekanstvo LF KU v Bratislave, 29. VI. 1959,
Potvrdenie: Revmatologické stanica UNZ UNV FN Bratislava — Petrzalka, in: AKUB, RUK 1I, ka. 284.
54 7iadost' 0 zmenu umiestnenia: Julius Spanik — Dekanstvo LF UK v Bratislave, 2. VII. 1959, in:
AKUB, RUK 1, ka. 284.

° Valéria Petraova, rod. Mathé: ziadost o pridelenie umiestenky na Internd do Trnavy — Dekanat
lekarskej fakulty Univerzity Komenského, Bratislava, Trnava, 8. maja 1959, in: AKUB, RUK 11, ka. 284.
Odvolanie: Eva Pavkova — Distribucna komisia na Lekarskej fakulte Univerzity Komenského,
v Bratislave, 27. 6. 1959, in: AKUB, RUK II, ka. 284.

5’8 Odvolanie proti rozhodnutiu distribuénej komisie: Antonie Javorské — Dekanatu Lekarskej fakulty UK
v Bratislave, in: AKUB, RUK II, ka. 284.

5" Dotaznik Ernest Pevny, v Bratislave, diia 30. XII. 1958, in: AKUB, RUK II, ka. 284.
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doméci 1 zahrani¢ni literatury, kromé toho studovali hru na klavir a maliistvi.”"® Pouze
Bratislava dokézala nabidnout podobné intelektualni piilezitosti. Nicméné odvolani
proti piidéleni do okresni nemocnice skonéilo neusp&ing.’”® Podobné hodnotové
predstavy pfipominaly komisi az piili§ zmizely svét mezivaleCné ,,maloburzoazni*
inteligence.

V roce 1960 ziskaly vétsi kompetence v rozmistovani absolventli okresni narodni
vybory. Dé&kanaty ve svych zpravach pro rektorat piesto konstatovaly, ze zplsob
rozmistovani se neosvedcil, protoze odbory pracovnich sil ONV nenahlésily presna
pracovisté, ackoliv jim to smérnice PSK nafizovala.”®® VétSina absolventi pracovala na
mistech, kterd neodpovidala jejich kvalifikaci a oboru; jak na pracovistich, tak na
okresnich narodnich vyborech se stietavali s neporozuménim. Neobsazenych zlstalo
10% pracovnich mist, protoZze absolventi mé&li nedostatecny ,.kadrovy* profil, aby
mohli puasobit jako ucitelé na Skolach. Vdané studentky odmitaly pfijmout pracovni
mista mimo Bratislavu. Ministerskou smérnici, kterd upravovala zaméstnavani
absolventi, se nepodatilo prosadit do praxe. Odbory pracovnich sil ONV se fidili
vyhradné¢ svymi zdjmy a ptidélovali absolventy na pracovisté, kterd potiebovaly
obsadit, aniz by brali v avahu jejich kvalifikaci. Absolventi na tato mista odpirali
nastoupit s odvolanim na pfislugnou smérnici PSK.>%

V souladu s doporu¢enim pracovniki odboru Skolstvi a kultury krajského
narodniho vyboru vysilaly rektoraty své spolupracovniky, aby na misté zjistili, jak
prob&hlo umisténi absolventl na jednotliva pmcoviété.582 Seznamy umisténych
absolventd byly porovnany se seznamy absolventl, ktefi nastoupili v jednotlivych
krajich na pracovisté. Ze srovnani vyplynulo, Ze hlaSeny stav nastupu absolventi se liSil
jak jejich poctem, tak podle jejich jmen.583 VétSina z nich se vilbec nepfihlasila, néktefi
pozéadali osobné& nebo dopisem o uvolnéni z rodinnych a zdravotnich diivodd. Seznam

»heposlusnych® byl doplnén vyjmenovanim absolventl, ktefi se nehlasili na

%78 Ziadost’ o umiestnenie: Ernest Pevny — Dekanat Lekarskej fakulty UK, v Bratislave, diia 15. V. 1959,
in: AKUB, RUK 11, ka. 284.
579 Rekurz proti zadeleniu do nemocnici v Snine: Ernest Pevny — Dekanat Lekérskej Fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, diia 1. VIIL. 1959, in: AKUB, RUK II, ka. 284.
%80 7prava o priebehu rozmiestovacieho pokradovania absolventov vysokych kol vroku 1960, in:
AKUB, RUK I, ka. 284.
%81 poziadavka absolventov tamojsej univerzity v §kol. roku 1960/61 pre jednotlivé okresy a Pl v nagom
kraji: Stredoslovensky krajsky narodny vybor v Banskej Bystrici — Univerzita J.A. Komenského
Bratislava, ¢islo 1577/61-St., 29.V. 1961, in: AKUB, RUK I, ka. 285.
%82 poziadavka absolventov tamojsej univerzity v kol. roku 1960/61 pre jednotlivé okresy a Pl v naSom
kraji: Stredoslovensky krajsky narodny vybor v Banskej Bystrici — Univerzita J.A. Komenského
ggatislava, ¢islo 1577/61-St., 29.V. 1961, in: AKUB, RUK I, ka. 285.

Ibid.
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pracovistich, ani neoznamili, zda nastoupili vojenskou sluzbu. Ptislusné odbory ONV
v mnoha piipadech snadno souhlasily s pfefazenim umisténych absolventli do jinych
okrest, ackoliv absolventi neuvedli Zadny vazny diavod. Fakulty v§ak nemély ucinné
mocenské prostiedky, jak absolventy donutit nastoupit urcena mista. Bylo doporuceno
jejich ,presvédCovani“ nebo opakované vyzvy dé¢kana. Snaha fakulty vSak méla
neuspokojivé vysledky, pokud pracovnici pfislusnych odbori ONV nevyzadovali
plnéni , statni planovaci discipliny*.>®*

Na prvni pohled ,,objektivné psané zpravy o stavu umist'ovani absolvent mohly
mit své subjektivni motivace. Dékan filozofické fakulty Komenského univerzity se
napiiklad ohradil proti slovnim formulacim, kterd mu ve svém dopise adresoval
prorektor.”® Dé&kan vnimal prorektorova slova jako zpochybnéni kompetenci
dosavadniho vedeni fakulty ve véci rozmistovani absolventi a jako hrozbu

586 Vil oy w , , .
Polozil si fe¢nickou otazku na zakladé

administrativniho zdsahu ze strany rektoratu.
jakych informaci rektorat doSel k podobnym zavérim a zda to bylo skutecné pouze
prostfednictvim ,,konstatujici a nepodnétné* zpravy podiizenych pracovnikli dékanatu.
Reseni moznych nedorozuméni vidél spise v osobnim rozhovoru na spoleéné poradé
nez v administrativnim zéasahu.*®’ Dé&kanovy obavy poukazovaly na to, ze zpravy o
rozmisténi absolventll se nemusely pouze vyjadfovat k vlastni praxi rozmistovani,
nybrz mohly slouzit jednotlivym akademickym funkcionafim v mocensko-politickém
boji na fakultach. Pokud né&ktery z prodékani nebo n€kdo z vedeni univerzity usiloval o
zpochybnéni mocenské pozice dékana, mohl vyuZit zpravy o problémech v umist'ovani
absolventii jako dikaz d€kanovy nekompetence. Na urovni rektoratu Slo o to, jaky
vyznam zpraveé piipisoval piislusny prorektor. Na urovni fakulty pak zalezelo, jakym
zpiisobem byla zprava napsana.

Ve hie nebylo pouze zdmérné zkresleni vysledkii rozmist'ovaciho fizeni a pouZiti
sémantickych prostfedkii k vyhroceni probléma spojenych s rozmistovanim. Zprava
mohla byt psana také s ohledem na adresata — ptisluSného prorektora. Vedeni ptislusné
fakulty se mohlo ve zpravé urcitym zplUsobem stylizovat. Jak ukdzaly zpravy

z filozofické  fakulty ~Komenského univerzity, odpovédnost za problémy

%84 Nenasttipenie absolventov — navrhy na opatrenia: dekanstvo prirodovedeckej fakulty — Rektorat

Univerzity Komenského (do rik s. prorektora VrSanského), v Bratislave dna 24. oktébra 1961, in:
AKUB, RUK I, ka. 285.
%8 Naptiklad do 5ti dnii podat zpravu; uéinit opateni, aby se podobné piipady neopakovali.
%8 Umiestiiovanie absolventov: dekanat Filozofickej fakulty — vazeny stdruh prof. dr. Vladimir
¥7r§ansky prorektor UK, v Bratislave dna 25. oktobra 1961, in: AKUB, RUK II, ka. 285, str. 3.

Ibid., str. 3.
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s rozmist'ovanim ptenasel dékanat na benevolenci pracovniki odbora Skolstvi a kultury
ONV. Vyse parafrazované stanovisko piislusného odboru KNV vidélo naopak pficiny
neuspokojivého stavu na vysokych skolach, které nedokazaly absolventy ptesvédcit,
aby nastoupili na urCend mista. Ze zprav jednoznacné¢ vyplynulo, Ze v umistovani
absolvent existovaly vazné nedostatky. Nicméné ¢im vice se nedostatky prohlubovaly,
tim méné zpravy jednotlivych ufadt podilejicich na rozmistovani popisovaly ,,realitu‘
rozmist'ovani a ukazovaly spiSe to, jak si jednotlivi Gcastnici ,,problémy* rozmist'ovani
predstavovali. Zpravy pfestaly zkoumat pti¢iny nerovnych podminek v pracovnim
umistovani absolventli a po nékolika ritudlnich vétach sebekritiky ospravedliiovaly
postup odpovédnych pracovnikil, kteti zpravy predkladali. V neposledni fadé by mélo
byt upozornéno na to, ze jménem vedouciho odboru KNV, rektora, prorektora, dé¢kana
¢1 prod€kana psali zpravy zaméstnanci pfisluSného oddéleni. Prestoze zpravy
jmenovani vlastnoruéné podepisovali, vyjadfovali mnohem vice piedstavy z fad jejich
nejblizsich spolupracovniki.

Ve slovenském ptipadé méla politickd kampan okolo umistovani absolventi,
kterou v roce 1961 iniciovalo Ceskoslovenské stranické vedeni, pouze omezeny ucinek.
Rozmistovani absolventli se 1 naddle fidilo podle zplsobu, ktery se ,,osvéd¢il
v minulosti, zvlasté na zaklad¢ vykladu ministerskych vyhlasek, smérnic a provadécich
predpisti povéienectva Skolstvi na jednotlivych mistech. Na prubéh rozmisténi plisobily
vice regionalni specifika neZ momentalni pfedstavy vladnich ufadt v Praze.”®® Ve
zprave o rozmistovani absolventl na filozofické fakult¢ Komenského univerzity v roce
1962 odmitla vice neZ pétina absolventl nastoupit do Vychodoslovenského kraje.589 Na
rozdil od polského ptipadu, kdy téméf polovina absolventi nepodepsala pracovni
smlouvy, zlstal pocet odptirct ve slovenském piipadé¢ minimalni. Mira nepodepsanych
umistének v zavislosti na oboru byla spise nizka.>® Bratislavti absolventi vyjimecné
vyjadfovali svilj otevieny nesouhlas a snazili se vyuzit odvolacich prostfedkii, které

r1x v . v oo . ’ v ’ r 1 v -
provadeci ptedpisy a smeérnice k rozmistovacimu fizeni nablzely.59 Podobné jako

588 Zprava o rozmiestilovacom pokrac¢ovani na Prirodovedeckej fakulte, in: AKUB, RUK 1I, ka. 285.

*9 Rozmistovaci komise na FF UK dostala pro Vychodoslovensky kraj 27 mist, podepsalo 21
posluchacti, 6 posluchac¢li umisténku nepodepsalo. Pro Stfedoslovensky kraj to bylo 32 mist, 29
podepsalo, 3 poslucha¢i odmitli, tj. 9.4%. Pro Zapadoslovensky kraj podepsalo 25 absolventl, 1
nepodepsal, tj. 3.9%. Srov. Zprava o priebehu rozmiest'ovania absolventov v r.1962, in: AKUB, RUK II,
ka. 285.

%%V oboru stomatologie to bylo 6%, v oboru pediatrie 9%, pro vieobecné lékafstvi nebyly udaje
zminéné. Srov. Zprava o rozmiestneni absolventov na Lekarskej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave v skolskom roku 1961/62, in: AKUB, RUK 1I, ka. 285.

1 Absolventka Viera Mikulkové, roz. Terenova, se odvolala proti dodate¢né a s ni nikdy neprojednané
zméné umisténky. Distribu¢ni komise ji pivodné vystavila umisténku do Podunajskych Biskupic
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absolventi prazskych vysokych Skol, odvolavaly se studentky Komenského univerzity
na moralni vyznamy, které straniCti a svazacti funkcionafi v oficialnim tisku spojovali
se socialistickou spole¢nosti. Casto bylo odvolani vyhroceno jako nefesitelna volba.
Absolventky davaly do protikladu uposlechnuti ménicich se piikazii, odlouceni od
partnera a odmitnuti pomoci rodiné na jedné strané. Na druhou stranu stavély
neposlusnost vici nafizenim stranickych, svazackych a akademickych funkcionafi,
protoze upiednostnily ,,socialistické* manzelstvi a péci o nemocné rodice. Pokud
absolventky piikaz splnily, musely se zfict bydleni v Bratislavé. Pro absolventky
piijatelny kompromis, na ktery vSak rozmistovaci komise nepfistoupila, pfedstavovalo
umisténi v blizkém okoli bydlist¢ spojené s kazdodennim dojizdénim za cenu, Ze
nemohly plné vyuzit ziskanou vysokoskolskou kvalifikaci. Mnoho z nich do posledni
chvile doufalo v administrativni ,,nedorozuméni®, které meélo urovnat pieSetieni
jednotlivych odvolani. Ve své vife v socialistickou spolecnost si nechtély pfipustit, ze
v rozhodnuti funkciondii podilejicich se na rozmistovacim fizeni mohly hrét jiné
okolnosti nez socialistické idedly, které oficidlné propagovaly. S oslabovanim vlivu
vladnich Ufednikli na rozmistovaci fizeni a posilovdnim moci osob odpovédnych za
rozmisténi absolventli na mistni Grovni, pfedevsim zaméstnancti dékanatii, rektoratu,
podnikovych delegatti, pracovnikti pfislusSnych odborti okresnich narodnich vybort a
jejich mnohostrannych vazeb a kontaktt s rodi¢i, pfibuznymi a znamymi absolventd se
uplatiovaly nerovné podminky v pfistupu k zaméstnani a riznorodé vyklady ptivodné
obecné zavaznych nafizeni. VéEtSina absolventek nastupujici do zamé&stnani se touZila

integrovat do socialistické spole¢nosti, aniz by vSak byly naruseny oficialné

v Zapadoslovenském kraji z rodinnych a pracovnich diivodi. O mésic pozdéji se Viera Mikulkova
provdala za promovaného 1ékarnika A. Mikulku, ktery nastoupil jako odborny pracovnik v narodnim
podniku Lécivé rostliny. Nicméné umisténka byla za nejasnych okolnosti zménéna a jinym psacim
strojem piepsana na ,,UNZ Vysoké Tatry®, coZ bylo neexistujici pracovi§té. Budouci zaméstnavatel
[UNZ Vysoké Tatry] byl zastoupen MUDr. Kabinou, ktery viak b&hem rozmistovacich pohovorii na
fakulté zastupoval odbor zdravotnictvi KNV v Zapadoslovenském kraji. Zménéna umisténka ji nebyla
dorucena, jak vyzadovaly predpisy a Mikulkova ji obdrzela teprve tehdy, kdyz si ji osobné vyzvedla na
dékanatu 1ékarské fakulty. Rektoratni komise uvedla, ze vyhovéla odvolani Viery Mikulkové v tom
,»smyslu®, ze ji ptidélila novou umisténku do Statnich lazni v Trenc¢anskych Teplicich. Nicmén¢ s tim se
Mikulkova nespokojila a podala stiznost piimo k rektoru Komenského Univerzity. V stiznosti uvedla, ze
podle informaci odd€leni kddrové evidence na dékanatu LF UK, piepsal umisténku jeho vedouci Jan
Dressler na pisemny piikaz rektoratu. Mikulkova ve své stiznosti napsala, Ze pracovnici kadrového
oddéleni vysvétlili zménu jeji umisténky tak, ze jeji svobodna kolegyné Amalie Béresova, ktera ptivodné
souhlasila s umisténkou do Vysokych Tater, si dodate¢né rozmyslela svoje rozhodnuti a odvolala se,
protoze ji rodi¢e chtéli mit jako jedinou dceru bliz k domovu. Srov. Odvolanie proti odporti¢aniu na
prijatie do pracovného pomeru (Viera Mikulkova, rod. Terenova, prom. lekarka v Bratislave, Rajska 5 —
Rektorat Univerzity Komenského, 11. VII. 62), in: AKUB, RUK, ka. 285.
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proklamované rodinné vztahy a povinnosti.592 Odvolani obecné charakterizovaly silné
emoce s dirazem na rodinné vztahy. Citovy aspekt byl uveden v souvislosti s rodinnou
politikou stranického vedeni a soucasn¢ odkazoval na raciondlni stranku problému,
kterou bylo dodrzovani socialistického pravniho tadu.

V mnoha piipadech nezpusobily nejednotné podminky v rozmistovani ani tak
pracovisté, na ktera absolventky musely nastoupit, nybrz prub¢h rozmist'ovaciho fizeni.
Odvolani v nekterych piipadech nefesila odvolaci komise, nybrz osobné ovlivnili na
zéklad¢ rodicovské intervence pracovnici kadrovych oddé€leni jednotlivych fakult.>%
Vzhledem Kk nedostatku pramend nebylo mozné zjistit, jak se rodi¢im podafilo
pracovniky kadrového oddé€leni presvédCit, aby svévolné zménili umisténky a na
vzdalend pracovisté poslalo zcela jiné absolventky. Dotazniky zkoumajici rodinné
poméry mezi pfilohami odvolani v takovych ptipadech Casto chybély a tak se lze jen
dohadovat, zda rodie pochéazeli z etablovanych stavovskych rodin v Bratislave,
pracovali jako vyznamni strani¢ti funkcionafi nebo méli davérné kontakty na
pracovniky kadrového oddéleni. Behem Sedesatych let tak vladni nafizeni postupné
ztracela svoji obecnou zdvaznost a stale vice byla vyuzivana k obhajob¢ partikularnich
z4jmul na mistni Urovni. Takovou nejednoznacnost a vicehlas vladnoucich funkcionarti,
zaméstnancl rektoratu a persondlnich pracovnikii podnikd vyuzivaly absolventky
k nekompromisnimu sledovani vlastnich pfedstav. Piestoze se akademicti hodnostafi
snazili u mnoha odvolani najit feSeni, které by formalné¢ respektovalo statni plan a
soucasn¢ uspokojilo studentské pozadavky, ¢im dal tim vice absolventek odmitalo
piistoupit na zprostredkujici dohodu.

S prohlubujicimi se nejednotnosti Vv ptistupu k zaméstnani zacali autofi vyro¢nich
zprav o rozmistovani absolventl na jednotlivych fakultdch sami rozhodovat, zda jeho
pribéh 1ze povaZzovat za GspéSny. Ministerskéa pfipominka doporucujici fakultdm podat
o prubehu rozmistovani strukturovanou a vécnou zpravu s ptiloZenou statistikou bez

r s ’ r 4 Py v roax s v ’
hodnoticich formulaci nebyla respektovana.59 Ptestoze s rozmisténim na nékterych

*%2 Na svoji obhajobu Mikulkové dale uvedla, Ze studovala s velmi dobrym prospéchem (studijni pramér

1.3), byla aktivni ve svazacké organizaci, z(cCastniovala se brigadd, fadné a disciplinované plnila své
studijni i svazacké povinnosti.

%% Zmena umiestnenia do zamestnania (Amélie Béresova — Dekanstvo lekarskej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, diia 24. maja 1962).

5% Zprava o prib&hu a vysledku rozmisténi absolventi vysokych $kol v roce 1962: Ministerstvo Skolstvi
a kultury ¢&j. 28478/62 — 111/5 — VSem rektoratim a samostatnym dékanatim vysokych skol, odbor
Skolstvi a kultury SNR — na védomi, v Praze, dne 5. zati 1962.
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fakultdch nesouhlasilo 1 cCtyficet procent absolventi®®

, psali ve svych zpravach
odpovédni prodikani, Ze rozmistovaci Fizeni bylo pfipravené velmi dobie.”® Kdyz
vdané absolventky opakované pozadovaly z rodinnych divodi umisténi v Bratislaveé
nebo jejim nejblizSim okoli, komise konstatovala, Ze nemohla jejich pozadavkim
vyhovét. Nalezeni vhodného pracovisté vSak nechala na nich samotn}'/ch.597 Jednotlivé
fakulty nahlésily pro pfipravu statniho planu upravena cisla, takze ministerstvo piidélilo
nékterym fakultam o &tyfi umisténky vice, neZ nakonec méla fakulta absolventi.>®
Piesto se nepodafilo fadé fakult mnoho absolventd umistit a absolventi nastoupili na

599 Odpovédni prodékani ptipisovali

jind pracovisté, nez jim umisténka urCovala.
odpovédnost za neumistnéné absolventy podnikiim, coz odpovidalo pfedstavam, které
si o chovani podnikli v rozmistovacim fizeni vytvofili akademicti funkcionafi
v minulosti.

Bratislava, jeji okoli a pracovist¢ v Zapadoslovenském kraji, ktera bylo mozné
Z Bratislavy dosahnout autobusem nebo vlakem.®® Zatimco na konci padesatych let se
nékteré¢ absolventky odvolavaly proti umisténi mimo Bratislavu a poukazovaly na

zdravotni problémy, které jim nedovolily na pracoviste v Zapadoslovenském kraji

dojizdét, v poloving Sedesatych let nebyla odvolani proti umisténi v Zapadoslovenském

%% Zprava o rozmiestovacom pokracovani: Dekanstvo Farmaceutickej fakulty Univerzity Komenského —
Rektorat Univerzity Komenského, v Bratislave dia 12. 7. 1962, in: AKUB, RUK 11, ka. 285.

5% 0d zacatku Sedesatych let plan rozmisténi absolventi 1ékafskych a farmaceutickych fakult schvaloval
odbor vysokych §kol prazského ministerstvo skolstvi, respektive bratislavsky odbor Skolstvi a kultury
SNR. Plan jako v minulosti pfipravovalo ministerstvo zdravotnictvi. Srov. Umisténi absolventi
Iékafskych fakult a farmaceutické fakulty — Gprava pro rok 1964: ministerstvo $kolstvi a kultury ¢j. 25
754/63 111/5 — rektorat Univerzity Komenského, Bratislava, v Praze dne 24. ¢ervna 1963. Prazsky odbor
vyhotovoval znéni nékterych svych ustanoveni také ve slovenském jazyce srov. Umiestnenie absolventov
lekarskych fakult a farmaceutickej fakulty — Giprava pre rok 1964: Ministerstvo $kolstva a kultary ¢&j. 25
754/63 111/5 — Rektorat Univerzity Komenského Bratislava, v Praze dne 24. ¢ervna 1963, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

7 Ibid., str. 2. Na rozdil od jinych fakult, kde byla zprava na ministerstvo zasldna jménem prodékana,
vypracoval zpravu na lékaiské fakulté¢ vedouciho jejiho oddéleni kadrové evidence Jan Dressler.
Lékatska fakulta vedle Dresslerovi zpravy, kterd se omezovala na statistické tdaje zaslala na rektorat
jeste jednu zpravu, kterou podepsal také prodékan Schneider a kterd strucné rozebirala konkrétni ptipady
neumisténych absolventl. Srov. Zprava o priebehu rozmiestnenia absolventov Lekarskej fakulty UK
v Bratislave v §kolskom roku 1962/63, in: AKUB, RUK II, ka. 285, str. 6.

%% Zprava o priebehu rozmiestnenia absolventov FF UK, ktori ukongili $tadium v lete 1963: Dekanstvo
Filozofickej fakulty — Rektorat Univerzity Komenského, v Bratislave dna 10. oktobra 1963, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

> |bid., str. 3.

%00 Smérné ,,naplanované“ &islo pro umisténi absolventii bylo zpravidla vyssi, nez pocet ,skuteng*
umisténych absolventi. Srov. Statisticky prehlad z umiestiiovacieho pokradovania na Lek. Fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave v skol. roku 1964/65, in: AKUB, RUK 11, ka. 285.
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kraji tém&f podavana.®® Vroce 1965 bylo plnéni rozmistovaciho planu
v Zapadoslovenském kraji ,,pfekroceno témét o pét procent, ackoliv ministerstvo
trvalo na jeho pisném dodrzovani.®® B&hem vysokoskolského studia prerusili studenti
Casto vztahy k pavodnimu prostfedi a navazali nové. Kompromisem pro mnoho
absolventii zlstdvalo umisténi ve Stfedoslovenském kraji.603 Pracovni zafazeni do
Vychodoslovenského kraje vyvoldvalo opakované odpor. V nékterych letech a na
nékterych oborech nesouhlasilo stamni umisténkou vice nez padesat procent
uchaze&i.*® Do moravskych a ceskych regioni odchazeli pracovat absolventi
Komenského wuniverzity pouze v ojedin€lych pfipatdech.605 Podle spolecenskych
pfedstav absolventli patiila k mimofddné prestiznim univerzitni a akademické
pracoviité, po kterych nasledovala prazska ministerstva a ustiedni ufady.®®® Jednotlivé
ustavy akademie véd se vSak v Sedesatych letech zacaly nastupu absolventii branit, coz
kontrastovalo se situaci v padesatych letech, kdy vétSina absolventli fady specializaci
odchézela na akademické pracovi§té piimo po skondeni vysokoskolského studia.®®’
Rozhodnuti stranického vedeni v Praze proniknout na zacatku Sedesatych let do
mistnich vztahll a naruSit zab¢hlé postupy akademickych funkcionait a podnikovych
zastupcii, které odporovaly jednotnému vykladu a obecné zdvaznym pravim a
povinnostem pfi pracovnim umistovani absolventl, nepfineslo ocekavané vysledky.
Pokud se absolventi a v mnoha piipadech absolventky nepodrobily rozmistovaci
komisi, neméli jeji ¢lenové prostfedky, jak ucinné svoje nafizeni prosadit. Jednu
z moznosti nabizela spoluprace s pfedstaviteli soudni moci. Tato moZnost vSak
posilovala pravomoci centralnich ufadii v Praze. Stiznosti na absolventy, ktefi

nenastoupili do zaméstnani, projednaval prazsky ndméstek generalniho prokuratora pro

81 Srov. Odvolanie: Zora Chrabackova — D&kanstvi LF UK v Bratislave /distribuéna komisia/, 24. juna
1959. Pridelenie miesta: Vlasta Kohoutkova — Dekanat Lekarskej fakulty UK v Bratislave 13. maj 1959,
in: AKUB, RUK II, ka. 284. V roce 1965 navrhla rozmistovaci komise na umisténi v Zapadoslovenském
kraji 97 absolventti LF UK, vSichni souhlasili.

802" Statisticky prehl'ad zumiestiiovacicho pokraovania na Lek. Fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave v skol. roku 1964/65 — odbor pediatria, in: AKUB, RUK 11, ka. 285.

803 \/roce 1965 navrhla ze 127 absolventd lékafské fakulty komise 118 absolventd umistit
v Stiedoslovenském kraji, pét z nich nesouhlasilo, zbytek souhlasil.

%04 \/ roce 1965 navrhla komise rozmistit ve Vychodoslovenském kraji 15 absolventd vieobecného
lékatstvi, 8 z nich nesouhlasilo; z 8 absolventii stomatologie nesouhlasili 4 se svym zafazenim v tomto
kraji.

805/ roce 1965 odesel 1 absolvent do Jihomoravského a 2 absolventi do Severomoravského kraje. Po
jednom absolventu naslo své uplatnéni v Jiho¢eském a Vychodoceském kraji.

%08 \/ roce 1965 nastoupilo viech 15 navrzenych absolventi na 1ékatskou fakultu Komenského univerzity,
5 dalSich do akademie v&d, 1 absolvent na ministerstvo obrany a 1 na ministerstvo vnitro.

%07 Smérné &islo pro akademii véd v roce 1965 bylo 7 absolventi, pro 2 z nich viak akademie neméla
uplatnéni.
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Slovensko.®® Zastupci podnika se snazili ziskat absolventy vybranych kvalifikaci a
Gcastnili se proto zasedani rozmistovacich komisi piimo na fakultach.’® Tvari tvai
komisi se absolventi ¢asto zavazali do podniku nastoupit. Ne vzdy s umisténim vsak
opravdu souhlasili a nebyly vzacné piipady, kdy meéli dalsi zéwazky.610 Pokud se
absolvent na pracovisté ve stanoveném terminu nedostavil, obratil se zastupce podniku

na prokuraturu.®

Rozdil oproti minulosti spoc¢ival ve ,,vife* podnikového zastupce
v zakonné jedndni a moznosti napravy podle zadkona. Zatimco do konce padesatych let
vynucoval dodrzovani vladnich vyhlaSek a ministerskych smérnic krajsky néarodni
vybor ve spolupraci s podniky a vysokymi Skolami, fidily se v poloviné Sedesatych let
stiznosti proti absolventim formalnimi procedurami generalni prokuratury. Prokuratura
se snazila ziskat o spornych kauzach co nejvice informaci a vyzvala jednotlivé strany

sporu K piedlozeni dtikaznich materiald.®*2

Teprve na jejich zdkladé prokuratura
rozhodovala o opravnénosti podanych stiznosti.*3 Sporné kauzy problematizovaly
stranické skupiny KSS a roénikové vybory CSM na jednotlivych fakultach, které se
snazily ptihlédnout k rodinné a socialni situaci absolventl a pomoci jim proti
jednostrannym zdjmim podnikli. Kromé& ubytovani feSili zenati absolventi s détmi
zaméstnani manzelky a mista v jeslich. Takové podminky nemohla vétSina podnikl
absolventiim garantovat, coZ byl naopak zasadni argument pro generalni prokuraturu.®**

Podnik, ktery vyslal absolventa na studium, si po ukonceni vysoké Skoly narokoval

jeho sluiby.615 Prokuratura tak stiznosti konkuren¢niho podniku stale Castéji vyhovéla.

808 Nenastupenie do zamestnania — staznost’ (prom. zub. Lekar Milan Miklas), in: AKUB, RUK 11, ka.
285.

809 Nastpenie do zamestnania — staznost’ (Milan Mikla§ zub. lekar): Okresny ustav narodného zdravia

v Trstena okr. Dol. Kubin — Gen. Prokurat(ra, dna 8. 10. 1965, in: AKUB, RUK 1II, ka. 285.

610 Ziadost’ 0 zmenu pracovnej dohody: Miklas, Milan — Rektorat UK, Vad'ovee, 7.7. 1965, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

811 Staznost’ vo veci umiestnenia prom. lekara Milana Mikla§a — OUNZ Trsten4: namestnik Generalneho
prokuratora pre Slovensko — Rektorat Univerzity Komenského, Bratislava, 14. 10. 1965, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

812 Staznost’ vo veci umiestnenia prom. lekara Milana Mikla§a — OUNZ Trsten4: namestnik Generalneho
prokuratora pre Slovensko — Rektorat Univerzity Komenského, Bratislava, 14. 10. 1965, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

813 Ziadost’ 0 zmenu pracovnej dohody: Miklas, Milan — Rektorat UK, Vadovce, 7.7. 1965, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

814 Zprava o kadrovom zabezpe&eni zubo liegitePmi NsP v Novom Meste n. V.: Zub. odd. nemocnice
s poliklinikou v Novom Meste nad Vahom — Rektorat UK, v Novom Meste n. V. 7.7. 1965, in: AKUB,
RUK 11, ka. 285.

%15 Nicméng Miklase nebylo mozné povaZzovat za zavodniho stipendistu ve smyslu ministerské smérnice.
Ta vy¢lenila z hlaSeného stavu ocekavanych absolventl ty studenty, kterym zavod vyplacel stipendium
z prosttedkd zavodu po celou dobu studia. Studenti méli byt umisténi pfimo do podniku, ktery je jako své
zaméstnance vybral a vyslal ke studiu na vysoké Skole. Srov. Plan absolventl vysokych skol v r. 1965 —
seznamy krajskych a zavodnich stipendistti: Ministerstvo $kolstvi a kultury ¢j. 30 182/ 63 III/5 — Vsem
krajskym narodnim vybortim a resortiim, v Praze dne 4. ¢ervence 1963, in: AKUB, RUK II, ka. 285.
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Soucasné vydala doporuceni pro odvolaci komisi univerzitniho rektoratu, ktera méla

o e, . 616
nominalné v umisténi absolventa kone¢né slovo.

3.7 Zavérecna uvaha a srovndni
Ze srovnani vyplynulo, Ze v polském ptipad¢ se v padesatych letech prosadila moc
centralnich ufadli v zaméstnavani absolventli piedev§im v zapadnich a jiznich
regionech, které byly k Polsku pfipojeny po Druhé svétové valce. Naproti tomu
Vv Ceském a jesté vice ve slovenském piipad¢ zavisely natizeni prazskych ministerstev
na smyslu, ktery mu piipisovali akademicti funkcionafi na vysokych Skolach v Praze a
Bratislavé. Jednotny zpiisob zaméstnavani absolventl a jednoznaény vyklad centralnich
nafizeni se zacCaly v polském ptipadé dynamicky proméiovat jesté pred XX. sjezdem
KSSS, ktery oslabil jejich vSeobecnou zavaznost. Mocenskych otfesti v roce 1956
vyuzila na ceskych a slovenskych vysokych Skoldch tada absolventi, kteti se proti
umisténi odvolali ve vétSim poctu nez do té doby bylo obvyklé. Nicméné nahrazeni
pravomoci ministerskych ufednikli klientskymi vztahy na mistni arovni bylo mozné
v ¢eském piipadé sledovat teprve od roku 1958, ve slovenském potom o rok pozdéji.
V polském piipad¢ se ve stejnou dobu naopak setkavame s protikladnym jevem, kdy po
ttech letech ,,liberalniho® rezimu v zaméstnavani absolventi provedly vladni urady ve
Varsavé n€kolik mocenskych intervenci, které mély nepiimo absolventy piipoutat na
jedno pracovisté a omezit jejich pracovni mobilitu. Rozkvét klientskych siti na mistni
urovni v ¢eském a slovenském piipadé paradoxné€ vyrazné zzil manévrovaci prostor
centralnich ufadl a zapojil absolventy do mnohacetnych vztahti rodinné podtizenosti,
zéavislosti na pratelich a znamych, recipro¢nich zavazkli a vymahatelnych protisluzeb.
Stranickym, svazackym, odborovym a akademickym funkcionafim na vysokych
Skolach se vSak nedostavalo mocenskych prostiedkd, jak absolventy pfinutit nastoupit
predepsand mista. Odmitnuti umisténky nebo jeji nesplnéni si vétSina absolventi
V obdobi stalinismu pod hrozbou sankce centralni moci nedovolila, zatimco na prelomu
padesatych a Sedesatych let se jednalo o pomérné bézny jev. V polském piipadé doslo
VvV této dobé k vyrazné politizaci celého problému a k zaméstnanosti absolventli se
vyjadfovaly polskych médiich jak nejvyssi tak regiondlni a lokalni stranicti i studentsti
predstavitelé. Nenalezeni odpovidajiciho pracovniho mista zasdhlo v nékterych letech

vice nez polovinu polskych absolventli a pieristalo v zdvazny spolecensky problém.

%1% Dotaz — odpoved’ (prom. lek. Mikl4§ Milan): Dekanat Lekarskej fakulty Univerzity Komenského —
Rektorat Univerzity Komenského, v Bratislave, dia 26.X1. 1965, in: AKUB, RUK I, ka. 285.
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V navaznosti na vladni usneseni, pfijal polsky Sejm nékolik zdkonnych uprav k
zameéstnanosti absolventtl, kterd méla byt ve spolupraci se studentskymi a svazackymi
organizacemi prosazena Vv regionech. Teprve s urcitym zpozdénim mocenské elity ve
Varsaveé zjistily, ze svoje opatieni k zajisténi jednotnych podminek v zaméstnavani
absolventii nebudou moci prosadit bez soucinnosti s regionalnimi a lokalnich ufady.
Podobné jako v ceském a slovenském piipade€ v této dob€, mizeme sledovat vznik
rozmanitych klientskych vazeb na mistni urovni, tiebaze se stranické a studentské
vedeni ve VarSavé nevzdalo svych centralizaCnich aspiraci. Narok vladnich ufadi ve
VarSavé na obnovu mocenskych pomérit v podob¢, jak se prosazovaly v padesatych
letech, vSak opakované narazel na mistni vztahy podfizenosti a zévislosti, vzdjemnych
zavazku, protisluzeb a poskytnutych laskavosti. Tato ,,dvojkolejnost™ na jedné strané
umoznovala polskym absolventim sledovat své individudlni piedstavy v profesnim
zivoté, na druhé strané¢ mnoho jejich vrstevnikii bez dostatecnych rodinnych konexi,
socialnich siti a symbolickych vazeb vyluCovala z pracovniho procesu. V okamziku,
kdy se prazska vlada v roce 1963 rozhodla intervenovat do nerovnych klientskych
vztahti na mistni arovni, vyvrcholily v ¢eském piipadé kontroverze okolo rozmistovani
absolventl, protoze vladni nafizeni nebylo obecné zavazné a nenastolilo mezi
absolventy o¢ekavané jednotny pfistup k zaméstnani a zavazna prava a povinnosti bez
rozdilu. Ve slovenském piipadé doSlo vtéto dobé k nalezeni rovnovahy mezi
umisténkami vyddvanymi jednotlivymi fakultami a pfedstavami absolventli za cenu, Ze
prazska vlada rezignovala na své pravomoci a byla v tichosti nucena uznat mocenské
uspotadani v Bratislave.

Prosazeni mé&stansko-kapitalistické spole¢nosti v 19. stoleti doprovazelo rozliseni

ttech normativnich vzor uznani — lasky, prava a V}'/konu.617

Ve stavovské spolecnosti
byly pravo a vykon tdajné spojeny v jediném vzory uznani. Vykon jednotlivych ¢lenti
spolecnosti byl substancialné odvozovan od jejich piislusnosti ke spoleCenskému stavu.
Tradiéni pravo zajiStovalo rovnost jednotlivych c¢lent pouze v ramci jejich
spolecenského stavu. S nastupem méStansko-kapitalistické spolecnosti doslo k dalsi
diferenciaci. Pravo mélo byt obecné zavazné pro vSechny cleny spolecnosti a nemélo
jiz legitimizovat stavovské nerovnosti. Socidlni status jednotlivych ¢lendl spolecnosti
mél byt odvozen od jejich individualniho vykonu, ktery poddali v industrialné

organizovan¢ d€lbé prace. V navaznosti nato byly kontroverze kolem zaméstnavani

81" HONNETH — FRASER 2004, str. 179 nn.
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absolventii v Sedesatych letech interpretovany jako pronikdni alternativnich piedstav
do oficialniho diskurzu socialistické diktatury. Tyto pfedstavy symbolizovaly jednotny
piistup do zaméstnani i zajiSténi rovnych prav a povinnosti pro vSechny absolventy bez
rozdilu. V historické perspektivé zahrnovala ,,rovna prava a povinnosti nejen vlastni
zékony, nybrz také naptiklad ministerské vyhlasky a provadéci predpisy, které ze
zakonl vychdzely. Ministerské vyhlaSky a provadéci predpisy mély studujicim zajistit
jednotné podminky a zachazeni jak v zaméstnani tak ve spole¢nosti. Rozmist'ovaci
fizeni vSak opakované vytvarelo nerovnosti mezi jednotlivymi absolventy. Mocenské
vztahy a hierarchie v umistovani, tak jak se historicky vytvofily v Ctyficatych a
padesatych letech, nékteré absolventy znevyhodnovaly, protoze nedisponovali
pottebnym védénim, socialnimi kontakty ani kulturnimi vykony jako jini jejich
kolegové. Nepochdzely =z vlivnych stavovskych rodin z VarSavy, Prahy nebo
Bratislavy, které vytvarely sit’ exkluzivnich vztahli a prenédsely je na své potomky.
Vladni usneseni mélo byt obecné zavazné pro vSechny absolventy i pro podniky, které
absolventy piijimaly. V pracovnim zatazeni hraly na pfelomu padesatych a Sedesatych
let stale dualezitou roli ,,vedlejsi* faktory, které fadovi absolventi nemohli ovlivnit.
Dozvédét se o tom, ze na nékterém pracovisti existovalo volné pracovni misto, nebylo
mozné bez kontaktu na osoby, které na tomto pracovisti byli zaméstnani. Byt piijat na
toto misto vyzadovalo vedle odborné kvalifikace, také ,,davérny* vztah k ¢lovéku, ktery
o piijeti rozhodoval atd. V socialistické diktatufe v Sedesatych letech se tak paradoxné
odehravaly néckteré procesy, jejichZz paralelu by bylo mozné nalézt pfi formovani
meéstansko-kapitalistické spolecnosti v 19. stoleti. Nékterym sociadlnim skupinam
naptiklad studujicim, které bychom v marxisticko-leninském pojeti oznacili jako
inteligenci, bylo odepien pfistup na kvalifikovana pracovni mista a usilovali proto o
stejna prava a povinnosti, jakych se t&Sili jejich privilegovani spoluzaci viici kterym se
citili znevyhodnéni. V tomto symbolickém boji vyuzivali legitimnich prostiedk, které
jim garantovaly vladni nafizeni, ministerské¢ vyhlaSky nebo provadéci piedpisy
narodnich vyborti. Odvolavaly se na jejich vSeobecnou zavaznost, kterou deklarovaly
mocenské elity. Tyto partikularni zépasy nékterych skupin obyvatel souvisely
s obecnymi procesy, které v této dob¢ v socialistické diktatufe probihaly a které byvaji
nazyvany jako dodrzovani tzv. socialistické zakonnosti.® V pongkud vyostfené

formulaci bychom mohli fici, Ze se ve stfedni Evrop¢ v Sedesatych letech prosazovaly

618 KUHN 2005, str. 54 nn.
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nékteré vzory uznani, které byly charakteristické pro méstansko-kapitalistickou

Y 619
spole¢nost.

%19 Honneth zdiraznil, Ze diferenciace prava a vykonu v m&stansko-kapitalistické spolenosti spolu tzce
souvisela. Tato pfedstava je empiricky dokazatelna i v ptipad€ socialistické diktatury, vedle toho, Ze
naptiklad absolventka stavebni fakulty Richterova pozadovala obecnou zdvaznost ministerské vyhlasky,
kterd by absolventim zajiStovala rovné podminky v umistovani. Soucasné pozadovala uznani
»intelektualniho vykonu®, respektive uznani zajmu inzenyrské profese. Uvedla, Ze narodni hospodafstvi
bude potiebovat stale vice ,inZenyrskotechnickych kadri“, zejména stavebnictvi. Odvolavala se na
celostatni rozbor, ktery ukézal, ze v Ceskoslovensku byla inzenyrskotechnicka mista obsazena inzenyry
pouze z 8%, ,stfedn¢ technickymi kadry* z25% a zbytek postradal odborné vzdélani. Problém
intelektualniho vykonu a prosazovani skupinové specifickych zajmi inteligence bude popsan v kapitole
V.
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Obr. I Pocet umisténych absolventit na 1000 zaméstnancii

Obr. 2 Pracovni umisteni absolventii ve méstech a regionech (v procentech)
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4. Kluby, klubovny a klubovy Zivot

V zafi 1963 byl v univerzitnim casopise v rubrice ,,Dalsi problém k zamysleni
zvetejnén text, podle kterého bratislavsti studenti pozadovali zaloZeni vlastniho klubu.
Jeho autor Igor Cibula napsal:

,[Studentska mlad’ si ziada Klub] svoj — vlastny: maju ho spisovatelia, novinri alebo déchodcovia. St

veci, 0ktorych sa neda hovorit na zvizackej schddzi, ani v kaviarni alebo vo vysokoskolskej

poslucharni. Chceme mat’ miesto, kde by sme sa mohli stretavat’ ... volame po novych formach v praci

Zvizu mladeZe. A jedna z nich sa ndm priam nika. ZaloZit' klub nie je ani také naroéné ...*%%°

O dva mésice pozdé€ji, v listopadu stejného roku fekl na ustanovujici konferenci
vysokoskolského vyboru CSM v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi
delegat filozofické fakulty Jirsa:

,»V Praze jsou asi tfi pionyrské domy, jeden velikansky dim déti, a zZadna studentska kavarna, zadna

platforma, na které by se mohli studenti schazet, kde by mohli diskutovat, kde by se mohli vzajemné

poznat.. (2t

V této kapitole budou zkoumany polemiky a kontroverze, které v oficidlnim diskurzu
doprovazely pokusy studentskych aktivisti zakladat a provozovat kluby podle vlastnich
predstav. Zalozeni a provoz studentskych klubli bude interpretovan jako socidlni a
kulturni diferenciace varSavskych, prazskych a bratislavskych vysokoskolaki, ktefi
usilovali o uzndni intelektudlniho vykonu. Kluby provozovala fada profesnich,
odborovych a svazackych organizaci, které se timto zpisobem umistovaly
Vv socialistické spolecnosti jako specifické skupiny. V navaznosti na stalinskou kulturu
pfedstavovaly kluby soucasné¢ misto, kde byla prosazovana mySlenkova jednota
socialistickych ob¢anil a obCanek. V piipadé studujicich mély kluby plisobit na jejich
mysleni a pokusit se je ovlivilovat v ,,duchu marxismu-leninismu. Klubové aktivity
mély upeviiovat generacni jednotu studujicich s ,,délnickou* a ,,rolnickou* mladezi,
kterd provozovala €asto pod odborafskou patronaci tzv. kluby mladeze. V poloviné
usilovali o uznani svych skupinové specifickych zajmid a potieb, které mohli
praktikovat pravé ve studentském klubu. Studentské kluby predstavovaly mista, ve

kterych se studenti mohli odliSit nejen od generacnich vrstevnikii, nybrz také od

620 Studentska mlad’ si ziada klub, Nasa Univerzita 1-2/1X, 10. Septembra 1963.

621 Stenograficky zdznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti Sedesatych let
dvacatého stoleti, 72-39-1, str. 6/2.
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ostatnich aktérii socialistické spolecnosti. Zalozenim a provozem studentskych klubt se
vytvarel prostor, ve kterém se studujici viditeln¢ umistovali jako svébytna generacni
skupina. Naroky stranickych, odborovych, akademickych nebo svazackych funkcionara
na generacni jednotu se jiz nedafilo prosazovat a naopak unifikujici snahy vyvolavaly
studentskou nespokojenost, nesouhlas, odpor a pozdé&ji také konflikty a protesty.

V poststalinské dobé se komunistické panstvi reprodukovalo vétSinou bez
fyzického naésili a pouhd hrozba jeho pouziti zajistovala dlouhou dobu pfijeti panstvi u
vetsiny skupin spolecnosti. Mocenské elity, naptiklad stranic¢ti, vladni, univerzitni nebo
studentsti funkcionafi, rozvijely dimysIné ideologické strategie, které mély jejich vladu

ospravedInit.®?

Pti bliz§im pohledu, se ukazuje, ze takové strategie Casto vychazely
vstfic kazdodennim ocekavanim fadovych studentl, vcetné jejich pozadavkd na
zalozZeni a provoz vlastnich klubli. Panstvi na vysokych skolach a ve svazech mladeze
se tak vytvarelo jako vzdjemnd provazanost mezi funkcionéii a vysokoskolaky, kterd
nebyla charakterizovana pouze vztahy nadvlady a poslusnosti, nybrz také
mnohostrannymi interakcemi, ve kterych byli funkcionafi nuceni respektovat
studentské potfeby, naroky a pozadavky.®”® Odtud studenti nebyli pouze objekty
panstvi, nybrz také subjekty, kteii s funkcionafi uzavirali kompromisy, sledovali urcité
zajmy, projevovali hodnotové orientace a zili v kazdodennich praxich.

S proménami komunistického panstvi po roce 1956 nabyvalo proto na mistni
urovni ¢im dél tim vétsitho vyznamu momentalni uspofadani spoleCenskych vztahi.
Jednotnym vykladem a bezpodminecnym souhlasem s direktivami pfichazejicimi
z Gstfedniho vyboru se citilo byt na mistni trovni vazano stale mén¢ aktéri. Naopak ve
vykladu nejvyssich stranickych zamér se na mistni urovni uplatiiovaly ve vyssi miie
nez kdykoliv pfedtim ohledy na aktualni z4jmy a omezené potieby jednotlivych aktért.
Klubovi aktivisté, jejichZ soucasti byli ve VarSaveé 1 vysoci funkcionafi studentského
svazu s osobnimi kontakty na vlivné straniky a odpovédné méstské utredniky, méli
daleko vétsi Sanci prosadit své piedstavy o klubovém provozu. Jadro klubovych
aktivistll v Praze a Bratislavé tvorili dlouhou dobu fadovi studenti, ktefi se nékolik let
marné pokouseli mocenské predstavitele ziskat pro klubovou myslenku. Kombinace
politické podpory a uznani ve studentském prostiedi, finan¢niho prospéchu nebo
uzivani sexualni slasti dokdzala ve VarSavé vtadhnout vysoké funkcionare do klubového

provozu. Naproti tomu v Praze a Bratislavé nemohli studentsti aktivisté podobné

822 K OPECEK 2009, str. 106 nn.
623 | INDENBERGER 2003, str. 17 nn.
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ptisliby funkcionaifim zarucit, respektive narazeli na silngjsi a artikulovangjsi vliv
»konkurenc¢nich* spolec¢enskych a kulturnich organizaci.

V ptipadé studentskych klubti vystupuje do poptedi, mnohem vice nez
v pfedchozim zkoumani kazdodenniho zivota stiedoevropského studentstva, otazka
asymetrického srovnani a kulturniho transferu. Krom¢ nerovnomérného pribéhu
destalinizace a oslabovani legitimity komunistického panstvi v polské, ceské a
slovenské spolecnosti po roce 1956 provazely zakladani a provoz studentskych klubi
také spoleCenské a kulturni kontakty se zapadni a severni Evropou. Jejich
prostiednictvim se studentské kluby ve Varsavé postupné ménily z neoficidlni kritické
vefejnosti zformované v ,,revoluénim* roce 1956 v mista konzumu popularni kultury
zapadoevropské mladeze. Naproti tomu akéni radius a nadnarodni mobilita
ceskoslovenskych vysokoskoldkli byla dlouhou dobu omezena na ojedinélé navstévy
studentskych klubti v polskych méstech, ve kterych hledali klubovi aktivisté v Praze a
Bratislavé svoji inspiraci.

Diive nez pfistoupim ke konkrétnimu vykladu jednotlivych srovnavanych
pfipadd, bude tieba jest¢ strucné pfipomenout kulturné-spolecenské pomeéry
v sovétském impériu, které doprovazely rozvoj stiedoevropskych klubli a formovaly
postoje mistnich funkcionait ke klubové myslence. Jak jiz bylo naznaceno vyse,
klubovy provoz tzce souvisel s programem kulturni revoluce.®* Po Fijnové revoluci
1917 mély byt v Sovétském Rusku okrajové skupiny obyvatel integrovany do nového
spolecenského fadu prostiednictvim kultury. Boj proti negramotnosti, lidova osvéta,
prednésky, vefejna Cteni a veCerni kurzy pro pracujici vychovavaly nové sovétskeé
obcany. Klicovou instituci, kterd zprostiedkovavala revoluéni program fadovym
obcantim, mély byt kluby provozované novymi spolecenskymi organizacemi, napiiklad

zastupci odbort zakladali v primyslovych podnicich délnické kluby.625

Vyznam
socialistického fadu byl v klubech diskutovan v malych krouZcich 1 na velkych
pompéznich masovych shroméazdénich zvanych Politgramota.®”® Svoji dileZitost si
kluby udrzZely i v obdobi stalinismu, kdy byly v jejich prostorach inscenované divadelni

r o~ 17w ’ re o , o o e ’ 627
hry - soudni pfeliceni - ,,obhdjcu* a ,,zradcti* komunistické revoluce.

624 DAVID-FOX, Michael: What is Cultural Revolution?, in: The Russian Review 58, April 1999,
str.183. DAVID-FOX, Michael: Revolution of the Mind. Higher learning among the bolsheviks, 1918-
1929, Ithaca and London, Cornell University Press 1997, str. 266 nn.

®25 SIEGELBAUM 1988, str. 235 nn.

°2 PLAGGENBORG 1996, str. 186 nn.

®2" Srov. DAVID FOX 1997, str. 171 nn.
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Béhem Druhé svétové valky byla vétSina klubt a kulturnich domii zni¢ena nebo
vyuzivana k jinym ucelim. Jejich obnova, vetné ustanoveni klubi mladeze, zacalo
v sovétskych méstech bezprostiednd po ukonéeni vale¢ného stavu.”® Na mnoha
vefejnych mistech vznikaly provizorni jevist¢ a parkety, na kterych mladi lidé
spontann¢ potadali hudebni a tanecni zédbavy. Délnicka mladez tancovala v zavodnich
Klubech, na naméstich a ulicich, kde vyhravaly hudebni soubory valeénych veterand.
Mladi 1lidé okupovali zdvodni kluby, ve kterych se az Ctyfikrat tydné konaly tanecni
vecery. Navzdory pozadavkim stranického vedeni, aby se komsomolské kluby vice
vénovaly problémim vychovy a vzdélani, davali mistni aktivisté pfednost zabavé a
obchazeli nafizeni shora.’® Tanetni podniky, které vyzadovaly minimalni p¥ipravy,
poskytovaly klubtim nezanedbatelny zdroj financ¢nich prostfedkd, protoze mladi lidé
byli ochotni na tane¢ni zabavé utratit desitky rubli. Hudebni vysilani rozhlasovych
stanic BBC a Hlasu Ameriky znali studenti, mladi délnici i mladez v kolchozech.
Komsomolsti funkcionafi si stézovali, ze zapadni hudbu pfijimala sovétska mladez
v klubech s velkym nadienim.®* Jinou vytouZenou charakteristiku, kterd v klubech
odliSovala jednotlivé generacni vrstevniky, predstavoval specificky habitus. Zapadni
moda se rozsifila nejen ve velkych méstech evropského Ruska, nybrz také v zdvodnich
klubech za Uralem. Mladi muzi se nechavali oslovovat anglickymi jmény, nosili Siroké
kalhoty, ramenni vycpavky a indianské klobouky.®® Anglosaskd historiografie
interpretovala podobné piipady jako projevy hédonistického chovéni, které pattilo
ve dvacatém stoleti k obecnéjSim projeviim primyslovych spolecnosti, sovétskou
povalecnou generaci nevyjimaj e.5%2

Kratké povale¢né obdobi, které charakterizovalo uvolnéni a mnohoznacnost, mj.

také v podob& pronikani zapadni popularni kultury do komsomolskych klubi®®,

628 FURST, Juliane, The importance of being stylish: youth, culture and identity in late Stalinism, in:
Fiirst, Juliane (ed.), Late Stalinist Russia: Society between reconstruction and reinvention, Routledge,
London and New York, 2006, str. 211 nn.

%29 Ipid., str. 213.

830 1hid., str. 216.

%31 1hid., str. 217.

832 \/ tomto smyslu potvrzoval vyklad zavedenou tezi jedné &asti anglosaskych a ndkterych némeckych
historiki, kterd oznacovala sovétsky socialismus za modernizaéni projekt. Srov. DAVID-FOX, Michael,
Multiple Modernities vs. Neo-Traditionalism: On Recent Debates in Russian and Soviet History, in:
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 4/55 (2006), str. 535-555. Dale HILDERMEIER, Manfred,
»Revolution und Kultur: Der ,,neue” Mensch in der frithen Sowjetunion, in: Jahrbuch des Historischen
Kollegs 1996, Miinchen 1997. PLAGGENBORG, Stefan, Experiment Moderne — Der sowjetische Weg,
Campus Verlag, Frankfurt / Main, New York 20086, str. 26-27.

%33 EDELE 2002, str. 39.
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vystiidala zostfujici se ideologickd kontrola.®®* Napiisté byly podobné praktiky
pranyfovany jako projev ,,upadkového® stylu amerického Zivota.®® Kampaii proti
kosmopolitismu odsoudila pronikani ,burzoazni estetiky do sovétského Zivota.®®
Nicméné kulturni produkce napfisté zavisela mnohem vice na tom, kde, kym a za
jakych okolnosti byla provozovana. Piestoze byla naptiklad jazzova hudba na zasedani
ustitedniho vyboru komunistické strany prohldSena za vzdalenou ,srdci a mysli
sovétského ¢loveéka®, pod jinym oznacenim se v fad¢ kulturnich domi a tane¢nich sala
hrala dal.%®*" V ramci své kulturni prace s mladezi potadali vysokoskolsti a univerzitni
funkcionaii Komsomolu tzv. ,,studentské rekreacni vecCery, na kterych vystupovaly
studentské hudebni skupiny hrajici ,,nenarocnou” americkou hudbu nebo byly
promitany americké a némecké filmy. Vysokoskolské vybory komunistické strany
podobny kulturni program piehlizely, pokud divoké tanecni vecirky a imitace
zapadnich filmovych hrdini nepodkopavaly jejich autoritu ve studentském prostiedi a
studentsti aktivisté nevzbuzovali na vefejnosti ptiliSnou pozornost.

Mlada sovétska generace, ktera dospivala v mezidobi mezi Stalinovou smrti a
Chrus$c¢ovovym tajnym projevem na XX. sjezdu KSSS, byla vzdéilena ocekavani
stranického vedeni, jak by se m¢l chovat sovétsky muz a sovétskd Zena. Mladi
chuligani nezfizené konzumujici alkohol ptedstavovali problém jak ve mésté, tak na
venkové. *® Uniformitu propagovanou stranickymi funkcionafi zpochybiiovali mladi
lidé ve velkych méstech, kteti se snazili prostfednictvim maddy a hudby odlisit od svych
generacnich vrstevnikll. Vlasy si vy€esavali vysoko do ¢ela a la Elvis Presley a tuzili
cukrovou vodou, oblékali si kratka pruhovand saka, bile roldky ke krku nebo koSile
s dlouhou vazankou, podomécku pestrobarevné obarvené kalhoty, ponozky a lakované
boty. V kulturnich domech se pokouseli tancit ¢asto na jiny rytmus twist a boogie-

woogie. Zapadni hudbu zprosttedkoval sovétské mladezi poslech zahrani¢nich stanic na

%34 Srov. YURCHAK 2008, str. 44 nn.

635 Paralelné se sovétskou kampani kritizovalo vedeni CSM bavici se mlade?, ktera v nehygienickych a
zakoufenych mistnostech tancila vystfedni tance od ned€lniho odpoledne az do pozdnich hodin po
pulnoci a v pondéli prichazela do prace unavend, zklamana a otravena. Srov. Referat s. J. LukeSe na
zasedani UV CSM 21.6. 1949, in: NA, f. UV CSM - Praha, ka. 100/4, str. 20.

Obecné k socialistické kritice ,,american way of life“ srov. JARAUSCH, Konrad, Missverstindnis
Amerika: Antiamerikanismus als Projektion, in: BEHRENDS, Jan C., KLIMO, Arpad, POUTRUS,
Patrice G. (Hrsg.), Antiamerikanismus im 20. Jahrhundert. Studien zu Ost- und Westeuropa, Dietz, Bonn
2005, str. 39 nn.

%% Srov. YURCHAK 2008, str. 163 nn.

*7 Ibid., str. 167.

638 FURST, Juliane, The arrival of spring? Changes and continuities in Soviet youth culture and policy
between Stalin and Khrushchev, in: JONES, Polly, The Dilemmas of De-Stalinization: Negotiating
cultural and social change in the Khrushchev era, Routledge, London and New York, 2006, str. 135 nn.
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takzvanych kratkych frekvencich. V padesatych letech rychle rostl na technickych
Skoléch, ucilistich a univerzitach pocet radiologickych a telekomunikaénich stanic, a po
celé zemi bylo zalozeno tisice amatérskych radiovych klubd, které vzdelavaly mladé
technické nadsence.®® Sovétské ufady zacaly zahy tento fenomén peclivé sledovat a
pokousely se ho regulovat, avSak omezeni nebo systematické ruSeni se v prvé radé
tykala vysilani politické povahy a ,,protisovétského* zaméfeni ve slovanskych jazycich;
hudebni potady v cizich jazycich napiiklad BBC World Service, VOA v angli¢tiné

nebo Radio France International nebyly viceméné ruSeny.

4.1 Studentske kluby v polském pripade: od kritické verejnosti ke konzumu
popularni kultury

Odborna literatura k historii studentskych nepokojii ve stfedni Evropé v padesatych a
Sedesatych letech dvacatého stoleti popisuje Casto nezavisle na sobé momenty, které
byly jednotlivym narodnim ptipadtim spoleéné. Rada studentskych karnevalti konanych
ve stfedoevropskych méstech v poloviné kvétna 1956 se zmeénila v politickd
shromazdéni s recesistickymi pozadavky. V polském piipadé oznacovali studenti
napiiklad predstavitele méstské spravy za ,zradce* a ,,rudou burzoazii; volali po
zméndch Ustavy; chtéli snizit cenu jizdného na zeleznici kvili zpozdéni; zatadit vice
hudebnich pofadlii do rozhlasového vysilani nebo obsazovali restaurace a Zadali, aby
jim obsluha nalila bez placeni.640 Problémy na vysokoSkolskych kolejich ve Vratislavi,
kde doslo 4. tijna 1956 k vypadku elektrického proudu a zastup studujicich se vydal na
pochod méstem, jakoby pfedznamendaval strahovské udalosti z fijna roku 1967, béhem
kterych se po opakovanych vypadcich proudu spontdnni shromdzdéni student
rozhodlo vefejné vyjadiit svoji nespokojenost v prazskych ulicich.®** Ve Vratislavi
v roce 1956 prochazel zastup nékolika stovek studujicich s pochodnémi centrem mésta,
zastavoval sluZebni automobily politickych funkciondii a provolaval mnohoznacné
heslo, které zazné€lo o jedendact let pozdéji také v Praze: ,,chceme svétlo®. Demonstraci
rozehnala milice teprve pfed méstskou radnici, ve které se zabarikddovali Ufednici
vojvodské rady. Dalsi ze studentskych iniciativ, kterd méla satiricky nadech a vzesla

z bouflivych politickych a spoleCenskych udélosti roku 1956, byla divadelni

%39 YURCHAK 2008, str. 177 nn.

%0 MACHCEWICZ 1993, str. 150.

81 Srov. PAZOUT, Jaroslav, ,,Chceme svétlo! Chceme studovat!“ Demonstrace studentl
z vysokoskolskych koleji v Praze na Strahové 31. fijna 1967, in: Pamét a déjiny, 1/11 (2008), str. 4-13.
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predstaveni v provizornich studentskych klubech.®* Zahy vsak prerostla tato nevazna
iniciativa v pocetné klubové hnuti, které vyrazné ovlivnilo mladou generaci.

Klubové hnuti vzniklo jako kulturné-spolecensky fenomén, ktery reagoval na
vynucovanou konformitu stalinismu, zviditelnoval studentskou mladez v poststalinské
spolecnosti a odliSoval navzdjem jednotlivé generacni skupiny. Pisemné prameny
k zakladatelskému obdobi studentskych klubl z pielomu let 1955/56 byly v dobé¢, kdy
jsem na podzim roku 2006 provad¢l archivni vyzkum ve VarSave, rozesety po rtiznych
fondech a sbirkach, které neumoznovaly ucinit si systematictéj§i obraz o zacatcich
vzniku klubového hnuti na konci padesatych a zacatku Sedesatych let dvacatého stoleti,
které byly publikovany na strankach studentskych casopisi. Toto obdobi bylo
popisovano jako pocinajici krize velkych stfediskovych klubi, které se kvili vnitinim
rozporim mezi programovymi a uméleckymi tvlrci vzdalily zakladatelskym ide4lim
,Rijna“ a nedokazaly na né ve zménénych politicko-spoledenskych podminkach
navazat.**® Pozoruhodné na tomto vykladu bylo, Ze byl zvefejnén v oficialnim Casopise
ITD, ktery vydavala od roku 1960 nejprve jako mésicnik pozdéji jako tydenik Nejvyssi
rada Svazu polskych studentli (RN ZSP), tedy organizace sledujici v kulturni politice
stranickou linii. Casopis ITD podobny zipadnim obrazkovym magaziniim, sovétskému
satirickému periodiku pro mladou generaci Krokodyl a Ceskoslovenskému Mladému
svetu vznikl jako protivdha na konci padesatych let zaniklych nebo zastavenych
casopist pro mladez.%* Casopis mixoval politicko-ideologicky obsah s pop-kulturnimi
tématy a v uritym Casovym intervalech publikoval diskusni pfispévky k aktualnim
otazkam kazdodenniho zivota studentské mladeze, mimo jiné k problematice
studentskych klubi.

Od prvnich ¢isel nového ¢asopisu nechala redakce otiskovat reportaze, fejetony a
uvahy o situaci, ve které se nachazely studentské kluby. Texty nabizely §irSi Casovy
zabér, ktery zahrnoval kulturni ¢innost na vysokych Skoldch v prvni poloviné
padesatych let a jeji promény na prelomu roku 1955/56. Kontrapunkt kritiky stalinismu
a apotedzy klubovych aktivit v obdobi ,Rijna“ mohla byt vroce 1961 vzhledem

K postupujici ,,ortodoxii* v ideologickém poli piekvapiva, kdyby nebyla namifena

%42 prowokacja?, ITD 43/11, 17 grudnia 1961.
%3 |bid.
844 KOPECEK 2009, str. 158. PACZKOWSKI 2000, str. 200.
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predevsim proti soudobému Kulturnimu programu v n¢kterych klubech.®*®

Ve zpétném
pohledu hodnotili autofi politickd Skoleni v prvni poloviné padesatych let, kterd méli
studenti na programu po skonceni kazdodenni vyuky na Skoléach, a ktera se odehravala
bud’ pfimo v prednaskovych salech a udebnach, nebo v klubech mladeze.®* V klubech
mladeze se meli studenti setkdvat se svymi vrstevniky z fad mladych délnikt a rolnika
a prostiednictvim vzajemnych vztaht posilovat generacni jednotu. V klubovych
predstavenich si spolecné vSichni zucastnéni osvojovali hegemonni ptedstavy o

socialistickém tadu.%’

Na provizornim jevisti se hrala antifaSistickd dramata,
deklamovaly revolu¢ni pisné, predc¢italy novely socialistického realismu nebo zpivaly
lidové pisn€. Divaci sedavali na zidlich kolem malych stolkli, divali se na filmové
tydeniky, diskutovali o problémech spolecenského pokroku v obdobi ptechodu od
lidové demokracie k socialismu a probirali aktualni mezinarodni situaci v Case

e . . . 648
dekolonizacnich procesii a osvobozeneckych hnuti.

Diskuse odsuzovaly vychodni
politiku zadpadonémecké konzervativni vlady a spojovali ji s otdzkou ptipojeni
zapadnich a jiznich regionti k Polsku po vyhnani némecky mluvicich obyvatel. Na
konci klubového predstaveni zakouSeli Ui€astnici v bouflivém potlesku svoji jednotu.
Podobny popis odpovidal spole¢né stfedoevropské zkuSenosti mladé generace
v zakladatelském obdobi socialistické diktatury. Karin Taylorova vSak upozornila, ze
kluby mlédeze sice provozovaly oficidlni organizace, ale po Stalinové smrti zacaly
krouzky ptatel uvnitt klubil vytvaret velmi osobni mista, ktera ur€ovala vztahy, spojeni
a hodnoty mladych lidi.®* Nejblizsi pratelé sdileli relativné pevné védomi jak a s kym
vyjedndvat. Na mistech, na kterych oficidlni organizace nabizela omezeny pocet
klubovych aktivit, usilovalo soufasné mnoho mladych lidi o realizaci vlastnich
pfedstav.650 Pokusy o prosazeni autonomie se dlouho odehravaly v rdmci oficialnich
struktur a casto se snimi kiizily. Predstavy, odporujici socialistickému mysleni,
oslabovaly vyznamy, které mladé generaci vnucovala oficialni ideologie. Klubova

kultura vytvafela rozhrani, ve kterém mladi lidé vénovali svlj zdjem a energii

¢innostem, které piipoustély urcity stupeit nezavislosti na stranickém dohledu. Mnoho

*5 Srov. PACZKOWSKI 2000, str. 201.

®45 CONNELLY 2008, str. 332 nn.

%47 Jesienne spotkania, ITD 9/1, 27 listopada 1960. Srov. Dlaczego kluby? ITD 19/111, 13 maja 1962.

648 Szkolenie — jego funkcje i metody upowszechnienia — propozyjce programowe na Konferencje
Uczelniana, in: AUW, sign. 761/015, str. 2 nn.

*9 TAYLOR 2006, str. 205.

* Ibid., str. 206.
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Z nich se snazilo sledovat osobni zajmy, jak jen to bylo vV podminkach socialistické
diktatury mozné.

Kluby mladeze spoluvytvarely intelektudlni prostiedi, které podporovalo kreativni
mysleni a do jisté miry nezavislé uvahy o kazdodennim zivoté v socialismu. Podobné
,Kkritické* milieu bylo zpocatku velmi malé.®! Jeho ¢lenové se Sasto v klubech aktivng
neangazovali, nybrz se tam prilezitostné setkdvali s nékolika nejbliz§imi prateli.
Poststalinska spolecnost byla velmi atomizovana, komunikace v rdmci neformalnich
siti, které vznikaly mimo kluby, zlstala omezena. Dokonce i v klubech se malé krouzky
znamych jesté vice uzaviraly pfed okolim, pokud si neziskalo jejich dtvéru. V souladu
s oficidlni politikou vstoupili mladi lidé sdruzeni v klubech do diskuse o klicovych
tématech socialistické kultury. Vznikaly malé komunity podobné¢ smyslejicich
jednotlived, znichz mnozi zacali vyjadifovat sviij nesouhlas s kulturni hegemonii
prosazovanou stranickymi ideology nebo kulturnimi referenty. Mista, o kterych
oficialni organizace predpokladaly, ze byla ovladana svazackymi kolektivy, postupné
obsadili studentsti aktivisté zduraznujici svoji generacni odliSnost a prosazujici své
skupinové z4jmy navzdory porucnictvi stranického vedeni.

V polském piipad¢ zacaly paralelné¢ vedle klubiti mladeze vznikat diskusni kluby
marxistickych intelektuald, pro které stalinsky kdnon postupné ztracel svoji zdvaznost;
ptichazeli s jeho odlisSnym vykladem nebo dokonce promysleli jeho revizi. Své nazory
si vyménovali v neformalnim klubovém prostedi, které se ve VarSavé formovalo
od jara roku 1955, kdy vznikl ve stejnojmenné ulici Klub Krzywego Kola, aby se brzy
zmenil ve vlivné intelektudlni stfedisko poskytujici hlas riznym svétonazorovym a
myslenkovym proudiim.®®? Pravidelnych &tvrteénich setkani se v Domé& kultury na
Starém mésté ucastnili konzervativei z narodni demokracie, ptiznivci sanaéniho rezimu,
liberalové, socialni demokraté nebo mezivaleéni komunisté.®>® Vazby na akademické
prostfedi a ke studentské mladezi zprostiedkovala nastupujici generace marxistickych
filozofti, sociologli a historiki. Pfestoze vefejny vliv diskusnich klubi nelze
pfecenovat, neziistalo jejich pisobeni omezeno na nékolik desitek navstévnikl z fad
univerzitnich a uméleckych kruhti, jak usuzuje Michal Kopecek na zédkladé vzpominek

o 654
u

hlavnich protagonistd.”™" Kluby reformnich intelektudlti ovlivnily studentskou mladez

natolik, Ze se s klubovou myslenkou zahy ztotoznila. Mocenské otfesy a zmény v roce

1 TAYLOR 20086, str. 207.
852 EISLER 20086, str. 144.
853 KOPECEK 2009, str. 155.
854 KOPECEK 2009, str. 83.
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1956 potom uvolnily mnoha studentim prostor pro uskutecnéni vlastnich piedstav a na
ptelomu roku 1955/56 ptivedly prvni studentské aktivisty ve VarSavé k zakladéani
nezavislych studentskych klubli v nevyuzivanych budovach, kolejnich sklepich a
Skolnich puadach, které okupovaly jménem rozpadajiciho se Svazu polské mladeze
(ZMP).%%®

Prvni studentsky klub vznikl na konci roku 1955 ve VarSavé pod ideovym

patronatem Casopisu Po prostu.®®

Jednalo se o filmovy klub, ktery uvadél star$i i
soucasné filmy, které v minulosti neschvalila cenzura. V klubu se za velkého zajmu
potadaly také diskuse. Jeho popularita inspirovala desitky studentskych aktivisti, ktefi
ve Vvétsin¢ univerzitnich mést a vysokoskolskych centrech zakladali dalsi 1ékarskeé,
divadelni nebo ctenarské kluby. V roce 1956 se studentské kluby staly stiediskem
uméleckych experimenti a novych prostifedkii uméleckého vyjadifovani. Premiéry
studentskych divadel v gdaiiskych a wvarSavskych klubech patfily k vyznamnym
udélostem a byly recenzovany v piednich kulturnich ¢asopisech spole¢né s premiérami
profesionalnich soubort. Studentskd divadla v klubech zacala hrat politickou satiru,
divadelni hry zéapadoevropskych dramatiki nebo inscenovala experimentdlni
dramatické Zanry se studenty a studentkami jako aktéry improvizovanych estrad.®®
Neéktera z nich zapojovala do predstaveni zastupce publika. Vychozim bodem byla
obecna situace, kterou herci a divaci sdileli spole¢né. Herec se pfimo obratil na né¢koho
z publika a adresoval mu svoji vypovéd. Divak na hercovu vypovéd né&jakym
zpusobem zareagoval a snazil se ndmét déle rozvinout. Hranice mezi obéma stranami
na chvili zmizely, zastupci z publika se stavali herci a Gi€astnili se vecerniho programu.
Tento zdéanlivé zanedbatelny detail omezeny na divadelni piedstaveni
studentskych ochotnikli symbolizoval radikalni proménu spolecenskych vztahli v roce
1956. Slavnostni schlize v u¢ebnach, prednaskovych salech, ve svazackych klubovnéach
nebo klubech mladeZze chéapali studentsti aktivisté ¢im dal tim vice v kategoriich
podiizenosti a zavislosti. Kulturni ¢innost v oficidlnich organizacich ptfedepisovala
zavazné normy, které mély upeviiovat generacni jednotu a potlacovat jakykoliv naznak
odli$nosti. Naopak kulturni program ve studentskych klubech zpocatku nesvazovaly

zadné konvence a studenti mohli oteviené¢ vyjadiovat své odliSné ndzory a postoje.

6% Z zycia klubu studenckiego, Politechnik 4/VI11, 1 — 15 IV 1957.

Srov. ‘Stodola’ — bawi, rozémiesza, Politechnik 7/VIIl, 1 — 30 VI 1957.

6% Zo zivota pol'skych dtudentov — Revoltcia sa oistuje, Nasa Univerzita 9/1, 10. méaja 1956.

%7 prowokacja?, ITD 43/11, 17 grudnia 1961. Srov. Stodola — ,,jutro bedzie lepiej“, Politechnik 5/1X, 1 —
311957.
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Kritika politickych poméra, kterou vyjadfovali aktéfi kulturnich predstaveni ve
studentskych klubech, pfedila svou nekompromisnosti profesionalni divadla.®®® P¥ima
ucast publika v klubovych poradech umoznila vyjadfit individudlni nesouhlas
s uplynulym obdobim. Zastupci publika vypravéli jako soucast predstaveni politické
anekdoty, zpivali zépadni popularni skladby nebo vyslovovali dosud proskribovana
slova. Usp&né divadelni premiéry oslavovali herci v klubovych prostorach spoleénd
s publikem.®®

Studentské kluby nebyly pouze mistem ,,strukturni promény* vefejnosti, nybrz od
svého pocatku vytvarely také prostor pro zdbavu a trdveni volného casu. Ve
studentskych klubech se zaCaly v zdbavé a traveni volného Casu promitat osobité
pfedstavy studujicich, které rychle piispivaly k jejich diferenciaci. Tento proces
usnadnily mocenské elity, které uznaly skupinové specifické predstavy o traveni
volného ¢asu. Na rozdil od stalinismu pfestalo byt stranické a svazacké vedeni schopno
v Sedesatych letech v oblasti zdbavy a traveni volného Casu prosadit své mocenské
naroky. Neznamenalo to sice, ze by se zabavu a traveni volného ¢asu mladé generace
nesnazilo ovlivitlovat v souladu s marxisticko-leninskou ideologii, nikdy vsak uz
nedokazalo obnovit v kulturnim Zivoté jeji hegemonii. Svazacké vedeni pfiispélo
paradoxné kuznani skupinové specifickych pfedstav vyznamnym zptusobem, kdyz
v ramci ,,kulturniho boje, ktery predstavitelé rozkladajiciho se Svazu polské mladeze
(ZMP) vroce 1956 vyhlasili cirkevnim institucim, zddraziiovali kulturni potieby a

%00 Jako alternativu k odpoledni a ned&lni ucasti na

zajmy mladé generace.
bohosluzbach ptipravovali funkcionafi pro mladé lidi zdbavny program, sportovni hry,
fotografické a Ctenatské krouzky; podporovali zakladani hudebnich skupin a filmovych
klubli nebo vyucovali ,,jizdu na motocyklu®.

Vyznamna ¢ast studentské mladeZe si,,novy* program kulturni politiky rychle
osvojila a studentsti aktivisté se na n¢j dokonce zacali pti zakladani klubii odvolévat.
StraniCti a svazacti funkcionafi tak nechténé ptispivali k etablovani novych kulturnich
forem, které oslabovaly mezi studentskou mladezi vliv socialistického realismu.
Naroky na traveni volného Casu a zabavy v poststalinské spole¢nosti, mladou generaci

nevyjimaje, byly tak silné, Ze jim funkcionafi ZSP nedokazali nebo nechtéli vzdorovat,

pokud je z pragmatickych davodt dokonce nepodporovali a nesnazili vyuzit ve svij

%58 Dyskusja o klubach — Bylem bramkarzem, ITD 48/VIII, 26. listopada 1967.

%9 prowokacja?, ITD 43/11, 17 grudnia 1961. Srov. Stodola — ,jutro bedzie lepiej“, Politechnik 5/1X, 1 —
31 1957.

%60 Machcewicz 1993, str. 61 nn.
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prospéch. Velkou oblibu ziskaly tane¢ni veCery a jazzové koncerty. V ramci jazzovych
festivald vystupovali ve studentskych klubech ameriéti a zapadonémeéti hudebnici.®®*
Studenti zakladali chlapecké hudebni skupiny, které napodobovaly afro-americké
vzory. Snazili se zopakovat uspéch svych starSich kolegii, ktefi vynikli ve studentskych
klubech v zapadni Evropé, ziskali profesionalni smlouvu v nékterém z pafizskych

kabaretii nebo absolvovali koncerty v zapadondmeckych méstech.®®

K oblibenym
kulturnim udalostem patfily také vecery, na kterych se tancCily nejnovéjsi zapadni
tance.®®® v jinych typech klubt se schazely skupiny filmovych nadSenct nebo vznikaly
studentské divadelni krouzky.®®*

S masovou oblibou studentskych klubti doslo na konci padesatych let také k jejich
zasadni proméné. Kulturni predstaveni kritizujici politické poméry, ktera odliSovala
»alternativni vetejnost vroce 1956 od stalinské uniformity a jednomyslnosti,
ustupovala v klubovém programu do pozadi a jejich misto stale vice zaujimaly zabavné
a popularni porady. Ptivodni skupiny ochotnikd, ktefi hrali studentské divadlo ve svém
volném case, se po uspésnych predstavenich v klubech profesionalizovaly. Zménily se
ve stalé soubory, jejichz clenové dostavali kazdy mésic mzdu z vynosu klubovych
pfedstaveni. Vztahy v profesiondlnim souboru se dale diferencovaly a zacalo byt
obtizné vyvazit protikladné zajmy autord, hercd, reziséri a provozovateldi klubu.®®®
Autofi se snazili nachazet nové a odlisné cesty autorského divadla, herci takové
aspirace neméli a rad¢ji hrali osvédCend a klasickd dramata. ReZiséfi se pokouseli
mirnit vzdjemna napéti a udrZet bezproblémové vztahy v souboru. Klubovi
provozovatelé¢ zase uprednostiiovali program, ktery by byl atraktivni pro nové
navstévniky a ptfinaSel do klubové pokladny pravidelny zisk. Soumrak klubovych
soubori, vzeslych z fijnovych udalosti roku 1956, pfisel necekané brzy. Jako prvni
opustily klub herecky, kterym jejich charisma otevielo dvefe do zavedenych
»kamennych* divadel. Nékteti reziséfi, kteti pivodné studovali zcela jiny, neumélecky,
naptiklad technicky obor, odesli z hlavniho mésta a snazili se ziskat profesiondlni
angazma v zavedenych regionalnich divadlech.

Mezi ptiCiny problému patfila také rozhodnuti provozovateli klubli. Funkcionafi

ZSP ve vedeni klubu ve své honbé za ziskem docasné zastavili provoz klubt, aby

861 «jazz 61«, ITD35 /II, 22 pazdzernika 1961.

062 «Kurylewicz we Warszawie”, ITD 42/I1, 10 grudnia 1961.

863 Biuletyn Informacyjny Rady Uczelnianej, Warszawa, dnia 28. 111. 1963 r. Nr. 8, Komisja Kultury, in:
AUW, 1960.03.27 — 1963.12.10, sign. 757/015.

064 «7ycie klubove otwarte...”, ITD 37 /11, 5 listopada 1961.

%5 Srov. Dyskusja o klubach — Miejsce dla inicjatywy, ITD 8/1X, 25 lutego 1968.
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zrekonstruovali a zvétsili jejich prostory. Klubové soubory, které chtély ve své ¢innosti
dale pokracovat, pfijimaly angazma v klubech mladeze v regionalnich méstech nebo se
svym programem objizdély lokalni podnikové kluby. Pod vlivem obrovského zajmu
fadovych studentd a studentek podilet se na klubové cinnosti, ziskali casto
provozovatelé dojem, ze klubové soubory jsou sdruzeni ochotnikli, které bylo mozné
kdykoli rozpustit, nabrat nové ¢leny a pokracovat s nimi v aspé$ném provozu. Nicméné
nové soubory, které byly ustaveny poté, co provozovatel staré z klubu vyloudil,
zkousely novy program i nékolik mésicti, béhem kterych se na jeho ptipravé vysttidalo
nekolik tvlreli, aby se nakonec ukdzalo, Ze bylo jednodussi domluvit se na navratu
s nékterymi ,,starymi* protagonisty, ktefi byli v minulosti nuceni klub opustit. Novy
program, vSak nemohl diky ménici se politické situaci a lpéni stranického vedeni na
zavaznosti socialistického realismus kopirovat ptivodni ,,revolu¢ni®, pfestoze se jeho
tvirci na n¢j pokouseli nendpadnym zplsobem navazat. Kombinovali osvédcené
postupy komunikace s publikem s odlisnymi vyrazovymi prostiedky, které skryté
parodovaly soudasné spoledenské problémy.

Odlisny styl oblékani, populdrni hudba nebo americky film se neSifil ze
studentskych klubi mezi mladou generaci jiz v dobé konani Svétového festivalu
mladeze a studentstva ve VarSave v roce 1955, jak na zdklad¢é vzpominek Jacka Kuroné
tvrdi Michal Kope&ek, nybrz o ndkolik let pozdgji teprve na zacatku Sedesatych let.®®
Ucasti na atraktivnim piedstaveni ve studentském klubu se odliSovali generagni
vrstevnici navzajem. Vidét a byt vidén v klubu urc¢ovalo postaveni a uznani ve skupiné
vrstevnikd. Soucasn¢ vSak byly vztahy mezi studenty zaloZzeny na divéfe,
emocionalnich vazbach a osobnich loajalitich. Ufast na predstaveni v malém
studentském klubu ve volném case vytvarela alternativu k povinnym masovym
slavnostem, které pfipravovali funkcionati RU ZSP pod ,ideovym* vedenim
pracovnikt stranického aparatu. Nejen studenti stali v dlouhych frontach pied klubovou
pokladnou, nybrzZ také mnoho mladych lidi z VarSavy a okoli se pokousSelo ziskat listky
na n&ktery z klubovych vegeri.®®® V souvislosti s varsavskym klubem Hybridy napsal
v brnénském univerzitnim cCasopise ucastnik letni praxe v Polsku R. Némecek, ze klub
byl pln¢ obsazen i béhem letnich ,,prazdninovych* mésicti, pfestoze vstupné bylo velmi

vysoké a zaplatit ho si mohli dovolit jen nékteti. Kazdy vecer postavaly pfed vchodem

8% Srov. Biuletyn informacyjny Rady Uczelnanie, Warszawa, dnia 5.1V. 1963 r., Nr. 9., in: AUW,
1960.03.27 — 1963.12.10, sign. Ac 757/015.

%7 K OPECEK 2008, str. 83 Srov. Zprava z festivalu, in: NA, f. UV CSM Praha, ka. 140/20, str. 3 nn.

%68 Zycie klubowe otwarte. .., ITD 37 /11, 5 listopada 1961.
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,hloucky smutnych zétjemcﬁ“.669 Nejzajimavéjsi predstaveni byla ovSem rezervovana
pro pfedem vybrané a pozvané hosty, ktefi se pfi vstupu do klubu prokazovali
stranickou legitimaci nebo prikazem nékterého z mladeznickych a studentskych svazi.
Navstéva studentského klubu se stala soucésti Zivotniho stylu mladé generace a
zpusobem jak se odliSit od svych vrstevniki. Své dojmy, pocity a zkuSenosti
z klubovych predstaveni sdileli studenti na chodbach fakult, menz a knihoven. K
oblibenym témattim hovort patfily informace o tom, kdo a jak pomohl obstarat listky,
kdo s kym se v klubu seznamil nebo na kterém misté u kterého stolu kdo sedél. Jak
dokladaji reportaze z klubovych vecerti, publikovanych na strankach studentskych
Casopisli, mezi vrstevniky se cenil vyhranény ndzor na prozit¢ klubového
predstaveni.®”® Navstévnici oekavali, Ze v klubech navazi intimni a pratelské vztahy,
kterymi by se odliSovali od kazdodenniho zivota svych vrstevnikl. K takové odliSnosti
ptispivaly specifické normy chovani v klubech nebo nevSedni habitus jejich
navstévniki.

Studentské kluby ve velkych polskych méstech byly misty, kterd ustanovovala,
reprodukovala a zvyraznovala prostiednictvim specifického muzského a Zenského
habitu genderové odliSnosti. Mladé muze charakterizovala teatralni gesta. Muzi nosili
bilé koSile stmavou kravatou a cCernym oblekem, pohybovali se s nenucenou
suverenitou. Kolem stolkl sedavali po tiech nebo po Ctyfech, Casto obklopovali jednu
divku. K dal§im atributim pafila lahev vina, piva, popelnik a krabicka Cigaret.671 Divky
naproti tomu piichdzely do klubt vétSinou v doprovodu svych muzskych protéjski.
Byly obleceny ve svétlé bliizy, halenky a sukné ke kolentim. Distinktivni vyznam mély
nylonové puncochy, které patiily k nedostatkovému zboZi. Nezadané studentky
sedavaly po dvou nebo po tfech u stoll stojicich stranou — v rohu spole¢enské mistnosti
a podél zdi. Na zdech byly casto vystaveny obrazy, které odkazovaly na uspofadané
vystavy studentského uméni.®’? Vystavovanym objektem nebyly pouze obrazy, nybry i
divky sedici pod nimi. Kazdy, kdo se na obrazy dival, nemohl sedici divky svym
pohledem minout. Nékteré z nich se chovaly pod tlakem muzskych pohledli nenapadné,

jiné rezervované nebo Casto také afektované. Byly si védomy, ze mezi pfitomnymi

%9Srov. Uz se klube, U4 — casopis Univerzity J.E. Purkyné 14/VII, 28. ¥ijna 1964.

%70 Jubileusz na Mokotowskiej, ITD 10/111, 11 Marca 1962.

%71 Dyskusja o klubach — Bylem bramkarzem, ITD 48/VIII, 26. listopada 1967.

672 Komisja Kultury Rady Uczelnianej ZSP Uniwersytetu Warszawskiego ogtasza okres od 1 marca do
31 marca 1963 r. — Miesiaca Filmu, in: AUW, sign. 757/015.
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sedeli studenti fotografie a filmu, ktefi si vybirali své budouci hvézdy nebo hledali
modely.®"

Vyznamy odli$nosti, které byly se studentskymi kluby velkych polskych mést
spojeny, se vytvarely také prostiednictvim transnacionalnich interakci. Provozovatelem
klubii byli vétSinou zastupci Svazu polskych student (ZSP), kteti ve druhé poloviné
padesatych let vycestovali mezi prvnimi do zapadoevropskych mést, ve kterych
navazovali kontakty s pfedstaviteli komunistickych a radikalné socialistickych svazi
mlédeze a studentstva. Pozdé&ji rozsifili studentsti funkcionaii své zapadoevropské cesty
o zkusSenost s ,,americkym* zpiisobem zivota. Nékteré¢ z vyznamua, které si pii setkani
osvojili, pozdéji uplatnili v polskych studentskych klubech. Jejich program tak zacal
kombinovat politické ritualy s popularni kulturou zapadoevropské mladeze. Zatimco
v zépadoevropskych klubech socialistické inteligence diskutovali Andrej Gromyko,
Dag Hammarskjold, Adam Rapacki nebo Ben Gurion, ve vétsiné studentskych klubt
v Polsku potkdvala mladd generace stranické, akademické nebo svazacké

74 ’ - ’ vy - v v . rwe , ]
674 pokrokovi levicovi umélci, umélkyné, novinafi, basnici nebo

funkcionare.
spisovatelky ptedstavovali v zdpadoevropskych klubech ukazky ze svych dé€l, myslenek
a nazoru. Ve studentskych klubech v polskych méstech se vSak o propagatory
socialistického realismu vétSinou nikdo nezajimal.

Vzory zapadoevropskych studentskych klubli si osvojovali nejen funkcionafri
ZSP, nybrz postupné také fadovi studenti. Na zacatku Sedesatych let se oteviely
zahrani¢ni cesty také pro nékteré zvlast nadané studenty a studentky, ktefi studovali na
regiondlnich univerzitich. V malych skupinach cestovali do zipadni Evropy na
neékolikatydenni letni jazykové kurzy nebo pracovni brigaddy. Ne&které univerzity,
vysoké Skoly a koleje ve spolupraci se zadpadoevropskou polskou emigraci podporovaly
studijni a pracovni programy pro své stiedoevropské prot&jsiky.®”® V zapadoevropskych
velkomeéstech se vSak polsti navstévnici museli vétSinou kvuli nedostatku valutovych
prostiedkli spokojit pouze s pohledem na klubové programy a fotografie klubovych
interiéri,, které prezentovaly pestrobarevné plakaty. Vyznamy spojenés popularni

kulturou zapadoevropské mladeze vSak zdhy nachézely své odpovidajici vyjadieni ve

%73 Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Kultury Rady Okregowe ZSP, za okres 1964.02.29-1966.05.11,
in: AUW, sign. Ac 879/015.

674 «“Bulwar Andersena”, ITD 37 /111,16 wrzesnia 1962. Ugast politickych predstaviteld, studentské
orchestry, jam session, diskusni tribuny a prodej ve studentskych klubech ve Skandinavii potvrdili také
Milan Bure§ a Zavi§ Zeman béhem své navstévy Helsinek. Srov. Dnes odpoledne a dnes vecer: Pii
sklence mléka, Mlady svet 12/VII, 26. biezna 1965.

875 «|_ondyn z lotu jamnika*, ITD 10/1, 4 grudnia 1960.
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varSavskych studentskych klubech. Stale castéji se v klubovych prostorach budovala
mista vyhrazena naptiklad hazardnim hram, ve kterych nékteti z hrac¢t dokazali prohrat
za n&kolik ve&erl i celé své mésicni stipendium.®”® Studentské pary, které Gasto tvofily
az polovinu navstévniki klubti, se tisnily na pfeplnéném parketu nebo sdilely
vzajemnou naklonnost v klubové kavarn€. Na klubovém podiu se stiidaly chlapecké
hudebni skupiny, které hraly zapadni hudebni hity.®”’ Ve var§avskych studentskych
klubech se vétsinou nikdo s nikym zdravil nékolika svétovymi jazyky, necetl svétové
deniky v klubové cCitarn¢, ani se nedival v televizni mistnosti na programy pro mladez,
jak bylo obvyklé mezi skandindvskymi sympatizanty socialismu. Nicméné varSavsti
studenti mohli naptiklad ochutnat frankfurtské parky, napit se pomeranc¢ového dzusu,
coca-coly nebo vyjime&né piva Carlsberg a Tuborg.®’

Polské studentské kluby mobilizovaly v Sedesatych letech pocetnou cast
studentské mladdeze. Na VarSavské univerzit¢ se napiiklad v akademickém roce
1964/65 aktivné¢ angazovalo v klubech 3200 studentd, ktefi provozovali kulturni
aktivity ve 26 klubovych mistnostech.®”® Kluby vznikaly podobné jako v Ceském a
slovenském pfipad¢ stale cCastéji za podpory funkcionaii ZSP, ktefi se jejich

prostiednictvim pokusili kontrolovat a usmérnovat studentské aktivity.680

Ubyvaly
nevyuzivané prostory, které obsadili klubovi aktivisté v roce 1956. Nové moznosti na
umisténi klubu, které studenti nepfestali objevovat a navrhovat vedeni ZSP, zistaly
Vv Sedesatych letech ¢im dal castéji nevyuZity. NejvySsi rada ZSP schvalila vytvareni
studentskych klubli jako soucast své oficidlni kulturni politiky a vedouci
vysokos§kolskych nebo fakultnich skupin ZSP méli na vystavbu a provoz novych klubt
dohlizet. Prosadila se také Uspornéjsi varianta klubu, ktery byl urCen pro studenty
pfislusné fakulty, v jejiz pusobnosti pod vedenim kulturni komise ZSP fungoval.
V takovém piipadé klub studentim kulturni aktivity pouze zprostiedkoval a v daleko

menSim méfitku studenty aktivné podporoval v jejich ¢innosti. Do klubového programu

byly zahrnuty =zahrani¢ni cesty, béhem kterych studenti VarSavské univerzity

676 «7ycie klubove otwarte...”, ITD 37 /Il, 5 listopada 1961.

877 «Bulwar Andersena”, ITD 37 /111,16 wrzesnia 1962.

%78 Srov. Sprawozdanie Komisji Kultury Rady Uczelnianej ZSP UW za okres roku akademickiego
1961/62, in: AUW, sign. 757/015.

%7 Jednalo se o 17 mistnich stanic rozhlasového vysilani, 25 hudebnich skupin, 5 p&veckych sbort, 8
diskusnich krouzkt, 3 filmové kluby, 4 tanecni skupiny, 2 balety, 10 hudebnich orchestrt, 10 sekci
fotografovani, 1 umélecky salon a 17 divadelnich soubord. Srov. Sprawozdanie z dziatalnosci
ogolnopolskiego Zjazdu kot Naukowych, Rada Naczelniana ZSP, 1964.04.11-1965.11.01., in: AUW,
sign. Ac 886/015.

%80 Sprawozdanie Komisji Kultury Rady Uczelnianej ZSP UW za okres roku akademickiego 1961/62, in:
AUW, sign. 757/015.
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spolupracovali v ramci akademické vymény se svymi protéjSky z prazskych vysokych
$kol.?®" Podobny zptisob nadnarodni mobility m&l vyznam piedeviim pro prazské a
bratislavské vysokoskolaky, ktefi se timto zplisobem seznamovali s klubovym
provozem. Klubovi aktivisté v Praze si tak osvojovali pfedstavy o klubovém programu
nejen prostiednictvim svych cest do polskych mést, nybrz také navstévou varSavskych
protéjSkti v Praze: program varSavskych studentskych klubii se tak staval ve
sttedoevropském prostoru vyvoznim artiklem.

Ptestoze provozovaly fakultni skupiny ZSP ve VarSave¢ aktivni kulturni politiku,
ktera se odehravala v klubovych prostorach a nabizela studentim pestry program,
nedokazaly kluby vytvatrené pod patronaci ZSP pfiméfené oslovit studenty na vysokych
Skolach. Program pocital s aktivni Ucasti studenti na klubovém provozu, avsak
soucasn¢ vymezoval pfesné hranice této ticasti. Podobné jako v ¢eském piipadé mizel
stalinsky kanon proletaiské kultury z klubového programu a byl nahrazovan klasickymi
narodnimi vzory zavaznymi i pro studentskou tvorbu. Zatimco béhem svého
,revolu¢niho® vzniku na prelomu roku 1955/56 odmitaly studentské kluby ve VarSavé
oficidlni kulturu a ménily se ve stfediska umélecké avantgardy, v klubech pod pfimym
patronatem ZSP tvofil socialisticky realismus velkou ¢ast programu. Pfispéla k tomu
nepochybné postupujici Gomulkova ,ortodoxie”“ v kulturni politice, kterd sice
nepredepisovala uméleckd témata, ale snazila se socrealistickou tvorbu podporovat.®®
Ve studentském prostfedi na zac¢atku Sedesatych let nedokdzaly svazacké kluby udrzet
navstévnost v konkurenci s prvky zapadni popularni kultury, ktera pronikala do
programu fakultnich klubii. Clenové kulturni komise vysokoskolské rady ZSP se
pokouSely provoz svazackych klubti ozivit mocenskymi zasahy, naptiklad
doporucovanou spolupraci s vedenim vysokych Skol, avSak klubovy provoz
spotfebovavajici pétinu rozpoctu kulturni komise, zacaly jeji funkcionafi vnimat jako
nakladné bfemeno, kterého se snaZili zbavit.®®® Finanéni efektivita nabyvala
Vv piedstavach svazovych c¢inovnikd stale vétsi dulezitost, piredevSim ve srovnani

s provizornimi kluby na vysokoskolskych kolejich, které poradaly desitky akci za G€asti

%81 Srov. Wymiany naukowej grup studenckich migdzy Studium Dziennikarskim UW a Wydziatem
Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Karola w Pradze,1963.03.23-1963.03.28, in: AUW, , sign. Ac 757/015.
%% pACZKOWSKI 2000, str. 201.

%83 Planovany rozpocet kulturni komise &inil v roce 1962 100 000 zlotych, vydaje ve vy&i 67 411 zlotych
zahrnovali mésice kultury (5 500), dni VarSavské univerzity (11 497), dotace pro studentské umélecké
soubory (26 364), klub studentti (14 750)
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stovek nav§tdvniki.®* S miniméalnimi naklady tak jejich podnikavi provozovatelé
ziskéavali z popularné hudebnich podniki mnohonasobné vynosy.*®

Postupné pronikani zapadni populdrni kultury do klubového provozu a
benevolentni postoj varSavského vedeni ZSP k podobnym projevim, aktivizoval
pracovniky aparatu UV PSDS a tstiedniho vyboru Svazu socialistické mladeze, ktefi se
pokusili zasdhnout z mocenskych pozic. Po¢inaje rokem 1964 méla klubovy program
napfisté fidit ustfedni klubova sekce (UKS), ktera vznikla na trovni obvodni rady ZSP
ve Varsavé a byla slozena se zastupcu jednotlivych vysokych $kol.%®® Pracovnici UKS
polozili diraz na prevladajici predstavy ,,ortodoxnich® stranickych a univerzitnich
funkcionart, ktefi socialisticky realismus v klubovém programu nahrazovali klasickym
dédictvim narodni a evropské kultury. Prizkum studentskych klubli ve VarSavé
iniciovany vedenim ZSP vSak ukazal, ze klubova scéna se dale diferencovala, vedle
ustfednich studentskych klubii provozovanych s podporou ZSP, svazackych a
fakultnich klubti, vznikaly nové¢ kolejni kluby. Provizorni kluby na studentskych
kolejich se diky atraktivnimu pop-kulturné ladénému programu vyrovnaly
V navstévnosti ustfednim klubim, které se kvuli nutnosti sledovat oficialni linii
dostavaly do provoznich t&zkosti.®®’ Kdysi oblibeny centralni klub varSavskych
student ,,Hybrydy“ se dostal do bezvychodné programové a finan¢ni situace.
V problémech se ocitl i na konci padesatych let hojné navstévovany klub ,,Stodola®,
ktery od poloviny kvétna 1965 zistal bez vlastnich klubovych prostor. Pfes n¢kolik
intervenci ze strany varSavského vedeni ZSP se nepodafilo pro klub ziskat nové
umisténi. V klubu fungovalo 13 uméleckych sekcei, které musely pterusit svoji ¢innost.
Pracovnici kulturni komise si stézovali, Zze na program kolejnich klubt ztracely vliv. %8
Objevovaly se stale nové a nové hudebni programy, které byly v klubech realizovany
bez souhlasu ZSP, avSak oproti minulosti se jednalo pfedev§im o rock n’rollové, big-

beatové a dal§i zabavné hudebni zanry. Piiklon studenti k popularni hudbé podtrhl

684 Naptiklad 22 setkani mladych tviircti, umélcd a novinafi navitivilo 1600 osob; 12 autorskych veceri
700 osob, 10 popularnich kvizovych vecerti vidélo 2 500 osob, 22 filmovych ptedstaveni 2 000 osob, 30
diskusi ve filmové sekci navstivilo 3000 osob, 40 hudebnich koncertd a tane¢nich zabav vidélo 3 300
0sob. V saloné debuti se konalo 11 vystav za ucasti 2000 osob; 63 piedstaveni péveckého sboru, baletu,
studentského divadla, divadélka, kabaretu a divadla pisn¢ vidélo 6000 osob, 100 klubovych vecert
navstivilo 15 000 osob. Srov. Komisja Kultury Rady Uczelnianej ZSP Uniwersytetu Warszawskiego
oglasza okres od 1 marca do 31 marca 1963 r. — Miesiaca Filmu, in: AUW, sign. 757/015, str. 3.

%85 Biuletyn informacyjny Rady Uczelnanie, Warszawa, dnia 5.1V. 1963 r., Nr. 9., in: AUW, 1960.03.27
—1963.12.10, sign. Ac 757/015.

886 Sprawozdanie z dzialalnosci Komisji Kultury Rady Okregowe ZSP, za okres 1964.02.29-1966.05.11,
in: AUW, sign. Ac 879/015.

*7 Ibid., str. 2.

*® Ibid., str. 4.
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rozpad néckolika péveckych sborit a ubytek kdysi proskribovanych jazzovych
uskupeni.®®® Popularné-hudebni sekce, které zahrnovaly ve varSavskych klubech pouze
nékolik experimentdlnich vystoupeni, se béhem dvou let rozrostly v desitky hudebnich
vystoupeni, ktera se odehravala nejen v klubech, nybrz také na mnoha dalSich
vefejnych mistech Varéavy.690

Provizorni kluby na studentskych kolejich s pop-kulturné zaméfenym programem
ptevzaly v poloviné Sedesatych let roli nositeld a tvlrct spolecenského zivota.
Mocenské elity zjistovaly, ze centraln¢ a oficidlné organizované kulturni podniky
nemohly studentskym klublim konkurovat. Jednu z nejvyznamnéjsich kulturnich
udalosti ZSP, jakou ptedstavoval III. festival studentské kultury, poznamenaly finan¢ni
a organizaéni t&Zkosti.”®' Ve srovnani s vystoupenim big-beatovych skupin, které
zabezpecili klubovi aktivisté béhem nékolika hodin a jednoduchou propagaci oslovujici
desitky posluchact, nebylo festivalové centrum piipravené jest¢ nékolik dni pted
zacatkem celého podniku a jednotlivé vysoké Skoly zahdjily ,,mobilizaci* tcastnikii
s mnohatydennim zpozdénim. Ani dalSi aktivity pfipravované kulturnimi komisemi
ZSP nenachéazely mezi studenty vétsi ohlas: z nabidky vyuky cizich jazykl zahrnujici
némcinu, francouzstinu nebo angli¢tinu pracovala pouze sekce ruského jazyka Citajici
20 clent, ktefi se jednou tydné setkavali v prostorach Domu sovétské kultury pii

. , . 692
dvouhodinové konverzaci.®®

Na pokracujici ztratu vyznamu kulturnich akei
koncipovanych pracovniky kulturnich komisi ZSP a rostouci oblibu pop-kulturnich
predstaveni v kolejnich klubech, zareagovala RN ZSP posilenim dohledu nad ¢innosti
klubli a zvySenim poctu pracovnikil, ktefi tento dohled vykonavali. Klubovy program
vramci kulturnich komisi oblastnich rad ZSP ve VarSavé sledoval na zacatku
Sedesatych let pouze jeden pracovnik, ktery piipravoval pro své kolegy informacni
podklady, sbiral propagani materidly klubii a zpracovaval jejich hodnoceni.*®
Nicméné postupné byl ke spolupraci zavazan vétsi pocet dobrovolnych aktivist z fad
klubového personalu a navstévniki, takze se ptislusnou agendou v roce 1966 zabyvalo

jiz n€kolik desitek osob.

%89 1hid., str. 5.

*O Ipid., str. 8.

** Ipid., str. 9.

%92 Sprawozdanie z dzialalnosci ogélnopolskiego Zjazdu kol Naukowych, Rana Naczelniana ZSP,
1964.04.11-1965.11.01., in: AUW, sign. Ac 886/015.

%93 Sprawozdanie z dzialalnosci Komisji Kultury Rady Okregowe ZSP, za okres 1964.02.29-1966.05.11,
in: AUW, sign. Ac 879/015, str. 10.
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Studentské kluby patfily v polském piipadé v Sedesatych letech v oficidlnim
diskurzu k etablovanému tématu. Ve studentskych ¢asopisech, stranickych, svazackych
nebo univerzitnich materidlech, byly opakované¢ zminovany v nejriznéjSich
vyznamovych souvislostech. Pisatelé textli upozornovali na vybrané aspekty klubového
provozu. Vétsinou se vsak jednalo bud’ o nahodile vyslovené nazory nebo naopak o
reprodukeci ustalenych predstav. Soustavnéjsi uvahy se objevily teprve v fijnu 1967, kdy
redakce studentského Casopisu ITD oteviela na svych strankach diskusni tribunu k
problematice studentskych klubi.®** Kromé tenakii a navitévniki klubti z fad studentil
vyzvala redakce také kulturni tvirce a osvétové pracovniky, aby se k problémim
studentskych klubl vefejné¢ vyjadfili. Diskuse se neomezovala pouze na varSavskou
klubovou scénu, nybrz zahrnovala klubova specifika v nékolika dalSich polskych
méstech.®® Programovi vedouci klubi, ktefi se vymezovali vii¢i hegemonii populdrni
kultury, vyuzili prostor v médiich ke kritice klubovych cinovniki bezprostiedné
odpovédnych za klubové hospodaieni. Klubovi pokladnici byli predstavovani jako
pragmaticky uvazujici ¢inovnici, ktefi podfizovali klubovy provoz pouze kritériu
ziskovosti. Z pohledu programovych vedoucich opomijeli politicko-vychovné
dasledky, které mél klubovy provoz na mysleni mladé generace. Provoz nejstarSich
studentskych kluba napiiklad gdaniského ,Zaku®, vratislavského ,Palacyku®,
krakovskému klubu ,,Pod Jas¢urami* nebo varsavskych ,,Hybryd®, které se podilely na
vzniku kritické vefejnosti a kulturnim tani po roce 1956, byl béhem Sedesatych let
zamé&fen na nendrocné potieby a zdjmy vétSinového studentského publika s nadSenim
ptijimajiciho zapadni vzory.**® Pavodné aktivizovala klubovd myslenka studenty
natolik, Ze zacali svoje naroky na odliSnost prosazovat pti spontannim zakladani klubi.
Studenti vnimali klub jako stfedisko pro tvir¢i ¢innost, myslenkovou konfrontaci a
nazorovou vyménu. Kluby symbolizovaly protest proti ,jednoznacnosti“ a
,Schematismu® stalinské kultury a prohlubovaly diferenciaci spole¢enského, kulturniho
a intelektudlniho Zivota mladé generace. Nicméné béhem Sedesatych let pfispivaly
studentské kluby svym dirazem na populdrni pfedstaveni k mySlenkové uniformité a

kulturnimu zmasovéni studentské mladeze.

%% Dyskusja 0 klubach — Koé¢ niezgody, ITD 40/VIII, 1 pazdziernika 1967.
695 |3

Ibid.
%% K historii gdaiiského klubu Zak srov. Dyskusja o klubach — Patrzac z boku, ITD 49/VIIL, 3 grudzien
1967. S nekterymi zavéry klubového funkcionafe Andrzeje Cybulského polemizovali studenti Adam
Holych a Adam Szymski, srov. Dyskusja o klubach — ,,Zaka“ dla studentow, ITD I/1X, 7 stycznia 1968.
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Nazory programového vedeni studentskych klubli korespondovaly s ivahami
nejvyssich stranickych a svazackych predstavitelti, ktefi vSak vyuzivali obdobnou
argumentaci pro politické cile. Klubové hnuti dosahlo ve druhé poloviné Sedesatych let
svého vrcholu a svym zpiisobem oslabovalo legitimitu gomulkovského mocenského
uspotradani mezi mladou generaci. Ve studentskych klubech probihala spolecenska a
kulturni diferenciace mladé generace, kterd se vymykala stranickému dohledu a
ideologické kontrole. Jejim prostfednictvim se prosazovaly odlisné predstavy tadu,
které konkurovaly oficialnim interpretacim marxismu-leninismu. Celkem bylo
Vv polskych méstech v roce 1967 provozovano 123 studentskych klubt, které se dé€lily
na kluby studentskych stfedisek, vysokoskolské respektive fakultni kluby a kluby na
studentskych kolejich.*®” Dfive nez klubovy provoz ovladla pop-kulturni predstaveni,
jednotlivé typy klubt se vyrazné lisily. Stfediskové kluby provozovali samotni studenti,
nabizely pestrou $kdlu kulturnich a spolecenskych aktivit, zaméstnavaly n€kolik desitek
osob. Naproti tomu vysokoskolské a fakultni kluby mély sice dlouholetou tradici, byly
vSak podiizeny akademickym funkcionaiim. Kluby na kolejich pak obstaravaly pouze
nékolik zakladnich potieb studentského Zivota, vznikaly a zanikaly s jednotlivymi
studijnimi  ro¢niky. Ve stfediskovych klubech plivodné¢ pracovali studentsti
dobrovolnici, ale jejich ¢innost se postupné profesionalizovala a pracovni pozice
napiiklad vratného, Satnéiky, ¢iSnika nebo barmanky se ptesunuly na klubovou vyplatni
listinu. Jestlize bylo na ptfedchozich strankéach zakladani studentskych klubii chapano
jako symbolicky boj studentli o prosazeni skupinové odliSnosti ve vefejném prostoru,
patiila profesionalizace pracovnich pozic v Klubu k paralelnim jevim, které proces
,diferenciace” doprovazely. Placenou praci v klubu paradoxné programovi vedouci
klubi a akademicti funkcionafi obhajovali, pfestoze byla v rozporu s oficidlnim
vykladem zdlraziujici dobrovolnicky a samospravny charakter studentskych klubt.
Placené pracovniky bylo mnohem snadné;jsi fidit a jejich prostfednictvim ,,umraviiovat®
odlisn¢ chovajici se klubové navstévniky. Neustdle se stfidajici brigadnici z fad
studentli podobné chovani asto prehliZeli a poskozovali tak klubovy provoz.

Podobné jako v ¢eském a slovenském piipadé spojovali funkcionaii RN ZSP se
studentskymi kluby ustalené ptedstavy, které se bez ohledu na realitu v jednotlivych
klubech reprodukovaly v oficialnim tisku v nezménéné podob& né&kolik let.%%®

Navstévnici klubu byli spojovani s alkoholem, v polském piipadé piedevs§im s vodkou,

%97 Dyskusja 0 klubach — Koé¢ niezgody (dokonczenie), ITD 41/VIIL, 8 pazdziernika 1967.
698 |
Ibid.
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kterou nosili do klubu a s pomoci studentek schovavali v damskych kabelkach. Cignici
z fad studentskych brigadnikii pro zménu vyuzivali svoje postaveni k nadmérnému piti
alkoholu, mnoho z nich nedokoncilo studium a zacalo radéji pracovat v pohostinstvi.
Misogynni piedstavy svazovych funkcionafi ucinily ze studentek, které pracovali jako
barmanky, promiskuitni Zeny chépajici svoji praci jako piilezitost k navazovani
intimnich vztahti. Zvefejnéni podobnych piedstav na strankach studentského Casopisu
mélo ospravedlnit omezovani samospravného charakteru klubli a podpofit zavedeni
profesionalniho persondlu, ktery na zajisténi klubového provozu spolupracoval
s kulturnimi komisaii ZSP. Uznani placené prace meélo neocekavané konsekvence
vV podobé¢ ,,renesance* hodnotovych predstav ,,méstansko-kapitalistického* tadu, které
stalinisté na zacatku padesatych let odmitli a postavili viici nim socialistickou
alternativu, ale Kk jejichz Sifeni v oficialnim diskurzu na konci $edesatych let vedeni
ZSP nechténé ptispivalo.

Kritérium zisku, kterému byl ¢im dal tim vice podfizen klubovy provoz,
zvySovalo dilemata stranickych ideologt.. Zisk mél byt jeden z mnoha kritérii, nikoliv
vS8ak rozhodujici faktor, ktery by ur€oval provoz studentskych klubl. Svoji orientaci na
finan¢ni profit prosazovali provozovatelé¢ klubi, Casto funkcionédti ZSP, konkurenéni
kapitalistické* pfedstavy, které byly v minulosti marginalizovany. Béhem Sedesatych
letech zacaly podobné piedstavy kolonizovat mnoho oblasti socidlniho a kulturniho
zivota. Programovi vedouci studentskych klubli byli postaveni pied rozhodnuti, zda
Vv klubu zfidit vinarnu a povolit rozlévani vina s obchodni marZi nebo zda zachovat
spolecenskou mistnost pro politické diskuse. Literarni vecery a autorskéd cteni byla
vystfidana tanecnimi zabavami, které se po roce 1956 odehravaly na podiich hlavnich
klubovych sali za velké pozornosti a ucasti fadového studentstva. Radikalni
diferenciace kulturniho a intelektudlniho Zivota, kterou studentské kluby iniciovaly
v prvnich letech po XX. sjezdu KSSS a kterd se vyraznym zplisobem podilela na
rozpadu stalinského tadu, se v polském ptipadé ve druhé poloviné Sedesatych let

vyrazné zpomalila.699

Tato diferenciace se projevovala jako snaha rlznych
studentskych skupin vymezit se vii€i stalinistim a za kazdou cenu se odlisit od nositelt
oficidlni kultury. Soucésti tohoto symbolického boje o odliSnost, na kterém se aktivné

podileli byvali stalinisté 1 sou€asni oficialni ptedstavitelé ZSP, byla inscenace popularni

%9 Srov. RITTERSPORN, Gébor T. (Hrsg.) Sphdren von Offentlichkeit in Gesellschaften sowjetischen
Typs: Zwischen partei-staatlicher Inszenierung und kirchlichen Gegenwelten, Lang, Frankfurt / Main,
2003.
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kultury zapadni mladeze v n¢kolika malo varSavskych klubech. Plivodné okrajovy jev
vymezujici se vuci politické linii Gomulkovy mocenské skupiny byl postupné piijat
vétSinou mladé generace a zménil se ve svébytny komunikaéni kéd. Jeho masovy
charakter vytésnil ve studentskych klubech nejen odlisné zpisoby vyjadiovani
(naptiklad socialistické, agrarni, katolické), nybrz pfindsel nezanedbatelny finan¢ni
profit do klubové pokladny.

Na zacatku Sedesatych let vyuzivali funkcionéii ZSP ptenos popularni kultury
zédpadni mladeze do varSavskych klubt (tj. hudbu jakou poslouchali; filmy které
sledovali; casopisy které Cetli nebo od€v ktery nosili) jako zptisob, kterym se odliSovali
od svych generacnich vrstevnikll. Zarazeni ojedin€lych pop-kulturnich ptedstaveni do
klubového programu zviditeliiovalo, odliSovalo a zvySovalo status jeho nositelil v ramci
mladé generace. Odlisnost nastolena ve studentskych klubech kontrastovala s tlakem
stranickych, svazovych nebo akademickych pracovniki na spolecenskou, kulturni a
myslenkovou jednotu. Mnoho generacnich vrstevnikli, at’ uz nechténé¢ nebo
nedostatecné integrovanych do socialistické spolecnosti, piijalo zapadni popularni
kulturu jako vyraz nesouhlasu s politickym uspofadanim, do néhoz nechtéli nebo
nemohli byt zahrnuti. Nejzfetelnéji se to ukazovalo v odporu mladych lidi vici
predstavitelim zosobnujicich tad a autoritu, naptiklad stranickym ideologlim,
predsedim svazackych vyborti na vysokych Skolach nebo wuditelim marxismu-
leninismu. Cely problém umocnily utoky stranického vedeni vii¢i mladé inteligenci,
oficialni prosazovani narodnich tradic a pfetrvavajici marxisticko-leninska ortodoxie,
kterd otazku zdpadni kultury v polskych studentskych klubech vyrazné politizovaly.
Popularni kulturu zadpadni mladeze jako vyraz odliSnosti tykajici se ptivodné n€kolika
klubovych ¢inovnikil pfijala béhem Sedesatych let vétSina mladé generace. V ramci
omezeného prostoru studentskych klubii zacal klubovy program, vymezujici se vici
socialistické konformité a propagujici odliSnost, pfindset nezanedbatelny ekonomicky
zisk, ktery ménil mysleni klubovych provozovateli a rehabilitoval v socialistické
spolec¢nosti alternativni pfedstavy spojené s ,,méStansko-kapitalistickou™ spole¢nosti.
Na ekonomizaci spoleCenského a kulturniho Zivota mladé inteligence se podilely
kulturni komise ZSP, jejichz vedouci odmitali pod dojmem promény klubového
programu piispivat na klubovy provoz a stale Castéji pozadovali jeho [ekonomickou]
sobé&stacnost.

Provozovatelé klubli, Casto funkcionatfi ZSP, se zpocatku kraceni finan¢nich

dotaci brénili a pokusili se konkurujici pfistupy kombinovat. Recitdl zndmého herce
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dopliiovali koncertem popularniho zpévaka, po diskusi s politickym cinovnikem
nasledoval taneéni vecer. V dobovém vnimani ,,dotovala zlatd mladez ... chudé
intelektualy.”® Rada stfediskovych klubi, které postihlo kraceni dotaci na provoz,
byla k zavedeni taneCnich vecerQ, zfizovani kavaren nebo prodeje vina postupné
dotlacena. Studentské kluby zalozené na komerénim provozu piestaly byt
Vv socialistické spole¢nosti vyjimkou. Jak v polském, tak ¢eském a slovenském ptipadg,
se Vv Sedesatych letech zvySoval pocet kulturnich podnikd orientovanych na zisk.
Specifika polské situace spocivala v oteviené podpofe ekonomické efektivity a
viditelnosti z toho plynoucich konflikti v oficialnim tisku. Na jedné strané stali klubové
provozovatelé s popularné-kulturnimi inscenacemi, na druhé strané¢ potom pracovnici
kulturnich komisi z nejvyssiho vedeni ZSP zdiraziujici elitni charakter klubt.™™
Témeét 90% kulturni ¢innosti ZSP se v roce 1967 odehravalo v klubech a proto je
kulturni komisati usilovali zménit v mista vyhrazena pouze pro nevelkou skupinu osob.
Ugastnici klubovych predstaveni se méli odlisovat od navitévnikt kavaren, divadel, kin
a koncertd. Utoky stranickych ideologti a svazovych propagandistti sméfovaly proti
popularité a ziskovosti klubovych ptedstaveni jako rozhodujicimu kritériu pro jeho
uspofddani. Svym tlakem na programové vedouci klubli a fadové provozovatele se
snazili obnovit politicko-vychovné poslani klubi mezi studenty a nahradit populérni
pisné, filmy, big-beat poslechem vazné hudby, vystavami vytvarného uméni nebo
pfednesem poezie. Soucasnd argumentace pracovnikd kulturni komise vSak nebyla
zalozena na stalinskych Sablonach, nybrz se inspirovala kulturni kritikou
mezivaleéného obdobi a jako vzor stavéla klasické evropské dédictvi, vEetné Bacha
nebo kubismu.”

Programovi vedouci klubli zastavali mezi obéma vyhranénymi poly

zprostiedkujici lohu.’®

Na zakladé¢ svého postaveni byli nuceni komunikovat
s vedoucimi kulturnimi a ideologickymi pracovniky ZSP a byli zevrubn€ obeznameni
s oficialni politikou. Z povahy svych pracovnich tkoli vSak byli v kazdodennim
kontaktu s klubovymi provozovateli a méli vice nez kdo jiny velmi dobry ptehled o
smysleni fadovych studentl. VE&dé€li, Ze mnoha malym klubiim na vysokoskolskych
kolejich chybély financni prostfedky a lidské sily k nejnutnéjSimu provozu. Nastoleni

oficidlni linie v tomto typu klubového zafizeni by znamenalo jejich rychly zéanik.

"% Dyskusja 0 klubach — Koé¢ niezgody (dokonczenie), ITD 41/VIII, 8 pazdziernika 1967.
" Dyskusja 0 klubach — w obronie elitarnosci, ITD 42/VIII, 15 pazdziernika 1967.
702 115
Ibid.
7% Dyskusja o klubach — Ludzie chca rozrywki, ITD 44/VIIL, 29 pazdziernika 1967.
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Ptedstava o klubu jako svého druhu elitniho prostoru neméla v kolejnich klubech
velkou Sanci na Uspéch. Programovi vedouci navrhovali ,tfeti cestu® ptipravujici
navstévnikiim program, ktery velké kluby opomijely a ktery by malé kluby
nelikvidoval. Jeho nejdulezitéjsi soucasti byl aktivni podil navstévniki na vytvafeni
klubového programu. Nejednalo se vSak o navrat do ,,revolucnich* Casti roku 1956, kdy
se jak program tak provoz klubu nachazel v rukou studentskych aktivistd. Navrh
kombinoval vyuziti techniky napiiklad magnetofonu nebo kolejniho rozhlasu
s masovou ucasti. Podobn¢ jako byly varSavské kluby vzorem pro prazské a
bratislavské studenty (pfestoze se Casto jednalo o vysnéné projekce, které se nekolik let
pfedavaly mezi studenty as varSavskou realitou méli maélo spolecného), bylo
,magnetofonové“ hnuti prazskych a bratislavskych studentd vzorem pro varSavské
tvirce klubovych programﬁ.704 Mladi lidé z ,bratrskych® socialistickych spolecnosti
mohli i diky mistni vyrobé magnetofonli, ktera varSavskym studentim chyb¢la,
vyuzivat techniku pfi svych kulturnich aktivitach. Koncepce programovych vedoucich
tak casteCn¢ oprasila ,,revolucéni® vyznam klubu, ktery vytvarel prostor pro ¢innost
studentskych dobrovolniki a klubovych nadSencii. Studenti pasivné pouze
»hekonzumovali“ kulturni produkei, kterou pfipravil nékdo jiny, nybrz se na jeji
pripravé také aktivng podileli. "% Na diileZitosti nabyvaly individulni zajmy student,
ktefi se jednotlivé anebo po dohod¢ se svou partnerkou rozhodovali, jakému
ptedstaveni daji prednost.

Zabava a ,konzumace® popularni kultury patfily v diskusich o studentskych
klubech ke klicovym kategoriim, kterymi se ve svych pfispévcich pro studentské
Casopisy zabyvali jak klubovi provozovatelé tak predstavitelé vedeni ZSP. Jak jiz bylo
fec¢eno, zprostfedkujici ulohu se pokusili sehrat programovi vedouci klubt, kteti byli ze
své pozice nuceni udrzovat Gzké vztahy s obéma stranami. Nakonec se do medidlni
kontroverze, ktera nepochybné patiila ke Spi¢ce ledovce generacnich konfliktd
odehravajicich se vétSinou mimo stranky studentskych casopist, zapojili zastupci
studentil.”® Vétsina vysokoSkolakli a vysokoSkolacek méla v Sedesatych letech 1 diky

pfijeti popularni kultury mnohem blize ke svym genera¢nim vrstevnikim z fad

" Ibid.

"% Eugeniusz Mielcarek poznamenal, Ze po urgitém Gase byl profesionalizovany personél opét nahrazen
studentskym. Personalni obmény mély studentim umoznit vétsi podil na samospravé klubu, ovliviiovat
jeho provoz a urcovat program. Nicméné studenti pfilezitost nevyuzili a propast mezi pasivnim
konzumaci klubové zabavy a jejim aktivnim vytvafenim se nadale prohlubovala. Srov. Dyskusja o
klubach — Quo vadis klubie studencki?, ITD 52-53/VI1ll, 24-31 grudnia 1967.

7% Dyskusja 0 klubach — Moja ksiega zazalen, ITD 45/VIII, 5 listopada 1967.
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nestudentské mladeze nez k predchiidcim ze studentské generace 1956, kteti se snazili
za kazdou cenu odlisit a postavili se proti stalinskému naroku na spolecenskou, kulturni
a intelektudlni konformitu. Mlad4 inteligence navstévovala ve druhé poloviné
Sedesatych let kluby pfedevsim kvili zabavé a rozptyleni. Branila se politické vychove
v duchu gomulkovské ortodoxie a také se nezajimala o klasické umélecké Zanry
pozbyvajici svij hereticky vyznam, ktery ziskaly jako alternativa k socialistickému
realismu v roce 1956. Studenti chodili do klubu, aby originalné stravili svlij volny ¢as a
odreagovali se. Vychova, vzdélani a ideologie fedrovana funkcionaii ZSP nebo ZMS se
podobaly az pfiliS§ metoddm stranického Skoleni nez aby studenty prvoplanové
neodrazovaly. Myslenkovy svét studentské mladeze se zdsadné proménil a svazacti
propagandisté uvéznéni ve slonové vézi marxismu-leninismu nedokazali své vrstevniky
oslovit. Vysokoskolské a fakultni kluby, které zakladali osvétovi pracovnici ZSP
v souladu s oficialni ideologickou platformou avSak soucasné s respektem ke
studentskym zajmlim a potfebam, se zménily v profesionalni organizace prodévajici
zabavu. Konkurence, zisk a intelektudlni vykon patfily k hlavnim charakteristikdm
Klubového provozu, a pokud v ném chtéli svazacti funkcionafi uspét, museli se t€émto
»kapitalistickym* kritériim nejen podfidit, nybrz nabidnout atraktivnéjs§i program.
Silové pristupy z mocenskych pozic v odlisné hierarchizovaném prostoru nemély Sanci
na dlouhodoby uspéch: studenti se svazackym inscenacim vyhybali a prestali klub
navs§tévovat. Nadfizené Ufady, které neznaly politické okolnosti a mistni podminky
nakonec rozhodli o uzavieni klubu z divodu ,,nerentability*.

Podobné pfistupy bylo mozZné oznacit za prosazeni hodnotovych predstav, které
urcovaly kazdodenni Zivot v ,méStansko-kapitalistické* spole¢nosti. V padesatych
letech byly podobné ptedstavy vylouceny z oficidlniho diskurzu a byla vii¢i nim
postavena socialistickd alternativa. Predstavy o odliSnosti, které zakladaly jednotlivé
profese, konkurence a vykon v socialistické spolecnosti nikdy zcela nezmizely,
prestoze se mocenské elity snazily jejich nositele marginalizovat. Naopak v polském
pfipad¢ prekro€ily na =zacatku Sedesatych let prostfednictvim alternativnich
narodohospodafskych tvah a takzvaném revizionismu v ekonomickém mysleni prah
mediélni viditelnosti.””’ Princip rentability a zvySovani vykonu prostiednictvim

konkurenceschopnosti jako nastroje hospodaiské politiky byly pivodné na zkouSku

7T K OPECEK 2009, str. 149.
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zavedeny ve vybranych podnicich, z kterych se Sifily i do prostfedi studentskych
klub.™®

Pracovnici kulturnich komisi ZSP tak nebyly schopni u¢inné prosazovat svoje
predstavy, ktera se na mistni trovni stfetavaly s mocenskymi naroky jinych ufadii 1
ambicemi konkrétnich jednotlivcli. Program stfediskovych klubli se naptiklad nikdy
nepodaftilo dostate¢né koordinovat s programem vysokoskolskych klubt, protoze kazdy
z tohoto typu klubti mél odlisného zfizovatele spadéavajiciho pod jinou komisi
ustiedniho vyboru respektive rizné statni ufady. Stiediskové kluby, které mély vétsi
miru autonomie a byly méné svazany s nafizenimi kulturni komise RN ZSP, nabizely
dlouhodobé  program  vychéazejici  vstfic  studentskym  pozadavkim. Ve
vysokoskolskych, fakultnich a kolejnich klubech se tlak na myslenkovou konformitu
Casto nasobil prostfednictvim stranickych, svazovych a akademickych funkcionaii,
pfestoze kazdy znich mél rozdilné predstavy o marxisticko-leninské ortodoxii.
Profesionalizovany personal potlacujici nejkiiklavéjsi ptipady studentské odlisnosti byl
oporou funkcionatt jen do té doby, nez se ideologicka pravovérnost zacala kiizit s jeho
»materidlnimi‘ zéljmy.709

Pokusy o obnovu ,,elitniho* charakteru vysokoskolskych klubt ptistupnych pouze
uzkému okruhu osob poskozovaly podloudny obchod s nedostatkovym zbozim, ktery
klubovy personal praktikoval. Néktefi zaméstnanci byli dokonce propusténi a jejich
ukoly méla nahradit dobrovolnickd a ochotnickd prace studentd. Podobné jako v jinych
pfipadech ukoncili experimenty s obnovou socialistickych ideald ,,pragmaticti
pokladnici z oblastni rady ZSP, kteti nesli odpovédnost za hospodafeni klubi.
Jakékoliv vyS$i finan¢ni ztrata vyvolavala zvySenou pozornost nadiizenych uradi a
neocekavanou kontrolu hospodafeni v dal§ich klubech, které zéastupci ztad
provozovatelll vyuZivaly jako zdroj dodate¢nych piijmu. Pokladnici trvali na finan¢ni
rovnovaze, kterou zaruovaly klubové podniky s vysokou navstévnosti.

Koncepce ,.elitnich® klubli prosazovand pracovniky kulturni komise RN ZSP
zdiiraznovala specifické zajmy studentil jednotlivych oborl a specializaci, kterym mél
klubovy program vychézet vstiic. Takové pojeti omezovalo ¢innost vysokoskolskych a
fakultnich klubt, protoze pop-kulturni pfedstaveni provozovand nyni i ve ,,velkych*

stfediskovych klubech ,integrovala® vétSinu studentd aniz by piihlizela k jejich

7% Dyskusja 0 klubach — Glos ,.konsumenta“, ITD 47/VIII, 19 listopada 1967.
709 -
Ibid.
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individualnim preferencim a zaméieni studia.”® Zastanci koncepce ,,elitnich® kluba
kritizovaly pop-kulturni pfedstaveni, protoze jejich konzumenty idajn¢ sjednocovala na
zaklad¢ zjednoduSenych etickych a estetickych pravidel a branila jim
v diferenciované¢jsich postojich. Proti koncepci ,.elitnich kluba“ se vSak postavili
pracovnici hospodafskych komisi oblastnich rad ZSP, ktefi pozadovaly, aby
vysokoskolské a fakultni kluby zdstaly oteviené také studentim ostatnich fakult i
nestudentskym navstévnikim. ™ Piilezitost vystoupit v klubu cileng dostavaly oblibené
a znam¢ studentské soubory z jinych vysokych Skol ve VarSaveé. Namisto ,.elitnich®
kulturnich podniki pro uzkou vefejnost ziskala pievahu popularni predstaveni
pfinasejici financni zisk do klubové pokladny a z ni plynouci odmény pro Siroky tym

klubovych spolupracovnikii.

4.2 Studentské kluby v ceském pripade: od sovétského prikladu k prijeti polskych
vzori

Jednim ze studentskych pozadavki, ktery béhem roku 1956 zaznél na plenarnich

zasedanich CSM na vysokych $kolach v Praze a ktery zaregistrovali také pracovnici

UV CSM, kdyz zpracovavali stanovisko nejvyssiho vedeni CSM ke studentskym

"2 Klub predstavoval pro

nepokojum, byl pozadavek vystavby studentskych klubt.
studenty prostor, ve kterém se odliSovali od délnické a rolnické mladeze a
zviditeliovali se jako specifickd generac¢ni skupina. V poloviné padesatych let se
kazdodenni z4jmy a potfeby v socialistické spolecnosti diferencovaly takovym
zpusobem, Ze bez ohledu na svijj politicky charakter, nedokazaly organizace CSM
vyvazovat a sladit predstavy riznych skupin mladeze. Jejich rozdilnost a protichtidnost
se natolik prohloubila, Ze studenti se svymi vrstevniky z fad mladych pracujicich méli
¢im dal tim mén& spolecného. Zatimco pozadavky mladych pracujicich byly v
oficialnim diskurzu uznany jako oprdvnéné a stranické vedeni se je snaZilo v ramci
omezenych moznosti uspokojit, projevy nespojenosti studentské mladeze vnimali
strani¢ti funkcionafi jako zpochybnéni komunistické ideologie a projevy ,,burzoazniho*
mysleni. V jistém smyslu byly jejich obavy opravnéné, protoze studentsky aktivismus
pfispival vedle formovani studujicich jako specifické genera¢ni skupiny, také k uznani

intelektualniho vykonu v socialistické spole¢nosti. Studenti jako budouci inteligence

"% Dyskusja o klubach — moje obiektywne uzasadnienie, ITD 50/VIIL, 10 grudzien 1967.
" Dyskusja o klubach — Koncepcja, ITD 51/VIII, 17 grudzieh 1967.
2 Ngvrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2, str. 33 nn.
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zéadali splnéni svych kulturnich pozadavka naptiklad zalozeni studentského klubu,
prostfednictvim které¢ho by se odlisili od ostatnich skupin mladeze i spolecnosti.

Na otazku, pro¢ vysokoskolaci v Praze usilovali o obnovu, zalozeni nebo
vystavbu studentského klubu, nelze odpovédét poukazem na politickou liberalizaci na
vysokych skolach.”™ Tvrzeni, ze se vPraze na jednotlivych fakultach rtznych
vysokych $kol nezavisle na sob¢ aktivizovaly v rdmci svazackych organizaci skupiny
studentskych aktivistii, ktefi prosazovali zalozeni studentského klubu casto navzdory
mocenskym elitdm, nevysvétluje jakym zpusobem se studenti s klubovou myslenkou
ztotoznili a pro¢ pro n¢ ziskala tak mimotadny vyznam. Celoprazsky studentsky klub
Vlitava v Revolucni ulici, ktery byl na rozdil od Brna a Bratislavy otevien s
mnohaletym zpozdénim teprve na podzim 1967, navazoval na nékolik pokust
z minulosti provozovat v Praze studentsky klub.”"* Antonin Liehm v poloving
osmdesatych let naptiklad vzpominal, Ze vedle sovétskych klubG pro pracujici,
spoleCenskych klubi konzervativni Anglie a filmovych klubG pfedstavovaly pro
studenty vzor také napiiklad divadlo Zabradli, Semafor nebo Reduta.”™ V oficialnim
tisku i oficialnich dokumentech UV CSM zabyvajicich se spory kolem studentskych
klubli se divadla malych forem jako vztazny bod studentskych uvah neobjevila.
Nasledovani polského, vychodonémeckého nebo mad’arského vzord branilo po roce
1956 piedsednictvo UV CSM, které poukazovalo na jiné spoledenské a kulturni
podminky. PraZzské studenty aktivizoval predev§im oficialni diskurz, ve kterém kluby
dlouhodobé pattily mezi diskutovana témata.”*°

V polském, ceském a slovenském ptipad¢ vznikaly v padesatych letech v rizné
mife kluby jednak podle sovétskych vzort, jednak navazovaly na mezivale¢nou tradici
délnickych kulturnich spolkli. De¢lnické spolky, které pietrvaly, byly na konci
StyFicatych let rozpustény.””” Na jejich misté se objevily zavodni kluby, které Gasto
prebiraly jejich zafizeni i osazenstvo.”*® V zavodnich klubech, které vétsinou

provozovaly odborové organizace, se vytvarela a upeviiovala socialisticka pospolitost.

"B PAZOUT 2008, str. 80.

4 pAZOUT 2008, str. 275. Srov. Vltava odstartovala aneb prvni toho dne, in: Student 42/I11, 18. fijna
1967.

5 Srov. LIEHM, Antonin, Anmerkungen zur tschechischen Kultur und Politik 1956-1968, in: Beyrau,
Dietrich, Bock, Ivo (Hrsg.), Das Tauwetter und die Folgen: Kultur und Politik in Osteuropa nach 1956,
Edition Temmen, Bremen 1988, str. 112 nn.

"1 Srov. ¢lanek Lud’ka Pachmana v odborovém &asopise Klub: Sovétské zavodni kluby — nas vzor, Klub
— meésicnik zavodnich klubi 1/1, kvéten 1952.

" HEUMOS 20086, str. 32 nn.

8 POKORNY 2005, str. 269.
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Kluby slouzily jako mista setkdni délnikti, inzenyra, techniki, podnikovych manazert a
politickych funkcionaii. Béhem klubovych ptedstaveni si divaci osvojovali zdvazné
vzory chovani socialistického obcana. Zavodni kluby dale pfispivaly k pfeméné
odboratskych skupin v podnicich v kulturné-spoleCenska centra zamé&stnanci. "
V prostorach klubu byly pofadany [osvétové] piednasky, filmova piedstaveni,
zaklddany knihovny a ¢itarny nebo zajmové krouzky ochotnického divadla, hudebnich
a péveckych souborti, vytvarného uméni, Sachu nebo fotografie. Vystavba zavodnich
klubii byla chapana jako protiklad k byvalym obCanskym spolkim, podnikatelskym a
sportovnim svaziim ,,burzoazie*, kter¢ dajn¢ ohrozovaly spoleCenskou morélku.®
Funkcionafi zavodnich klubli a osvétovych besed vSak nebrali v uvahu, ze
znaénou &ast zamé&stnanct podnikd tvorili mladi 1idé s vlastnimi z4jmy a potiebami.”*
Mladé4 generace usilovala o kulturni a spoleensky Zivot, ktery by odpovidal jejim
pfedstavam a respektoval jeji specifické odliSnosti. Snaha pofadat vlastni kulturni
podniky pro mladdez omezovalo zdlouhavé a komplikované schvalovaci fizeni, drahy
prondjem salt, neimémé vysoké odvody a autorské poplatky. Rada spoletenskych
organizaci nechtéla podstoupit finan¢ni riziko spojené s pofddanim zabavy pro mladez.
V roce 1955 zkomplikovalo dale situaci ministerstvo $kolstvi a kultury (MSK) svoji
novou vyhlagkou k autorskému zékonu, kterd zvySovala poplatky za autorska prava.’?
Navzdory vyzvam stranického vedeni k zohlednéni potfeb mladeze pretrvavalo
mocenské uspofddani zneddvné minulosti: béhem pfipominkového  fizeni
nevzalo ministerstvo v uvahu stanovisko CSM, agkoliv se vyhlaska dotykala Zivota
mladé generace. V nékolika nasledujicich letech byly na mnoha mistech navic zruSeny
klubovny. Clenové mistnich narodnich vybord i poslanci narodniho shromazdéni se
otazkou klubli mladeZze nezabyvali, piestoZe je k tomu vybizela politika stranického
vedeni a kulturni osvétova zafizeni méla vybudovani kluboven mladeZe piijmout do
svého programu.723 Pracovnici sekretariatu UV CSM piiznavali, e nebyly dlouhodobé
feSeny kazdodenni problémy mladé generace napiiklad volny Cas, ktery byl podtizen

tzv. kulturnieni a zdbava mladeZe byla i nadale organizovana ,,v piisném schiizovnim

" bid., str. 264.

720 Srov. Referét s. Jitiho Luke$e na zasedani UV CSM 21.6. 1949, in: NA, f. UV CSM - Praha, ka.
100/4, str. 20 nn.

" Ibid., str. 6.

722 zakon ze dne 22. prosince 1953 o pravu autorském, in:: Shirka zdkonii Republiky ceskoslovenské
115/1953, str. 429 nn.

723 Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2, str. 35.
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duchu a kozeném puritanském tadu starych politickych praktikﬁ“.724 Svazacké vedeni
se pokouselo dohodnout s tstfedni radou odborit na vyuziti zavodnich klubti pro
zdjmovou &innost mladeze.”” Na podzim 1956 se uskutecnily volby do vybori
zavodnich klubt, ve kterych mladi lidé ziskali vétsi zastoupeni. Na mistech s vhodnymi
predpoklady ziizovaly mistni svazacké skupiny klubovny mladeze. S ministerstvem
Skolstvi a kultury byla pfipravena dohoda na vyuziti osvétovych domt a besed.

V navaznosti na oficialni prohlaseni ptedstaviteli KSC, CSM a ROH se na
vysokych skoldch na podzim 1956 objevily prvni pokusy zfizovat studentské kluby,
které by se svym prostorovym uspoiddanim a nabidkou kulturni ¢innosti podobaly
svazackym klubovnam. Vedenim téchto klubii byly povéfeny tzv. klubovni komise,

®  Prvni

které mély ziskat na svazickych organizacich jistou miru samostatnosti.”
vysokoskolské kluby byly v politickych podminkéch na ceskoslovenskych vysokych
Skolach ve druhé poloviné padesatych let jedinecné svym diirazem na volno-Casové

727

aktivity.”*" Funkcionaii CSM na fakultach vychazeli poprvé v souladu s doporu¢enim

ustiednich organii vstiic kazdodennim zajmim studenti a nesnazili se tolik klubové

aktivity politizovat.”*®

Klubové akce mély ziskat neformalni charakter a ptizpiisobit se
veéku, oboru a rozhledu studentl piislusné fakulty. Klubova cinnost méla byt sice i
nadale koordinovéana fakultnimi piedstaviteli ROH, Svazarmu a CSTV, ale ti neméli
Casové moznosti ani persondlni kapacity, aby striktné¢ uplatiiovali sviij mocensky
dohled. Pod zastitou ,,spolecenskych organizaci* tak na mnoha mistech vznikal velmi
neortodoxni klubovy provoz, ktery se ale nepodafilo dlouhodobé udrzet z duvodu
odchodu absolventskych ro¢nikti a ménici se politické situaci.

Dalsi podnét pro oficidlni diskuse o klubové problematice piinesl az po tiech
letech zédkon o osvétové cCinnosti €. 52, ktery pfijalo 9. cervence 1959 Narodni
shromazdéni, a ktery jmenoval mezi osvétovymi zafizenimi predev§im zafizeni
klubového typu naptfiklad zavodni kluby, druzstevni kluby nebo domy pionyrt a

(1 T2 oy « . e “ g x .
mladeze.”® Osvétova zafizeni slouzila k naplnéni zékladnich cilii osvétové Cinnosti

vyplyvajicich ze socialistické kulturni revoluce. Jejich obsahem bylo nejen Sifeni

" 1bid., str. 33.

25 7prava piedsednictva UV CSM o plnéni tikoli resoluce a neuvefejnéného usneseni IV. pléna UV
CSM, in: NA, ka. 143 — 5, str. 3.

728 Rozbor prace CSM na vysokych skolach ve skolnim roce 1956-57, in: NA, f. UV CSM — Praha,
ka.145 — 10, str. 33.

" 1bid., str. 33.

" |bid., str. 34.

72 Zakon o osvétové ¢innosti (osvétovy zakon) ze dne 9. Cervence 1959, in: Shirka zdkonii Republiky
Ceskoslovenské 52/1959, str. 167 nn.
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,vedeckého svétového néazoru, boj proti burzoaznim ideologiim a proti prezitkiim
v mysleni lidi“, nybrz také vSestranné vzdé€lani pracujicich a vytvareni podminek pro
kulturni a spoledensky Zivot.”®® Osvétovou &innost vyvijela komunisticka strana ve
spolupraci s nadrodnimi vybory, spoleCenskymi organizacemi a dalS§imi védeckymi,
umeéleckymi a kulturnimi institucemi. Narodni vybory, kterym piislusela ,,péce” o
hospodaisky a kulturni rozkvét iizemi, schvalovaly jednotny plan osvétové ¢innosti ve
svém obvodu.

V navaznosti na zakon ¢. 52/1959 Sb., ktery jmenoval zfizovatelem klubi
v prumyslovych stfediscich a sidlistich ,,organy*“ Revolu¢niho odborového hnuti,
vydala ustiedni rada odborti zasady pro zfizovani zavodnich klubt.” Odboraiské
zasady podrobné popisovaly provoz klubu. Predstavy prazskych studentti o Klubech,
které¢ byly v Sedesatych letech diskutovany na strankach studentskych cCasopisii, se
v mnoha aspektech s odboraiskymi zasadami shodovaly. Na rozdil od Zakona ¢.
52/1959 Sb. sémantika odboraiskych zasad zdaraziiovala uspokojovani rostoucich
kulturnich ,,potfeb” a ,,z4jmu"“ pracujicich. Pfestoze tato zasada mohla byt v mnoha
ohledech pouze teoretickd a jeji praktické prosazovéni se liSilo piipad od ptipadu,
pfedstavovala oproti citovanému zékonu vyrazny posun. Zatimco Zakon ¢. 52/1959 Sb.
povazoval kluby explicitn¢ za prostor k udrzovani mocenskych vztahd, odboratské
zasady nechapaly navstévniky klubu pouze jako objekt ,,péce, vychovy a dohledu®,
nybrz také jako subjekt urcujici ¢innost klubu. Kreativni prvek zdiraznila i jedna ze
zasad, podle které se na rozvoji, fizeni a organizovani klubové c¢innosti mé&l aktivné
podilet rostouci okruh pracujicich. Klubové c¢innosti se mohly tucastnit nejen
privilegované skupiny, jejichZ ptedstavitelé kluby zakladali, nybrz také dalsi obcané,
kteti se nachéazeli v obvodu plisobnosti klubu. Klubovy provoz urfovala dobrovolna a

32 Podil CSM na provozu obvodnich klubl stanovila dohoda

LHiniciativni® ¢innost.
se Skolni a kulturni komisi pfislusného ndrodniho vyboru pfi sestavovani planu mistni
osveétové Cinnosti. Kluby tak mély ptispivat k upeviiovani socialistického zivotniho
stylu.

Na zakladé odboratskych zéasad pro zaklddani zavodnich klubl Ize vysledovat

nékteré vzory, které pozdéji ovlivnily studenty v jejich snaze budovat vlastni kluby.

" 1bid.

31 zasady o zfizovéani, Fizeni, organizaci a hospodafeni zédvodnich klubti, in: Usneseni predsednictva
Ustredni rady odborii ze dne 20.10. 1959.

" bid., str. 3.
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Zavodni klub zfizovala zékladni organizace ROH Vv pfislusSném zavods.™? Schiize jejich
¢lenti schvalovala navrh na zfizeni klubu. Zavodem byly v dobovém vnimani mysleny
nejen pramyslové podniky, nybrz také naptiklad vysoké Skoly. Podle odboraiskych
zasad mélo vedeni zavodu klub zabezpecit a vybavit prostory piislusenstvim nutnym
pro klubovou ¢innost. Teoreticky dovolovala tato zdsada ¢lentim zakladnich skupin
ptislusnych ,,spolecenskych® organizaci artikulovat vlastni predstavy, jejichz naplnéni
meélo umoznit vedeni zavodu. Zavod, at’ uz priimyslovy podnik nebo vysoka skola, vSak
predstavovaly mocensky prostor, s hierarchicky uspoifadanymi vztahy podiizenosti a
poslusnosti. Zalozeni klubu Casto znamenalo zdsah do mocensky etablovanych vztahi,
kterému se jejich aktéfi usilovné branili. Mistni skupiny, zakladni organizace nebo
celozavodni vybory KSC, které rozhodovaly o zalozeni klubu v podniku ¢i na vysoké
Skole, zastupovaly nejen Ustfedni orgdny, nybrz poskytovaly také svym mnoha vazbami
navzajem provazanym ¢lenim vysokou miru spoleéenské uznani. Zalozeni klubu byl
mistnimi funkcionafi vniman jako nevitany zasah, ktery ptevracel etablované mocenské
pomery.

Jak jiz bylo feceno piedstavovalo zalozeni klubu mocensky zdsah. Nové
vznikajici klub znovu vymezoval prostor ovladany mistnimi funkcionéii a pieskupoval
Jim podiizené aktéry. Odborarské zasady rozliSovaly podle poétu navstévnikd Sest

kategorii klubi.”*

Pocty navstévnikd se vypocitavaly na zakladé podlahové plochy
klubu. Charakteristika podlahové plochy v odboraiskych zasadach soucasné vytvarela
celkovou predstavu o klubové ¢innosti. Zasady vyjmenovaly mistnosti, z kterych se
klubovy prostor skladal. Studentské piedstavy o klubu tak byly jiz pfedem
strukturovany zasadami URO.”*® Kazdodenni provoz klubu ¥idil klubovy vybor, ktery
volila vyro¢ni konference. Kazdy kandidat do klubového vyboru byl volen jednotliveé
na vefejném hlasovani nadpoloviénim poctem hlast. Na ustavujici schiizi klubového
vyboru se potom volil z jeho ¢lent pfedseda, zastupce, jednatel, hospodar a pokladnik.
Ostatni ¢lenové vyboru byli povéfeni vedenim klubovych komisi a pracovnich skupin.
Na konferenci dale ptedkladal vybor k projednani vyroéni zpravu s prehledem

hospodareni klubu a ro¢ni vyhledovy plan prace. Plany klubové €innosti projednéval

klubovy vybor se skolskou a kulturni komisi narodniho vyboru. Klub nemél vlastni

" bid., str. 4.

"** Ibid., str. 8.

3 Odboratské zasady urovaly, kolik pfipadalo na jedno sedadlo divadelnich, prednaskovych a
tanecnich sala, citaren, heren, barG a fotokomor metrii ctverecnich. Do podlahové plochy se
nezapocitavaly kancelafe, mistnosti pro pohostinstvi a sklady.
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majetek.”

Klub mél byt ptistupny bezplatné, pfiméfené vstupné se vybiralo pouze na
podniky zabavného charakteru. Soubory a krouzky provozované v Klubu nedisponovaly
vlastnimi finan¢nimi prostfedky a nemohly potfadat podniky na vlastni ucet. Jak bude
jeste dale podrobné popsano, finanéni otazky spojené s provozem klubu byly klicové
piredevsim v polském ptipade€, ve kterém hospodatilo mnoho klubt s velkym ziskem.
V Ceském piipadé narazeli studenti na omezeni jiz pii zalozeni klubu, kdy jejich
pozadavky odmitali stranicti, akademicti a odborovi funkcionaii kvuli tdajnému
nedostatku finan¢nich prostfedkii a odkazovali studenty k osvétovym domim mladeze
a zavodnim klubiim. V polském ptipad¢ se stala predmétem konfliktu naptiklad uhrada
nakladl spojenych s vystoupenim divadelnich soubort pod hlavickou klubu pro jiného
potadatele. V ¢eském piipadé zasady URO zakazovaly soubortim a krouzkéim podniky
na ,,vlastni ucet* a o finan¢nich prostiedcich s nimi spojenymi rozhodoval vybor klubu.
Ptijmy z ¢innosti soubort 1 jejich jednotlivych €lenii vystupujicich pod jménem klubu
musely byt odevzdavany do klubové pokladny. Na rozdil od polského se v Ceském
ptipadé nevypléacely za vystoupeni ¢lentim soubort zadné individualni odmeény.
Odboraiské zésady k zakladani klubl nepfijali studenti piimo, nybrz
prostiednictvim Svazu mladeZe. Pracovnici oddéleni kultury UV CSM piedlozili v zaii
1960 zpravu o &nnosti mladeze v zavodnich klubech.”*” Ze zpravy vyplynulo, Ze
v Ceskoslovenskych podnicich fungovalo klubové hnuti zahrnujici 785 zédvodnich klubi
a 7000 menSich klubovych zatizeni. Kluby se podilely se na vychové a vzdélani
pracujicich, uspokojovaly jejich kulturni a spolecenské Zaijmy.738 Dalsi vyznam

wrw

spocival v Sifeni ,,védeckého* svétového nazoru, vSeobecnych a odbornych znalosti.
V rdmci zavodnich klubii byly ustanovovany komise pro praci s mladezi a d&tmi."™
Jejich ¢innost vSak podvazovaly neshody mezi svazackymi a odborovymi funkcionafi.
Ve velkych méstech se komise zavodnich klubli netspé$né pokousely ziskat pro

klubovou tcast také vysokoskolské studenty.

™8 Srov. Zasady o zfizovani, Fizeni, organizaci a hospodafeni zavodnich klubt, in: Usneseni
predsednictva Ustiedni rady odborii ze dne 20.10. 1959, str. 9 nn.

37 Cinnost mladeZe v zdvodnich klubech a u¢ast CSM ve volbach do vybori zavodnich klubd, in: NA, f.
UV CSM - Praha, ka. 154/29.

Zpravu piedlozila 26. IX. 1960 za oddéleni kultury UV CSM s.Valigurova soudasné s oddélenim
kulturné-vychovné prace URO, oddélenim délnické mladeze UV CSM, pionyrskych organizaci a
meéstskym vyborem v Praze.

738 \/ roce 1960 bylo v Ceskoslovensku provozovano 785 zavodnich klubti a 7000 mensich klubovych
zarizeni, ktera fidila naptiklad 12 000 knihoven nebo 12 hvézdaren.

73 zasady o zfizovani, fizeni, organizaci a hospodateni zdvodnich klubt, in: Usneseni predsednictva
Ustiedni rady odborii ze dne 20.10. 1959.
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V dobé, kdy byla piijata zprava o cinnosti mladeze v zavodnich klubech,
publikoval ¢asopis Univerzita Karlova text, ktery popisoval provoz studentského klubu
v Krakove.”® Vyznamy, které byly s krakovskym klubem ,,Pod JaGurami* spojovény,
se Vv Ceském piipadé dale reprodukovaly v oficialnim tisku. Piedstava o sklepnich
prostorach, ve kterych byl krakovsky klub umistén, se v priabéhu Sedesatych let
opakovala v mnoha dalSich stiznostech a pozadavcich vysokoskolakti na vystavbu
studentského klubu v Praze. Slova o skladistich, sklepnich mistnostech a dalsi
nevyuzivané ploSe, kterd nabyvala pro studenty neobycejnou hodnotu, protoze v nich
bylo mozné klub umistit, navazovala na predstavy pievladajici v této dobé v polskych
studentskych casopisech popisujici zakladatelské obdobi studentskych klubt

V ,,revoluénim® roce 1956."4

Jestlize vznik krakovského klubu byl zdiivodnén potifebou
studentll sdruzovat se, tiibit nazory, feSit spory a bavit se, byly tak zformulovany
vyznamotvorné prostiedky, které pozd¢ji zaznély na ustanovujici konferenci
vysokoskolského obvodniho vyboru CSM v listopadu 1963 v piispévku studentt

Karlovy Univerzity.*

Podobné snaha krakovskych vysokoskolakt vytvorit klub podle
,.svého vkusu* pfedznamenala diivody, kterymi studenti CVUT hajili vystavbu malého
fakultniho klubu.’*

Dtiraz na finan¢ni pomoc méstské rady a Svazu vysokoskolaka [ZSP] v Krakové
siln¢ kontrastoval s odmitavym postojem osvétovych pracovnikd prazskych narodnich
vybord i odboraiskych a svazackych funkcionaid. Jak v polském tak o nékolik let
pozd¢ji v Ceském piipade, byly s vystavbou klubu v oficidlnim tisku neodmyslitelné
spojené¢ studentské brigady, na kterych studenti ziskavali potfebné financni a materialni
prostfedky nebo b&hem kterych klub pifimo budovali. Krakovsky klub byl otevien
kazdy den. Také studenti v Praze usilovali v Sedesatych letech o zajisténi co nejdelsi
otevirani doby pro klubovy provoz. Piestoze stal v poptedi popis krakovskych realii,
obracel se text pfedevSim k ceskym cCtendiim. Obhajoba studentského klubu byla

zalozena na tvrzeni, ze vétSina krakovskych studentd netravila svij volny cas

Vv ,,pivnich lokéalech® ani se neshromaZzd'ovala na vefejnych mistech, nybrz bavila se

0 Studentsky klub Pod Jas¢urami, Univerzita Karlova 1-2/VII, 12. zaF{ 1960.

"1 7 zycia klubu studenckiego, Politechnik 4/VI111, 1 — 15 IV 1957. Srov. ‘Stodola’ — bawi, rozémiesza,
Politechnik 7/VIII, 1 — 30 VI 1957.

72 Stenograficky zdznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych §kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti Sedesatych let
dvacatého stoleti, 72-39-1, str. 6/2.

" bid., str. 14/3.
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V klubu. Inspiraci predstavovaly pro prazské studenty hudebni a tanecni Ve(:ery.744
Predstavy o polskych studentskych klubech se na strankach ceskych studentskych
Casopisti behem Sedesatych let nijak vyznamné neménily. Polské ptiklady byly v této
podob¢ jak pro prazské tak bratislavské studenty nedostiznym vzorem, ktery se
podafilo nasledovat v mnohem skromnéjSich podminkach. Na prazské ustanovujici
vysokoskolské konferenci vyjadfovali studenti vytvarnych oborii pocity zneuznani a
stézovali si na nedostatek prilezitosti vetfejn¢ prezentovat sva dila, zatimco na vyzdobé
a zafizeni interiérti polskych klubti se podileli vyhradné mladi umélci ze studentského
prostfedi.745

S polskymi studentskymi kluby byla v ¢eském ptipadé spojovana demokratizace a
emancipace vefejného zivota. Divadlo nehrali Pod Jas€urami pouze studenti
divadelnich a filmovych fakult jako v ¢eském piipad¢, nybrz vSichni vysokoskolaci,
kteti se o divadlo zajimali. Jak jiZ bylo feceno vySe, text z univerzitniho Casopisu
sméfoval primarné k ¢eskym CEtenarfiim, ktefi vSak neméli moznost si jeho tvrzeni
ovérit. Predstava, kdy si ¢lenové krakovského klubu mohli své literarni prvotiny nahrat
na magnetofonovy pasek, dokéazat sviij ,,smysl pro humor* v kabaretnich vystupech,
skladat vlastni hudbu nebo recitovat vlastni texty pred klubovym publikem, plsobila
siln€ na nazory prazskych vysokoSkoldkd a naruSovala ptevladajici mysSlenkové
stereotypy. Bez ohledu na miru v jaké se text vztahoval ke krakovské realité, vytvarel
v oficidlnim tisku alternativu a pifevracel vyznamy urcujici postoje stranickych
funkcionatt na fakultach, ktefi spojovali studentsky klub s ,,maloburzoazni* moralkou.
Foérum krakovského klubu zahrnujici diskuse o malifstvi, sochatstvi, architektufe nebo
literatute, bylo pro mnoho prazskych student neptedstavitelné. V krakovském klubu se
denné schazely stovky studenti z riznych vysokych $kol, ktefi se bavili o problémech
svého kazdodenniho zivota. Zvetejnéni zpravy o klubové cinnosti v oficidlnim
asopise, na jehoZ vydavani se podilel CZV KSC, ROH a CSM bylo vysledkem
mocenského vyjednavani studentskych aktivisti s predstaviteli jmenovanych
organizaci. VysokoSkolské cCasopisy vytvarely dileZity néstroj pro komunikaci a
podporu klubové myslenky mezi studentskou vetejnosti. V ptipadé ¢asopisu Universita

Karlova se text tematizujici klubovou problematiku obracel ptfedev§im k prazskym

7% Srov. Studentsky klub Pod Jas¢urami, Univerzita Karlova 1-2/VII, 12. zaii 1960.

7% Stenograficky ziznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych §kol, konané dne 30. listopadu
1963 v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti Sedesatych let
dvacatého stoleti, 72-39-1, str. 11/4.
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studentim. Kromé polského ptikladu uvadél také vychodonémecké a mad’arské vzory,
které méli vysokoskolaci v Praze nasledovat.

Prazsti studenti se méli nechat inspirovat nejen svymi vrstevniky ve
sttedoevropskych méstech, nybrz také na mimoprazskych vysokych Skolach. Kontrastni
piiklad, ktery urCovaly v nasledujicich letech uvahy prazskych vysokoskolak,
predstavoval klub studentt 1ékatské fakulty v Plzni, ktery byl s podporou predsednictva
FV CSM, mladych asistentti a kulturni referentky ROH zaloZen v poloviné padesatych
let a béhem péti let se proménil ze ,,skladu brambor* v modern¢ zafizené prostory.
Cinnost klubu planovala na mésic dopiedu klubova komise, na jejiz ¢innosti se podileli
zastupci CSM, ROH a kulturni referenti z jednotlivych roénikd. ™® Zptsob, jakym text
prijali ostatni studenti a studentky, dokladali jejich dopisy, které redakce univerzitniho
Casopisu postupné zvefejnila. Studentky ve svych reakcich vyjadfovaly silné emoce. Se
studentskym klubem si spojovaly neformalni spolecenské vztahy, které nemohla
vyvazit studentskd setkani potfaddand na pokojich jednotlivych vysokoskolskych
koleji.’*" Studentky vyuZzily moZnost vyjadiit osobni nézor na strankach oficialniho
Casopisu ke kritice [svazackych] schuzi, které branily v aktivnim spolecenském Zivoté.
Studenti povazovali za zbyte¢né, aby vystavbu klubu zastitovaly ,,spolecenské
organizace®. Klub mé&l byt vybudovan studentskou svépomoci.’*® Podobné jako
studentky, brojili studenti proti formalnosti vysokoskolského studia a poukazovali na
rozmanitost spolecenského zivota ve vychodonémeckych klubech mladeze. Dopisy
¢tendiit mély spole¢nou charakteristiku, kterd byla ve spole€nosti zduraznujici
kolektivismus neocekavatelna: studujici pfiznavali anonymitu kazdodenniho Zivota a
pozadovali nekonvenéni prostor, ve kterém by se mohli sdruZovat.

V oficialnim diskurzu se myslenka studentského klubu prosadila v listopadu 1960

749 ,
Usneseni konference

na univerzitni konferenci Ceskoslovenského svazu mladeZe.
obsahovalo navrh, aby vysokoskolsky vybor a jednotlivé fakultni vybory CSM na
Karlové Univerzité ,,vyteSily” otazku studentského klubu. Jako zdivodnéni navrhu
bylo uvedeno, Ze se studenti pfestavali ucastnit kulturnich a spole¢enskych aktivit
poiadanych CSM. Spole¢né navstévy divadel, kin a vystav byly mezi studentskou

mladezi na zacatku Sedesatych let mnohem méné rozsitené nez v minulosti. Jedno

zmoznych vysvétleni nabizelo ,pfimé fizeni“ svazackych skupin stranickymi

7% Srov. Studentsky klub Pod Jas¢urami, Univerzita Karlova 1-2/VII, 12. zaFi 1960.
"7 Studentsky klub, Univerzita Karlova 7-8/V/I, 8. listopadu 1960.
748 B
Ibid., str. 2.
"9 Srov. Universitni konference CSM, Universita Karlova 13-14/VI1, 8. prosince 1960.
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organizacemi. Svazacti funkcionafi vétSinou vychazeli vstiic ocekavani stranického
vedeni a pouze v ojedinélych piipadech ptfedstavam tadovych studentii. Pristup
svazackych funkcionaii vysvétloval také nékteré rozdily ceského a polského pripadu.
Zatimco v polském piipad¢ naplnovali studenti své z4jmy a potieby ve studentském
Klubu, v ¢eském piipadé se studenti angazovali v uméleckych souborech mimo
univerzitu a spolupracovali s avantgardnimi scénami individualné: po ukonceni vysoké
Skoly nastupovala fada z nich na rliznd kulturni a osvétova pracoviste, na kterych svoje
z4jmy dale rozvijeli.750 Nékteii vedouci roénikovych skupin CSM na fakultach chapali
nutnost vytvofit univerzitni respektive fakultni [Klubové] stiedisko, které by
susmérnilo®“ a ,vyuzilo® intelektudlniho vykonu aktivnich student, ale vétSina
svazackych funkcionafii pfechazela navrh na vytvoreni studentského klubu mi¢enim.”*
Myslenku studentského klubu pfijali naptiklad funkcionafi VysokoSkolského vyboru
CSM na Karlové Univerzité, ktefi zacali o jeho ziizeni jednat s prazskym méstskym
vyborem CSM. Kdyz se vSak dozvédéli, 2¢ MV CSM uvazoval o vystavbé
celoprazského vysokoskolského klubu, od zalozeni univerzitniho klubu upustili.
Oficialni Gvahy o studentském klubu pocitaly s urcitou mirou studentské
autonomie. Kulturni komise vysokoskolského vyboru CSM na Karlové Univerzité
ptipustila, ze klubovy program by mohly zajistovat samotni studenti spolecné s
vedenim klubu prostiednictvim studentskych orchestri, spolupraci s ,,mladymi‘
divadelnimi 1 jinymi uméleckymi soubory.752 Soucasné navazovaly Givahy svazackych
funkcionait na zpusob kulturni prace v nedavné [stalinské] minulosti, ktera do
klubového programu zatazovala tématické besedy k aktualnim politickym problémim a
iniciovala organizovani tvuréich a kritickych ,,krouzkd®. Oproti minulosti se posunul
vyznam diskutovanych témat, kterd mela zahrnovat divadlo, vytvarné umeéni,
kinematografii nebo vé€du v navaznosti na aktualni ,,evropské* diskuse. Kulturni témata
neméla byt uréovana ,,shora®, nybrz na zdklad¢ rozhodnuti studentského pléna na
jednotlivych fakultach. Pracovnici kulturni komise vysokoskolského vyboru CSM na
Karlové Univerzité pfipustili, Ze v budoucnu by se mohla kulturni ¢innost na fakultach
sousttedit ve fakultnich klubech. Zatimco v materialu kulturni komise byl klub chapan
jako instituce, kterd mohla, ale nemusela ,,mit svou mistnost®, o n¢kolik let pozdéji,

definovali studenti klub pfedevsim prostfednictvim specifického klubového prostoru. V

70 Jesté jednou o studentskych klubech a kultufe, Univerzita Karlova 21-22/VII, 7. dubna 1961.
1 Poznamky k universitni konferenci, Universita Karlova 13-14/V1l, 8. prosince 1960.

72 Vedeni se mé&lo skladat ze studenti riiznych fakult a jednoho placeného pracovnika. Srov. Jestd
jednou o studentskych klubech a kultufe, Univerzita Karlova 21-22/V11, 7. dubna 1961.
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klubové mistnosti mély byt odstranény komunika¢ni bariéry, které mezi studenty
stavély jednotlivé obory, roéniky nebo pracovni skupiny.

Odlisnost piedstav svazackych funkcionait a studentskych aktivistli prosazujicich
vytvofeni studentského klubu, ilustroval v roce 1961 anonymni text v univerzitnim
Casopise, ktery oznacil myslenku fakultnich klubli za naivni a iluzorni fantazii.”® Autor
se vymezoval proti studentskym klubiim na fakultach, jejichz vytvoreni piipoustéli
nékteii ,,liberdlové“ z fad &inovniktit CSM. Nazory studentskych aktivisti oznacovaly
studentsky klub na fakult¢ za ,,pionyrskou klubovnu“ respektive ,Citirnu svazu
dichodcii, kde mohli studenti pofadat ,,besidky* a ,,kulturni nadilky“.754 Piedstava o
zalozeni studentskych klubii vychazela ze stavajicich mocenskych vztahti na fakultach,
na kterych m¢l byt diskusemi o klubech docasné oslaben studentsky aktivismus.
Svazacky pfislib vybudovat studentské kluby na fakultdch vétSinu studentd uspokoyjil,
takZe postoje aktivistd, ktefi kluby na fakultach odmitali a pozadovali vytvofeni klubu
zcela mimo fakultni prostfedi, ztracely pro vétSinu studentti presvédcivost. V mezidobi
cast aktivistl a studentl ztotoznénich s klubovou myslenkou dokoncila vysokoskolské
studium, nastoupila do pracovniho procesu a klubova myslenka pro né prestala mit
vyznam. Jejich nasledovnici v ,,boji o zaloZeni studentského klubu zacinali cely proces
vyjednavani a piesvédCovani od zacatku, a narazeli na podobnou strategii, kterou
vedouci funkcionati CSM uplatnili v minulosti: svaza&ti ¢Ginovnici sice deklarovali svoji
pfipravenost podpofit vytvafeni fakultnich klubi, ale soucasné poukazovali na
nedostatek vhodnych mistnosti na fakultach. Zavér byl jednoznaény: b&hem deseti
letech se na Karlové€ univerzité nepodatilo otevfit jediny studentsky klub.

Zatimco v padesatych letech puasobily na odmitavé postoje svazackych
funkcionait k zdjmové cinnosti v klubech sovétské predstavy o hédonistickém
zivotnim stylu zapadni mladeze, na zacatku Sedesatych let ovliviioval jejich postoje
nazorovy posun sovétského stranického vedeni. V bfeznu 1961 navstivila delegace
Ceskoslovenskych svazakii béhem své studijni cesty po Sovétském svazu néckolik
komsomolskych klubi.™ Komsomol podporoval iniciativu riznych organizaci, které

kluby zaklddaly a provozovaly s podporou mistnich kulturné-osvétovych zatizeni. 736

;: Jest& jednou o kultufe a klubech, Universita Karlova 23-24/V11, 24. dubna 1961.

Ibid.
™ Slozeni delegace tvofila tajemnice UV CSM Anezka Valigurova, vedouci odd&leni agitace a
propagandy Zdengk Uhlif, pfedseda KV CSM v Ostravé Miroslav Zavadil, predseda OV CSM
v Prievidze Petr Benadik a pfedseda CZV CSM v CKD Stalingrad Jaroslav Braun.
™ Srov. Zprava o zijezdu delegace UV CSM do Sovétského svazu ke studiu prace Komsomolu pfi
organizovani volného ¢asu mladeZe, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 156 — 10.
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Kluby vznikaly jako odbocky zavodnich klubli naptiklad na sidliStich a internatech ve
starych budovach, které klubovi aktivisté ptestavéli a zafidili nejnutnéjSim inventarem.
Kluby ridila klubovd rada sfteditelem a némeéstky, kteti pracovali dobrovolné,
schvalovali provozni plan klubu, denni praci v klubu fidil vzdy jeden z ¢lenti rady.
Prestoze napiiklad moskevsky klub Aktivist, ktery navstivila ceskoslovenska delegace,
byl jeden z prvnich klubl svého druhu v Sovétském svazu, tvrdily prazské univerzitni
Casopisy, ze studentské kluby se na vysokych skolach v Sovétském svazu staly
samoziejmosti. Podobn¢ jako u dalSich textd publikovanych k problematice
studentskych klubti v oficialnich tisku, apelovali jejich autofi timto tvrzenim
neodpovidajici piili§ sovétské realité na fadové studenty na fakultach i ¢inovniky CSM,
které se snazili piesvédcit poukazem, ze v Praze zcela vyjimecné kulturni zafizeni se
stalo v sovétskych méstech b&Znou soudasti kazdodenniho Zivota mladé generace.”’

Kluby neslouzily pouze kontrole a dohledu nad mladou generaci, nybrz vytvaiely
také prostiedi, ve kterém mohla mladez realizovat své vlastni predstavy. Prvni sovétské
Kluby mladeze sdruzovaly napfiklad kinostudia, jejiz c¢lenové nataceli kratké
instruktazni a metodické filmy. Studenti pfipravovali naptiklad vlastni filmovy Zurnal o
novinkach z vysokoskolského Zivota. Pozornost byla vénovana rozvoji ochotnickych
divadel. Nejlep$im souborim pomahali placeni reziséfi a soubory ziskavaly finan¢ni
dotace. Oblastni domy lidové tvofivosti organizovaly divadelni soutéze a piehlidky,
televize poskytla ve svém programu prostor pro vystoupeni ochotnickych divadel.
Sovétské stranické vedeni ve snaze sblizit profesiondlni a ochotnické divadlo vytvatelo
pfi profesiondlnich souborech amatérska studia tzv. sputniki. Hudebni krouzky ve
spolupraci s domovni spravou a uli¢énimi komisemi potadaly v parcich, na nabfeZich a
ve dvorech koncerty svych nejlepsich ¢lent.

V ceském a slovenském ptipad¢ zdivodiovali studentsti aktivisté své pozadavky
na zaloZeni klubu poukazem na polské, ojedinéle jugoslavské vrstevniky, zaroven se ale
jejich predstavy o klubové Cinnosti proplétaly s oficialnimi predstavami stranického a
svazackého vedeni. Na zakladé usneseni UV KSC rozhodlo XI. plenarni zasedani UV
CSM v bieznu 1962 podporovat volny &as mladeze ve vétsich méstech vytvaienim
klubi mléddeze ptfi mistnich skupinach CSM.”® Kluby mély vznikat podle struktury
ulicnich vybortt a domovnich sprav v jednotlivych méstskych ctvrtich tak, aby

soustfed’ovaly mladé lidi kolem urcitého mista. Kluby mély piisobit na mladé lidi

"*" Srov. Studentsky klub Pod Jasurami, Univerzita Karlova 1-2/VII, 12. zfi 1960.
758 postaveni a uloha mistnich skupin CSM a klubti mladeze, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 158-3.
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v dobé jejich volna, ovliviiovat jejich kazdodenni Zivot, zapojovat je do vefejné a
zajmové prace v misté bydlisté. Mistni skupiny CSM mély pii zakladani klubt
spolupracovat s obcanskymi vybory, poslanci a ¢leny jednotlivych odbori a komisi
narodnich vyborl, avSak schvalovani mési¢nich planit klubové cinnosti ztistalo
v kompetenci mistnich skupin.”® V ojedinélych pripadech mélo na vzniku studentskych
klubli zajem také stranické vedeni, jako naptiklad v roce 1962, kdy studenti Vysoké
$koly chemicko-technologické v Praze zalozili s podporou celoskolniho vyboru CSM
Klub pratel Kuby. Klubovy program se vSak zahy piizpusobil ,,vkusu® a ,,chuti* ¢lenské
zékladny a v nékterych akcich 1 vzdalil plvodnimu stranickému zaméru.”®® Na
tanecnich vecCerech v klubu vystupovaly naptiklad studentské big-beatové skupiny.
Zajem studentl se prestal omezovat na Kubu, z ptivodniho ,,klubu pratel Kuby* vznikl
Klub ptatel Latinské Ameriky, ktery se komplexné¢ vénoval latinskoamerické
problematice. Klub vydaval vlastni ¢asopis Latinska Amerika, ktery béhem dvou let
zdesetinasobil svij naklad.”® Organizatofi klubu vyvijeli ve své dob& neobvyklou
aktivitu a navazovali vztahy snejriznéjsimi subjekty: kromé ceskoslovenskych
expertl, kteti pusobili delsi dobu na Kubé, kontaktovali naptiklad pracovniky
vyslanectvi latinsko-americkych zemi a mezi pfiznivce klubu patfili také byvali
ucastnici  Spané¢lské obcanské valky. Podobny zplsob spolecensko-kulturni
angazovanosti pohybujici se na hrané ,,ideové hereze™ vyvolaval pozornost stranickych
organli a potvrzoval mySlenkova schémata s kterymi nazirala vétSina vedoucich
stranickych a svazackych funkcionait klubovou problematiku.

Klub pratel Latinské Ameriky, ktery vzniknul s oficidlni podporou, ale vzdalil se
puvodnimu zaméru, neztstal v Sedesatych letech ojedinélym pokusem provozovat na
vysokych Skolach v Praze studentsky klub. SpiSe pfedznamenaval ménici se postoje
stranickych predstavitelt ke kulturni ¢innosti mladé generace. Dal§im krokem mélo byt
obnoveni vysokoskolskych obvodnich vybori CSM v Praze, Brné a Bratislavé na
podzim 1963, které iniciovali odpovédni pracovnici UV KSC a UV CSM dlouhodobé
sledujici ,,ideologickou situaci“ mezi vysokoskolskymi studenty.’®® Vysokogkolské

obvodni vybory CSM (VOV CSM) byly ziizeny podle vzoru vysokoskolskych vybort

™ Srov. Vzorovy statut zavodnich klubty, in: Usneseni predsednictva Ustiedni rady odborii ze dne 20.10.
1959.

%0 L atinskd Amerika: bulletin Klubu prdtel Kuby 1/1, listopad 1962.

781 Prvni &islo Gasopisu Latinskd Amerika vyslo v nakladu 500 ks, dalii &isla vychazela ve stale v&tsim
nékladu az dosahla 5000 vytiskd.

762 Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30.listopadu
1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti, 72 — 39 — 1, str.
9/1 nn.
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KSC (VV KSC) a rozhodnuti o jejich ustanoveni vychéazelo z uvahy, jak na vysokych
skolach realizovat usneseni XII. sjezdu KSC z prosince 1962 pozadujici zvysenou
,»péCi* stranickych organizaci o [kazdodenni] Zivot studentli a jejich komunistickou
vychovu. Obnova VOV CSM znamenala jednak pokus o vétsi kontrolu studentd,
jednak méla svazackym c¢inovniklim poskytnout Sir§i prostor pro vysokoskolskou a
fakultni Cinnost, kterd by odpovidala potfebam a zajmim ftadovych studentl. Na
ustanovujici konferenci VV CSM v listopadu 1963 v Praze fekl student elektrotechniky
Bloch:

»jak uz bylo feCeno ve zpravé o ukolech obvodni organizace vysokych Skol, stavime u nds na
elektrotechnické fakulté studentsky klub Kyberna. Prvni podminky a podnéty k vybudovani studentského

klubu se zacaly objevovat pred dvéma roky, kdy navstivili dva studenti nasi fakulty Polsko, kde se

seznamili s ¢innosti studentskych klubi ...«

Podobné jako mySleni mnoha dalSich praZzskych studentl, charakterizoval mySleni
studentského delegata z elektrotechnické fakulty protiklad mezi naroky, které na
predstavitele svazackych organizaci kladlo komunistické vedeni a ocekavanimi, ktera
na své studentské zastupce v CSM sméfovali fadovi studenti. Delegat Bloch mluvil na
jedné strané o tom, ze cilem snazeni studenti elektrotechnické fakulty bylo vybudovat
zvySoval kulturnost jejich mysleni. Na druhé strané zdkladem klubu, ktery by
nefungoval podle ,klasického* pojeti, mél byt dobry kolektiv. Cilem klubu bylo ziskat
[studentskou] mladeZ pro konkrétni ¢innost v CSM. V klubu se mél zformovat kolektiv,
ktery by ,,fesil*“ kazdodenni problémy. Diiraz na kolektiv a ochotu studentii angazovat
se prostiednictvim klubu v CSM predstavoval ony stranické naroky, které zastupce
studentli elektrotechniky pfijal, aby mohl v klubu realizovat program, ktery se lisil od
kulturni ¢innosti CSM v minulych letech. Novy program mél mnohem vice zahrnovat
besedy s mladymi umélci, novinafi, pedagogy a zahrani¢nimi studenty, dale také
naptiklad ptfedstaveni malych studentskych divadel, poslech reprodukované hudby,
vystoupeni studentskych a mladych hudebnich skupin. V klubu, ktery chtéli studenti
elektrotechniky otevfit v nejblizs§i dobé, se mély konat vystavy obrazli a fotografii,
organizovat zahrani¢ni z4jezdy a autostop. ,Pratelstvi® ze zahrani¢nimi studenty

studujicimi na Ceskoslovenskych vysokych Skolach ptedstavovalo v Sedesatych letech

83 1bid., str. 14/3.
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velké téma oficialniho diskurzu.’®

Na Univerzit¢ J.E. Purkyné v Brn¢ pusobil
takzvany Klub zahrani¢nich studenti (KZS), ktery nebyl organizaci, nybrz kulturnim a
sportovnim spolkem sdruzujici a ,,pecujici o =zahrani¢ni studenty. KZS mél
rezervované prostory v klubu lékatské fakulty, kde potadal své podniky napiiklad
diskusni a tane¢ni vecery, kterych se ucastnilo 70 — 100 navstévniki (v Brné studovalo
249 zahrani¢nich studentll), vcetné né€kolika Ceskych studentli - pfevazné svazackych
¢inovniku.

Obnova vysokoskolského vyboru CSM podle stranického vzoru neznamenala

Vv Ceském pfipadé, na rozdil od slovenského, jest€¢ bezvyhradnou podporu

vysokoskolského vedeni. Bloch pokracoval ve svém referatu:

»ljak uz bylo feceno ... stavime u nas na elektrotechnické fakulté studentsky klub] ... nejdiive jsme
museli téZzce bojovat s byrokracii a nedivérou ve svazaky pfi schvalovani stavebnich tprav. Témér
semestr nam trvalo, nez jsme ziskali stavebni povoleni. Nemame dosti finan¢nich prostfedkti, abychom
mohli zadat praci stavebnimu podniku, a vétSinu praci provadime sami. Tim se prace znaén¢ prodluzuje.
Zadali jsme dékanat i ROH o podporu naseho usili, aviak jak kola, tak i ROH se k nam zachovaly

macessky, a nedostali jsme ani korunu. Jsme odkazani na prostfedky, které vydélame na brigadach,

“roor . s . « ’ Now s o 7
vetircich, a na mimoradné odmény, které dostaneme od odmén&nych studenti...«"®

Vyse citovany uryvek ze stenografického zaznamu naznaluje, Ze vystavba
studentského klubu vychézela z mistniho mocenského uspotfddani, ve kterém se
proplétaly zajmy riznych aktéri. Predstavy studentli o vlastnim klubu narazely na
nedivéru stranickych, odborovych a akademickych funkcionatt, ktefi nemeli divod
vystavbu studentského klubu podporovat. Navrhy na stavbu klubu by nemély byt
chapany pouze doslovng, nybrz také symbolicky, jako urCity projev myslenkové
diferenciace, ktery byl pro mocenské elity neocekavany, a studenti se jim na zacatku
Sedesatych let odliSovali od svych ptfedchidcii z druhé poloviny padesatych let.

Boj s byrokracii, o kterém mluvil Bloch, nepfimo odkazoval k rozvétvenym
mocenskych vztahtim, které udrzovaly jejich ucastniky ve vzajemné zavislosti a
kontrole. Vé&tsinu studentskych iniciativ, které prichazely spontanné a zdola, na prvnim

stupni projednali na své schiizi ¢lenové svazackého vyboru na domovské fakults.”®

7®4 Srov. N&kolik pripominek a poznatkil k praci se zahrani¢nimi studenty v Brng, in: NA, f. UV CSM —
Praha, Vysokoskolska rada, ka.1325.

7% Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30.listopadu
1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 72-39-1, str.
14/4.

7% Proménu vztahu mezi svazickymi funkcionafi a fadovymi &leny CSM charakterizovala vefejné
prelideni se zakladateli klubu mladeze v Sumperku. Mistni vybor CSM pfevzal zastitu nad organizatory
klubu mladeZe. Funkcionafi CSM méli o klubu odlisnou predstavu nez mladi lidé, protoze viak vybor
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Vedeni fakultniho vyboru tvofili studenti, ktefi se aktivné angazovali ve spolecenském
zivoté v ramci studijniho oboru a kromé toho se zvlasté¢ zajimali o domaci politiku.
Kdyz fakultni vybor doporucil zalozeni studentského klubu, bylo doporuceni
adresovano akademickym funkcionditim. Doporuceni vétSinou obdrzel prodékan pro
studium. Zameéstnanci dékanatu, kteti méli v kompetenci otazky volného Casu student,
posuzovali, zda zalozeni studentského klubu nebylo v rozporu se studijnimi povinnosti
nebo zda by studenti neméli travit svlij volny €as jinym druhem aktivit. Vystavbou
studentského klubu se také zabyval celozavodni vybor KSC na fakulté, ktery hodnotil,
zda klub nepfedstavoval ideologické ,,nebezpec“:i“.767 Stranicti funkcionafi byli
obezfetni ke vSem vyznamum pfipominajici jen zdanlivé zapadni ,,burzoazni* zptisob
Zivota, ktery spojovali s moralnim tupadkem a zahalkou.”®®

Kromé¢ transnaciondlniho aspektu odkazujici na polské kluby se ,,neortodoxni*
pozadavky studenti na vytvofeni vlastniho studentského klubu stietavaly
S ,,ortodoxnimi* nazory stranického vedeni, kterym dominovala pfedstava zavodniho
klubu z nedavné stalinské minulosti. Takové kluby charakterizovala podle predstaviteli

mladé generace uniformita.’®®

Zabava ziskala podobu stereotypnich estrad, které se
kazdy rok opakovaly. Mentalita a z4jmy mladych lidi se vSak natolik odliSovaly, Ze
prostiedi zavodniho klubu ptestalo v poloviné Sedesatych let mladym lidem vyhovovat.
Neduvéra ve studentské iniciativy prichazejici ,,zdola“, o které se zmifnuje citovany
ptispévek studenta elektrotechniky, naznacoval generacni konflikt. Ten se zakladal na
odliSnych predstavach, nazorech a myslenkach zucastnénych aktér. " Predstavy
ruznych generaCnich skupin si postupné zacaly v oficidlnim diskurzu vzajemné
konkurovat. Nazorové odliSnosti mezi akademickymi, stranickymi, svazackymi
funkcionafi na vysokych Skoldch a studentskymi aktivisty vychazely z rozdilnych
historickych souvislosti. Akademici, ktefi dohlizeli nad ¢eskym a slovenskym vysokym

Skolstvim na zacatku Sedesatych let, se ucastnili komunistického ptfevzeti moci v roce

CSM nemél dostateéné finanéni prostiedky, zafidili si mladi lidé klub svépomoci. Srov. Banda podivini
dopadena: Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi byli zadrzeni, cesty vedou az na nejvyssi mista!, Mlady
svet 50/VI11, 16. prosince 1966.

"®7 Srov. Studentska mlad’ si ziada klub, Nasa Univerzita 1-2/1X, 10. Septembra 1963.

%8 Na pielomu roku 1963/64 piipravili pracovnici sekretaristu UV CSM z podnétu ideologického
oddéleni UV KSC material k ndkterym otazkam ideologické prace. Citovali mj. fe¢ amerického sentora
Sparkmana, ktery na zasedani senatu udajné pozadoval systematicky pisobit na mladez v socialistickych
instinkty* a podporovat pozadavky na svobodu nabozenského zivota.

79 Srov. Kluby se klubou, Mlady svét 3V, 21. ledna 1966.

% Srov. Banda podivinti dopadena: Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi byli zadrzeni, cesty vedou az
na nejvyssi mista!, Mlady svet 50/VI11, 16. prosince 1966.
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1948."™ Patiili mezi souputniky mocenskych zmén na ceskych a slovenskych
univerzitach v padesatych letech, na kterych spoluvytvareli stalinsky fad a zavadéli do
mnoha védnich obord marxismus-leninismus. Pfiméli k odchodu do dtchodu
,burzoazni“ profesory a socialistickou ,,revoluci“ provadéli na vysokych skolach
mnohem ,,radikdIn€ji®, nez si samotné stranické vedeni Casto pfedstavovalo.772 Jako
arivistiCti asistenti téchto profesorti nebo dokonce teprve jako jejich studenti, si osvojili
tiidni ptistup pfi vykladu spolecenské reality. Kolektivni vykon manudlné pracujicich
byl nadiazen ostatnim ptispévkim ke spoleCenskému dobru a mechanicky piipisovan
vSem jedinciim, ktefi se prokazali d€lnickym pivodem. Ttidni pfistup stigmatizoval
zvlaste intelektudlni vykon a ptisluSniky inteligence.

Stalinova smrt vroce 1953, XX. sjezd KSSS a Chruscovova kritika kultu
osobnosti v roce 1956 vyrazné oslabily legitimitu komunistického panstvi. V ramci
vysokého Skolstvi byla ,,ztrata smyslu® pocitovana naléhavéji nez v jinych oblastech
spolecenského a kulturniho Zivota. Sjezdovym zévérim zvefejnénym v tisku ptikladalo
mnoho studentll a studentek na Ceskych a slovenskych vysokych Skolach odlisné
vyznamy nez ¢lenové stranickych vyborh. Sjezdové zavéry vyvolavaly nejen mezi
studenty velka oéekavani, kterd byla diskutovana ve velkém i malém aktivu CSM na
fakultach a katedrach.””® Z pohledu stranického vedeni vrcholily studentské diskuse

W rw 14 . 4 14 14 O o W r b4 774
Sitenim ,,liberdlnich ndzort*“ v prabcéhu studentského karnevalu v kvétnu 1956.

"™ Srov. VORISEK 2009, str. 51 nn.

"> CONNELLY 2008, str. 301 nn.

Piedseda MV CSM v Praze Kral fekl na ustanovujici konferenci vysokogkolského obvodniho vyboru
CSM, ze ,,byvali studentokrati se dostali ze $kolnich lavic za katedry. Do organti 8koly s nimi piesla také
iniciativa, moc i schopnost rozhodovat.” Srov. Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference
CSM vysokych 8kol, konané dne 30.listopadu 1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve
strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 72-39-1, str. 4. Srov. SVATOS, Michal, Studentokracie —
mytus nebo realita? in: Véda v Ceskoslovensku v letech 1945-1953. Sbornik z konference, Praha 1999,
str. 287-296.

Connellyho zji§téni potvrdil Zdengk Tymal, ktery v rozboru prace CSM na vysokych $kolach v dubnu
1957 napsal, ze po r. 1948 se v kadrové vysokoskolské politice prosadila ,leva tendence®, ktera se
projevovala v ,sektafském® poméru ke starym odbornikim. Mladi politicky aktivni asistenti byli
pretizeni funkcemi a zaostavali ve své odborné praci. Srov. Rozbor prace CSM na vysokych kolach ve
Skolnim roce 1956-57, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 145 — 10.

% \/ névrhu referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM napsali jeho pisatelé, Ze na vysokych skolach
mezi studenty probihaly diskuse k zavérim XX. sjezdu KSSS, které na zakladé pfipominek a zkuSenosti
ptipravil UV KSC. Mnozstvi naméta, navrhii a ostrou kritiku nedostatkil ve spolecenském Zivoté vidéli
jako ,,0zdravujici“ proces a dobry zéklad pro rozvoj pracovni a politické aktivity. Srov. Navrh referatu na
IV. plenarni zasedani UV CSM, f. UV CSM — Praha, ka. 142-2.

" Srov. MATTHEWS 2000. OTAHAL 2003, str. 12 nn.

V navrhu referatu na V. plenarni zasedani UV CSM, které se konalo o nékolik mésicti pozdé&ji, napsali
jeho autofi, ze se ve studentskych diskusich a rezolucich objevila fada ,nespravnych nazori a
liberalistickych nalad®, které nachazely mezi studenty ohlas a byly mlcky nebo potleskem piijimany na
fakultnich schiizich. Mnohdy byly vyvolavany jednotlivci a do fad studentd zdmeérné ,,zanaseny* zvenci.
Srov. Navrh referatu pro V. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 143 — 2.
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Stranické a svazacké vedeni se n€kolik mésicii zabyvalo ,,neortodoxnimi“ vyznamy,

které studentsky karneval pfinesl do vefejného prostoru.’”

Nakonec se rozhodlo posilit
dohled nad fakultnimi vybory CSM a od roku 1958 podtidit vétsinu svazackych skupin
piimému fizeni KSC.” Jestlize se doposud studenti zajimali o svazacké aktivity jen
V nejnutnéjSim piipadé, po stranickém rozhodnuti se ¢innost zmeénila v politické ritualy
nepocetnych skupin ortodoxnich funkcionafi. Vétsina fadovych studentii se kazdodenni
prace v CSM nezadastnila, prestoze v piihlaice na vysokou kolu museli v§ichni

prokazat své Clenstvi v CSM.""’

Misto svazackym aktivitdm dévali pfednost rodinnym
vztahlim, individudlnim pfatelstvim a osobnim zajmim. NeocCekavané studentské
iniciativy, které piekraCovaly oblast politickych ritudlii a pochazely ,,zdola*, naptiklad
vystavba studentského klubu, pozorovali v Ceském ptipadé straniéti a akademicti
funkcionafi s nedivérou. Nejistotu mnoha akademickych funkciondii umociiovaly
permanenti ideologické posuny spojované se stalinskym vykladem marxismu-
leninismu. Na stalinsky fad zacalo byt nahlizeno jako na falesné védomi svého druhu.
Kulturni politika tzv. ,.tani“, provadéna Chrus¢ovovu mocenskou skupinou v letech
1959-62, pfinasela dalSi neocekdvané podnéty; primat a uznani ziskaly nckteré
kazdodenni potieby socialistického ¢lovéka a v kulturné-spolecenskych Casopisech se
objevovaly antropologické vyklady marxismu-leninismu.”"®

Studenti vstupovali v ramci napliiovani svych piedstav do rozmanitych interakci
s mocenskymi pifedstaviteli, bez ohledu na to, zda se jednalo o ustfedni, regionalni nebo

mistni organy. Vladnouci funkcionatfe spojovala sit’ vzajemné propletenych a relativné

™ 7Zdengk Tymal ve spolupraci s vysokoskolskou radou a oddélenim studujici mladeze UV CSM
v dubnu 1958 napsal, Ze mezi ¢asti studentii a svazackych funkcionaitt [CVUT] byly stéle , zivé™ otazky
,majales a studentskych diskusi“ po XX. sjezdu, hlavné pokud jde o jejich hodnoceni. Studenti byli
ochotni uznat, ze v diskusich a resolucich byla tada ,nespravnych® nazord, avSak obvykle to nechtéli
uznat pokud se jednalo o jejich vlastni rezoluci, nebo jejich ucast na majales. Studenti zastavali nazory,
7e jejich pozadavky z rezoluce nebyly splnény a neméli ,.chut* k praci v CSM. Srov. Zkugenosti z plnéni
usneseni VII. plenarniho zasedani UV CSM vysokogkolskymi organisacemi v obvodu Praha 2, in: NA, f.
UV CSM - Praha, ka. 148 — 9, str. 9.

7% Vyznam zdkladnich organizaci CSM pri uskuteciiovani usneseni I1I. sjezdu CSM - Zasady vystavby
a vnitiniho Zivota CSM, Agitaéni a propagaéni oddéleni UV CSM, Praha 1959.

" Pracovnici odd&leni studujici mladeze UV CSM charakterizovali situaci mezi studenty vysokych $kol
jako nazorovou diferenciaci, ve které se odlisily tii skupiny studentti. Prvni skupinu tvofili politicky
,Vyspeli“ studenti se ,,spravnym* nazorem, ktery dovedli aktivné obhajovat a pln¢ stali na ,,pozicich*
marxismu-leninismu. K jadru skupiny patfili funkcionati KSC, CSM a dalsich ,spoletenskych*
organizaci. Druhou skupinu tvofili studenti, ktefi v dusledku svého socidlniho plvodu a dalSich
politickych okolnosti méli ,,nepfatelsky pomér k lidové-demokratickému zfizeni“ a prosazovali nazory
protikladné zajmim délnické tfidy a socialismu. Treti skupinu tvofili studenti, ktefi sice méli
k socialistickému fadu kladny pomér, ale nedovedli se vzdy ,,spravn&* orientovat. Jednalo se o skupinu
nejpocetndjsi, jeji piislusnici byli ,,poctivi i kdyZ pasivni a prace CSM se nezucastiiovali. Srov. Navrh
referatu o praci CSM na vysokych §kolach pro plenarni zasedani Ustiedniho vyboru CSM, in: NA, f. UV
CSM — Praha, ka. 146 — 18.

"™ KUSIN 1971, str. 37 nn.
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ustalenych vztahii pfibuzenstvi, znamosti, konexi a recipro¢nich zavazkti a vSechny
aktivity, které sméfovaly k vyvazani se z nékterého z téchto vztah nebo k navazéani
jiného, vnimali funkcionafi jako poruseni dosazené a zavazné jednomyslnosti. Cinnost,
kterou na sebe klubovi aktivisté upozorfiovali a kterou se odliSovali od svych
vrstevnikii dodrzujicich ustalené zvyklosti, vnimali pfedstavitelé moci jako ,,odchylku*
od daného tadu. Odlisné postupy narusovaly mocenské hierarchie a zavedené
spolecenské vztahy, které se etablovaly v socialistické ,,revoluci® na konci Ctyficatych
let a v malych obménach se v ¢eském a slovenském Skolstvi reprodukovaly po cela
padesata 1éta. Provazanost mocenskych vztahli mezi uGstfednimi, regionalnimi a
lokalnimi organy zapficila, ze navrhem na vznik studentského klubu se zabyvalo nejen
stranické, akademické a svazacké vedeni na vysoké Skole, nybrz také stranicti a
svazacti funkciondfi na meéstské trovni. Vznik studentského klubu, ktery podpofilo
fakultni respektive vysokoskolské vedeni, dale schvalovalo oddéleni pro otazky
mladeZe stranického vyboru a vyboru CSM piislugného méstského obvodu, ve kterém
mél klub vzniknout. Zatimco vedeni fakultnich vybortt KSC a CSM tvofili vétsinou
akademici, ktefi upfednostiiovali vysokoskolskou politiku pied intelektualni praci,
méstsky vybor KSC a CSM se skladal z ¢lent, jejichz predstavy se zasadné odliSovaly
od myslenkového svéta studentl. V oddéleni pro otdzky mladeze pracovali
nejodpoveédnéjsi funkcionari, kteti se o komunistickou stranu zaslouzili jiz pted Druhou
svétovou valkou. Mezi svazacké funkcionafe patfila fada mladych dé€lnika, kterym
kampané CSM umoziiovaly vyhybat se manuélni pré.ci.779 Odpovédné ¢lenky KSC a
CSM byly spoledensky angazované Zeny ve stfednim véku se silnou generadni
zkuSenosti v padesatych letech.”® Jak straniéti veterani, tak svazadti funkcionafi
aktivng pracovali ve stranickych a svazackych skupinach. Vznik studentského klubu,
ktery ptekracoval ustavené vztahy nebo dokonce vytvaiel nové, byl vzdaleny jejich
»ideologickym* ndzorim a tfidnimu chapani svéta sjeho heroizaci kolektivniho
vykonu délnické tfidy a stigmatizaci inteligence.

Vznik studentského klubu neschvalovali pouze akademicti, stranicti, odborovi
nebo svazacti predstavitelé, ktefi byli ovlivnéni specifickym mySlenkovym prostfedim.
Dalsi zdjmovou skupinou, kterd byla konfrontovdna s myslenkou studentského klubu,

pfedstavovali ufednici ptislusného odboru méstského narodniho vyboru, ktery udéloval

" Ctvrtletni hlageni okresniho vyboru CSM Praha 1, 2, 3 ke dni 10. 4. 1959, 31. 10. 1959, 31.3. 1959
kraj Praha, in: Archiv hlavniho mésta Prahy (AMP), f. Mé&stsky vybor CSM — Praha, 1956-1966.
8 Srov. KUNDERA, Milan, Zert, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1967, str. 19 nn.
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povoleni ke vzniku klubu. Pracovnici pfisluSnych odbord MNV patfili k byvalym
sttednim vrstvam, z nichz néktefi byli nuceni v padesatych letech v ramci stranickych
kampani nastoupit jako manualng pracujici do vyroby.”® Nicméng nikdy neztratili své
spoleCenské konexe; kratce absolvovali ,,délnickou pievychovu®, mnozi z nich
pragmaticky vstoupili do KSC a po ur¢ité dob& se nékteii vratili do mestské spravy.’®
Jejich déti mély formalné délnicky plivod, soucasné¢ vSak byly hodnotové svazany
se stfedostavovskym prostiedim. Cilem bylo dosdhnout odpovidajicitho vzdélani a
postupné i socialniho postaveni, které jejich rodi¢e na zadatku padesatych let ztratili.”®
Nekteti rodi¢e klubovou myslenku dokonce podporovali, protoze se s ni seznamili
prostiednictvim vlastnich d&ti, které se podilely na jeji realizaci.”*

V neposledni tadé¢ komplikovalo vystavbu klubu centrdlni planovani, protoze
vystavba vybocovala z naplanovanych cili, s kterymi Gfednici méstské spravy spojovali
své z4my a naroky. Studentsky klub pifedstavoval neocekavanou iniciativu, kterd
neodpovidala naplanovanym cilim jednotlivych odborti pfislusného méstského
narodniho vyboru.”® Studenti museli nejdfive najit pro vystavbu klubu vhodné

786

prostory.”™” Kviili nedostatku finan¢nich prostiedkii si museli vétSinu stavebnich praci

provadét sami.’® V dob&, kdy neméli vysokoskolskou vyuku, pracovali na ulici

81 Srov. KAPLAN, Karel, Nekrvava revoluce, Sixty-Eight Publishers, Toronto, 1985, str. 210 nn.

782 Materialy vybrané ze zapistt ZO KSC (rezoluce, oteviené dopisy, besedy), in: AMP, f. Vysokoskolsky
vybor KSC, ka. 38, i.¢.514.

"% Srov. CONNELLY 2008, str. 417.

84 Ve vefejném preliceni ve véci Sumperského klubu mladeZe vypovédéla matka obzalovaného a
poslankyné MNV, Ze o klubu védéla od zacatku, nebot’ jeji syn v ném pracoval jako vedouci. Tvrdila, Ze
svého syna ,,fadné* vychovala a vibec ji nenapadlo mne, Ze by v klubu mohl dé¢lat néjaké ,,nepravosti‘.
Jednou se vSak na schiizi poslanci MNV objevil pan a zacal ,,barvité licit, jak se v klubu rozsifovaly
pohlavni nemoci. Poslanci MNV se sebrali a $li se do klubu podivat. Navstévnici v klubové mistnosti
sedéli, poslouchali magnetofon, slusné se bavili a pili kofolu. Srov. Banda podivini dopadena:
Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi byli zadrZeni, cesty vedou az na nejvys$i mista!, Mlady svet
50/VIII, 16. prosince 1966.

78 yVedouci odboru 3kolstvi a kultury MNV Lohnisky vidé&l jeden z problémii v tom, e se klub neopiral
o pomoc mestského odboru a nespolupracoval s pfislusnou komisi. Lohninsky planoval ustaveni
podkomise, kterd by se specializovala na praci s mladymi lidmi. Organizatorim klubu vy¢ital, ze jejich
¢innost nebyla planovana. Osobné si nedovedl pfedstavit nic bez planu. Pracovnici odboru bezvysledné
zadali po organizatorech plan klubu. Odbor skolstvi a kultury ptipravoval osvétovy plan, jehoz soucasti
mél byt vznik klubu. Plan informoval nadtizené tfady o existenci klubu. Klub musel byt zafazen do
planu, aby odbor mohl ve shod¢ se stranickou politikou dolozit ti€ast mladeze v kulturnim zivoté. Srov.
Banda podivini dopadena: Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi byli zadrzeni, cesty vedou az na
nejvyssi mista!, Mlady svet 50/VI11, 16. prosince 1966.

78 Sumpersky tajemnik MNV prohlasil, Ze v&tsina problémi by se vyiesila, kdyby [narodni vybory]
mohly dat mladym lidem nové mistnosti, které by nebyly v obytnych domech. Narodni vybor v§ak nemél
mistnost ani pro svoji ¢innost. Srov. Banda podivini dopadena: Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi
byli zadrZeni, cesty vedou az na nejvy$si mista!, Mlady svét 50/VI111, 16. prosince 1966.

8" Srov. Stenograficky zéznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych 3kol, konané dne
30.listopadu 1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 72-
39-1, str. 14/4.
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jednoho z prazskych méstskych obvodi, hledali omluvy, jak se vyhnout politické a
kulturni ¢innosti ve Svazu mladeze, pokud se stavbu klubu nepodatilo formalné schovat
pod kiidla fakultniho vyboru CSM. Lidé, kteti bydleli v okoli, kde byl klub situovan,
stavebni ipravy neodekavali nebo se proti nim dokonce stavéli.”® Studenti dopravovali
a skladovali nedaleko historického centra stavebni materidl a pracovni naradi.
V souvislosti s nedivérou, kterou studenti pocitovali ze strany akademickych,
stranickych, odborovych ¢inovnikii anebo méstskych tufednikti viici mysSlence
vybudovat studentsky klub, bylo mozné se ptat, jakym zptisobem si studenti obstaravali
finan¢ni prostfedky na ndkup pracovniho néafadi a stavebniho materidlu. Jednu
Z moznosti predstavovaly studentské brigady. V Praze v Sedesatych letech vysilaly
povinn¢ fakulty kazdy mésic své studenty a studentky na brigady socialistické prace, na
kterych se budovala dal§i vysokoSkolska zafizeni. Studentskd prace nebyla sice
dostate¢n¢ ohodnocena, studenti vSak vyuzivali toho, ze stavbyvedouci nelegilné
obchodovali se stavebnim materidlem a nafadim. Dal§i moznost nabizely studentské
brigady na stavbach, které organizoval piimo Svaz mladeze. Stavbyvedouci ziskavali
pracovni sily pfimo na vysokych Skolach a slibovali zajistit brigddu pro stovky
studentl. Délba prace na takovych stavbach vSak byla zmatend, stavebni prace
probihaly s velkym zpozdénim, n¢kdy musely byt provedeny po néckolika letech
znovu.”®®

Nedivéra mocenskych elit se stietavala s dlouhodobou popularitu, kterou méla
klubova myslenka ve studentském prostiedi. Zavéry XX. sjezdu KSSS, které tlumocilo
stranické a svazacké vedeni jednotlivym skupindm CSM na fakultach, oteviely
v ¢eském piipad¢ v oficialnim tisku téma ,,ndrokli a pozadavki*“ mladé generace na
skupinovou odlisnost, mladi lidé se ve vefejném prostoru odliSovali napiiklad v
klubech mladeZe. Napad obnovit vysokoskolské kluby plivodné vznikl na jarnich
studentskych shromazdénich v roce 1956. Studentské pozadavky na obnovu klubt

zahrnuly do svych usneseni, tykajicich se zajmové Cinnosti vysokoskolakd, také

"8 Podle sumperského odpiirce klubu pana H. mél byt klub ve shod& s oficidlnimi piedstavami o
zavodnim klubu zafizen sektorovym nabytkem, moderné vymalovan, vybaven elektrickym osvétlenim,
knihovnou a Sachy. Klub mél mladé lidi vychovavat, nikoliv byt provozovan pii svickdch a pod
lucernou. Svicka symbolizovala intimni osvétleni a v takovém prostredi se Sifily pohlavni choroby. Srov.
Banda podivind dopadena: Sumperské doupé odhaleno, iniciatofi byli zadrZzeni, cesty vedou az na
nejvyssi mista!, Mlady svét 50/VI11, 16. prosince 1966.

"89Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30.listopadu
1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 72-39-1, str.
13/5.
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pracovnici sekretariatu UV CSM.™ Kdyz zacalo stranické vedeni na podzim 1956
obnovovat své mocenské naroky na vysokych Skolach, sdilela myslenku na vystavbu
klubu jiz fada studentd, kteti o klubech mluvili v rdmci svych neformalnich skupin.
Studenti, ktefi o¢ekavali zaloZeni klubu, vSak mezitim absolvovali studium a svazacti
funkcionafi klubovou myslenku v souladu s o¢ekavanim stranického vedeni opustili.791
Nasledujici studentské rocniky, které pfichazely na vysoké Skoly na konci padesatych
let mély o klubech pouze zprostfedkované piedstavy. S prohlubujicim se nezdjmem
fadovych studenti o Cinnost ve Svazu mladeze, hledalo stranické a svazacké vedeni
zpusoby, jak zvysit ptitazlivost svazackych aktivit. Jedno z dil¢ich opatieni pfijatych po
XXI. a XXII. sjezdu KSSS se snazilo pfiblizit svazacké aktivity ,,potfebam a z4jmim*
fadovych studentli. Svazacti funkcionafi se postupné vraceli k nékterym studentskym
pozadavkum zroku 1956. Jeden ztkolt, ktery si vyty¢ili pro piisti mésice
piedstavovalo zalozeni studentského klubu.” Zpravy a reportaze o studentskych
klubech v Plzni, Brné, Bratislavé, Krakoveé, VarSavé a Gdansku v novinach a
Zasopisech vydavanych UV CSM rozsitily obzory nékterych prazskych vysokoskolaka
natolik, Ze zacali budovat kluby svépomoci. Jejich pfedstavy umocnily zahrani¢ni cesty
do polskych mést poté, co stranické vedeni ¢astecné uvolnilo hranice uzaviené po
polskych udalostech v roce 1956.”° Studenti, ktefi se angazovali v ramci vymén
sttedoevropskych organizaci mladeze, tak ziskali osobni zkuSenosti s provozem
studentskych klubii. Néktefi studenti obohatili diskusi kolem studentskych klubt o
zapadoevropské zkuSenosti, jako naptiiklad Martin Hilsky, ktery na jafe 1965 na
strankach Mladého svéta popisoval své dojmy z navstévy studentskych klubt ve
Skotsku a Holandsku.””* Ve srovnanim s polskym piipadem vsak predstavy o
studentskych klubech v zipadni Evropé pronikly do ceského oficidlniho tisku s
témet pétiletym zpozdénim.

Snaha stranického vedeni zvysit atraktivitu prace ve Svazu mladeze mezi
fadovymi studenty i1 nadale narazela na pfesvédceni mistnich stranickych a svazackych

¢inovnikd, kteti vytrvale prosazovali jednotu mladé generace, zdiraznovali kolektivni

%0 Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2, str. 35.

1 Navrh referatu pro V. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka. 143 — 2. Srov.
Zprava piedsednictva UV CSM o plnéni tikold resoluce a neuveiejnéného usneseni IV. pléna UV CSM,
in: NA, ka. 143 - 5.

%2 Cinnost mladeZe v zavodnich klubech a u¢ast CSM ve volbach do vybori zavodnich klubt, in: NA, f.
UV CSM - Praha, ka. 154/29.

%8 RYCHLIK, Jan, Cestovdni do ciziny v habsburské monarchii a v Ceskoslovensku: Pasovd, vizovd a
vystéhovaleckd politika 1848-1989, Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha 2007, str. 55.

™ Dnes odpoledne a dnes veder: kluby, spolky, spolecky, Mlady svét 12/V1L, 26. biezna 1965.
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vykon dé€lnické tfidy a odsuzovali ,intelektudlni* potieby studentské mladeze.
Protiklady mezi hledanim novych forem svazické prace a ortodoxii mistnich
funkcionatt piivedla CSM do situace, kdy nedokézala pruzné reagovat na aktualni
problémy mladych lidi. Stranické vedeni si Castecné tyto protiklady uvédomovalo.
Plénum ustfedniho vyboru KSC diskutovalo v lednu 1965 reformni navrhy pro CSM,
které mj. doporucovaly zakladdat kluby mladeze podle z4jmovych, vékovych a
socialnich skupin.”®® Iniciativy v zéleZitosti studentského klubu viak zistavaly ndkolik
let ve stadiu nefeSenych problémii a bezvysledného vyjednavani. ZaloZeni studentského
klubu v Praze bylo diskutovano na dvou konferencich méstského vyboru CSM, které
zapracovaly studentské pozadavky do svych usneseni.’*® Pracovnici kulturnich odbori
narodnich vybort v jednotlivych méstskych ¢astech podiizovali otevieni studentského
klubu komer&nim hlediskiim.”®” Odmitali uvolnit investiéni prostiedky na jeho zafizeni
a pocatecni provoz, kdyz nebylo jisté, zda existovala jejich navratnost. Kromé toho
Vv polovin¢ Sedesatych let fungovala v Praze fada divadel malych forem a hudebnich,
tane¢nich a literarnich kavaren, s jejichz vedenim pracovnici kulturnich komisi
spolupracovali a upfednostiiovali z4jmy jejich fediteli pfed domnélou studentskou
konkurenci. Stranicti a odborovi funkcionaii otevieni studentského klubu odmitali ze
,,svétonazorovych® divodi. Méstsky vybor CSM se nékolikrat netspésné obracel na
nadiizené Ufady snavrhem na vytvofeni prostiedi pro klubovou c¢innost mladé
generace, kterd se nedala z ,,ideologickych® diivodli nahradit ¢innosti mistnich skupin.
V Praze vSak byla aZ do roku 1967 vétSina kroki podniknutd v zéleZitosti studentského

klubu bezvysledna.

4.3 Studentské kluby ve slovenském pripade: lokalni tradice ve stredoevropském
kontextu
Stranicky a svazacky vyklad zavéra XX. sjezdu KSSS oteviel v ¢eském a slovenském
ptipadé¢ na jate 1956 debatu o dlouhodobé opomijenych tématech. Jak dokladaji
materidly UV CSM, doporuéovali pracovnici jednotlivych oddéleni v ramci zdjmové

%8 pozadavek na zaloZeni

¢innosti studentské mladeze zalozeni studentskych klubd.
studentskych klubti zaznél poprvé na plenarnich zasedanich fakultnich vybori CSM a

svazacké vedeni uznalo fadu pozadavku tykajicich se kazdodenniho Zivota studujicich.

%5 GOLAN 1971, str. 105.

7% Klub prazskej mladeze, Nasa Univerzita 9-10/X, 31.1. 1965.

797 7 historie prazského studentského klubu, Student 15/11, 13. dubna 1966.

7% Névrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM, in: NA, f. UV CSM, ka. 142 — 2, str. 33 nn.
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Na druhu stranu ocekavalo, Ze souhlas s nékterymi pozadavky zvysi zajem studentské
mladeZe o &innost CSM. V navaznosti na diskuse ve Slovenském ustfednim vyboru
CSM (SUV CSM) o volném ¢ase mladeze a kulturni &innosti v CSM zdtiraznil zahy
univerzitni ¢asopis v souvislosti s polskymi udalostmi kulturni a spolecensky vyznam
klubii mladé inteligence.799 Prestoze nelze kviili nedostatku relevantnich archivnich
prameni podrobné vysledovat, jakym zplsobem klubova problematika popisovana
v oficidlnim tisku ptisobila na pokusy ustanovit kluby na jednotlivych vysokych
Skolach a jejich fakultach, lze ptedpokladat, ze univerzitni Casopisy studentské
predstavy o klubech neptimo ovliviiovaly. V roce 1957 vznikl v Bratislavé Univerzitni
klub jako vysledek svazacké iniciativy, kterou podporoval zdvodni vybor KSS a ktera
nasla porozuméni univerzitniho vedeni. Klub se mél starat o kulturni vychovu,
uméleckou tvotfivost a volny ¢as ucitell, zaméstnanci a posluchac¢ti Komenského

univerzity.5%

Po slibném zacatku provoz klubu stagnoval a pracovnici klubu byli
Z riznych stran kritizovani. Klub nemél regulérni vedeni, dostate¢né personalni zdzemi
a vyjasnéné¢ kompetence. Stavajici vedeni klubu se pokusilo do jeho Cinnosti vice
zapojit stranické funkcionate, posluchace jednotlivych fakult i pracovniky rektoratu.
Podafilo se sestavit nékolik zdjmovych skupin. Studenty méla do klubu ptildkat
»opravena televize”, kterda vdruhé poloviné padesatych let jest¢ nepatiila
ke standardnimu vybaveni eskoslovenskych domécnosti. Clenové CSM konali v klubu
pravidelnou dobrovolnou sluzbu a oteviraci doba byla prodlouZzena do vecernich hodin.
Klubova ¢innost kombinovala spolecenské, kulturni a sportovni aktivity. Oficialné
deklarované emancipaci Zen vychdzelo vstiic ustanoveni div¢iho krouzku. Na mistni
urovni vSak podobny typ sdruzovani Casto pouze potvrzoval stereotypy o rozdilech
mezi pohlavimi: muzi se méli vénovat technicko-teoretickych otizkam a Zeny
esteticko-praktické strance klubového provozu. Proticirkevni kampan a mobilizace
narodné-osvobozeneckého hnuti v prvni poloviné roku 1958 piispély k vétsi politizaci
klubové ¢innosti, do které byly zahrnuty ateistické prednasky a besedy o mezindrodni

situaci 8"

Politické aktivity nijak nezvySily navstévnost klubu, ucasti na klubovych
akcich se =zacali vyhybat nejen studenti, nybrz také akademicti funkcionafi,

vysokoskolsti ucitelé i ostatni zaméstnanci univerzity. Vzhledem k tomu, ze na zacatku

% 7o zivota pol'skych dtudentov — Revoltcia sa o&istuje, Nasa Univerzita 9/1, 10. méaja 1956.

800 Ozije nas klub?, in: Nasa Univerzita, 3/, Marec 1958.

801 Zprava o rozvijani vedecko-ateistickej propagandy medzi mladezou na Slovensku, in: SNA, f. SUV
CSM — Bratislava, ka.44/393.
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Sedesatych let usilovali bratislavsti studenti znovu o vytvoreni studentského klubu,
znamenalo to, ze univerzitni klub se nesetkal s vétSim zajmem a zahy zanikl, jak se
autor obaval.

Ve slovenském piipadé zmizelo téma studentského klubu na nékolik let
z oficialniho tisku, teprve v prosinci 1962 vysSla v univerzitnim c¢asopise kriticka
poznamka k problematice studentskych klubi.®? Jeji smysl se zasadn& odliSoval od
textll publikovanych v nedavné minulosti: zatimco v roce 1958 fungoval v Bratislavé
v prostorach Komenského univerzity klub s podporou celozavodniho vyboru KSS,
ROH a CSM, o &tyii roky pozdéji akademiéti funkcionafi prostor pro zaloZeni klubu
najit nedokazali. Vedeni filozofické fakulty slibovalo nékolik meésict fakultnimu
vyboru CSM mistnost, ve které by mohli posluchaéi mezi prednaskami studovat nebo
pofadat ve volném case rizné kulturni podniky. Podobné jako dobovy svazacky tisk,
ktery psal o pasivnim piistupu mladych lidi k ¢innosti v CSM, vidél autor kritické
poznamky jednu z ptekazek v ustanoveni klubu v nedostatku osobni iniciativy studentd.
Slovni spojeni ,,nékolik iniciativnich jedinci“ pfedstavovalo sémanticky ustaleny
vyznam vyjadfujici snahu o vytvoteni studentského klubu. Klubovi aktivisté povazovali
zalozeni klubu za individualni rozhodnuti jednotlivych studentd, ktefi si byli blizei
svymi z4jmy.®® Otevieni klubu viak mnohem vice zaviselo na aktualnich mocenskych
pomérech. Predstavitelé ,,spoleCenskych organizaci® podminovali provoz klubu
stejnym ,,zplisobem mysleni“ a opakované vyjadiovali své obavy, aby se kluby
nezménily v tribunu hlésajici ,,nespravné* a ideologicky ,,Skodlivé* nazory.

Klubova koncepce bratislavskych studenti se vymezovala viéi kulturnim
aktivitam CSM nedavné minulosti, kterou symbolizovaly svazacké schiize a masové
slavnosti. Politickd mobilizace postradala na vysokych Skolach ve druhé poloviné
padesatych let presvédcivé zdiivodnéni a Siroce sdileny ,,smysl“, ktery by studenty
dokazal oslovit a pfimét k aktivngjsi ¢innosti v CSM. Studenti se angazovali pouze
V nejnutnéjsi mife, ktera jim zajistila standardni kadrové hodnoceni a umoznila hladky
priibéh studia. Nicméné fada studentskych aktivistil za¢ala do své &innosti v CSM v
souladu s oficialn¢ propagovanym poslanim Svazu mladeze stale vice promitat své
kazdodenni potieby a oéekavala, Ze se jimi budou funkcionafi zakladnich skupin CSM
budou zabyvat a nebudou je moci na rozdil od vysokoskolského nebo méstského vedeni

CSM tak snadno opomenout. S pozadavky studentll na proménu prace v CSM, mimo

802 K de je klub CSM?, Nasa Univerzita, 7/ VIII, 10. Decembra 1962.
803 Studentska mlad’ si ziada klub, Nasa Univerzita 1-2/1X, 10. Septembra 1963.
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jiné ve studentském klubu, byli svazacti funkcionafi konfrontovani pfimo na katedrach
a fakultach. Ojedinély prvek, ktery bratislavsti studenti s kKlubem v oficialnim tisku
vroce 1962 spojovali, predstavovala ,,pivnice”. Piestoze se v klubech varSavskych
studentii alkohol podaval, v ceském a slovenském piipad¢ se vétSina studentskych
navrhll na zalozeni klubu zmince o alkoholu vyhybala, protoze ptipadnd konzumace
alkoholu predstavovala pro stranické a svazacké funkcionafe snadny diuvod k jeho

804 Podobné ani k vystoupeni studentskych hudebnich skupin se straZci

zamitnuti.
ideologické ¢istoty nestavéli pozitivné. Ziva hudebni vystoupeni nebo poslech
(beatové) hudby z magnetofonu odliSovala klub od jinych zafizeni urCenych pro
zdjmovou cinnost mladdeze. V mnoha ptipadech tak studentské pozadavky zacaly
otevien¢ odkazovat na popularni kulturu zapadni mladeze. V tomto bod¢ se predstavy o
zalozeni klubu pfestavaly omezovat na vysokoskolské studenty a Sifily se 1 mezi
sttedoSkolskou mladezi, kterd mohla teoreticky vyuzivat zatfizeni domti mlédeze.
Podobny typ =zatizeni vSak nedokdzal uspokojit stale rozmanitéj§i zdjmy mladé
generace, které byly spjaty nejen se svétem predstav a mysSleni, nybrz také s
individudlni péci o télo v kulturistickych klubech, které se vymezovaly vici oficidlné
propagované masove télovychové.

Klubovi aktivisté v Bratislavé na rozdil od svych protéjska v Praze dlouhou dobu
spoléhali na podporu svazackého vyboru, pfestoze ten vychazel jejich pozadavkim
vstfic velmi vahavé. PokousSeli se svazacké funkcionare pfesvédEit tvrzenim, Ze mlada
generace se myslenkové ,,sjednoti mnohem 1épe v klubech nez administrativnimi
zasahy z autoritativnich pozic. Diskuse v klubech mély podnitit zdjem studentii o
soudobé umeéni, literaturu, kulturu a také politiku. Kluby mély iniciovat intelektualni
vyménu mezi studenty riznych fakult a oborl. Rozptyleni a zdbava mély patfit
k druhofadym projeviim. Kdyz aktivisté bratislavsky vybor CSM nepiesvédéili, obratili
se s svymi pozadavky na predni ¢leny komunistické strany a odborového hnuti.*® Na
podporu svych pozadavkl vyuZzivali ptiklady z klubového provozu €eskych a polskych
kolegii. Jejich pfiklady vSak nemusely mit s prazskou, brnénskou, varSavskou nebo
gdanskou skutecnosti mnoho spole¢ného a byly mnohem vice vysnénymi projekcemi

jako byl pfipad se zaloZenim vysokoskolského klubu v Praze. Kulturni komise VOV

CSM, slozena pouze ze studentil, udajn¢ ziskala budovu na Slovanském ostrové, ktera

804 Bleskové interview o ,,ZAK-u®, Nasa univerzita 7-8/X, 15. X11. 1964.
805 -
1bid.
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méla patiit VOV CSM a slouzit jako studentsky klub.®% Setkani se stranickymi Ciniteli
v Klubech méla naplnit dlouhodobé propagované, ale neuskuteénéné partnerstvi mladé
generace a komunistické strany.®”” Zah4jena méla byt také klubova vystava vytvarnych
praci vysokoskolakii, kterd byla v polském piipadé¢ nedilnou soucasti klubového
prOVOZU.808 Naplanované bylo otevieni knihovny a ¢itarny odbornych zahrani¢nich
asopist.’®  Vyznam, ktery bratislaviti aktivisté pfipisovali klubu prazskych
vysokoskolakti, vSak na mnoze odpovidal predstavam, které kolovaly od konce
padesatych let na strankach ceskych, slovenskych a polskych studentskych ¢asopist a
kter¢é mnoho jejich c¢tenaiti vzajemné sdilelo.®° Specifikum slovenského ptipadu
spocivalo v Cetnosti, sjakou zaCaly publikované texty o klubové problematice
vV poloving Sedesatych let zdlraziiovat narodni uvédomeéni studenti nebo jejich
regionalni piivod, ktery mél studenty na jednotlivych fakultich mobilizovat a sjednotit
Vv jejich pozadavcich na zalozeni klubu.

Snaha klubovych aktivisti oteviit v Bratislavé studentsky klub a neochotou
stranického a univerzitnitho vedeni klubovou mysSlenku podpofit, kontrastovala s
klubem Jozsefa Atilly, ktery bez vétSich tézkosti zalozili v unoru 1964 madarsti

' Klub v mnohém odpovidal oficidlnim pfedstavam, takZe jeho

Vysokoékolaici.8
provozu nebranilo ani docasné umisténi v pivnici Priemstavu ve Volgogradské ulici,
aby nakonec zakotvil v Domé spolecnosti ceskoslovensko-sovétského pratelstvi
(SCSP). Z ptivodné literarniho krouzku na katedfe mad’arského jazyka se klub rozvinul
v kulturni centrum, které navstévovaly desitky sympatizantd. Navzdory ortodoxnimu
zaméteni se klub podilel na spolecenské integraci prislusniki madarské jazykové
menSiny. V Sedesatych letech byla Bratislava zcela slovakizovanym méstem a

madarsky mluvici studenti, kteti pfichazeli na Komenského univerzitu studovat

z venkovskych obci Zitného poloostrova, se s jistymi obtizemi zapojovali do vétsinové

806 Klub m&l zahajit svoji &innost na konci dubna [1964] usporadanim piehlidky jazzovych a big-
beatovych skupin vysokoskolakd. Prvni cenu mél ptedstavovat bezplatny zajezd do zapadniho Némecka,
dalsi ocenéni byla penézitd. Ve stejné dobé mela v Praze zalit svlij provoz také ,Kavarna
vysokoskolakt®, ktera disponovala tfemi mistnostmi. Zabavu na pravidelnych taneénich vecerech ve
stiedu, vyjimec¢né v utery a patek, mél zajistovat orchestr prazskych vysokych $kol. Provoz studentského
klubu na Slovanském ostrové mél byt pouze docasny, protoze se stale provadély stavebni Upravy a
klubové vedeni muselo nejdfive shromézdit zkuSenosti. S oficidlnim zahdjenim se pocitalo v zimnim
semestru 1964/65. Srov. Vysokoskolsky klub v Prahe, Nasa univerzita 16/1X, 1.V. 1964.

87 Srov. Stenograficky zaznam ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne
30.listopadu 1963 v Praze v kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 32
—1-1,str. 8/3.

%% |bid., str. 12/1.

%9 1bid., str. 7/2.

810 yysokogkolsky klub v Prahe, Nasa univerzita 16/1X, 1.V. 1964.

811 Klub bez zbyto&nych re¢i, Nasa univerzita 18/1X, 30. V. 1964
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méstské spole¢nosti, jak naznacila v univerzitnim Casopise piedsedkyné klubu, podle
které se klub snazil pomahat [mad’arskym] posluchac¢im prvnich ro¢nikd, aby se
necitili ,,osamocen&“.®* Dali odlignost zviditelfioval klubovy vybor, ktery z vétsiny
tvotily studentky madarStiny, ktera byla siln€¢ feminizovanym oborem. Aktivizaci
mad’arské menSiny v Sedesatych letech potvrzovala ¢innost vyboru, ktery intenzivné
komunikoval s ptedstaviteli mad’arskych studentti z dalSich ceskych a slovenskych
univerzitnich mést.

Rostouci popularita klubu madarskych vysokoskolakti piisobila na postupnou
zménu postoji nékterych vedoucich vysokoskolskych funkcionaitt CSM, kteii se na
schiizich a besedach zagali problémem studentského klubu zabyvat. Uvahy o vytvofeni
klubu byly zdiivodiiovany potiebou systematické kulturni prace mezi vysokoskolaky.?
Klub mél umoznit vystupovani studentskych hudebnich a divadelnich skupin, poradat
vystavy mladych vytvarniki nebo promitani filmt. V klubu méli navazovat pratelstvi
jak studenti raznych fakult, tak ¢eskoslovensti a zahrani¢ni vysokoskoléci. Zakladajici
konference VOV CSM pfijala v fjnu 1963, podobné jako v této dobé v Praze, usneseni
o nutnosti zfidit Vv Bratislavé vysokoskolsky klub.®* Vysokoskolsky vybor CSM
Vv Bratislavé na rozdil od VOV CSM v Praze, ktery do svého usneseni ve véci
studentského klubu fakticky zahrnul nezavislou iniciativu student elektrotechniky
CVUT, ztidil pfipravnou komisi pro studentsky klub.*® Komise stanovila zakladni
zasady pro jeho provoz.816 Vznikl navrh klubového statutu, ktery ziskal platnost poté,
co jej schvalila rada Mé&stského narodniho vyboru v Bratislavé.®"’ V prvé tadé se
jednalo o samostatné nakladani s klubovymi mistnosti pfi pofadani besed, hudebnich
vecert, dramatickych vystoupeni a spolecenské zabavy. Druhy bod klubovych zésad,
ktery pozadoval zaloZeni z4jmovych krouzkd naptiklad filmovych, hudebnich,

vytvarnych, diskusnich nebo dramatickych, potvrzoval fakt, Ze piredstavy o0

studentském klubu se v oficialnim diskurzu reprodukovaly od roku 1958 v téméf

*2 1bid.

813 K lub vysokoskolakov bude, Nasa univerzita 18/1X, 30. V. 1964.

814 Krok k zlepseniu prace CSM na vysokych $kolach: Namety s, len to rozhybat, Nasa univerzita 7-
8/1X, 15. XIllI. 1963. Vysokoskolska konference se konala v Bratislavé 25. fijna. Srov. Novy
Vysokoskolsky vybor CSM: Prva aposledna, Nasa Univerzita 6/1X, 30. XI. 1963. Srov. Usneseni
ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30.listopadu 1963 v Praze v kulturnim
domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. Studentské hnuti 32 — 1 — 1, str. 3.

815 Srov. Usneseni ustavujici obvodni konference CSM vysokych $kol, konané dne 30. listopadu 1963
v Praze v Kulturnim domé pracujicich ve strojirenstvi, in: AUK, f. 72-39-1, str. 3.

81 Srov. Ozije n4s klub?, in: Nasa Univerzita, 3/I1I, Marec 1958,

817 Podle klubového statutu mé&l provoz klubu fidit vybor, jehoz piedseda byl zastupcem VOV CSM a
tajemnikem zastupce MDKO.
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nezménéné podobé, kdy J. Ceconik publikoval sviij text o univerzitni klubu zfizeném
Vv Bratislavé v roce 1957.

Na zékladé dohody VOV CSM a MNV v Bratislavé mél byt klub zfizen
Vv prostorach Méstského domu kultury a osvéty (MDKO) na Suchém Myté. Krajsky
narodni vybor a meéstsky narodni vybor v Bratislavé slibily pomoc pii pokryti
finan¢nich nadkladl na ptestavbu. Stavebni prace mély byt realizovany prosttednictvim
jednomésicni studentské brigady. Také odbor Skolstvi a kultury SNR vysel svazacké
zadosti vsttic. Podobné jako v polském ptipad¢é byl pfistup do klubu otazkou moci,
prestize a skupinové prisluSnosti. Navstéva klubu piedpokladala ¢lenstvi v Klubu.
Clenem klubu se mohl stat kazdy vysokoskoldk, ktery zaplatil stanoveny piispévek a
obdrzel klubovy prikaz. Zajemci ztad negraduovanych generacnich vrstevnikd a
vrstevnic mohli klub navstivit pouze jako pozvani hosté. Piipravnd komise planovala
slavnostné klub otevtit 17. listopadu [1964] pii pfilezitosti 25. vyro¢i Mezinarodniho
dne studentstva.

Ocekéavani ptipravného vyboru nebyla naplnéna a otevieni klubu bylo né€kolikrat
odlozeno. Funkcionati VOV CSM vyjednavali téméf rok s odpovédnymi stranickymi a
odborovymi funkcionaii.**® Sporna byla pfedevsim otdzka, zda mél byt klub vyhrazen
pouze vysokoskolskym studentim nebo uréen také bratislavské mladezi.®® K
zastanctim prvni koncepce patiili ¢lenové VOV CSM, druhou prosazovali pracovnici
odboru $kolstvi a kultury na MNV a KNV. MDKO si jako spoluziizovatel narokoval
kontrolu nad ¢innosti klubu, protoZe byl za jeho provoz ¢aste¢né odpovédny. Jednotlivé
body klubového programu mély byt feSeny v ramci pratelské dohody. Podle ¢lenit VOV
CSM charakterizovaly studenty specifické problémy a zaliby, které se odlisovaly od
problémi a zalib nestudentské mladeze a mély proto nalézt odpovidajici vyjadieni
v klubovém programu. Pracovnici VOV CSM se tak nepfimo zasazovali o uznani
intelektualniho vykonu, 1 kdyZ nemohli oteviené odmitnout oficialni linii
uptfednostiujici jednotu délnické a studentské mladeze. Nad ideovymi nuancemi
ziskalo ale pfevahu pragmatické feSeni, které sledovali kulturni referenti a prakticky
zalozeni provozni, a v klubu se objevily dosud neobvyklé prvky jako naptiklad herna, o
jejiz ztizeni usilovalo vedeni MDKO. V ¢eském a slovenském piipad¢ na rozdil od
polského, vétSina klubovych aktivisti hernu s klubem nespojovala. Pfedstavy o herné,

ve které mohli studenti hrat naptiklad ,,fotbalek* nebo karty, se objevila ve studentském

818 Klub naozaj bude, Nasa Univerzita 1-2/X, 24. Septembra 1964.
819 Dve koncepcie pre jeden klub: Vysokoskolsky a & nie?, Nasa univerzita 3/X, 15. X. 1964,
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prostiedi teprve po roce 1963. Svij pivod mély v polskych respektive jugoslavskych
klubech, do kterych se dostaly jako soucast popularni kultury zdpadni mladeze.
Kulturni kontakty studentskych aktivistt z Bratislavy s polskymi protéjsky bylo
mozné sledovat od poloviny padesatych let.32° Z ptvodni spoluprace s nejbliz§imi
vysokymi Skolami za hranicemi ve Vratislavi ¢i Krakové, se postupné rozsitily na cesty
do VarSavy nebo Gdaiiska.?”* Piesngjsi piedstavy o klubovém Zivoté v polskych
meéstech ziskali bratislavsti vysokoskolaci mimo jiné béhem neformalnich setkani s

brnénskymi studenty.822

Ve studentskych ¢asopisech nachazely odpovidajici vyjadieni
podrobné popisy klubového provozu i podpora, kterou klubova myslenka ziskala ze
strany polskych fadi.’*® B&hem letnich prazdnin vycestovalo nékolik brnénskych
studentll na praxi do polskych mést a pii této ptilezitosti navstivili studentské kluby,
které pattily k zivotu polskych vysokoSkoldki a tvofily misto, kde se nendpadné
uskutecioval proces ,,politického a ideového formovani“ mladé generace. Vyraz

ree
1

»politické a ideové formovani“ odkazoval k oficidlnimu jazyku, kterym zdavodnovali
svazacti funkcionafi na vysokych Skolach stranickou politiku vici mladezi. V ¢lanku
publikovaném v univerzitnim Casopise se autor pokusil toto vyjadieni obratit proti
svazackym ¢inovniklim a obhajovat jim klubovou mySlenku. Dals$i tvrzeni tykajici se
postaveni polskych studentskych organizaci na vysokych Skolach, které disponovaly ve
srovnani s fakultnimi vybory CSM finanénimi prostiedky na pokryti nejnutngjsich
provoznich vydaji pro zaloZeni klubu, bylo neméné piesvédcivé. Nakonec ve svém
textu zminil autor princip ekonomické rentability, kterou studentské kluby v polskych
meéstech zachovavaly, protoze piedstavovaly pro své zfizovatele dualezity zdroj

oo o 824
prijma.®

820 |nformativna zprava zo $tudijného zéjazdu s delegaciou UV CSM v Pol'sku, in: SNA, f. SUV CSM —
Bratislava, ka. 44/368. Srov. Zo zivota pol'skych Studentov — Revolucia sa oCist'uje, Nasa Univerzita 9/1,
10. maja 1956.

821 Klub — potrebuje iniciativnych Fudi, Nasa univerzita 11/X, 17. Februara 1964.

822 Kluby v zahrani¢i, Nasa univerzita, 5/X, 11. XI. 1964. Srov. Uz se klube, U64 — casopis Univerzity
J.E. Purkyné 14/V1I, 28. tijna 1964.

823 \/ &itarné se mély nachazet cizojazytné, vétsinou odborné &asopisy. Na rozdil od bratislavského
autora popsal R. Némecek ve svém textu studentské druzstvo (Spodzielni), které v gdanském klubu
zprostiedkovavalo studentim drobné vydélky béhem semestru.

Vardavsky klub Hybridy byl v Ceskoslovensku velmi znamy. Studenti v ném provozovali restauraci,
ktera z alkoholickych népoji podavala vino. V prvnim patfe byla klubovd mistnost a maly kinosal,
v kterém se celé prazdniny promitaly kazdy vecer dokumentarni filmy. R. Némecek doplnil popis klubu
nékolika mensimi mistnostmi s automaty. Zminil se rovnéz o krakovském klubu Pod Jas¢urami, ktery
byl uréen pouze pro studenty a vstup zdarma umoziovala studentska legitimace, kterou vlastnil kazdy
vysokoskolak. Ve velké mistnosti se tancilo pii reprodukované hudbé, v suterénu byly moderné zafizené
salonky.

824 Srov. Uz se klube, U4 — casopis Univerzity J.E. Purkyné 14/V1I, 28. fijna 1964.
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Rozhled bratislavskych aktivisti se brnénskym prostfednictvim V poloving
Sedesatych let rozsifil také o jugoslavskou zkugenost.®”® Zdiiraznén byl mezinarodni a
intelektudlni charakter jugoslavskych klub, které zahrnovaly vystoupeni zahrani¢nich
hosti-intelektuald: napiiklad v zahfebském klubu vystupovali J.P. Sartre, E. Fischer,
z Ceskoslovenska J. Werich a J. Trnka. Klub byl soudasti studentského druZstva, které
vV prostordch  byvalého veletrzniho aredlu spravovalo menzy, tiskdrny a

nakladatelstvi.?

Na rozdil od pozitivnich ocekavéni, kterd byla s brzkym vznikem
klubu spojovdna v minulosti, ziistivalo mnoho studenti v Bratislavé k mysSlence
studentského klubu, kterou prosazoval VOV CSM lhostejnd, a otevieni studentského
klubu se opé&t odlozilo.??” Ve slovenském piipadé se studentskym aktivistim pres
vSechny oficidlni deklarace v minulosti nepodafilo navadzat uzs$i spolupraci se
stranickym vedenim.®?® Jozef Gerboc v univerzitnim Casopise doslova napsal:

»Neviem, aku predstavu o Studentskych kluboch maju sudruhovia vo vedeni. Jedno je vSak isté: musi sa

dojst’ k stastnému zaveru, pretoze z nasej strany ide o vec potrebni, a o je potrebné musi vzdy najst

podporu u tych, ktori mézu rozhodovat’ (v nasom pripade o miestnosti pre Klub) ...®?°

Ptispevky reflektujici klubovou problematiku oscilovaly ve slovenském tisku mezi
dvéma protiklady. Na jedné strané¢ se jednalo o klub pro velkou c¢ést bratislavské
mladeze, ve kterém se by se studenti nevyclenili jako specifickd skupina, ale zlstali by
soucasti bratislavské mladeze. Prispévek vysokoskolskych studentti
Kk vytvofeni socialistické spole¢nosti prostfednictvim intelektualniho vykonu se tedy
nedockal svého uznani. K varianté klubu pro mladez jako jediné pfedstavitelky mladé
generace se priklan€li pfedev§im vysoci straniCti a svazacti funkcionafi.®* Naproti
tomu nékteii ¢lenové fakultnich vyborti CSM se s ojedinélou podporou akademickych
funkcionaiti snazili prosadit odliSnost studenti v rdmci ptipadného klubu bratislavské
mladeZe nebo prosazovali pfimo zaloZeni studentského klubu. Stranické vedeni chapalo
problematiku klubl jako soucédst volného casu mladé generace, zatimco studentsti
aktivisté zduraziovali specificky pfispévek mladé inteligence a jeji intelektualni

potieby, ke kterym by mél klubovy program piihlizet.

825 7prava o zajezde delegacie UV CSM do Federativnej 'udovej republiky Juhoslavie, in: SNA, f. SUV
CSM - Bratislava, ka.31/218, str. 11.

826 R. Némecek zdtiraznil, e mnohem méné nez v Polsku byla v jugoslavskych klubech snaha formovat
ideovy profil studenta.

827 Klub — potrebuje iniciativnych l'udi, Nasa Univerzita 11/X, 17. Februara 1965.

828 Strana a CSM, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, ka.38/296, str. 15.

829 Klub — potrebuje iniciativnych l'udi, Nasa Univerzita 11/X, 17. Februara 1965.

830 Cas a Ty, Smena 281/XVI1, 24. november 1964.
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Prvni se prosadila koncepce klubu pro vétSinu bratislavské mladeze.® Studenti
neziskali v zamysleném klubu mladeze specifické postaveni, které se snazil prosadit
VOV CSM, prestoze se pracovnici MDKO inspirovali pfi zafizeni a prostorovém
uspofadani klubu varSavskymi studentskymi Kluby. Ve slovenském piipadé ovliviiovala
klubovou myslenku v mnohem véEtsi mife nez v polském a ceském piipadé
transnacionalni vyména a kulturni transfer. Ve snaze postihnout hlavni znaky klubu
mladeZe, zajimali se klubovi aktivisté také o kluby ve Svédsku, Rakousku a Svycarsku,
osobné navstivili Mad’arsko a Polsko. Klub vznikl jako vysledek rostouciho nezdjmu o
¢innost v CSM. Jednim z divodi pro¢ se mladi lidé prestavali angazovat v CSM, byla
neschopnost svazackych funkcionait sladit ¢innost svazackych skupin s potfebami a
zajmy mladé generace. Zajmy a potieby mladé generace se na zacatku Sedesatych let
oproti minulosti vyrazné diferencovaly a fadovi &lenové CSM dévali ve svém volném
Case prednost zabavé pred politickou ¢innosti. Ve shod¢ s obavami stranického vedeni

ree
1

o postupném pronikani ,,maloburzoazni* ideologie, si mladi muzi ptali travit svtij volny
¢as v kavarnach a vinarnach, diskutovat s umélci a novinafi, flirtovat s divkami. Takové
z4jmy mohli uspokojovat v klubu. Tribuny slavnostné¢ vyzdobené symboly a portréty
velkych osobnosti, svazacké legitimace, clenské ptispévky a plendrni schiize
nedokéazaly mladé lidi oslovit. Zabava, tanec, hudba, film, kontakty s opacnym
pohlavim, v nékterych ptipadech neformalni vzdélavani na pritazlivém misté ziskaly
rozhodujici vyznam v kazdodennim zivoté¢ mladé generace. Podobné aktivity byly
spojovany s klubem. Jeho popis, ktery publikoval svazacky denik Smena, vsSak
odpovidal ptfedstavam, které¢ si klubovi aktivist¢ osvojili béhem svych navstév
zahrani¢nich klubi a které se pokusili pfenést na bratislavské podminky.832 Studentské
kluby byly ve slovenském tisku popisovany relativné ustdlenym zplisobem a jejich
charakteristiky se v zasad¢ nijak od sebe nelisily.

V roce 1965 zadala byt zfejma diferenciace postojii, které vedeni CSM zaujimalo
ke klubové problematice. Silici diskuse o transformaci CSM v zajmové organizace
jednotlivych skupin mladeze piiméla funkcionare vysokoskolského vyboru k ustupkiim
vuci pozadavkim fakultnich vybort sdruzujicich klubové aktivisty. Bratislavské vedeni
CSM se sice pokusilo celou diskusi uzavfit a autoritativné stanovit jak by mél klub
mladeze vypadat, ale volny ¢as a kluby mladeze aktivizovaly ve srovnani s dal§imi

,vefejnymi® tématy stale vice mladych lidi. Postoje svazackého vedeni ukazovaly, jak

831 po dlhych mesiacoch rokovani otvarame Klub mladych, Smena 47/XVIIL, 24. februar 1965.
832 Srov. Pozvanie na kazdy deii, Smena 22/XVIII, 26. januar 1965.
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se zasadné rozchazely s nazory mladych lidi. Predseda SUV CSM Daniel Futej se sice
k pozadavkim na vytvafeni klubti formalné ptipojil, mluvil vsak ptedevsim o klubech

mléadeze, které by upeviiovaly genera¢ni jednotu mladeze.®*®

Kluby se nemély rozhodné
lisit podle jednotlivych skupin mladeze, které Svaz mladeze sdruzoval. Pravomoci
mistnich svazackych skupin pii vytvafeni klubi meély zastat omezené a klicova
rozhodnuti mély i1 nadale ¢init narodni vybory a zavodni organizace [ROH]. Odlisné
nazory byly zalozeny na rozdilném chépani a vykladu svéta. Zatimco slovensti
vysokoskolaci hledali své vzory v klubech svych polskych a ceskych vrstevnikd,
Vv idealnim piipad¢ v klubové samospravé jugoslavskych studentli, svazacké vedeni se
odvolavalo na své internacionalni zkuSenosti napftiklad z Italie. Nicmén¢ bratislavsti
vysokoskolaci na rozdil od varSavskych studenti cestovali do zapadni Evropy pouze
vyjimeéné a tak jim piedstavy SUV CSM nebyly vzdaleny pouze myslenkové, nybrz
také geograficky. Futej popisoval, jak mistni sekretaridty italské komunistické strany
vyhradily ve svych sidlech prostory pro kluby mladeze, do kterych kazdy vecer
prichézeli mladi komunisté. Star$i soudruzi hrali s mladymi biliar, na sténach visely
obrazy namalované¢ mladymi pokrokovymi umélci, v zasedacich salech diskutovali
strani¢ti sekretafi s desitkami mladych muzi a Zen. Pfestoze Futejova pifedstava byla
ceskoslovenskym podminkdm velmi vzdalend, mySlenka partnerstvi stranickych
predstaviteltl a studujici mladeze byla pro fadu aktivistd dlouhou dobu neuralgickym
bodem, na kterém byla zaloZena jejich diivéra ve stranické Ginitele. 5

Ve slovenském piipadé méla tato divéra své jisté opravnéni. Na podzim 1964
projednalo predsednictvo SUV CSM otézku studentského klubu s povéfenectvem SNR
pro Skolstvi a kulturu. Povéfenec pro Skolstvi a kulturu ve vefejném interview slibil, Ze

. . y . 835
se o vytvofeni studentského klubu osobné zasadi.

Klub byl nakonec otevien po
¢tyfech mésicich v pfizemi moderniho Domu kultury na Namésti SNP v Bratislavé.
Tuto skuteCnost nelze pricitat pouze stranickému vedeni, piestoze na ni mélo svij
vyznamny podil a vedouci funkcionafi v¢etné Vasila Bil'aka, Michala Chudika a Mateje
Lucana se Ucastnili slavnostniho zahéjeni provozu.836 Svlyj vyznam zde mélo angaZzma

klubovych aktivistl, ktefi se snaZzili cely proces urychlit a zvetfejiiovali vymyslené texty

oficidlnich tiskovych zprav, které otevieni klubu komentovaly. Uvetejnénim zpravy se

833 Na zaver volnej tribuny &itatelov: Cas a Ty, Smena 67/XVI111, 19. marec 1965.

834 Futej dodal, 7e v posledni dob& doilo na bratislavskych vysokych $kolach k n&kolika usp&inym
besedam se stranickymi piedstaviteli, ktefi si nasli ¢as pro bezprostiedni setkani se studenty. Srov. Strana
a CSM, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, ka. 38/296, str. 23 nn.

835 Cas a Ty, Smena 281/XVII, 24. november 1964.

836 18000 vysokoskoldkov ma svoj klub, Smena 90/XVIIL, 15. april 1965.
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klub stal pro mnoho mladych lidi realitou.®*’ Ptipravny vybor slozeny ze skupiny
umélct, svazackych funkcionafii, novindit a dobrovolnych spolupracovniki obdrzel
béhem kratké doby stovky ptihlasek chlapct a divek, ktefi se chtéli stat ,,stalymi ¢leny
klubu a podilet se na jeho &innosti.’® Klub byl zpocatku experimentélni, jeho
ziizovatelem byl Osvétovy ustav, jehoz pracovnici v klubu zkoumali problémy
[kazdodenniho] zivota vysokoSkolaki a [diferenciaci] studentskych zajmu. Klub si
udrzoval skupinové-vyluény charakter, jeho ¢leny byly pouze drzitel¢ vysokoskolskych
legitimaci CSM.2®  Uznani intelektualniho vykonu v omezenych prostorach
studentského klubu potvrzovala pestrobarevna vyzdoba stén, kterou navrhli a vytvorili
posluchaci architektury a vytvarnych uméni. Pied otevienim klubu se konal konkurz
hudebnich orchestrii, které pozdéji hrali na klubovych cajich a tane¢nich vecerech.
Probéhl rovnéz vybér talentl pro budouci divadlo poezie. V rdmci interklubu
zaméfeném na setkani se zahrani¢nimi studenty se konala diskuse s prvnimi hosty
z Jugoslavie.®”® Prestoze v minulosti poukazovali klubovi aktivisté na odlisnost
studentskych potieb a z4jmut, klubovy provoz se zdsadné nelisil od jinych klubi
mladeze. Pfitazlivost zapadni popularni kultury stirala rozdily mezi kulturnimi vykony
délnické mladeze a intelektualnim vykonem, kterym se snazili studenti odliSit od svych
generacnich vrstevnikd.

Po tfech mésicich provozu byl studentsky klub, otevieny se souhlasem
stranického vedeni, neocekavand uzavien.®*' Rada pracovnikii Osvétového ustavu
vyjadfovala od pocatku vyhrady k mordlnimu chovani studenti a jejich vztahu ke
klubovym prostordm. Provozovatelé ztratili nad klubovymi aktivitami kontrolu a snazili
se zbavit odpovédnosti. Vyuzili obvyklé stereotypy, které straniCti a svazacti
funkcionati s klubem spojovali. V této dobé se v Ceskoslovenském tisku pro mladez
objevily prvni popisy dlouhovlasych mladikli a jejich nonkonformni habitus zacaly
registrovat také stranické orgémy.842 Neni proto piekvapujici, Zze osveétovi pracovnici
popisovali Vv bratislavské Smené pievazujici ucastniky klubového programu jako
skupinky dlouhovlasych a neupravenych mladych lidi, ktefi zneciStovali a poSkozovali

klubové zatizeni. Jeden z navstévnikti mél rozbit umyvadlo, kdyz si v ném chtél opily

837 Astoria — klub mladych, Smena 70/X V111, 23. marec 1965.

838 Vitaj, Astoria, Smena 98/XVIII, 24. april 1965.

839 7 otvorenia vysoko§kolského klubu v Bratislave: Klub Académia?, Smena 117/XVIII, 18. maj 1965.
80 Dlho oakavany vysokoskolsky klub: Defi opustenych kresiel, Smena 115/XVIIL, 15. maj 1965.

841 Pred zatvorenymi dverami — Rozhovor, ktory sa uskutoénil — Cudia v klube? Desat’ hlasov proti
klubu, tisic hlasov za, Smena, 216/XVI1Il, 9. september 1965.

82 POSPISIL, Filip. BLAZEK, Petr, , Vratte nim vlasy“. Prvni mdnicky, vlasatci a hippie
Vv komunistickém Ceskoslovensku, Academia, Praha, 2010, str. 86 nn.
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odpocinout. Dalsi navstévnici lezli oknem, chladili pivo ve splachovaci nadrzi WC,
tajn¢ nosili alkohol z okolnich restauraci a praktikovali v klubu ,,volnou‘ lasku. Jakkoli
byly stiznosti pracovnikii Osvétového tUstavu nadsazené, zrcadlil se v nich odlisny
pristup, ktery ke klublim zaujimala starsi generace. Provozovatelé klubu naopak mnohé
vytrznosti zlehCovali nebo odmitali jako neopodstatnéné. V zadném ptipadé je
nepovazovali za diivod k uzavieni klubu. Odpovédnost za ,,Spinavy dancing® prenaseli
na potradatelskou sluzbu, kterd méla na starosti ostrahu celého kulturniho domu. Sporny
bod pfedstavovaly predevSim hudebni a tanecni vecery, které piilakaly desitky
navstévnikli a pfindsely do klubové pokladny nezanedbatelny zisk. Pracovnici
Osvétového ustavu naproti tomu zdaraznovali exkluzivnéjsi a uzaviengjsi zpiisob
zabavy, ktera se vymezovala vici popularni kultufe. Polemika se zahy pfenesla na
stranky univerzitniho ¢asopisu a klubovi aktivisté zvetejnili jména pracovnikd, ktefi se
snazili svymi stiznostmi adresovanymi stranickému vedeni zastavit provoz klubu.
Hrozba uzavieni klubu dokazala aktivizovat desitky studentl, ktefi vyjadfovali svoji
podporu stavajicimu klubovému zaméfeni. Pracovnici Osvétového ustavu nakonec
ustoupili a provoz klubu byl pouze mirné omezen. Cast ¢lenti SUV CSM piekvapivé
zprostiedkovala kompromis v podob¢ ritualniho zavazku studenta, ktefi slibili zlepsit
své chovani.?*®

Ve druhé poloviné Sedesatych let se ve slovenském pfipadé postupné staly
studentské kluby provozované ve vysokoSkolskych stfediscich povolovanym zpiisobem
zajmového a nazorového sdruzovani mladych lidi. V klubech se schazeli studenti,
diskutovali o svych kazdodennich problémech nebo si rozsifovali své kulturni obzory
pti besedach s mladymi umélci a zndmymi 0sobnostmi vefejného zivota. Zatimco na
konci padesatych let uvazovalo svazacké vedeni o vystavbé klubli mladeze a v prvni
poloviné Sedesatych let ,,bojovali* studenti o prosazeni vlastniho klubu, kterym by se
od mladé generace odliSovali a umistovali ve vefejném prostoru jako specificka
skupina, ve druhé poloviné Sedesatych let byl ve slovenském piipadé zahajen proces
dalsiho $tépeni studentskych skupin podle rtiznych fakult a oborti. Proces mySlenkové a
spolecenské ,.diferenciace ve slovenském piipad€ Casto nepiimo iniciovali stranicti,
odborovi, svazacti nebo akademicti funkcionari. Krom¢ toho, Ze od roku 1965 v

Bratislavé pusobil V — klub [Vysokoskolsky klub], zacaly na jednotlivych fakultach

843 Diskusia z pléna SUV CSM k otazkam volného &asu mladeZe, ktoré sa konalo dita 13. septembra
1965, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, ka. 58, str. 7.
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vznikat nékteré dalsi nové kluby.844 Naptiklad studenti 1ékaiské fakulty Komenského
Univerzity zalozili Klub Medik. V minulosti jiz na lékatské fakulté klub fungoval a
jeho obnoveni mélo navazovat na jeho ,,dobré tradice®. Klub Medik mél byt piivodné
pouze bratislavskou pobockou vysokoskolského klubu v Marting, avSak prodékan pro
studijni ¢innost a predsedkyné kulturni komise ZV ROH podpoftili klubovou myslenku
natolik, Ze klub byl provozovan samotné¢ studenty l1ékaiské fakulty. Vedeni fakulty
poskytlo klubu mistnost pro 50 osob. Provoz klubu v mnohém odpovidal oficidlnim
predstavam, které se vSak béhem Sedesatych let zdsadné¢ proménily. Zatimco
Vv padesatych letech prosazovali stranicti a svazacti ideologové kénon stalinské kultury
s jeho oslavou kolektivniho vykonu a kulturnich projevi délnické tfidy, na zacatku
Sedesatych let branili uzndni intelektudlniho vykonu, od poloviny Sedesatych let
ptihlizeli nastupu zadpadniho show-businessu. Podpora krouzki lidovych pisni a tanct,
komornich orchestri vdzné hudby nebo dramatickych skupin milostné poezie €inila z
osvétovych pracovnikli podobné jako v polském piipadé malem obrance klasického
kulturniho dédictvi. Klubovy program ¢im dal castéji ovladaly vecery pop-music a
vystoupeni big-beatovych skupin.

Ve slovenském ptipad¢€ se zacalo svazacké vedeni zabyvat kazdodennim Zivotem
mladé generace, vCetné poznani jeji ,,mentality, potieb a zajmu“, teprve na konci
Sedesatych let. Ve srovnani sceskym a polskym pifipadem mluvili pracovnici
sekretariatu SUV CSM o ,piekonani strnulych a pfeZityjch metod prace”
s n€kolikaletym zpozdénim. V tomto bod¢ se odliSovali pracovnici ustiedniho vyboru
CSM od mnoha svazackych funkcionaiti na fakultach a katedrach. V ¢eském piipads
byly zaznamenany ivahy stranického vedeni z ledna 1965 o preméné CSM na zajmové

8% piedsednictvo SUV CSM navrhlo provést zménu $kolnich a

a volno-¢asové kluby.
uéilistnich organizaci CSM na kluby mladeze v listopadu 1967.28° V této dobs
provozoval v Bratislavé MV CSM klub mladeze a VOV CSM vysokogkolsky klub jiz
n&kolik let. Zatimco v minulosti ovlivitovaly diskuse v sekretariatu UV CSM respektive
SUV CSM studentské piedstavy o klubech, nyni se jednalo o opaény proces. Klubova

myslenka byla natolik sdilena mnoha mladymi lidmi, Ze ji od nich svazacké vedeni

ptijalo. Divody, které zménily nazory nejvyssich &inovniki SUV CSM na kluby

844 Rodi sa novy klub?, Nasa Univerzita 7-8/X111, 26. decembra 1966.

%5 GOLAN 1971, str. 103.

8% Navrh postupu organov CSM pri prevadzani prestavby Skolskych a ugilidtnych organizacii CSM na
Kluby, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, ka. 63/21-1: Material pre predsednictvo &.6 SUV CSM dha
28.X1. 1967.
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mlédeze, nebyly v navrhu vyslovné uvedené, avSak sémantika ndvrhu se neliSila od
smyslu prohlaseni, s kterym v roce 1965 vystoupil Jiti Miiller na celostatni konferenci
vysokoskolskych studenti v Praze a které stranidti ideologové ostie odmitli.®’
Pracovnici sekretaridtu SUV CSM zacali fakticky respektovat ,piiméfeny a
diferencovany* piistup k riznym socidlnim skupinam mladeze.?*® Zakladni skupiny
CSM na skolach iniciovaly vytvafeni samostatnych klubt mladeze. Mladé lidi
sdruzoval v klubu spole¢ny zijem o néjakou aktivitu, kterou oficidlné¢ zastfeSovala
politicka cCinnost. Kluby mladeze se sice staly vyrazem ,potieb a zajma“ mladé
generace, avSak ve druhé poloviné Sedesatych let ptispivaly k politické aktivizaci a
diferenciaci mezi [skupinové€] specifickymi a celospolecenskymi zajmy. Zatimco v
prvni poloviné Sedesatych let zdGraziiovalo stranické a svazacké vedeni respekt
kazdodennich ,,potfeb a zajmi*“ mladé generace, transformace Skolskych organizaci
CSM na kluby zvysila mezi mladymi lidmi zdjem o dil&i oblasti spoleéenského Zivota a
po politickych turbulencich na podzim 1967 podnécovala mladé lidi k zaujeti
vyhranéného politického stanoviska. Mlada generace se v klubech vzdalovala ,,velké
politice®, tak jak ji v obdobi stalinismu prosazovali funkcionafi CSM, soucasné viak
oteviené vyjadfovala své hodnotové orientace a radikalizovala své nazory na svét. 24
Vyznamy, které byly v prvni poloviné Sedesatych let s klubem spojovany na
strankach univerzitnich Casopisti a svazackého tisku, pronikly na podzim 1967 do
diskurzu funkcionait SUV CSM. Jak bylo podrobn& popsano na piikladé prazskych
vysokoskolakl, pfedstavy o klubech byly ovlivnény zdkonem o osvétové ¢innosti ¢. 52
z 9. gervence 1959 respektive zasadami URO pro zfizovani zavodnich klubt a zafizeni
klubového typu. Bratislavské studenty ovliviiovaly klubové aktivity jejich prazskych a
brnénskych kolegl respektive jimi publikované texty o polskych a jugoslavskych
klubech. Pracovnici sekretariatu SUV CSM vypracovali sviij navrh na transformaci
Skolskych organizaci CSM na kluby z podnétu stranického vedeni, aviak konkrétni
popis klubového provozu odpovidal studentskych piedstavam, které v univerzitnich

Zasopisech cirkulovaly od konce padesatych let. Navrh SUV CSM pogital se vznikem

847 Celostatni konference studentii vysokych kol, Praha, 18.-19. prosince 1965, Student 4/11, 26. leden
1966.

848 Néavrh postupu 0rganov CSM pri prevadzani prestavby $kolskych a ugili§tnych organizacii CSM na
kluby, in: SNA, f. SUV CSM - Bratislava, kr.63/21-1 Material pre predsednictvo ¢.6 SUV CSM dia
28.X1. 1967.

5 Ibid., str. 2.
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z4jmovych klubii, které zajistovaly konkrétni Cinnost rtiznych skupin mladeze.®

Kulturné-spolecenské kluby, které odpovidaly ptivodnim studentskym piedstavam a
pfispivaly k uznani intelektualniho vykonu v socialistické diktatufe, nejvice plsobily na
citovy, moralni a esteticky zivot mladé generace. Kulturné-spolecenské kluby
zprostiedkovaly mladezi soucasnou kritickou literaturu, hudbu, divadlo, film a vytvarné
umeéni. V klubech vystupovali mladi kriticky naladéni autofi a hudebnici, interklub
zajiStoval kurzy ruského, francouzského, anglického, némeckého nebo Spanélského
jazyka. Mladi lidé mé¢li moznost osvojit si zaklady esperanta, tance, spolecenského
chovani a estetiky oblékani. Jestlize svazacké vedeni planovalo v Klubech hudebni
vecery pii magnetofonu a gramofonu, fotografické vystavy, amatérské filmovani nebo
umélecka femesla, opakovalo pouze predstavy, které¢ studenti v riznych souvislostech
vyjadfovali témét deset let. Novym vyznamem spojovanym s klubem byly div¢i kluby,
které vSak soucasné potvrzovaly konvenéni rozdily mezi pohlavimi. Divky se mély
zam¢éfit na zdravotni osvétu, byly jim vs§tépovany poznatky o rodicovstvi, vychové déti,
vedeni domécnosti nebo znalosti o mdéde€, vkusu a stolovani. Navrh na politicko-
diskusni kluby, ve kterych se mladez stfetavala s piedstaviteli politického,
hospodéiského nebo kulturniho zivota a ujasiiovala si v nazorové konfrontaci své
politické postoje a prokazovala schopnost intelektualniho vykonu, dosel svého naplnéni

na jafe 1968.

4.4 Zavérecna uvaha a srovnani

V pribéhu poststalinské transformace komunistického panstvi spojovaly mocenské
elity ve slovenském a Ceském ptipadé se studentskymi kluby odlisné ptedstavy nez
v polském. Prostfednictvim vysokoskolskych a fakultnich organizaci CSM si

vynucovaly dohled nad politickymi a spoleenskymi aktivitami studenti.

Kulturni
¢innost se 1 nadadle odehravala v poslucharnach a reprodukovala podfizené vztahy
kolektivniho publika v hledisti k pfedem urCenym fec¢nikiim na provizornim jevisti.
Stranické vedeni, predsednictvo CSM i vysokogkol3ti hodnostéii ocekavali, Ze si divaci

budou afirmativné osvojovat vyznamy spojované s kolektivnim vykonem a kulturnimi

80 Obsahové ¢lenenie &innosti Klubov CSM, in: Navrh postupu organov CSM pri prevadzani prestavby
$kolskych a uéilistnych organizacii CSM na kluby, in: SNA, f. SUV CSM — Bratislava, kr.63/21-1
Material pre predsednictvo ¢.6 SUV CSM dia 28.X1. 1967, str. 3.

%1 MATTHEWS 2000, str. 27 nn.
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projevy délnické tiidy. Kazdodenni zivot studenti ovliviiovaly politické ritudly
prosazované funkcionati celozavodnich vybori KSC, ROH a CSM na vysokych
Skolach. Naproti tomu rozpad stalinského kdnonu v polskych méstech po roce 1956
otevrel Siroky prostor pro zakladani studentskych klubi, ve kterych doslo k zviditelnéni
mladé inteligence 1 uzndni intelektudlniho vykonu. Studentské kluby ve VarSavé
charakterizovaly rozmanité interakce mezi aktéry na jevisti a publikem v hledisti. Jeho
zastupci oteviené vyjadrovali nesouhlas s obnovujicim se mocenskym fadem. Prestiz,
zisk a uspéch divadelnich pfedstaveni nebo jazzovych koncerti ve studentskych
klubech na jedné stran¢ pfispivaly k prosazeni intelektualniho vykonu v socialistické
spolecnosti, na druhé strané prohlubovaly napéti, spory a konflikty mezi stranickymi
ideology, provozovateli klubti ztad svazackych aktivistd, mladymi umélci a
studentskymi névstévniky.

V Ceském a slovenském pifipadé posunul ndzory stranickych, odborovych,
akademickych a svazackych funkcionaiti na studentské kluby XXI. a XXII. sjezd
KSSS. V néavaznosti na nékteré jeho zavéry uznalo stranické vedeni potfeby a zajmy
socialistického &lovéka, v&etné volného ¢asu a zahrani¢niho cestovani. Rada studentd
mohla cestovat do polskych mést, kde se seznamila s klubovym provozem. Napiiklad
studenti CVUT se pod vlivem své navitévy v Krakové a ve Vardavé pokusili zalozit
Vv Praze vlastni klub. Nicméné v této dob¢ jiz z Polska do zapadni Evropy cestovali
desitky studentidl a studentek, ktefi si osvojovali ,,americky* zptsob Zivota a populdrni
kulturu zapadni mladeze. Zatimco néktefi studenti v Praze o¢ekavali v roce 1963 od
obnoveného vysokoskolského vyboru CSM podporu ve svém boji proti ,,ortodoxnim*
nazorum stranickych, odborovych a akademickych funkcionait, studentské kluby ve
Varsavé v této dobé€ zaZzivaly mimotadny rozkvét. Z , kritické® vefejnosti a mista uznani
intelektudlniho vykonu se na zacatku Sedesatych let zménily v reprezentaci studentské
samospravy a pozdéji takeé v ziskové kulturni podniky.

Studentské kluby neobsahovaly pouze emancipacni potencidl, nybrz vytvarely
také mista mnohostrannych mocenskych vztahl, recipro€nich usluh, zistnych
protisluZzeb nebo nabizenych vyhod. Ve slovenském pfiipad€, na rozdil od ceského,
jednali zastupci fakultnich vybori CSM se stranickymi, akademickymi a odborovymi
predstaviteli a zadali, aby wvysli vstfic samostatnym studentskym iniciativam.
V polském ptipad€ byli fadovi studenti podfizeni distributorim vstupenek, kdyz se
pokouseli dostat na atraktivni klubové predstaveni; pozorovali kulturni komisate ZSP

s ¢lenskymi priikkazy a stranickymi legitimacemi, ktefi pfichazeli ptimo do klubi, aniz

248



by museli stat dlouhé fronty na vstupenky. Studenti v Praze ptesvédCovali zaslouzilé
stranické funkcionate pe¢ujici o mladez, obétavé dobrovolnice CSM nebo pragmatické
ufedniky, aby dali svij souhlas k vystavbé studentského klubu. Naproti tomu ve
varSavskych klubech se téSily profesiondlni barmanky, mladi barmani, jazzovi a big-
beatovi hudebnici, taneCnice nebo fotografové vyjimecnému postaveni, které je
odlisovalo od obycejnych klubovych navstévnikl. Piestoze poststalinskd proména
panstvi ve druhé poloviné padesatych let ¢asto nahradila zavedené asymetrické vztahy
posluSnosti pouze novymi vztahy podfizenosti, jeden vzor uznani s normativnim
pifesahem mohl byt v téchto mezigeneracnich rozepiich identifikovan. Jednalo se o
postupné uznani intelektudlniho vykonu v socialistické spole¢nosti, ktery V polském
pfipadé posilovala kulturni pfedstaveni ve studentskych klubech; v ceském a
slovenském piipad€ potom v oficidlnim tisku publikované polemiky a vymény nazort
na vznik studentskych klubu.

Podle stalinisti a stalinistek musela vétSina vysokoSkolskych student
v kapitalistické spole¢nosti prijmout hodnotové piedstavy ekonomicky nezavislého
mé&stanstva.®? Jednotlivci i skupiny z fad socialng vylouenych a stojicich na okraji se
citily byt zneuznany v urcitych aspektech svych schopnosti nebo vlastnosti. Nabyly
presvédceni, ze ,,méstansko-kapitalisticky* fad dostate¢né neuznaval jejich kulturni
vykony. Naproti tomu socialisticka spolecnost méla uznat kolektivni vykon a kulturni
projevy délnické tiidy, které byly v kapitalistickém zfizeni marginalizovany. Mladi
rolnici a délnici méli spole¢né se studenty tvofit jednotnou socialistickou mladez,
kterou charakterizoval stejny myslenkovy svét. Stalinismus postavil do stfedu svého
vykladu svéta délnickou-rolnickou tfidu a spolecenskou skupinu pracujici inteligence a

vSechny projevy odliSnosti od zdvazného vykladu stigmatizoval.%3

Oslavy kolektivniho
vykonu a kulturnich projevii délnické tfidy, které byly inscenovany v rozhlasovém a
pozdé&ji televiznim vysilani, v dennim tisku 1 kulturné-spolecenskych casopisech, neni

tieba piipominat.*®* Kolektivni vykon dé&lnické tiidy byl oslavovan také napiiklad

852V burZoasni republice vychovavaly stiedni a vysoké $koly inteligenci, ktera se stavala do slova
sluzkou burzoasie. Jeji védomosti mély slouzit kapitalistickym kofistnikim, jeji tituly pak mnohdy
zakryvaly prazdné hlavy a tupé mozky synt a dcer bohacu ... revoluéni vysokoskolaci ... zlstavali po
dokoneni studii bez zaméstnani, umirali i hlady ... n€kdy dostali praci jako vratni v hotelu, lepili
plakaty, &istili boty..., in: Referat na IX. plenarni zasedani UV CSM o $kolach III. stupné a vysokych
skolach, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka.106/9.

83 BABEROWSKI, Jorg, Rudy teror: déjiny stalinismu, Brana, Praha, 2004, str. 84 nn.

84 Srov. BEHRENDS 2006. ARNOLD, Klaus, CLASSEN, Christoph, Zwischen Pop und Propaganda:
Radio in der DDR, Links, Berlin, 2004.
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V klubech pii masovych shromazdénich a slavnostech.®®

Mysleni vétSiny polskych,
ceskych a slovenskych studentti se nemélo liSit od jejich délnickych a rolnickych
vrstevnikd.

Vznik studentskych klubli v roce 1956, rozvoj klubové ¢innosti ve druhé poloviné
padesatych let v polském piipadé i1 pokusy studentskych aktivisti o zalozeni
studentského klubu v prvni poloviné Sedesatych let v ceském respektive slovenském
ptipad¢, prispély k diferenciaci mladé generace, zdlraznily specifické potieby a naroky
mladé¢ inteligence a postupné prosazovaly uznani intelektualniho vykonu. Hodnotové
predstavy mladé generace se diferencovaly pravé v klubech a klubovnach. Studentské
kluby se staly mistem artikulace kazdodennich potieb, kulturnich zajma, spole¢enskych
narokt i politickych pozadavkl studentské mladeze. Klubova Cinnost se zahy vymkla
kontrole stranickych ideologli i dohledu mistnich funkcionafd. Stale vice kulturnich
aktivit a podnikd organizovanych ve studentskych klubech ptestavalo korespondovat s
komunistickym svétondzorem a naopak usnadiiovalo pronikéni nazorovych rozdili a
polemik do oficialniho diskurzu. S rozvojem popularni kultury podle zapadnich vzora

dochazelo ve studentskych klubech k prosazeni alternativnich pfedstav fadu.

%5 ROLF 20086, str. 75, 199. Srov. BEYRAU, Dietrich, Macht und 6ffentliche Raume im Sozialismus,
in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 2/50 (2002), str. 161 nn.

Srov. ROLF, Malte, Die Feste der Macht und die Macht der Feste — Fest und Diktatur zur Einleitung, in:
Beyrau, Dietrich, Malte Rolf (Hrsg.), Dictatorship and Festivals, in: Journal of Modern European
History Vol. 4, 2006/1, str. 46 nn.
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Obr. 5 Kavarna studentského klubu ,, Hybrydy “ ve Varsavé

Obr. 6 Herna studentského klubu ,, Hybrydy “ ve Varsavé




5. Zavér: myslenkovy svét mladé inteligence mezi socialismem a kapitalismem

Soudoba literatura zduraznuje, ze studenovaleénd konfrontace odehravajici se
Vv ideologickém poli podnitila fadové obCany, aby se pfenesli pfes materialni potfeby a
hledali hlubsi smysl svych kazdodennich Z7ivott.?® Podle této literatury, se zeny
vV domacnostech na predméstich necitily $tastné v modernich kuchynich symbolizujici
kapitalisticky uspéch. Zaméstnanci primyslovych podniki, které nesly néklady na
globalni vyzvy, zase pro zménu nenachazeli uspokojeni ve své praci. Nakonec ani
univerzitni studenti nevidéli v masovych institucich vysokého Skolstvi vyznam
vzdélani. Obcanskd nespokojenost s kulturni hegemonii Studené valky pfispéla
k vzestupu alternativnich  pfedstav  fadu v mezinarodnim méfitku. Alternativni
ptedstavy vytvofily piedpoklady pro kritiku konvenéniho pojeti manZzelstvi, rodiny,
prace nebo volného casu. Obcanskd revolta se stala spolecnou charakteristickou
urbanizovanych  pramyslovych spole¢nosti. Mladi lidé z kapitalistického 1
komunistického svéta tdajné pocitovali ,,odcizeni“.857 Sexualni osvobozeni, volna
laska a uzivani slasti mély predstavovat prostfedek ndvratu k lidské ,,pfirozenosti®.
Rockova hudba, beatnické poezie a expresionistické umeéni kritizovaly socidlni utlak a
konformitu.

Myslenkovy svét stfedoevropskych studenti byl neoddélitelné spjat s jejich
zapadoevropskymi, americkymi, africkymi a asijskymi vrstevniky. Problémy intimity,
manzelstvi, zaméstnadni, prace nebo klubového zivota sdileli studenti v socialistickych,
kapitalistickych a (post)kolonialnich spole¢nostech vzajemné, ptestoze se konkrétni
predstavy v jednotlivych pfipadech mohly odliSovat. Studenti patfili k mladé povalecné
generaci, jejiZz emancipaci v oblastech intimity, prace a vzdélani, provazely spolecenské
konflikty. Dobova ,,burzoazni“ i ,,socialisticka™ psychologie, jejiz perspektivu ptijala
také historiografie ,,studentskych hnuti*, vykladdala tyto konflikty jako piekondni
kritické faze dospivani.?®® Mladi lidé v kapitalistickych spolenostech zpochybiiovali
autoritu svych vychovatelt, snazili se ziskat vétsi nezavislost a ptevzit odpovédnost

sami za sebe. Odmitali se podfidit etablovanym rodinnym vztahlim a uznat dominanci

86 SURI, Jeremi, The Rise and Fall of an International Counterculture, 1960-1975, in: The American
Historical Review 1/114 (2009), str. 46 nn.

57 |pid., str. 47.

858 SCHILDT 2000, str. 632. Srov. PAZOUT 2008.
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rodi&d, otct nebo manzeli.®*® Nicméng v polském a Ceskoslovenském piipadé nemély
generacni spory mezi rodi¢i a détmi tak zdsadni vyznam jako v zdpadonémecké
spolecnosti. Studenti ve VarSavé, Praze a Bratislavé nevystupovali oteviené proti
rodi¢im nebo vychovatelim na vysokych Skolach. Kazdodenni Zivot vétSiny studenti
se odvijel mimo rodiCovsky dohled na vysokoskolskych kolejich. Vychovné aspirace
svazackych a studentskych organizaci se mijely uc¢inkem a pokud si chtéli jejich
funkcionafi uchovat na studenty vliv, museli naopak pfihlizet k jejich ndrokim,
pozadavkim, potiebam a zajmim. Zatimco zapadonémecti studenti oteviené atakovali
univerzitni profesory, v polském, ¢eském a slovenském piipadé si vedouci stranicti a
svazacti funkcionaii stézovali, ze mnoho vysokoskolskych uciteld rezignovalo na své
vychovné poslani a uptednostiiovalo akademickou odbornost.

Intimita zGstavala v socialistickych spolecnostech pevné svazéna s reprodukei a
dominanci tohoto pojeti nezlomila ani zvySujici se viditelnost sexualnich praktik mladé
generace ve vetejném prostoru. Zatimco uvedeni antikoncepc¢ni pilulky na trh vyvolalo
v zépadnich spole¢nostech intenzivni ,,mezigeneraéni® debatu o otazkach sexuality®®,
na strankach polskych, ceskych nebo slovenskych studentskych a univerzitnich
Casopist predstavovala antikoncepce okrajové téma. Na Zapad€ zmeénila antikoncepce
sebeporozuméni mnoha studentek, které odmitaly podfidit svoje Zenstvi piedstaveé
matky a manZelky.®®! Stiedoevropské studentky takovou volbu nemély, antikoncepce
byla pro mnoho z nich nedostupna a volnych intimnich vztahli se obavaly. Vétsina
znich spojovala vsouladu s oficialnimi pfedstavami své Zivotni perspektivy
s manzelstvim a rodinou. Sexudlni liberalizaci prosazovali pfedevS§im studenti, ktefi ji
chapali jako pfilezitost k pfedmanzelskému sexu a nezdvaznému stiidani intimnich
partnerek. Hnuti za rovnost Zen se ve srovndni s ,méeStansko-kapitalistickou®
spole¢nosti zformovalo v socialistické diktatuie sice o dvé desetileti diive, avSak ve
sttedni Evropé ho ovladala generace stalinistek, které v otazkach intimity zastavaly
,ortodoxni* nazory a vefejné diskuse na toto téma odmitaly.

Piedstavy stranického vedeni o ,,socialistické moralce” se v mnoha aspektech
shodovaly s postojem katolické cirkve, kterd v polském a slovenském piipadé

umocnovala jejich ptisobeni. Prestoze v Ceskoslovensku a Polsku bylo umélé preruseni

%9 FRANK, Robert, 1968 — ein Mythus? Fragen an die Vorstellung und an die Erinnerung, in:
GILCHER-HOLTEY 1998, str. 304.

%9 SCHMIDTKE 2003, str. 261.

8! FREVERT, Ute, Umbruch der Geschlechterverhiltnisse: Die 60er Jahre als geschlechterpolitischer
Experimentierraum, in: SCHILDT 2000, str. 642.
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téhotenstvi legalizovano téméei o dvacet let diive nez v zapadnim Némecku, byly
potraty povolovany pouze ve vyjimecnych ptipadech a zadatelky musely prochazet
ponizujicimi pohovory u obcanskych komisi. V ¢eském piipade vyvolala zprava Statni
popula¢ni komise z roku 1965 o snizujicim se piirtstku obyvatelstva a rostoucim pocétu
umeéle pierusenych téhotenstvi obavy stranického vedeni, které formulovalo nové
zasady populacni politiky podfizujici partnersky zivot mladych lidi manzelstvi a
reprodukci. Zatimco v Bratislavé nevyvolala pronatalitni opatieni prazského
stranického vedeni velkou pozornost, polské studentské Casopisy jim vénovaly celou
fadu zprav a komentaid. Polska média zdiaraznila, ze stranické vedeni v Praze uznalo
vyznam rodiny v socialistické spolecnosti a slibilo podporu mladych manzelstvi. Vék
novomanzeld v polské, ¢eské a slovenské spolecnosti podobné jako v zdpadonémeckém
ptipadé od padesatych let klesal. Zatimco se ale mladi manzelé ve stifedoevropskych
méstech dlouhodobé potykaly s existenénimi problémy a nedostatkem prostoru
k bydleni, mladé zapadonémecké rodiny vyuzivaly lakavé nabidky expandujici

konzumni kultury.®?

Alternativu neptedstavovalo ani nadmérné uzivani drog, volna
laska a romantika letnich tdborovych ohiiti, kterou vyjadioval Zivotni pocit generace
Woodstocku.®®® Studenti a studentky ve VarSavé, Praze nebo Bratislavé, kteti piijali
beatnicky, rockovy nebo kvétinovy habitus, se vystavovali hrozbé psychického a
fyzického nasili ze strany zamdstnanctl kolejni spravy®®, stranickych funkcionait na

vysokych §kolach nebo piislusnikti vefejné bezpe¢nosti a jejich pomocniki’l.865

%2 EREVERT 2000, str. 644.

8% SCHMIDTKE 2003, str. 107.

864 e stiedu 3. unora 1965 zjistil udrzbaf pii kontrole pokoje &. 424 na koleji Jednota v Opletalové ulici
neporadek. Stény byly polepeny mnozstvim plakatt s vulgarni texty. Jednalo se napiiklad o napisy
,Malova, Malova, ty jsi krava jalova®, ,,Andulo, ty se§ ale kurva®, ,,Uz, uz jesté kousek a uz to bude®,
»ituorp v jadrm ituorzodil®. Posledni napis mél zkoumat inteligenci téch, ktefi jej vidéli, nebot’ se musel
&ist pozpatku. Udrzbai informoval vedeni koleje, které se dostavilo k posouzeni a zavolalo i pracovnici
dékanatu. Vzhledem k tomu, Ze na koleji byly po vymalovani opét na zdchodech na cerstvé obilené stény
vyskrabany sprosté a vulgarni napisy a Ze se vyskytovaly pfipady, kdy byly malovany vykaly a prstem,
vinik nebyl nikdy pfistizen, domnival se vedouci 1. spravy koleji, Ze kolejni rada méla vyse uvedené
studentky potrestat. Kolejni rada vSak nevidé€la na celém piipadu nic zadvazného a neshledala dtivod pro¢
by mély byt studentky potrestany. Nékteré studentky z kolejni rady se rozzlobily, jak se mohou dé€lnici a
délnice nad podobnym chovanim a népisy pohorSovat. Pracovnice kolejni spravy poukazovaly na to, ze
obyvatelka pokoje ¢. 424 byla pravidelnym dluznikem kolejného, ptichdzela na kolej ¢asto v rannich
hodinéch a pti osobnim pohovoru sebevédome prohlaSovala, Ze je davno zletila.

Srov. StiZznost na chovani s. Malonové a Ruzickové: Vedouci 1. spravy koleji a menz — dékanat
filosofické fakulty UK, Praha 1, ndm. Krasnoarméjcti. 19. inora 1965.

Postoupeni stanoviska Kolejni rady k prestupku ss. Anny Malonové a Jitky Ruzickové: Posluchacky se
domnivaly, ze de¢kanska ditka a piestéhovani na kolej ve Vysocanech neodpovidalo velikosti jejich
prestupku a odvolaly se. Své chovani zdivodinovaly momentalni naladou. O pololetnich prazdninach
zustaly samy dvé na pokoji, udélaly originalni vyzdobu, ucenou pouze jim a svym piatelim. Pokoj
uvedly do ,,stylizovaného nepotadku™ a stény vyzdobily plakaty s vyroky nékterych svych znamych.
Jednalo se o ,recesi Udrzbat viak svolal uklizetky, uklize¢ky zavolaly vedouciho, vedouci zavolal
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Neékteré navrhy americkych a zapadonémeckych studenti, jak narusit
»~mé&Stanskou hegemonii Vv intimnich vztazich a ptekonat nuklearni rodinu, se
podobaly radikalné revolu¢nim ptedstavam v sovétském Rusku a v povalecné stredni
Evropé. Zivot vkomunach v zapadnich méstech, podobné jako stfedoevropské
revoluéni pospolitosti mély nahradit socializacni instance reprodukujici systém
kapitalistického panstvi.?®® Zatimco stranické vedeni a svazadti funkcionafi v Praze,

Bratislavé a VarSavé podobné projevy radikalismu ostie odmitali a jejich nositele

predsedkyni kolejni rady a pracovnici dékanitu. Srov. Zadost — Jitka Rizickova, Anna Malonova
(posluchacky 5. ro¢niku FF UK), in: AUK, f. Rektorat UK — disciplinarni fizeni 1966, V — 10 — 76, i.¢. D
VIII/2.

865 \/ roce 1966 zaslal generalni prokurator CSSR na rektorat UK seznamy studentd, ktefi se v no¢nich
hodinach 1. kvétna 1966 zucastnili v Praze poulinich vytrznosti a byli v souvislosti s nimi pfedvedeni
organy VB. Na studentky Vieskovou a Cisafovskou byla podana obzaloba pro trestny ¢in vytrznosti u
obvodniho soudu pro Prahu 1. Ptipady studentti Grosse a Homolace byly ptedany k projednani mistnim
lidovym soudtim v jejich bydlisti. Dne 1. kvétna 1966 mezi osmou a devatou hodinou vecerni se pobliz
pomniku K.H. Machy zacali schazet mladi lidé. Po setméni pronaseli jednotlivé a pozdé&ji skupinoveé
hesla jako ,,Jezte ruské vejce, vejce nasich pratel”, , At Zije SSSR, ale ze svého*, , Pracujeme podle
norem, ruské h ... je nam vzorem . Skupina ,,vytrznika‘ ¢itala kolem 300 osob, dal$ich 450 osob necinné
ptihlizelo. Pozdéji se objevila hesla proti VB naptiklad ,, Zdravime verejné — tajné*, ,,Svit mesicku svit,
policajti — chytte, Policajti na nds nejdou, musime si je sami najit“. V pul desaté se velka ¢ast skupiny
dala do pohybu, jeji vedeni navrhlo pochod na Vaclavské namésti. V ulici Na Ujezdé narazila skupina na
hlidkovy viz VB. Neékteti ucastnici zacali na prislusniky pokiikovat a vyzyvat k pfevraceni vozidla.
Posadka VB ustoupila. Vytrznici omezovali dopravu, stahovali kladky tramvaji a strhavali vlajky
z motorovych vozidel. Strzené vlajky nesli ucastnici v ¢ele privodu. Cestou pies most k Narodnimu
divadlu se pokusili zastavit dopravu a zapalit sovétskou vlajku. Za volani ,,Hura* a piskotu vhodili hotici
vlajku do Vltavy. Po desaté hoding narazil privod u Narodniho divadla na t¥i¢clennou hlidku VB. Ozvaly
se vyktiky ,, bijte je, bijte je . Hlidka nereagovala a z mista odesla. Ttisetclenna skupina pokracovala za
doprovodu téméi pétiset nezucastnénych na Jungmannovo namésti, kde opét zastavila hromadnou
dopravu. Hlidky VB se pokusily sjednat poradek, av§ak u obchodu Bambino doslo k nasilnému stietu
mezi dvéma obcany. Pfi zadkroku VB se ,vytrznici® shlukovali, piskali, hazeli tfaskavé kulicky a
provolavali nadavky jako ,,gestapdci, bijte je*. Piislusnici VB byli napadeni a zranéni na noze. Hlavni
skupina se dostala na Vaclavské nam., kde pouzivala tfaskavé kuli¢ky a délobuchy. U prichodu Carioca
strhla dalsi ¢eskoslovenské a sovétské vlajky, poté zamitila po pravé strané namésti k muzeu. Po spatfeni
dvojclenné hlidky VB a vozidla oznacené bilym pruhem zaznély opét vykiiky podobné tém
z Jungmannova namésti. U Melantrichu se pohyb zpomalil a byla omezena doprava. Uastnici stahovali
kladky tramvaji a jejich aktivita se stupnovala. Volali ,, Nebojte se Prazdci, jsou tu s vami Studdci®,
,, nestoji na chodniku, kdo miluje republiky . U sochy sv. Vaclava si skupina 150 osob sedla pred sochu,
né€kolik z nich vylezlo na ochozy. Ozyvaly se hesla ,, Sednéete si na sva mista, kdo stoji je komunista*,
,,dobry komunista — mrtvy komunista*, , kdyz pujdeme v jednom Siku, Tonda ztrati republiku*, ,, kazdy
ctvrty je tu tajny . Dale spontanné Ucastnici volali ,, gestapdci, gestapaci — demonstrujeme vV sedé jako
v Anglii“. Postupem doby vSak intensita poklesla, fada osob odchazela. Vojenskd hlidka provedla
kontrolu vojina, ktery byl na ochozu sochy. Cast u¢astnikii reagovala vykfiky ,,Armdda fuj*, ,, bijou ndm
vojaky*“, ,,gestapdci ““. Skupina 100 osob se§la na rampu muzea, néktefi hrali na trubku a rusili no¢ni klid.
Pred 11 hodinou vecerni se skupina vratila zpét k pomniku sv. Véclava. Pii ptichodu zaznély navrhy
,,jdeme na Hrad, pojdte Tonikovi zahrat®. Skupina asi 250 osob se vydala pfes Mustek a omezovala
plynulost dopravy, opakovala vykiiky, ve dvou proudech zamifila ke Karlovu mostu. V ulicich se
chovala hluénég, provolavala hesla ,, Chceme svobodu — mdame viddu volii Tonda piijde dolii*. Utastnici
strhavali Ceskoslovenské a sovétské vlajky, které byly hozeny na zem a poslapany. V pil jedné po
pllnoci se ¢elo skupiny zastavilo na Karlové mosté. Ze strachu pted zakrokem pfislusnikii VB se 200
ucastniki dalo na utek pres Karliv most. Na druhé strané mostu doslo k zasahu jednotek VB a k
»likvidaci® vytrznosti. Srov. Vytah ze zpravy generalni prokuratury o pribchu vytrznosti dne 1. kvétna
1966, in: AUK, f. Rektorat UK — disciplinarni fizeni 1966, V — 10 — 76, i.¢. D VIII/2.

8% SCHMIDTKE 2003, str. 165.
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potlacovali, poskytoval ,,méStansko-kapitalisticky* fad prostor pro alternativni Zivotni
styl. Drogy, sex a ndsili mély zménit mentalni struktury, které ovladaly vétSinovou
spole¢nost. Sexualni vztahy v zdpadnich komunach podléhaly rota¢nimu principu, aby
zabranily navratu soukromého Zivota.®®’ V polském piipadé¢ po XX. sjezdu KSSS,
v Ceském a slovenském piipadé po XXII. sjezdu KSSS byl manzelsky, rodinny a
soukromy zivot po radikalnim stalinském zespolecensténi depolitizovan a stranické
vedeni uznalo rodinu jako zdkladni jednotku socialistické spolec¢nosti. Intimni vztahy
byly vyhrazeny dlouholetym partnerim v manzelstvi. Mnoho studenti a studentek
uzaviralo manzelstvi, aby legalizovalo své milostné poméry nebo mohlo intimni Zivot
viibec praktikovat. Cim vétsi byla viditelnost sexualnich praktik mladé generace ve
vetejném prostoru, tim mocnéjsi byla snaha stranickych, odborovych a akademickych
funkcionait zatlacit sexualitu do bytii a domacnosti socialistickych ob¢anli a obCanek.
Nékteré studentské skupiny na Zapadé programoveé odmitaly instituci obcanského
manzelstvi, protoze udajnd byla soudasti byrokratického nasili.?**® Studenti v Praze a
Bratislavé naopak vyuzivali registrovaného svazku nebo pouze potvrzeni z narodniho
vyboru o jeho budoucim uzavieni, aby podpofili své Zadosti o stipendium, piidéleni
ubytovani nebo vyhodné pracovni umisténi.

Sexualita, intimita a manzelstvi dominovaly v Sedesatych letech
zapadonémeckych casopisim pro zeny. V polskych studentskych casopisech se
podobna témata prosadila s nékolikaletym zpozdénim a byla pfijata z némeckého,
francouzského nebo anglického tisku. V ¢eském a slovenském piipadé se podobnymi
otazkami zabyvaly studentské a univerzitnich casopisy v Sedesatych letech pouze
v souvislosti s mladymi manZelstvimi a populaéni politikou. Ceskoslovensky piipad se
také v mnohém podobal zipadonémeckému, ve kterém se problematika intimniho
Zivota objevovala od padesatych do poloviny Sedesatych let vétSinou v souvislosti

Suzaviranim manzelstvi a planovanim rodiny.869

Zatimco v polském a
Ceskoslovenském ptipadé¢ propagovali sexudlni vychovu v oficialnim diskurzu
sociologové a lékarti, ovliviiovali zapadonémeckou vetfejnost popularni autofi ,,osvétové
literatury*, jejichz ¢lanky, knihy a filmy byly podiizeny trzni poptdvce a komer¢nimu
usp&chu.®’® Piesto obsahovaly emancipaéni potencial nebot apelovaly na muze, aby

byli v milostnych vztazich k Zenam nézni, brali ohled na jejich potieby a respektovali

87 |bid., str. 181.

88 GILCHER-HOLTEY 1995, str. 54.
89 EREVERT 2000, str. 651.

870 1bid., str. 653.
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jejich pocity. Zaroven branily instituci manzelstvi reformovanou a modernizovanou v
oblasti intimnich vztaht.

Proména moralnich norem a pozadavky sexudlni svobody symbolizoval ve
francouzském piipad¢ film ,,Bih stvofil Zenu®, ktery byl povazovan za kulturné-

spolecensky milnik.®"

Ve stejném roce, kdy v kinech béZzel Vadimav film s Brigitte
Bardotovou, byla v Pafizi oteviena prvni kancelat pro planovani rodiny. Stale vice Zen
ilegaln€ podstupovalo interrupci. Zasady katolické moralky v intimnim zivoté byly v
defenzivé, vétSina Kkatolickych véficich praktikovala antikoncepci zakazovanou
cirkevnimi predstaviteli. Studentské organizace fizené studenty-muzi boufily proti
»staré ideologii sexualni moralky” a pozadovaly pravo mladeze na lasku. Mnoho
studentek vsak s pozadavky studentii nesouhlasilo, protoze se obavalo piitomnosti
muzl a jejich volného pfistupu na div¢i koleje. Studentské aktivistky zadaly naopak
moznost stravit noc na kolejich studentii. Kontroverse okolo vstupu studentd na koleje
studentek se v polském piipad¢ objevily jiz v roce 1961, kdy se snazila kolejni sprava
zabranit navstévam studentl na div¢ich pokojich. Ve francouzském ptipadé se objevila
studentska petice zadajici uvolnéni kolejnich névstév v lednu 1965. O rok pozdé&ji
vstoupil v Ceském piipad¢ v platnost experimentdlni tad strahovskych koleji, ktery
poskytoval v&t3i volnost obyvatelim a navitévnikim arealu.®”? Jeden z priizkuméi mezi
pafizskymi studenty zjistil, ze 83% studentl vétilo, ze sexudlni volnost pied
manzelstvim byla zadouci pro muZe, zatimco 67% studentek se domnivalo, Ze byla
zadouci také pro Zeny.873 Podle prizkumu polské socioloZzky Barbary Lobodzinské,
jehoz vysledky publikoval také slovensky denik vydavany CSM, se staly var$avské
studentky agresivnimi a vulgarnimi, provokovaly muze a souhlasily s predmanzelskym
sexem.®™ Toto zjisténi odpovidalo spiSe predstavam varSavskych studentii o jejich
spoluzackach. Nemuselo vsak byt bezpodmine¢né socidlni realitou vysokych skol ve

Varsave, nybrz tim, jak si dotazovani studenti piali, aby se jejich kolegyné chovaly. Jak

81 SEIDMAN, Michael, The Imaginary Revolution: Parisian Students and Workers in 1968,
BerghahnBooks, New York — Oxford 2006, str. 38 nn.

872 Experimentalni domaci ¥ad strahovského arealu koleji CVUT, in: AMP, f. Vysokogkolsky vybor KSC
— korespondence ptijata 1965-66, kar. 32, i.¢. 463-473.

Srov. Zavéry z porady zastupc Vysokoskolskych koleji na Strahové, poslanci ONV, NVP, vedoucich
pracovnikit ONV, VOV KSC a zastupctt CVUT, konané dne 19.1. 1966 v zasedaci sini rady ONV
v Praze 6, in: AMP, f. Vysokoskolsky vybor KSC — korespondence pfijata 1965-66, kar. 32, i.¢. 463-473.
¥”* SEIDMAN 2006, str. 69.

874 Interview s dr. Barbarou Lobodzitiskou: Manzelstvo na scesti?, Smena 55/XVIII, 5. marec 1965.
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ukazaly jiné vyzkumy, pfedmanzelskému sexu neptikladaly studentky na rozdil od
studentii na svém hodnotovém Zebiitku tak velky vyznam. ®"

Autoritu ucitelli zpochybiiovalo ve francouzském piipadé od poloviny Sedesatych
¢im dal tim vice studentt, ktefi pozadovali rozsifeni sexualnich svobod, plédovali za
reformu studijnich plani a otevienou diskusi o sexualite.?® v polském piipadé zaznél
studentsky pozadavek na zavedeni prednasek ze sexuologie do 1ékaiského curricula jiz
na jafe 1957. Profesofi na lékarské akademii ve VarSavé diskuse o sexualité¢ v ramci
vysokoskolského studia odmitali a sexuologii spojovali s oblasti moralky. Varsavsti
studenti otevien¢ proti vysokoskolskych pedagogim diive ani pozdéji nevystoupili,
ziejme také proto, ze fada univerzitnich uciteli od padesatych let uptednostiiovala svoji
védeckou a akademickou roli pied vychovou studentské mladeze. Aniz by akademicti
pracovnici v Bratislavé explicitné poukéazali na francouzsky ptipad, zdlraziovali
Vv poloviné Sedesatych let, Ze vetejné diskuse o sexualité pouze provokuji studentské
fantazie a piedstavivost. Cim méné se bude o sexualitd na vysokych $kolach mluvit,
popisovat sexualitu v literatuie, ukazovat ve filmu a zobrazovat ve vytvarném uméni,
tim vice bude chranéna mravni bezihonnost socialistické mladeze. Ve francouzském
pfipadé spojovaly mocenské elity skazdodennim Zivotem studentii poruSovani

moralky, sexualni orgie a praktiky volné lasky.®”

Béhem studentské okupace divadla
Odeon dochézelo podle policejnich zprav v provizornich loznicich ve ¢tvrtém patie
ke skupinovému sexu, stfidani intimnich partnerd a projeviim hédonismu. Podobné
vnimali stranicti ideologové, svazacti funkcionafi nebo odborovi piedaci v Bratislave a
Varsavé studentské koleje. Mladi muzi doprovazejici studentky K vratnicim div¢ich
koleji nebo opakované pokusy studentd stravit noc na pokojich divek provokovali
stalinské vychovatele k medialnim kampanim proti mravné ,,zkazenym* studentkdm
Sifici pohlavni nemoci, provozujici prostituci a podléhajici zahalce.

Ve §védském piipadé€, ktery byl ostatné v polském a tisku sledovan s velkym
z4jmem, nalezneme pies jeho asynchronni charakter mnoho podobnosti s vyvojem
polské, ceské a slovenské spolecnosti. Spolenym jmenovatelem byl nedostatek
prostoru pro intimni souZziti mladych lidi a bytovéa nouze studentskych manZzelstvi. Ve
Svédskych méstech bylo do poloviny padesatych let vice nez dv€ tretiny bytd

V novostavbach projektovano jako dvoupokojovych. Teprve na konci padesatych let

875 Zycie intymne — okres przedmalzenski (12), ITD 37/VIII, 10 wrzesnia 1967.
876 SEIDMAN 2006, str. 109.
877 SEIDMAN 2006, str. 148.
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zacali architekti planovat tfipokojové byty jako nejmensi jednotku pro mladé rodiny.
Pfesto mnoho snoubencti muselo Casto zit u rodicd nebo bylo podiizeno kontrole
pronajimatelti bytl. Pouze neformalni skupiny mlédeze setkévajicich se v parcich,
klubech nebo ulicich se vymykaly dohledu starsi generace.878 Zaroven je jejich
amoralni chovani zviditelnilo ve vefejném prostoru.879 Svédskym mladikim zvanym
raggare, ktefi tvofili subkulturu s vyhranénymi piedstavami o muzstvi, vénovaly ceské
svazacké a polské studentské Casopisy velkou pozornost. Divky, které mezi nimi
hledaly na stockholmské ulici Kungsgatan po roce 1956 pii poslechu rock'n’rollu a
radia Luxemburg zibavu a rozptyleni, se svym chovanim vymykaly dobovym
konvenénim ptedstavam o Zenach.®*°

Socialistické pfedstavy o nekonvenénim chovani stockholmské mladeze byly
vétSinou zalozeny na pfijeti ptivodnich §védskych texti, které moralku mladeze kriticky
reflektovaly. Clanky v novinach a ¢asopisech, literatura a film zobrazovaly raggare a
mods s literarni a moralizujici nadsazkou jako outsidery, ktefi propadli alkoholu, byli
svedeni na drahu zlo¢inu a sexudlné zneuzivali nezletilé divky, z kterych se stavaly
prostitutky, byly zavislé na drogach a $itily pohlavni nemoci.?™ Varsaviti a prazsti
autofi, ktefi o intimnim zivoté stockholmské mladeze psali, podobné¢ nadnesena
hodnoceni piejali a zobecnili na vétSinu §védské mladeze. Projevy uvolnéné sexudlni
moralky v socialistickych spole¢nostech byly v prvni poloviné Sedesatych let tvrdé
potlacovany a staly se predmétem diskusi nejvysSich stranickych a svazackych
funkcionard. V $védském ptipadé byl v roce 1963 pfijat tzv. raggarsky paragraf, ktery
postihoval volné se pohybujici mladez ve vetejném prostoru. Policie a kuratofi mladeze
zaCali dohlizet na kavarny, nadrazi a rychlojidelny. Zatimco mladici platili drobné
pokuty nebo byli kratce zadrzeni, intervenovali socialni pracovnici pfedev§im proti
divkam, které se objevily na ,,nebezpecnych® mistech. V ¢eském ptipad¢ provazelo
shromaZdéni mladeze na vefejnych mistech podobné policejni nésili a s castniky
shromdzdéni byly v oficidlnim diskurzu spojovany predstavy o amoralnosti,

882

promiskuité, alkoholismu a kriminalité. Kampané proti porusovani moralky

¥’ ETZEMULLER 2005, str. 38.

%79 bid., str. 35.

%9 1bid., str. 39.

%! |bid., str. 45.

882 \/e dnech 21.-23.5. 1963 se konalo u obvodniho soudu pro Prahu 1 pieli¢eni s Vladimirem Dohnalem,
Morgensternem, sourozenci Bohdalovym, Stibrem, Barochem, Urbanem a Kochlikem za trestny ¢in
pobufovani, vytrznictvi a hanobeni republiky. Mladi lidé se zacastnili 1. kvétna shromazdéni u pomniku
K.H. Machy na Petiiné¢, kde vyktikovali hesla jako napfiklad ,,v nasi republice je to jako V koncentracnim
tabofe, protoze jsme obepnuti ostnatym dratem. Jesté jednou Kubu a mame prazdnou hubu. Vykaslem se
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kritizovaly jak v Svédském, tak Ceskoslovenském a polském piipadé, ,,americky styl
zivota®“ vyznaCujici se konzumem, rock'n’rollem a Skodlivym vlivem radia

Luxemburg.®®®

1.
Do podnikové sféry, svéta prace a zaméstnanosti piinesla protestni hnuti Sedesatych let
,modernizacni posun“ a novou kapitalistickou dynamiku. Experimenty se
samospravnymi projekty vychazejici ze samostatné ¢innosti, posunuly hranice
vykonnosti a znamenaly prolomeni ,,méStanské* pracovni doby, ktera byla pevné spjata
surditym prostorem. Casova a prostorova flexibilita v praci patiila k fenoméntim
revolty a zahy se uspé$né¢ prosadila nejen v zacinajicich firmach v Silicon Valley.
Radikalni zmény jak v americkém tak némeckém zptisobu fizeni v oblasti komunikace,
reklamy a vztahl s vefejnosti 1ze chapat jako vysledky protestnich hnuti Sedesatych
let.?%* Predstavitelé zapadonémeckého studentského hnuti kritizovali kapitalistickou
spole¢nost zalozenou na vykonu podavaném v primyslové-organizované délbé prace a

85 Frankfurtsti

zduraziiovali moznost seberealizace a naplnéni vlastnich piredstav.
studenti se kriticky obraceli pfedevsim proti etice soutézivosti a prokazovani vykonu,
diktatu profesionalizace a celkové proti spolecnosti zalozené na statusové
konkurenci.?® Ve stiedoevropskych spole¢nostech se setkame s rozdilnym fenoménem.
VarSavsti, prazsti a bratislavsti studenti zdiiraznovali princip vykonu odvozeného od
expertniho védéni a usilovali o jeho spolecenské uznani i1 finanéni ohodnoceni. Vykon
m¢él sttedoevropskym studentim zajistit rovnost s délnickou mladezi, protoze socialni
status byl v socialistické diktatute odvozovan od tfidniho pivodu, funkce nebo véku.

Uznani vykonu a expertniho v&déni meélo stfedoevropskym studentim umoZnit

odpovidajici pracovni umisténi a profesni realizaci. Po neustalych ,kadrovych

na praci, at’ d€laji rusaci. Neni maso, neni kmin, jen kdyz litd Gagarin.” Podle struénych biogramd, které
sestavili pracovnici sekretariatu UV CSM mél Vladimir Dohnal, ¢len ROH a SCSP, $patnou pracovni
moralku, sklony k piti alkoholu a byl nékolikrat disciplinarné potrestan. Bez uvedeni kiestniho jména:
Morgenstern, ¢len CSM a BSP, byl disciplindrné treston za absenci na pracovisti a &asté pozivani
alkoholu. Rosand Bohdal rozkradal majetek v socialistickém vlastnictvi, jeho sestra Emilie byla
podminéné trestdna za urazku vefejného Cinitele. Bez uvedeni kfestniho jména: Stibr pochézejici
z rozvracené rodiny nedokoncil stfedni Skolu a byl povazovan za absentéra. Bez uvedeni kiestniho
jména: Baroch vychvaloval armadu USA. Jan Urban, kulturni referent CSM a &len BSP, byl vyloucen ze
stiedni Skoly kvili Spatnému chovani, ptedstiral razné choroby a mél velké absence v praci.

Informaéni zprava z prelideni Géastnikl vytrznosti 1.maje na Peting, in: NA, f. UV CSM — Praha, ka.
1410.

883 ETZEMULLER 2005, str. 45. Srov. Art Buchwald — Studenti i ple¢, ITD 27/VII, 2 lipca 1967.

%4 MALINOWSKI — SEDLMAIER 2006, str. 248.

%% RASCHKE 1988, str. 73.

%° HABERMAS 1969, str. 15.
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obménach® v padesatych letech, kdy v Ceskoslovenském piipadé hranice mezi
jednotlivymi povoldnimi nahradila stranickd ptisluSnost, pozadovali prazsti a
bratislavsti studenti spolu s dalSimi expertnimi skupinami pod vlivem védecko-
technické ,,revoluce® jasné urceni a vykonavani profesnich povolani. V polském
piipadé zahrnovali studentské pozadavky také vyssi finanéni ohodnoceni technicko-
inzenyrskych profesi.

V americkém pfipadé byly studentské nepokoje vysvétlovany procesem
akademické proletatrizatce.887 Absolventy nékterych oborii radikalizovala nejistota
ohledn¢ budouciho uplatnéni, zhorSovani ekonomického postaveni a sni spojena
materialni nouze. Materidlni zajmy jako motiv studentskych protestli neposkytovaly
dostatecné vysvétleni, pro¢ se studenti jinych obort, jejichz profesni perspektivy byly
daleko horsi, revolty nezcastnili. Tato téZko prokazatelna hypotéza byla pozdéji
doplnéna vysvétlenim tzv. nejistoty ohledné budouciho statusu. Studenti obort, které
nebyly svazany s piedstavou konkrétniho povolani, vnimali své postaveni jako nerovné
a otevien& prijimali radikalni ideologie.®® Pro vétsinu studentii predstavovali kolegové
vV budoucim povolani referen¢ni skupinu, ktera urcovala jejich postoje K protestnimu
hnuti. % V procesu anticipujici socializace se studenti pfizplisobovali referencni
skupiné a jejim ocekavanim. Mechanismy anticipujici socializace v budoucim povolani
pusobily na studenty nesmirné siln€, naptiklad studenti mediciny vnimali sebe sama
béhem svého studia stile vice jako budouci lékate a chovali se podle toho také
odpovidajicim zplsobem. S vykonem budouciho povolani byly v rlizné mife spjaty
specifické politické postoje a zplisoby chovani. Radikalni politické postoje byly tézko
slucitelné naptiklad s profesionalnimi vojaky nebo bankovnimi ufedniky, zatimco u
svobodnych nebo uméleckych povolani byly bud ofekdvany nebo piinejmensim
tolerovany. V americkém piipad¢ patfili k nejradikalnéjSim studenti, ktefi se
pfipravovali na uméleckad a tviiréi povolani, socidlni praci, univerzitni kariéru, ucitele a
pravni zéastupce. Nejméné radikalni byli studenti, ktefi se chtéli stat techniky,
obchodniky nebo vojaky z povolani.®®
Ve stfedoevropském piipadé nebylo mozné vést jednoznacnou linii mezi

radik4lnimi postoji vysokoskolakli a jejich studijnim oborem. Ve slovenském piipadé

87 ALLERBECK, Klaus R., Soziologie radikaler Studentenbewegungen: Eine vergleichende
Untersuchung in der Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten, Oldenbourg, Miinchen,
Wien, 1973, str. 166.

% Ibid., str. 167.

% Ipid., str. 172.

%9 Ibid., str. 174.
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uplatnéni studenti filozofické fakulty. Pfestoze patfili mezi nejohrozenéjsi skupinu,
jejich nesouhlas nikdy nepterostl v otevieny protest. Studentska nespokojenost a odpor
K planovanému zaméstnavani se kazdorotné meénila podle situace na centralné
regulovaném pracovnim trhu. V polském piipadé kritizovali v letech 1956 az 1968
autofi ¢lankl ve studentskych Casopisech za nepfiméfené naroky opakované studenty
technickych oborii. V ¢eském a polském ptipadé provazel absolventy technickych
obor protiklad mezi jejich velkymi teoretickymi znalostmi a malym uplatnénim
V podnikové praxi. V Ceském piipad¢ se jednalo také o mladé stavbare a studenty
pfirodnich véd; ve slovenském piipadé pfichdzelo mnoho odvolani mimo jiné z fad
absolventd pravnickych fakult. Nejviditelnéjsi skupinu, kterd se dozadovala rovnych
prav a stejného zachazeni, tvoftily studentky Iékatfskych obort, které zazivaly ve vSech
srovnavanych stiedoevropskych piipadech nejistotu ohledné odpovidajiciho profesniho
uplatnéni. Pocet vysokoSkolskych absolventek byl vyssi v socialistickych nez
kapitalistickych spole¢nostech, zvlast¢ markantni rozdily ukazovalo zastoupeni zen
Vv matematickych a pfirodovédnych oborech, vcetné¢ I€kafstvi. Zaméstnavani
absolventek v umistovacim fizeni piedepsaném centralnim planem bylo oproti
deregulovanému  kapitalistickém ~ trhu  prace mnohem  komplikovangjsi.®*
Nerovnomérny vyvoj nékterych polskych, ¢eskych a slovenskych regionit mélo zmirnit
centralni planovani, vcetné systematického rozmistovani pracovnich sil a
kvalifikovanych expertii, ke kterym lékafi patfili. Nedostatek kvalifikovaného
personalu byl pocitovan v oblasti Slezska, byvalych Sudet a vychodoslovenského
venkova, odkud kvalifikovani pracovnici odchazeli. Dalsim motivem studentské
nespokojenosti byl nepomér mezi vysokou prestizi Iékafe ve spolecnosti a nizkym
finanénim ohodnocenim na regionalni a lokalni Grovni. Ze srovnani stfedoevropského a
amerického ptfipadu tak vyplynul zésadni rozdil: ve stfedni Evrop& byli do
socialistického fadu integrovani nejméné studenti, ktefi na Zapad¢é patiili mezi
nejkonformné;jsi.

Vhodnégjsi indikéator pro vysvétleni protestniho chovéani zipadniho studentstva
byly piedstavy o budoucim povolani. VétSina studentli méla jiz na zacatku studia
jasnou predstavu o své profesi. Pouze menSina se ohledné budouciho zaméstnani

rozhodovalo teprve béhem studia, Cast studentii své piedstavy meénila, nékteti neméli

81 EREVERT 2000, str. 648.
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zadné predstavy ani se nedokazali rozhodnout, na jaké pozici by chtéli pracovat.892
Obecné se mé za to, Zze studenti bez jasnych pfedstav o budoucim povolani byli
radikalnéjsi nez studenti, ktefi védéli, kde budou pracovat. Priizkum provedeny na
univerzit¢ v Koliné nad Rynem polozil studentiim otdzku, jak odhadovali své moznosti
v dosazeni budouciho povolani, které si ptali Vykon'c'wat.893 Studenti, kteii oCekavali
tézkosti pfi nalezeni vysnéného pracovniho mista byli radikalnéjsi nez studenti, ktefi si
problémy nepfipoustéli. Na druhou stranu radikalni studenti se pfiliS nezajimali o
hmotné jistoty ani si nepiipoustéli s tim souvisejici rizika. Z ptipadu zapadonémeckych
vysokoskolakii tak vyplynulo, ze obava z ekonomické bidy nepatiila mezi podstatné
motivy studentského radikalismu.®** Pro studenty s predstavami o konkrétnim povolani
byly kolegové profesni skupinou, s kterou spojovali sva ocekavani ohledné budouciho
socialniho postaveni a chovani, piestoze jesté nepattili mezi Cleny této skupiny. Tento
fakt do jist¢ miry nabizel vysvétleni, pro¢ studenti bez jasnych profesnich cili byli
radikalnéjsi nez studenti s t€mito cily.

Ptedstavy o budoucim povolani ovliviiovalo v polském, ceském a slovenském
pfipadé umistovaci fizeni naplanované centralnimi tfady. Radé polskych studenti
davalo rozmist'ovaci fizeni na zacatku Sedesatych let nad¢ji, ze naleznou odpovidajici
zameéstnani, protoze ,liberdlni rezim“ po roce 1956 vystavil jejich predchidce bez
dostatecnych rodinnych konexi a socialnich vazeb hrozbé nezaméstnanosti. Stranické
vedeni vyuZzivalo argument ekonomické bidy k obnové a upevnéni centralné
planovaného rozmist'ovaciho fizeni nebo intervencim do jeho prib¢hu na mistni Grovni.
Samotni absolventi jej oteviené nevyjadiovali, spiSe poukazovali na nerovné podminky,
které v ptistupu k zaméstnani nebo v samotném zaméstnani panovali. Snaha centralnich
uradu zlepsit socidlni situaci vysokoskolédkl zvySovala paradoxné jejich nespokojenost,
protoze socialni jistoty garantované zdkonnymi nafizenimi a ministerskymi upravami
nechtéla nebo nemohla vétSina podnikd absolventim zajistit. VéEtSina z nich zazivala
také zklamani z pfidélené umisténky, protoze s mistem budouciho zaméstnani ve svych
Zivotnich tvahach dlouhodobé kalkulovala a podfizovala mu svijj partnersky a rodinny
zivot. Vyjimku ptredstavovali studenti ze starych stavovskych rodin z VarSavy, Prahy a
Bratislavy nebo déti stranickych funkciondit, ktefi hledéli na rozmistovaci fizeni

s menSimi obavami neZ jejich neprivilegovani spoluzaci. Priklady studentskych

82 ALLERBECK 1973, str. 168.
83 1hid., str. 170.
8% 1bid., str. 171.
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odvolani proti pracovnimu umisténi dokumentovaly, ze studujici v Bratislavé, ktefi se
na své budouci povolani peclivé ptipravovali jiz béhem studia, patfili k nejhlasitéjsim
»protestujicim™ a vyuzivali vSechny oficialni prostfedky k vyjadieni nesouhlasu, které
socialisticka diktatura umoziiovala. S budoucim povolanim se ztotoznovali Casto
prostiednictvim svych rodicli a rodinnych pratel, jejichz profesni drahu nasledovali a
vzory chovani napodobovali.

V Sedesatych letech byla pro jednotlivee volba povolani ohrani¢ena matrixem
socidlnich zkuSenosti, které vétSinou odpovidaly pouze malému vyfezu ze vSech
existujicich povolani. Socialni tlak, v ramci kterého bylo nutné z tohoto vyiezu néjaké
povolani zvolit, byl nepochybné patrny jiz v mladém Zzivotnim véku. Volba povolani
Vv liberdlné-demokratické spolecnosti vétSinou predchdzela volbé studijniho oboru a
Vv pribchu studia byla dale posilovéana.®®® Bylo jisté jednodussi zménit cilové povolani
nez opustit jiz vykondvané zaméstnani. Cilové povolédni piedstavovalo kompromis mezi
osobni preferenci a moznosti usp&€Sné pracovat v konkrétnim zaméstnani. Tento
kompromis podléhal zméndm do té¢ doby, dokud bylo rozhodnuti jesté odvolatelné,
protoze zkuSenosti a ocekdvani mohla béhem studia samoziejm¢ proménit také
preference. Pouze v mensiné vSak piedstavoval posun preferenci podstatnou zménu ve
vybéru cilového povolani. V piipadé varSavskych, prazskych a bratislavskych
studujicich byla volba povolani v Sedesatych letech stale ztizena ,tfidnim* ptivodem,
politickym angaZzma rodi¢ii nebo samotnym vékem uchazece. Socidlni tlak uplatiovany
Vv socialistické spolecnosti kombinoval ocekavani rodiny, spolecenského prostiedi
uchazece s pozadavky predstaviteli komunistické strany, svazu mladeze, Skoly nebo
vladnich ufadi. Kromé prestiznich povolani uznavanych vétSinou spolecnosti bez
ohledu na aktudlni ideologické preference podporovaly mocenska elity v ramci
medidlnich kampani volbu profesi tzv. potiebnych pro narodni hospodafstvi. Neékteré
studijni obory a jim odpovidajici povolani byly proto pro mnoho uchazect
nedosazitelné. VéEtSi mira kompromisu mezi osobnimi preferencemi a dosazenym
respektive nedosazitelnym oborem studia a cilovym povolanim pfispivala
k nespokojenosti sttedoevropského studentstva. V ceském piipadé byl zaznamenan také
posun preferenci v pribehu studia, kdy studentka zménila v rdmci filozofické fakulty

Karlovy Univerzity studijni obor, ktery po jejim stietu s akademickymi

85 1hid., str. 173.
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hodnostaii umoznil vyménit ucitelské povolani za referentku podniku zahrani¢niho
obchodu.
II.

Alternativni pfedstavy fadu byly odsouzeny, aby se staly tonikem kapitalismu, ktery zil
znaroku na neustdlou inscenaci odlignosti.’*® Uznéani intelektualniho vykonu a
autonomie patfily k leitmotiviim protestniho hnuti, které takto bylo neodmyslitelné
spojovano s modernim kapitalismem. Pfidat bychom mohli individualismus a konzum
s hédonistickymi projevy.897 Umélecka avantgarda byla zalozena na formach
samospravy a dlouhodobé vystavby alternativnich instituci. Nicméné spolecné s
prilivem mladeze do San Francisca, které platilo jako svobodné mésto a centrum
avantgardy, pfislo také mnoho obchodnikii, coz mélo za nasledek komercionalizaci

avantgardni kultury.898

Jako organizacni a mobiliza¢ni zdkladna protestnich hnuti
slouzily ve Spojenych statech napiiklad republikanské kluby.®*® Mnoho z nich bylo
dano k dispozici aktivistkdm za prava zen, které se tam pravidelné¢ v poctu nékolika
desitek setkavaly, aby v pracovnich skupinach pfipravily naptiklad nové koncepty pro
vychovu déti.®® Za alternativni instituci, kterd se vyhraiiovala proti dominantni
»socialistické® kultufe bylo mozné ve VarSavé, Praze nebo Bratislavé pokladat
studentsky klub. V eském piipadé upozortiovali pracovnici sekretariatu UV CSM jiz
VvV roce 1956 na prosazeni komerénich z4jmu v klubovém Zzivoté. V polském piipad€ na
konci Sedesatych let byla srozvojem studentskych klubii spojovdna piedstava, Ze
komercionalizace a konzum pln€ ovladaly klubovy Zivot. VysokoSkolské a fakultni
kluby zaloZzené osvétovymi pracovniky ZSP v souladu s oficialni ideologickou
platformou avsak sou€asné s respektem ke studentskym zajmiim a pottebam se zmenily
Vv profesiondlni organizace prodavajici zébavu. Konkurence, zisk a profesionalita patfily
K hlavnim charakteristikim klubového provozu a pokud vném chtéli svazacti
funkcionafi uspét, museli se témto ,kapitalistickym* kritériim nejen podfidit, nybrz
predstavit atraktivnéjsi nabidku. V rdmci omezeného prostoru studentskych klubi
vytésnila popularni kultura klasické Zanry, protoze pfinaSela nezanedbatelny finan¢ni
zisk do klubové poklady. Ekonomicky profit ménil mySleni provozovatell

studentskych klubtl a rehabilitoval v socialistické spole¢nosti mé§tansko-kapitalistické

8% MALINOWSKI — SEDLMAIER 20086, str. 247.
7 \bid., str. 248.

8% SCHMIDTKE 2003, str. 110.

899 RASCHKE 1988, str. 73.

%0 SCHMIDTKE 2003, str. 164.
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predstavy. K ekonomizaci spolecenského a kulturniho zivota studentské mladeze
pfispivaly kulturni komise ZSP, jejichz vedouci odmitali pod dojmem promény
klubového programu pfispivat na klubovy provoz a stile Castéji pozadovali jeho
[ekonomickou] sobé&stac¢nost.

Problémy mladeze, kterd se vymykala spoleCenské kontrole feSily ve Svédském
piipadé vladni ufady rozsahlym vyzkumem.’® V ramci sociologického Setieni byly
popsany mozné priCiny a navrzena opatfeni, kterd se méla podilet na zlepSeni situaci.
Jednim z nich bylo vytvofeni specifického prostoru pro mladez. V riznych méstskych
¢astech a obvodech Stockholmu zacaly vznikat mistnosti a klubovny s programem pro
mladez. Mnohé z nich provozovali dospéli nebo kuratofi, ktefi dohlizeli na chovéni
mladeze. Nekterd mista byla pro mladez nedosazitelna, takze mladi lidé na né byli
svazeni specialnimi autobusy. Dal§i mista se proménili v kluby mladeze, jejichz
vedouci z fad dospélych ptipravovali pro mladez nabidku turistickych vyletl, diskusi o
otazkach mody, [intimniho] souZiti, kosmetiky nebo kurzéi pro mladé fidice.%
Jednotlivé méstské obvody vydavaly pro navstévniky klubi ¢lenské karty.

V polském ptipadé patiili k vzorim zapadoevropské kluby, v Ceském tisku byly
ojedinéle zminény britské a skandindvské piiklady, ve slovenském potom kluby
komunistické mladeze v Italii. Prazské a bratislavské studenty aktivizovaly pfedevSim
predstavy o studentskych klubech v polskych méstech, vyjimecné jugoslavskych a
madarskych. V polskych studentskych klubech se nikdo nezdravil nékolika cizimi
jazyky, necetl svétové deniky v klubové €itarné, ani se nedival v televizni mistnosti na
programy pro mladez, jak bylo obvyklé mezi skandinavskymi sympatizanty socialismu.
Zatimco stockholmsti nebo kodansti studenti diskutovali s osobnostmi jako Andrej
Gromyko, Dag Hammarskjold, Adam Rapacki nebo Ben Gurion, ve vétSiné polskych
Klubt potkavala studentska mladez stranické, akademické nebo svazacké funkcionaie.
Nicméné v klubovych prostorach ve VarSavé, Praze a Bratislavé se jiz budovaly herny,
na taneCnim parketu a v klubové kavarné se tisnily studentské pary, na pddiu se
stiidaly chlapecké hudebni skupiny, které hraly zapadni hudebni hity. VarSavsti
studenti mohl ochutnat frankfurtské parky, napit se pomerancového dzusu, coca-coly,
vyjimecné piva Carlsberg nebo Tuborg. Studentskd mladez z Prahy a Bratislavy zase

byla obezndmena =z interiéry videniskych klubt socialistické mladeze, které byly

%1 ETZEMULLER 2005, str. 43.
%2 |bid., str. 44.
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zatizeny modernim S$védskym nabytkem, televizi, magnetofonem a gramofonem;
v dalSich mistnostech se nachazela herna, fotokomora a mala restaurace.

Inscenace popularni kultury zapadni mladdeze ve vybranych varSavskych,
prazskych a bratislavskych klubech byla soucasti symbolického boje o odliSnost, na
kterém se v polském piipad¢ aktivné podileli 1 funkcionafi studentskych organizaci. Na
zacatku Sedesatych let vyuzivali funkcionafi ZSP pifenos popularni kultury zapadni
mladeze do varSavskych klubt (tj. hudbu jakou poslouchali; filmy které sledovali;
Casopisy které Cetli nebo odév ktery nosili) jako zplisob, kterym se odliSovali od svych
generacCnich vrstevnikl. Zatazeni ojedin€lych pop-kulturnich piedstaveni do klubového
programu zviditelilovalo, odliSovalo a zvySovalo status jeho nositelt v ramci mladé
generace. Projevy odliSnosti tykajici se n€kolika klubovych ¢inovnikli v§ak postupné
béhem Sedesatych let pfijala vétSina mladé generace a zménila je v dominantni
komunikaéni koéd. Vzory chovani ze zapadoevropskych studentskych klubi si
osvojovali nejen funkcionafi ZSP, nybrz postupné také tfadovi studenti. Na zacatku
Sedesatych let se oteviely zahrani¢ni cesty také pro nékteré zvlast nadané studenty a
studentky, ktefi studovali na regionalnich univerzitach. V malych skupinach cestovali
do zapadni Evropy na n¢kolikatydenni letni jazykové kurzy nebo pracovni brigady.
Nekteré zapadni univerzity, vysoké Skoly a koleje ve spolupraci s polskou emigraci
v zapadni Evropé podporovaly studijni a pracovni programy pro své stiedoevropské
studenty, ktefi se béhem nich rychle seznamili s programem a provozem zapadnich
klubt. Vyznamy spojené s populdrni kulturou rychle nachazely odpovidajici vyjadieni
ve varSavskych klubech. Uznani intelektudlniho vykonu a skupinové specificka
odliSnost nastolena ve studentskych klubech kontrastovala s oslavou kolektivniho
vykonu a kulturnich projevii délnické tiidy i1 s tlakem stranickych, svazovych a
akademickych pracovnikii na spolecenskou, kulturni a myslenkovou konformitu.
Mnoho genera¢nich vrstevniki, at’ uz nechténé nebo nedostatecné integrovanych do
socialistické spolecnosti, pfijalo zapadni popularni kulturu jako vyraz nesouhlasu se
spolecenskym fadem jehoz nechtéli nebo nemohli byt soucasti.

VétSina vysokoskolakl a vysokoskolacek tak meéla v Sedesatych letech i diky
pfijeti popularni kultury mnohem blize ke svym generaénim vrstevnikim z fad
nestudentské mladeze nez ke svym piedchiidcim ze studentské generace roku 1956,
kterd se postavila proti stalinskému naroku na primat kolektivniho vykonu délnické
tiidy. Zatimco studentské kluby ve VarSavé odmitly stalinskou kulturu a staly se

mistem uzndni intelektudlniho vykonu a stfediskem umélecké avantgardy
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bezprostfedné béhem svého ,,revolu¢niho® vzniku na ptelomu roku 1955/56, v klubech
pod pfimym patronatem ZSP nahradily stalinsky kanon klasické néarodni vzory.
V Sedesatych letech se snazily poloprazdné svazacké kluby udrzet klasické vzory
v konkurenci s prvky zapadni popularni kultury, kterd postupné ovladla studentské
prostiedi. Clenové kulturni komise vysokoskolské rady ZSP se ve spolupraci s vedenim
vysokych Skol pokouseli provoz svazackych klubli ozivit mocenskymi zasahy nebo
koncepct ,,elitnich klubli* odpovidajici studijnimu zaméfeni a specializaci jednotlivych
studentii. Nicmén¢ ve druhé poloviné Sedesatych let navstévovali studenti a studentky
kluby predevsim kvuli zabavé a rozptyleni. Branili se politické vychové v duchu
gomulkovské ortodoxie a nezajimali se o intelektualni vykon ani klasické umélecké
zanry pozbyvajici svlj hereticky vyznam, ktery ziskaly jako alternativa ke stalinské
kultute po roce 1956. Studenti chodili do klubu, aby originalné stravili svilj volny Cas a
odreagovali se. Vychova, vzdélani a ideologie fedrovana funkcionati ZSP nebo ZMS se
podobaly az pfili§ metodam stranického Skoleni nez aby studenty prvoplanové
neodrazovaly. Neuspéla ani myslenka vychodonémeckého svazu mladeze rozvijejici
pomérné rozsahlé klubové hnuti, které mélo piedstavovat socialistickou alternativu
k zapadonémecké masové kultufe. Svazaéti funkcionaii pomahali zakladat kluby
mladeze a aktivng se podileli na jejich provozu.®®® V klubech mély vystupovat
socialistické hudebni skupiny, tancit se socialistické tance a propagovat socialisticka

moda.®

Myslenkovy svét studentské mladeze ve stfedni Evropé ve druhé poloviné
Sedesatych let pfijal plné pfedstavy ,,méstansko-kapitalistického* fadu a svazacti
propagandisté uvéznéni ve slonové vEéZzi marxismu-leninismu nedokézaly jiz své

vrstevniky adekvatné oslovit.

%3 Srov. DAUDERSTAEDT, Ursula, Jugend und kulturvoller Alltag: Erfahrungen aus der Arbeit von
Jugendklubs, Zentralhaus fiir Kulturarbeit der DDR, Leipzig 1993. Citovano podle SYWOTTEK,
Arnold, Gewalt — Reform — Arrangement: Die DDR in den 60er Jahren, in: SCHILDT 2000, str. 64.

%4 WIERLING, Dorothee, Erzieher und Erzogene: Zu Generationenprofilen in der DDR der 60er Jahre,
in: SCHILDT 200, str. 638.
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Rada Naczelniana ZSP, 1964.04.11-1965.11.01

Sprawozdanie z pracy RO ZSP za okres grudzien 1963 — listopad 1965:
Komisja Nauki, Komisja Kultury, Komisja doméw studenckich, komisja
informaci i propagandy, komisja turystyki i sportu, komisja zaganiczna
Sprawozdanie z dzialalnosci od 01.01 do 31.10. 1965, VI
ogolnopolskiego Zjazdu kol Naukowych

Sprawozdanie z pracy KN RU ZSP UW w okresie od 1.1V. do 31.X.65
r.

KO VI Ogolnopolskiego Zjazdu Kol Naukowych zrwaca sie z prosha o
ufundowanie nagrdéd na konkurs Zjazdowy. W zalaczeniu przesylamy
Regulamin Zjazdu. Uprzejmie prosimy o poinformowanie nas o swojej

decyzji

Ac 887

ZSP Rada Uczelniana UW - organizacja Komisja Propagandy i
Informaci, Biuletyn Informacyjny nr.1; 3,

Sprawozdanie z pracy w dnesie od 01.01 do 10.65 r. 1963.12.13;
1964.01.16; /1965.11/

ZSP Rada Uczelniana Komisja Propagandy i Informacji, Biuletyn
Informacyjny nr.1, 1963.12.13

ZSP Rada Uczelniana Komisja Propagandy i Informacji, Biuletyn
Informacyjny nr.3, 1964.01.16

Sprawozdanie z pracy Komisji Informacji i Propagandy RU ZSP UW w
okresie od 7.1. do 31.X. 65 .

Ac 1224

-0

rganizacyje Studenckie — Zasady dzialania grupy studenckiej, 1964.10.29

Ac 1353

Realizacja akcji wychowawczej na UW
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- Uwagi o nieterminowosci studiéw, informacje wydzialdow o przebiegu
akcji

- Ankieta dla studiow WP UW dot. Warunkoéw rozwoju i potrzeb
mlodziezy 1960.01.4 — 1961.01.05

Ac 1375

- Realizacja akcji wychowaczej w DS-ach

- Raport Rady Rektora ds Mlodziezy dot. Sytuacji w DS-ach

- Realizacja akcji wychowawczej z domoch studenckich, 1964.15.5. —
1967. 9.11.

Narodni Archiv (NA), f. UV CSM - Praha, 1945-1968

Karton ¢.100
- Navrh na referat pro zasedani UV CSM o vychovnych otazkach
- Referat generalniho tajemnika CSM, soudruha Vratislava Krutiny na
zasedani UV CSM 1.-2. fijna 1949
Karton ¢.106
- Navrh na usneseni z IX. plenarniho zasedani UV CSM — Organisace
CSM na skolach III. stupné a vysokych $kolach
- Usneseni UV CSM o zlepseni vychovné prace
- Navrh rezoluce IX. pléna UV CSM k otazkam 8kol III. a IV. stupné
- Referat na IX. plenarni zasedani UV CSM o $kolach III. stupné a
vysokych skolach
Karton ¢.110
- Referat z V. plenarniho zasedani UV CSM
- Navrh na usneseni V. plenarniho zasedani UV CSM
- V. plenarni zasedani UV CSM ve dnech 13.-14. zafi 1956
Karton ¢.130
- Usneseni UV CSM o zlep3eni ideologické prace
Karton ¢.140
- Stav studia marxismu-leninismu na vysokych Skolach a politicko-
vychovna prace CSM mezi studujici mladezi
Karton ¢.142
- Navrh referatu na IV. plenarni zasedani UV CSM
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Karton ¢€.145

Rozbor prace CSM na vysokych $kolach ve §kolnim roce 1956-57

Karton ¢.148

ZkuSenosti z plnéni usneseni VIL plendrniho zasedani UV CSM

vysokoskolskymi organisacemi v obvodu Praha 2

Karton ¢.1324

I1.-111.-1V. zasedani Vysokoskolské rady UV CSM v roce 1960

Karton ¢.1329

Vysokoskolska rada UV CSM 1964/65 (dopis Studentské akademické
rady CSM — STAR na fakulty v republice k uspofadani vojenské
piipravy na VS)

Ptipravy a prubéh studentskych majalest 1965

Navrh nového statutu VR UV CSM a néavrh na &leny VR pro funkéni
obdobi 1964/65

Karton ¢.1331

Vysokoskolskd rada UV CSM (rizné zprivy o zkudenostech
s rozmistovanim absolventll vysokych Skol a navrh na dalSi feSeni
jejich  rozmistovani, zistenie situdcie v oblasti zdravotnickém
starostlivosti, problémy vybéru studentti na vysoké skoly, rozpracovani
namétli z celostatni konference studentli vysokych Skol na jednotlivé

organy a partnery CSM)

Archiv Univerzity Karlovy (AUK), f. Studentské hnuti v 60.letech 20.stoleti

72-39-1

Ustavujici konference VysokoSkolského obvodniho vyboru, Praha, 30.

listopadu 1963

Archiv hlavniho mésta Prahy (AMP), f. Vysokoskolsky vybor KSC, 1948-1968

Karton ¢.24

i.6.391 - Zapisy a rezoluce ZO KSC matematicko-fyzikalni fakulty UK,
1966-1971
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i.8.392 — Zapisy a revoluce ZO KSC piirodovédecké fakulty UK, 1969-
1971

1..393 — Rozbor politické situace na piirodovédecké fakulté UK
v Praze, 1969

i.6.394 — Zapisy a rezoluce ZO KSC lékaiské fakulty UK v Plzni, 1968
i.6.395 — Zapisy a rezoluce ZO KSC pravnické fakulty UK, 1968-1969
(Projednani situace v ARSuU; Stanoviska k Majalesu 1964; Stanoviska
k vyloudeni s.Miillera z CSM; Stanoviska ke strahovskym udalostem;
Oddéleni mladeze sekretariatu UV KSC)

i.6.396 — Zapisy a rezoluce ZO KSC pedagogické fakulty UK, 1968-
1969

i.6.397 — Zapisy a rezoluce ZO KSC filozofické fakulty UK, 1968-1971
i.6.398 — Zapisy a rezoluce ZO KSC fakulty osvéty a novinafstvi
(socialnich véd a publicistiky), 1968-1970

i.6.399 — Rozbor ¢innost ZO KSC — Ustavu socialné politickych véd
UK v 1.1968-1969

1.6.400 — Zapisy a rezoluce ZO KSC Ustavu marxismu-leninismu UK,
1967-1970 (Ptehled védecké a pedagogické prace kateder marxismu-
leninismu; Ptilohy ¢asopisu Piehled, Sbornik sociologickych prizkumi

studentd — 1966; Sbornik ptednasek ze sociologie mladeze — 1967)

Karton ¢.28

1.€.433 — StiZnosti

1.C. 434 — Anonymni dopisy

1.¢. 435 — Statisticky pfehled o problematice dopist pracujicich, 1965-
68

1.€.436 — StiZznosti — ptipad Koncova

1.€.437 — Stiznost Josefa Zadrazila na kadrovy posudek vypracovany

rektorem CVUT

Karton ¢.29

1.€.438 — Kartotéka pfijaté korespondence, 1963-1964
1.¢.447 — Korespondence piijata, 1963

Karton ¢.32

i.8.463 — Korespondence piijatda (OV a KV KSC, 1965)
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1.€.464 — Korespondence pfijata (rizné statni organy, 1965; Krajsky
ustav narodniho zdravi)

1.€.465 — Korespondence ptijata (Vetejnad bezpecnost, 1965)

i.8.466 — Korespondence piijata (Ceskoslovensky svaz mladeze, 1965)

i.¢.472 — Korespondence piijata (Ceskoslovensky svaz mladeze, 1966)

Karton ¢.33

1.6.474 — Korespondence piijatda (Marxismus podle Milana Machovce
1967; Soucasny stav a dalsi ukoly ve vychové k socialistickému
internacionalismu, vlastenectvi a propagaci Sovétského svazu v Praze;

studentské ¢asopisy)

Karton ¢.35

Korespondence dogla 30 — 2 (Ceskoslovensky svaz mladeze 1969)

Karton ¢.38

i.¢. 514 — Materialy vybrané ze zapisa ZO KSC VV KSC (rezoluce,
oteviené dopisy, besedy, Té&snopisny zaznam besedy S ministrem
Skolstvi a kultury s. Cisatem o problémech vysokého Skolstvi konané
dne 31. biezna 1964 v Praze)

i.6.515 — Rezoluce a stanoviska ZO a CZV KSC a vedeni VS

1.6.516 — Zpravy a rezoluce ke strahovskym udéalostem 1.1967
(Zavérecna zprava o plnéni opatieni uloZenych plenarnim zaseddnim
VV KSC ze dne 15.11.1967 k demonstraci studentt 31.10.1967)

1.¢.517 — Vladni komise k prosetfeni strahovskych udalosti 1967 — 1968
1.6.518 — Materialy k politické situaci od ledna 1968, leden — duben
1968 (korespondence, rezoluce, vypisy ze schiizi; Materialy VV KSS

Bratislava)

f. Méstsky vybor CSM — Praha, 1956 — 1966

Seznamy organizaci MV CSM — Praha

Seznamy odbornych skol, vysokych skol, jedenactiletych stfednich Skol
a ucnovskych skol, ucitelské organizace, vyrobni zavody, vyzkumné
ustavy, drobné organizace, jednotlivé prazské obvody

Seznam vysokoskolskych organizaci CSM
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Celozavodni vybor Karlovy Univerzity (FV CSM pravnické,
filosofické, ptirodovédecké, matematicko-fysikdlni, osvéty a
novinafstvi)

Zasady vystavby vnitiniho Zivota CSM

zpravy zinstruktdze a Cctvrtletni hlaSeni (okresni vybory, zavody,
vesnice, Skoly, fakulty, ucili§t€¢, mésta, pocet zékladnich organizaci,

pocet Clend, konference

Slovensky Narodny Archiv (SNA) — f. SUV CSM - Bratislava, 1945-1968

Karton €.30

Zapisnica zo IV. schodzky predsednictva SUV CSM, ktora sa konala
dia 19. a 20. méja 1956

Diskusi o0 situacii na vysokych skolach

Usneseni predsednictva UV CSM o politické vychove mladeze v roce
1956/57, in: SNA, f. SUV CSM - Plénum r.1956

Referat 0 plneni uzneseni V.pléna UV CSM a o praci na vysokych

Skolach

Karton ¢.31

Zvysit uroved prace organizacii CSM na vysokych $kolach — Referét na

l11. plendrne zasadanie SUV CSM

Kartoén ¢.32

Navrh na ustanovenie vysokogkolskej rady SUV CSM

Kartoén ¢.45

Zprava ako sa uplatiiuju opatrenia prijaté VO CSM k listu UV KSC
0 vysokom ubytku posluchdfov z vysokych §kol pred dokoncenim

Studia

Karton ¢.48

Hodnotenie Uj Ifjuisdgu (serial &itania pre mladych o problémoch
mladych manzelstiev)
Zprava o politicko-vychovnej ¢innosti VO CSM na Vysokej $kole

dopravnej v Ziline
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Kartén ¢.49
- Navrh politicko-organizaénych opatreni UV CSM a Vysokoskolskej
rady organiziciam CSM na 8kolach (material pre 9. schodzku
predsednictva SUV CSM dia 25. juna 1962)
Kartén &.55
- Niektoré aktualne otdzky ideologickej prace svdzu mladeze na
Slovensku v sucasnej etape rozvoja nasej socialistickej spolo¢nosti
Kartén ¢.56
- Navrh referatu na plenarne zasadnutie SUV CSM k praci CSM na
vysokych $kolach —Materidl pre 21 schodzku predsednictva SUV CSM
dna 12. XI. 1964
Karton &.57
- Rozbor &innosti fakultnej organizacie CSM pri PedF v Nitre na zaklade
zaverov VI. pléna UV CSM
Karton ¢.58
- Diskusia z pléna SUV CSM k otazkam volného &asu mladeze, ktora sa
konala dna 13. septembra 1965
Kartén ¢.61
- Podkladovy material na plénum SUV CSM k otdzkam ideologickej
prace CSM so zvlastnym zameranim na politicko-vychovni ¢innost’
Kartén ¢.62
- Navrh postupu SUV CSM pii realizacii ideovej a politicko-vychovne;
prace v CSM na Slovensku v rokoch 1967-68
Kartén ¢.63
- Navrh postupu organov CSM pri prevadzani prestavby $kolskych a
uéilistnych organizacii CSM na kluby
- Obsahové ¢lenenie ¢innosti Klubov CSM
- Navrh postupu organov CSM pri prevadzani prestavky $kolskych
a utilistnych organizacii CSM na kluby
Kartén ¢.64

- Niektoré¢ ideologické problémy organizacie
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Archiv Komenského Univerzity v Bratislave (AKUB) — f. Rektorat Univerzity
Komenského 11, 1945-1968

Karton ¢.284

Ukoncenie stadia absolventov vysokych 8$kol Stud. roku 1949/50
a predchadzajucich rokov

Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni rektoratim a dékanatim vSech Cs.
vysokych §kol — vykaz o absolventech v kalendainim roce 1953, zmény
V postupu jejich rozmistovani

Rozmiestilovanie absolventov v r.1956

Odvolania proti umiestneniu na lekarskej fakulte Komenského
univerzity v roku 1959

Sprava o priebehu rozmiestovacicho pokraovania absolventov
Pravnickej fakulty UK v roku 1960

Sprava o priebehu rozmiestovaciecho pokracovania absolventov
vysokych §kol v roku 1960

Smernice 0 odportacani absolventov vysokych $kol na prijatie do
pracovného pomeru

Odvolanie proti umiestneniu posluchacov

Karton &.285

Zprava o absolventoch prirodovedeckej fakulty UK (v&itane byv. VSP),
ktori k 1. okt. 1961 nenastupili ur¢ené miesta

Dekanat PF KUB — Rektorat KUP: Nenastipenie absolventov — ndvrhy
na opatrenia

Dekanat Filozofickej fakulty UK — Prorektor UK: Umiestiiovanie
absolventov

Zprava o priebehu rozmiestnenia absolventov FF UK, ktori ukoncili

Stadium v lete 1963

Karton &.294

Ziadost' o priznanie rodinnych pridavkov
Oznamenie o preruSenie $tadia posluchacov II. ro¢nika, 1955
Narodni poisteni vysokoskolskych Studentov a vykazy o vydelku, 1956

Osacovaci prispevok pre posluchacov ARK
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- Poukaz poistného za posluchaCov Univerzity Komenského za mesiac
januar 1956
Karton ¢.307
- Zapisnica zo schodzke VV CSM na UK, konanej diia 10. februara 1961
- Vysokogkolska konferencia CSM

B. Noviny a ¢asopisy (pouZzité ro¢niky)
Der Spiegel, 1960-1965
Host do domu, 1965-1969
Humboldt-Universitit, 1961
ITD — ilustrowany magazyn studencki, 1960-1970
Junge Generation, 1962
Junge Welt, 1962
Kierunki, 1959
Kultura, 1967
Listy, 1968-1980
Literarni noviny, 1956-1965
Mlada fronta, 1950-1968
Mlady svét, 1959-1968
Nasa Univerzita, 1955-1968
Nowy Medyk, 1957-1970
Politechnik, 1956-1970
Polityka, 1960
Rudé pravo, 1959-1968
Smena, 1950-1968
Student, 1965-1968
Student — miesiecznik spoleczno-kulturalny, 1967-1968
Universita Karlova, 1955-1965
World Student News — Welt Studenten Nachrichten, 1966-1969

C. Dobové publikace, paméti a edice pramenii
Alfred Anderle, Konrad Hecktheuer, Proletarischer Internacionalismus —
Materialien einer Arbeitstagung iiber Rolle und Bedeutung des proletarischen

Internationalismus, Riitten — Loening, Berlin, 1959.
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Vladimir Bartak, Cteni pred manzelstvim, Mlada fronta, Praha, 1961.

Tyz, Cteni pied manzelstvim, Mlada fronta — nakladatelstvi CSM, Praha, 1963.

Inocenc Arnost Blaha, Sociologie inteligence, Orbis, Praha, 1937.

N.I. Boldyrew, W.I. Lenin und JW. Stalin iiber die Erziehung zur
kommunistischen Moral, Dietz Verlag, Berlin, 1952.

Hans Brumme, Die kulturelle Revolution — Schaffung einer neuen Intelligenz
und neuer Kader, in: Tyz Stalin iiber Volksbildung und Erziehung, Volk und
Wissen Verlag, Berlin, Leipzig, 1951.

Cestmir Cisat, Clovék a politik — kniha vzpominek a vivah, ETC Praha, 1998.

Tyz, Paméti — Nejen o zakulisi Prazského jara, SinCon, Praha, 2005.

Stanislaw Czajka (Hrsg.), ZMS w szkole wyZszej, KC ZMS — Wydzial
mlodziezy studenckiej, Warszawa, 1963.

Shmuel N. Eisenstadt, From Generation to Generation: age groups and social
structure, Routledge & Kegan Paul, London, 1956.

Eliska Freiova, K pfipravovanému vyzkumu vysokoskolskych studentt, in:
Prehled — vedecké a pedagogické prace kateder marxismu-leninismu 1 (1966),
Ustav marxismu-leninismu pro vysoké $koly, Praha, 1966.

Klement Gottwald, O budovani socialistické viasti, Prace, Praha, 1973.

Tyz, O kulture a ukolech inteligence, Ministerstvo informaci a osvéty, Praha,
1949,

Antonio Gramsci, Intelektualové a organizace kultury, in: Sesity z vezeni,
Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1959.

Jirgen Habermas, Protestbewegung und Hochschulreform, Suhrkamp,
Frankfurt / Main, 1969.

Tyz, Strukturdlni preména verejnosti: zkoumani jedné kategorie obcanské
spolecnosti, Filosofia, Praha, 2000.

[ Tyz, Student und Politik; Eine soziologische Untersuchung zum politischen
Bewusstsein Frankfurter Studenten, Luchterhand, Neuwied, 1961.

Internationaler Vietnam-Kongres, 17.-18.Februar 1968 — Westberlin, Der
Kampf des vietnamesischen Volkes und die Globalstrategie des Imperialismus,
Berlin, 1968, SDS WEstberlin; Internat. Nachrichten- und. Forschungs-Inst.,
Berlin, 1968.

Ivan A. Kairow, Pedagogika, tom I, Warszawa 1950.

Michail I. Kalinin, O komunistické vychove, Mlada fronta, Praha, 1949.
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Tyz, O komunistickej vychove: vybrané reci a clanky, Pravda, Bratislava, 1950.

K d&jinam ceskoslovenské socialni demokracie, in: Prehled védecké a
pedagogické price kateder marxismu-leninismu 1968 — Priloha ¢ 3, Ustav
socialné politickych véd University Karlovy, Praha 1968.

F.V. Konstantinov et al., Historicky materialismus, Svoboda, Praha 1952.

Vaclav Kopecky, Mladi ve vystavbé republiky, Otazky dneSka sv.4, Mlada
fronta, nakladatelstvi Svazu ¢eské mladeze, Praha 1945.

Tyz, Ideova vychova a kulturni politika strany, in: Sném budovatelii — Protokol
VIIL iddného sjezdu KSC ve dnech 28.-31. biezna 1946, Vydal sekretariat UV
KSC, Praha, 1946.

Tyz, O rozvoji kulturné osvétové prace v Ceskoslovensku, Ministerstvo
informaci a osvéty, Praha 1951.

Tyz, Osvétu do sluzeb miru a socialismu, vydavatelstvi Osvéta n.p., Praha,
1952.

Tyz, Vedeni nepremozitelnym ucenim marxismu-leninismu vybudujeme
socialismus v nasi viasti — Referat na IX. Fadném sjezdu Komunistické strany
Ceskoslovenska v Praze dne 28. kvétna 1949, Vydal UV KSC, Praha, 1950.

Tyz, Za socialistické vlastenectvi a proletarsky internacionalismus. Projev
soudruha Vaclava Kopeckého na konferenci ctenari casopisu ,, Za trvaly mir, za
lidovou demokracii!*“ v Praze dne 2.11l. 1952, nakladatelstvi Svoboda, Praha
1952.

Milan Kundera, Druhy sesit smésnych lasek, Ceskoslovensky spisovatel, Praha,
1965.

Tyz, Zert, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1967.

Lenins Auszug aus dem ,Entwurf des Programms der KPR (B) -
Programmpunkt iiber das Gebiet der Volksbildung, in: Zentralrat der FDJ (Hg.),
Lenin, Stalin — iiber die Jugend, Verlag Neues Leben, Berlin 1953.

V.1. Lenin, Co délat?, Nakladatelstvi Svoboda, Praha, 1978.

Antonin J. Liechm, Generace, Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1990.

Josef Macek (ed.), Sedm prazskych dnu 21. — 27. srpen 1968: Dokumentace,
Academia, Praha, 1990.

Pavel Machonin a kol., Ceskoslovenskd spolecnost: sociologickd analyza

socialni stratifikace, Epocha, Bratislava, 1969.
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Emanuel Mandler, Skodolibé iismévy svobody z let 1955 az 1992, Emanuel
Mandler, Praha, 2005.

Karl Mannheim, Das Problem der Generationen, in: Wissenssoziologie,
Luchterhand, Berlin — Neuwied 1964, str. 510-565.

Karel Marx — Bedtich Engels, O historickém materialismu, Nakladatelstvi
Svoboda, Praha 1949.

Projevy a dokumenty — III. sjezd CSM 13.-15.XIL. 1958, UV CSM, Praha,
1950.

Robert Michels, Intelektudlni ptficiny vzniku vidcovstvi, in: Strany a viidcove,
Orbis, Praha, 1931.

Jan Moravec, Antipouceni, NaSe Vojsko, Praha, 1990.

Jindtich Pecka (ed.), Délnické vybory na obranu svobody tisku v roce 1968,
Ustav soudobych d&jin, Praha, 1999.

Tyz, Obcanska spolecnost 1967-1970. 1. svazek: Emancipacni hnuti uvnitr
Narodni fronty 1967-1970, Edice dokumenti, USD AV CR a Doplnék, Brno,
1995.

Tyz, Obcanska spolecnost 1967-1970. 2. svazek: Socidalni organismy a hnuti
Prazského jara, Edice dokumentt, USD AV CR a Doplnék, Brno — Praha 1998.

Tyz, Spontdanni projevy prazského jara 1968-1969: Prameny K déjindam
Ceskoslovenské krize 1967-1970, USD AV CR, Doplnék, Brno, 1993.

Tyz, Zdznam telefonického rozhovoru L. Breznéva s A. Dubeckem 13.8. 1968,
in: Soudobé déjiny 4-5 (1994), str.577-590.

Tyz, Z jednani politického byra UV KSSS o Ceskoslovensku 16.-17-8.1968, in:
Soudobé dejiny 6/1 (1994), str.771-780.

Jiti Pernes, Déjiny Ceskoslovenska ocima Dikobrazu 1945-1990, Barrister &
Principal — Studio Brno 2003.

Petr Pithart, Osmasedesdaty, Rozmluvy, Praha, 1990.

Josef Polisensky, Historik v ménicim se svéteé, Karolinum, Praha, 2001.

Polskie przedwiosnie, Institut Lyteracki, Paris, 19609.

Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC.
Rezoluce k aktudalnim otazkdam jednoty strany, Oddéleni propagandy a agitace
UV KSC, Rudé pravo, Praha — biezen 1971.

Prvni citanka — ucebnice cteni a psani pro prvni postupny rocnik narodnich

Skol, Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha, 1953.
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Proletarsky internacionalismus — zaklad jednoty mezindarodniho revolucniho
hnuti a vzdjemnych vztahi socialistickych zemi, SNPL, Praha 1958.

Proletarsky internacionalismus — zdklad jednoty mezindarodniho revolucniho
hnuti a vzajemnych vztahii socialistickych zemi: na pomoc propagandistum a
studujicim marxismus-leninismus, SNPL, Praha, 1958.

Proletarsky internacionalismus — zdklad jednoty mezindarodniho revolucniho
hnuti a vzdjemnych vztahii socialistickych zemi: wucebni text krouzkii
mezinarodni politiky, 1V. téma — stranické skoleni 1957-58, vydalo oddéleni
propagandy a agitace UV KSC, Praha, 1958.

Radovan Richta, Civilizacia na rozcesti: Spolecenské a ludové suvislosti
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