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Abstrakt

Tato prace je pokusem o utvofeni piehledu vyvoje stredovékych vytapécich
systémi zejména ve vyssim socidlnim prostiedi se zaméfenim na jejich uméleckou podobu
a postaveni v obytném interiéru. Proto je nutné zahrnout i prostorové uspoiadani
sttedovékych obytnych prostor. Autorka se soustiedovala pfedevSim na vyvoj krbu,
kachlovych kamen a dymného a teplovzdusného vytapéni s vyuzitim jak dochovanych tak
rekonstruovanych topenist’ ¢i celych systémi, ale také ikonografického materidlu a

pisemnych zminek. Je také kladen diiraz na pivod a rané formy topenist’.
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Abstract

This work aims to summarize the development of medieval heating systems
particularly in higher social classes with a concern on their art form and their position in
the residential interior. Therefore it proves necessary to include the spatial arrangement of
medieval residential space. The authoress especially focuses on the development of
fireplaces, tiled stoves and fume or hot-air heating using both preserved and reconstructed
heating or whole heating systems, but also iconographic material and written references. It

also emaphasises the origin and early forms of heating.
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1 Uvod

Tato prace se zabyva piedevsim otopnymi zafizenimi v obdobi od 12. stoleti az do
konce stoleti 15. na Ceském (popi. moravském) uzemi s Cetnymi exkurzy do zahranici,
predevS§im némeckych zemi, které mély na nasi oblast nejvetsi vliv. AvSak nelze se také
vyhnout diivéjsi dobé, ve které tyto otopné systémy vznikly a utvéiely se a tedy mély
kli¢ovou roli pro jejich budouci podobu.

Prace se bude vénovat otopnymi zafizenimi hlavné z hlediska architektury, jejich
postaveni a celkovém vyznéni ve stfedov€kém obytném interiéru, ackoliv také Cerpa z
dalsich obort jako je archeologie a um¢lecké femeslo.

Prvni kapitola se tyka stfedovékého obytného prostoru, dalsi kapitoly sestavaji ze
Ctyf znamych vytdpécich systémt - dymného vytapéni, krbl, kachlovych kamen a
teplovzdusného topeni. Jedna se pfedevsim o vytapéni a jeho piipady z vySsiho socialniho
prosttedi - hradl, klaSteri a méStanskych domt, u kterych mélo vybaveni obytnych
prostort vyssi umélecké ambice.

V souvislosti s vytapécimi systémy se nelze nezminit o prostorovém usporadani
obytnych mistnosti a predev§im o zatepleni vydievou, tak obvyklou pro svétnice. Rada
bych zde naznacila jen zakladni podobu uspofddani. Trojdilnym uspofadanim
sttedovekych dispozic se zabyval pedevim Tomés Durdik' u hrada Pfemysla Otakara IL.,
Jiti Skabrada® na piikladech mé&stanskych domd a Jan Anderle’ v souvislosti s
usporadanim obytnych dispozic u hradi Karla IV. Blize se pfimo svétnicim vénoval
Michael Rykl* na Getnych prikladech z &eského prostfedi. K poznani uspofadani oken
obytnych dispozic piispéla Milena Hauserova.’

Bohuzel vyvojem stfedovékych krbl jako celku se zabyva pouze ne pftili§ kvalitni
¢lanek od Lubomira Kugery® a Ludvik Skruzny’ podava ve svém ¢lanku Funkce a vyvoj
otopnych zafizeni v obdobi od paleolitu po novovék dil¢i informace o nékterych krbech,
bohuzel ani v jednom ptipadé se nejednd o néjaky uceleny vyvoj ani soupis dochovanych
krbi. 'V dalSich ¢lancich je u konkrétnich staveb zminéna podoba taméjSich krbu.

’ r roox_ I v ¥ w7 v & 8
Dymnému vytapéni se u nas vénoval predevsim Jifi Skabrada.

' Tomas DURDIK: Obytné jednotky v palacich hradii Pfemysla Otakara II., in: Svornik 6, 2008.

? Jiti SKABRADA: Diim jako sestava trojdilnych bytd, in: Prizkumy pamatek 5, 1/1998.

3 Jan ANDERLE: Uspofadani byt v nékterych velkych hradech doby Karla IV., in: Svornik 6, 2008.

* Michael RYKL: Klenuté svétnice Pravé a nepravé klenby svétnic, in: Svornik 5, 2007.

> Milena HAUSEROV A: Prispévek k diskusi o oknech obytnych staveb ve sttedovéku, in: Svornik 2, 2004.
% Lubomir KUCERA: Dé&jiny krbu na nasem tzemi, in: Kudg&j 1/2001, 3-13.

7 Ludvik SKRUZNY: Funkce a vyvoj otopnych zaiizeni v obdobi od paleolitu po novovék (Z historie
otopnych zafizeni), in: Svornik I, 2003.

¥ Jiti SKABRADA: Lidové stavby, Praha 2005.



Kachlovymi kamny se u nas zabyval zejména Zdenk Hazlbauer’, Zdengk
Smetanka'® zkoumal podrobngji morfologii stfedovékych kachlti. Kachli a jejich
ikonografickymi naméty se zabyva vice publikaci, avSak v nasi praci se zaméifujeme na
kamna jako na celek. Podrobngjsi studie vyvoje kachlovych kamen i s cetnymi
zahrani¢nimi piiklady se zabyva némecky badatel Rosemarie Franz."'

Nalezy teplovzdusného vytapéni se badatelé zacali zabyvat teprve nedavno. Jiz ve
20. letech 20. stoleti u nas byly pfi archeologickych prizkumech odkryty stavebni soucasti
tohoto vytapéni v kralovském palaci a v biskupském domé na PraZzském hrad¢ a na hradech
Zebrdku a Melicich, aviak jejich Gcel nebyl tehdy jesté odhalen. Nejobsahlejsi studie
vénujici se teplovzdusnému vytapéni bezesporu obsahuje clanek Odkryv teplovzdusného
zatizeni na hradé Vranové n. Dyji od Lubomira Kone&ného."? Je také dillezité zminit
&lanek od Mileny Hauserové' o teplovzdusném vytapéni ve stiedovéku, kde zmifuje a
rekonstruuje podobu nékterych dalSich nalezii. Nedavny ndlez je zaznamenan na hradé
Brandyse nad Orlici.'*

Cilem této prace je nalézt co nejvice dochovanych otopnych zafizeni (at’ uz na
miste, rekonstrukcei z archeologickych nalezl ¢i na ikonografickych materidlech) a pokusit

se alespon nastinit umélecky vyvoj otopnych zatfizeni s dlirazem na jejich architektonické

prvky a také s ohledem na jejich postaveni v prostoru.

? Zdenék HAZLBAUER: Krésa stiedovékych kamen, Praha 1998.

' Zdengk SMETANKA: K morfologii ¢eskych sttedovékych kachlii, in: Pamatky archeologické LX,
1/19609.

' Rosemarie FRANZ: Der Kachelofen, Graz 1981.

2 Lubomir KONECNY: Odkryv teplovzdusného zafizeni na hradé Vranové n. Dyji a jeho postaveni v
evropském vyvoji, in: Archaeologia historica 8, 1983.

> Milena HAUSEROV A: Teplovzdugné vytapéni ve stredovéku, in: Svornik 1, 2003.

' Miroslava CEJPOVA: Poziistatky teplovzduiného vytap&ciho systému na hradé Brandys, okr. Usti nad
Orlici, in: Archaeologia historica 30, 2005, 191-198.



2 Stredovéky obytny prostor

2.1 Prostorové usporadani

V této kapitole se budeme vénovat podobé obytnych dispozic, které jsou podobné
jak u hradu, tvrze, méstského domu tak 1 u venkovského domu. K oznaceni funk¢niho
urceni mistnosti madme k dispozici nazvoslovi, které ma ale sva tskali, protoze jde o smés
historicky doloZenych nazvi a nazvl z jinych kulturnich obdobi ¢i dokonce zemépisné-
kulturnich okruhti, ale nam nyni srozurniteln)'/ch.15 Jednou 7z nejvyznamnéjsich
charakteristik obytné dispozice je zoénovani obytnych prostor podle narokd na jejich
vytapéni.'®

Svétnice jsou obytné a celoro¢né vytopitelné mistnosti, jejich vytapéni kamny je
bezpecné dolozeno od 1. poloviny 14. stoleti, ve feuddlnim prostfedi ale existovalo
pravdépodobné jiz diive.'” Velikosti svétnic mohou byt rtizné nejspide podle jejich
vyuziti.'®

Sin je urcena k prichodu i k pobytu nebo jako pouhy vstup a tepelny filtr. Pfevazna
vétSina sini nema stopy trvalého vytapéni, a pokud ano, jde ptevazné o krb. BéZné je
v kouté siné vice ¢ méné oddélené topenists &i cela ¢erna kuchyng. "

Je nutno rozliSovat mezi komorami obytnymi a skladovacimi, obytné se rozeznavaji
obvykle podle velikosti a podoby oken, pfitomnosti prévetu a podle jejiho umisténi
v dispozi¢nich souvislostech. Pro nékteré ze spacich komor by byl jist¢ vhodny néazev
komnata, obzvlasté z hradniho prostiedi jsou takové komory temperovany krbem. Nékteti
badatel¢ diisledn€ nazyvaji komorou jen mistnost bez otopného zatizeni.

Malé kuchyné jsou béznou soucasti dispozice, byl to prostor se zafizenim pro
nepiimé vytapéni a eventuelné pro ohiivani ¢i pifipravu malého jidla. Vedle toho jisté
existovaly 1 velké kuchyné, které pravdépodobné staly nejcastéji mimo hlavni obytny
prostor.

Shrnutim studia podoby vSech zminénych typologickych druhti (hrady, tvrze,

meéstské domy, venkovské domy) se jako zékladni jednotka jevi trojdilnd sestava

"> Terminologickou otazkou se v tomto duchu zabyva Jan Macek: K sémantice stiedovékého domu a jeho
vnitiniho ¢lenéni, Husitsky Tabor 10, 199147-65, napt. Dobroslava Menclova pouziva pojmy velmi voln¢.
' HAUSEROVA (pozn. 5) 81.
7 Samotné t&leso podobné kamniim mohlo byt ve 13. stoleti napojeno na teplovzduiné topenits.
12 Michael RYKL: Obytna ¢ast dispozice stiedoveke tvrze v Cechéach, in: Svornik 6, 2008, 37.

Ibidem 38.
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sestavajici ze svétnice, sin€ a komory. Toto pravidlo je odpozorovano pro kulturni okruh
naSich zemi a o néco $ifeji pro okruh stiedoevropsky a nejméné od poloviny 13. stoleti
dale.”® Dispozice takové jednotky miize byt zmnozena nebo jakkoliv doplnéna.

Vicendsobna trojdilna dispozice je pravdépodobné dolozena v romanském domé
palacového typu v Retézové ulici &p. 222/I na Starém Mésté v Praze. Trojdilné feseni se
opakuje v podlazich nad sebou a stfedni mistnost jako vstupni sift je vét§i nez koncoveé
mistnosti.”! Avak toto feSeni je bezpetné doloZeno jen u piizemi (polosuterénu), u
prvniho patra, teda hlavni obytné ¢asti, neni piivodni dispozice domu zcela Citelna.

Pomérmné charakteristicky typ trojdilné dispozice je dolozen v palacich hradu
Premysla Otakara II., tvofil ji stfedni sadlek, do n¢hoZ se vstupovalo z komunika¢niho
traktu (pavla¢ ¢i arkddovy ochoz), k némuz byly na obou strandch ptilozeny mistnosti
nejcastéji polovicniho rozsahu. Na jedné stran€ Slo o komnatu, na druhé strané pak o
svétnici (roubenou komoru). Komnata mohla byt temperovana krbem (napt. Bezdéz[1],
HorSovsky Tyn[2]). Vyjimecné se dochovaly pozlstatky krbu i vsalu (Zvikov|[3]).
V nekterych ptipadech se tyto jednotky nachdzely v palacovych kiidlech vybavenych
teplovzdusnym vytdpénim (Kamyk nad Vltavou, MySenec|4]). Salek 1 komnata mohly byt
zaklenuty kiiZovymi Zebrovymi klenbami a provedeni roubené komory s valenou klenbou
(Zvikov, Pisek[5], Bezdéz, Houska|6], Podebrady), je zndmé i provedeni plochostropé
(Kamyk nad Vltavou, MySenec). Salek 1 komnatu osvétlovala velka hrotita kruzbova okna
ve vyklencich se sedatky, roubenou komoru pak charakteristickd trojihelnd sestava
drobnych hrotitych okének.*

Ve 14. stoleti je dokladl trojdilnych dispozic celd fada, ale jejich provozni

souvislosti se od otakarskych obytnych jednotek palacii mohou lisit.

2.2 Svétnice a podoba zatepleni
V této kapitole se zamétime pouze na podobu svétnice a jeji vydievy, pfipadné
doklady vlastniho topeni§t€ budou zminény niZe. Naproti némecky mluvicim zemim je u
nas nevyhodou torzalni stav zachovani takovych mistnosti a je mnohdy tfeba interpretovat
jen otisky nebo velmi skromné pozistatky.
Moznosti vydievy svétnic jsou v zdsad¢ dvé, jednak roubeni a jednak fosnové

(deskové) konstrukce v trdmovych ramech, zvlastni kategorii je pak dodate¢ny obklad —

P RYKL (pozn. 18) 43.
21 SKABRADA (pozn. 2) 34.
2 DURDIK (pozn. 1) 5.
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desténi.” Z fosnovych konstrukci se dale vyd&luji konstrukce bez naroznich sloupkd
v ramové kostie, kde jsou stény, vnéjsi izolace a Céast nebo celd vahu stropu neseny
samotnou jejich konstrukei.”* Ceské zemé& se nachédzeji piesné na zemépisném rozhrani
pouzivani roubeni a hrazdéni, dokonce se hrdzdi i1 z jehlicnani (dfeva v jinych zemich
obvyklého pro roubent).

V horizontu 13. stoleti 1ze nejvice dokladi hrazdeéni ¢i roubeni ziskat predevsim
z archeologickych dikazii provedeni podzemnich konstrukci a stop konstrukci v ptizemi
anebo vypalené hlinéni omazavky, zificené z patra. Roubeni byla konstrukce zjevné velmi
zazitd, o C¢emz svédci i jeji presah do novoveéku. Velislavova Bible se zobrazenim
roubenych konstrukci[8] snad zachycuje stav ze 13. stoleti. Vyznamnym pramenem
poznani jsou také dobie zachované dikazy klenutého roubeni na hradé Bezdézu.”
Nejstar$i varianty fosnovych konstrukci jsou znamy z Jihlavy a ze Znojma®™. Ziejmé
nejstarsi doklad taflované obytné mistnosti je znam z hradu Helfenburku u Bavorova. >’

Neexistuje jednoducha vyvojova linie, podle niz by se hrubsi roubené provedeni
vyvinulo do subtilnéjsi podoby foSnové-deskové vydievy, avSak celkova tendence
v nasledujicich dvou staleti zfeteln& sméfuje spise k oblib& leh&iho fosnového provedeni.”®

K roubeni z kulaci patii nejcastéji povalovy strop, rovny nebo vzduty, k roubeni
z hranénych profili obvykle ncktera varianta tramového stropu a k vydievé z foSen opét
tramovy strop plochy nebo vzduty.*’

Pokud je svétla vySka vytdpéné mistnosti velka (3,5 m a vice), ve venkovském
prostiedi je tfeba zvazit mozny dymny zpisob vytipéni, ve feuddlnim a méstském
prostfedi miize mit vSak velka vyska i jiné diivody, napf. reprezentativni.

Prokazatelny vztah znalosti tepelnych vlastnosti vzdutého stropu je dolozen
unikatnim pisemnym zdznamem ze Svycarského prostiedi z roku 1742, volny preklad ze
staronémdiny zni: ,, Predkové klenuli své svétnice proto, Ze se lépe vyhiivaly a déle udrzely
teplo. Ma to své prirodni opodstatnéni v tom, Ze stoupajici tepla para se spise (drive)
uvede do obéhu a opétovného chveéni, nez v mistnosti se ctverhrannym prurezem se zcela

plochym stropem (s fosnami), kde se para $iri a vznasi. Tim ziskavame svétnice teplejsi,

» RYKL (pozn. 4) 280.

* Jitf SKABRADA: Konstrukce historickych staveb, Praha 2003, 68.

P RYKL (pozn. 4) 282.

% Dagmar CERNOUSKOVA / Pavel BORSKY: Srubovy dim v Zelenatské ulici ve Znojmé, in: Prizkumy
pamatek 3, 1/1996, 17-26.

*"SKABRADA (pozn. 11).

®RYKL (pozn. 4) 282.

* Ibidem 283.
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k vetsimu uzitku lidem pobyvajicim uvnitr.*

Pouziti vzdutého stropu byva nékdy pficitano
ambicim vytvarnym, na rozdil od stropu plochého, avSak vzduté i plochostropé provedeni
muze byt propracovano do vytvarné ambicidzni formy, stoji za tim nepochybné 1
zdlUraznéni vyznamu mistnosti, zptisobu jejiho pouzivani a stim souvisejici naroky na
reprezentaci. V Cechach by se v tomto kontextu dalo hovofit o svétnici na hradé Zebraku,
o desténé svétnici na hrad¢é Karlstejné[9], radni svétnici v Jihlavé nebo svétnici v ¢p. 234
v Jilské ulici v Praze.

Na sklonku stfedoveéku se tyto dievéné svétnice vytraci, vyssi vykon modernéjSich
kamen umoziuje zdéné omitané svétnice vytapét s vyssimi ztratami.

Z hlediska vytadpéni je potfeba zminit se 1 o skladbé a podob& oken. ZajiSténi
piipojuje az pozdéji. Pro vyhled bylo nutno okenni okna otevfit, pravé v tom lze shledavat
jeden z diivodii kombinaci oteviraci a pevné ¢asti v jediném okné, ale i funkéni rozlozeni
samotnych oken na osvétlovaci a vyhlizeci.’!

Obvyklé zonovani obytnych prostor dle narokli na jejich vytapéni se pfirozené
odrdzi 1 na podob¢ oken jednotlivych mistnosti. Sezonné ¢1 kratkodob& uzivané prostory
skytaly dimenzim otvori 1 jejich vytvarnému pojeti neomezené moznosti. Prostory uréeny
k temperovani krby, které umoziovaly spiSe rychly nez vydatny tepelny efekt, mohly mit
také veétsi Skalu typi oken. Zateplené svétnice jsou vSak vybavené pro dlouhodobé
vytapéni po celou zimu a bylo nutno hledat inosny kompromis mezi pozadavkem osvétleni
a minimalizace tepelnych ztrat.”

Je snad mozZné predpokladat, Ze znalosti svételn¢ technickych G¢inkl rizné vysky
osvétlovacich otvorii a jejich umisténi po vySce okenni stény nasvétlovaného prostoru
prispély k vytvoreni dvoutroviiové sestavy okennich otvord. Vyvysena pfisvétlovaci okna
mela pravdépodobné osazenou sklenénou vyplii napevno, oteviraci okna s normalni
vySkou parapetu umoznovala vyhled a vétrani a plnila funkci osvétlovaci a jist¢ byla
opatiena také okenicemi pro snizeni tniku tepla.*®

VéEtsi pocet mensich otvortlt v riznych Urovnich umoznil citlivé regulovat vztah
mezi osvétlenim, Unikem tepla, vétranim a eventudlné i uzivani vyhledu. Zda u tohoto

feSeni stdlo druhotné vyuziti jiz existujicich a funkéné piekonanych dymnych otvorii

39 RYKL Michael: Klenuté svétnice, in: Svornik 5, 287.
' HAUSEROVA (pozn. 5) 81.

32 Ibidem 82.

3 HAUSEROVA (pozn. 5) 82.
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otopnych mistnosti nebo ohlas na jejich vedlejsi svételny efekt nelze posoudit.>* Vyskyt
viceuroviiovych sestav oken je zfejm¢ vazan obzvlasté na hlavni vytapéné mistnosti, i kdyz

ani pro né& nenf tato sestava znakem urcujicim. *>

3* Smyslem vicetirovitovych okennich sestav se zabyval jiz v 80. letech J. Muk, ktery k opozici k J.
Skabradovi (a tzv. ,,dymnym okénkiim*) zastaval myslenku osvétlovaci funkce okennich otvord, ke které se
pozdéji ptiklonili dalsi badatelé jako M. Hauserova, T. Durdik, V. Razim a dalsi.

** Ibidem 89.
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3 Dymné a polodymné vytapéni

Jak jiz bylo zminéno, dymny zpiisob vytapéni byl pouzivan predevsim ve vesnickém
prostfedi. Vesnicky diim ve stfedovéku byl vesmés trojdilny, sloZzeny z fadové sestavy tii
zhruba ¢tvercovych mistnosti. Vstupovalo se do stfedni sin€ a odtud vlevo nebo vpravo do
obytné mistnosti — jizby, zbyvajici zadni dil tvofila komora — viceucelovy, nevytapény
prostor. Otopné zafizeni stalo v jizb&é[10] vzdy v kouté za dveimi a byla to podesta s peci a
ustim zpravidla obracenym smérem ke dvefim. Klenutd pec byla kamenna a hlinéna,
nepouzivala se jiZz jen pro peceni ale také pro bézné vyhiivani prostoru jizby. Otevieny
ohen, pro ktery bylo misto na podesté pred ustim pece, se pouzival pro bézné vareni a
sviceni. To byl z pocatku jediny obsluzny prostor, kterym se ptikladalo a kterym odchazel
kout. Kout odchazel volné do mistnosti, nad topenistém byval pouze hlinou omazany lapac
jisker, ktery snizoval nebezpe¢i pozaru. Prostory jizeb jsou vysoké tii az Ctyfi metry,
pfiCemz je horni ¢ast vyhrazena dymu. Pro zabezpeCeni pobytu lidi je spodni zoéna
chranéna systémem otvort ve sténdch, nad okny a nade dvefmi. Okenni stény téchto jizeb
maji dvouvrstevné sestavy otvortl, ve spodni Grovni to jsou bézna okna a tésné¢ nad nimi
jsou horni otvory pro odvod dymu, tzv. vétraci nebo dymna okna.

Konstrukce prostoru byla na naSem Uzemi roubend, se stropy nesenymi piicné
kladenymi hranénymi nosnymi tramy, které mély také vliv na Sitku obytného prostoru,
ktera nikdy nepfesahla 5-6 metr. Stény byly roubené z nehranénych kulact. Zejména
v jizbach musime po¢itat s relativng b&znym vyskytem stropi s tzv. roubenou klenbou.*

Princip polodymné jizby[11] spociva vtom, ze nad peci je ze stropu zavéSen
dfevohlinény dymnik, ktery zachyti vétSinu dymu dfive, nez se rozptyli do mistnosti a
dopravi ho nad strop mimo jeji prostor. Tam je dymnik prekryt tzv. ,,pieckou’. Dym tedy

zapliiuje jen prostor krovu, a bud’ uniké krytinou, nebo vétracim otvorem.>’
9 9

36 SKABRADA (pozn. 8) 21-22.
37 Ibidem 26.
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4 Krby

Krb je stejné nehospodarné zatizeni jako ohnisté, protoze 80 % energie unika bez
uzitku do ovzduii.*® V mistnostech palacti hradii se zpo&atku topilo nejéastéji pravé krbem
obvykle v rohu mistnosti. Vytopit ovSem timto zpisobem rozlehlou a studenou mistnost
bylo prakticky nemozné, protoze vétsina tepla unikala pfimym kominem.*

Stredovekeé stavby vyssi spoleCenské urovné vykazuji obecnou tendenci zbavovat
se zplodin topidel tou nejkrat$i cestou, jde-li o krb, sopouch byva vyustén do fasady,
ptipadné je veden obvodovou zdi tak, aby se pokud mozno vyloucil kontakt s ptidou a
s konstrukci krovu. Z téhoz diivodu se stavebni feSeni vyhybaji vytvareni komind uvnitt
dispozice. Postupem doby se zda, ze se sopouch prodluzuje, ptfiCemz ale nadale usti do
fasady. NejrozvinutéjSi usporadani ze stavebniho hlediska ptedstavuji krbové kominy

; Ceonr L 1- 40
vyvedené nad korunu vnéjsi obvodové zdi.

4.1 Romanské krby

Nejstarsi relikty krbu na naSem Uzemi zname z pohrani¢ni obytné véze Piimdy
z roku 1121, ktera byla ovSem piivodem bavorskou stavbou. Krb byl v prvém patie hlavni
obytné mistnosti v rohu[12], odkoufeni krbu nezndme.

V roménském palaci v komnaté knizeciho palace na Prazském hradé se nachazi
pozistatek rohového krbu &tvrtkruhové podstavy.*' Zbytky krbi byly zjistény v Cerné a
Bilé vé&zi romanského opevnéni Prazského hradu. Krb v Cerné véZi[13] (z doby po roce
1135) ma sopouch protazen vzhiiru silou zdi zhruba na pétimetrovou délku a usti do
fasady. Velmi podobnym krbem bylo vybaveno refugium (mistnost uzptisobena k obyvani
jako pfilezitostné utociste) ve velké vézi hradu Loket[14], ktery je ovSem ze zacatku 13.
stoleti. Obé topenisté méla jiz pomérné znacny tah potiebny k ptekonani ptipadného tlaku
vzduchu v usti.

Dalsi ptiklady nejstarSich pravdépodobné krbli 1ze nalézt v prazskych romanskych
domech, napi.: v domé &p. 156/1 v Husové ulici nebo &p. 222/1 v Retézové ulici, kde je
v SZ rohu 1. mistnosti ptizemi dochovan kuzelovity dymnik tvofeny tfemi fadky kvadiikd,
ale 1 jeho ¢tvrtkruhové topenisté, vymezené pasem kament. V JZ rohu 3. mistnosti t€hoz
podlazi se dochovala ¢ast ctvrtvalcového dymniku a vyzdény komin a topenisté ve tvaru

Stvrtkruhu v 6. mistnosti horniho podlazi.* Neni viak zcela jisté, zda §lo opravdu o krby

¥ SKRUZNY (pozn. 7) 17.
3% Tomas DURDIK: Ilustrovana encyklopedie Ceskych hradii, Praha 2009, 28.
“ ANDERLE (pozn. 3) 15.
* Dobroslava MENCLOVA: Ceské hrady I., Praha 1972, 78.
2 SKRUZNY (pozn. 7) 16-17.
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nebo o jiny typ topeniit. Podle Skabrady to nebyly krby, ale jen lapade jisker a provoz
mistnosti byl dymny.*’

V 1. patfe romanského palace v Olomouci se v severozdpadnim kouté zapadniho
sadlu dochovaly pozistatky krbu[15], z jehoz architektury se dochovala prava konzola
zdobena palmetovymi listy[16]. Soudobé analogie umoziuji dvoji feSeni, bud’ konzoly,
hluboce zavazané do kvadiikového zdiva, byly jen volné visuté, nebo pravdépodobnéji
dosedaly na hlavice vlozenych sloupkii ¢i pfilozenych polosloupkt. Fragmenty k tomuto
feSeni nezname. Nad konzolami byl ve zdi zakotven kamenny plast dymniku ve tvaru
mirné vyklenutého ctvrtkuzele. Spodni ¢ast byla rovnéz zdobena souvislym pasem
palmetovych listl. Pfizemi bylo ¢lenéno stejnym zpisobem také na vétSi a mensi sal,
v severozapadnim kouté se také nachézel krb, o jehoZ podobé nevime prakticky nic, jen na
sténé zustala nepfili§ zietelnd stopa po odstranéném plasti dymniku a v kouté byly zjistény
stopy po ohnisti.**

V roméanském paldci v Tynci nad Séazavou byly archeologickym prizkumem
odhaleny v pfizemi zbytky topenisté[17], které bylo také umisténo v jihovychodnim rohu
jedné ze tfi mistnosti, pravdépodobné¢ komnaty. Kamennéd substrukce neni ve tvaru
Stvrtkruhu, ale je pravouhla.*’

Na fiSské falci v Chebu byly v 1. patfe dvé otopné mistnosti s kruhovymi
prisvétlovacimi otvory a malymi okny, na jejich sténach jsou patrny stény po otopnych
zatizenich a kominech.*®

V bergfritu na hradé¢ Loket bylo upraveno refugium vybavené krbem s oble
vypouklym dymnikem|[14] vyvedenym Sikmo do ctyithelného otvoru ve vnéj$im lici

stavby.?’

4.2 Krby ze 13. stoleti

V souvislosti s monumentalni vystavbou kralovskych hradi za poslednich
Premyslovcil se setkdvame s vétSim poctem pozustatkll krbl a dalSich zplsobl vytapéni.
Jak jiz bylo zminéno, zachovava se zde charakteristicka trojprostorovd obytna jednotka,
komnata byla bézné vytapéna krbem, na Zvikovée se vyjimecné dochovaly pozustatky krbu

. (14
ivsalu®

* SKABRADA (pozn. 7) 34.

* Pavel MICHNA / Miloslav POJSL: Romansky palac na Olomouckém hradg, Brno 1988, 205-206.

* Antonin HEJNA: Archeologicky vyzkum v Tynci nad Sazavou, in: Archeologické rozhledy 24, Praha
1972, 410-416.

“ HAUSEROVA (pozn. 5) 80.

47 Jan ANDERLE: Pozdné romansky hrad Loket, in: Prizkumy pamatek 1, Praha 1998, 6.

“* DURDIK (pozn. 1) 5.
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Na arkadové chodbé hradu Pisku se zachovala mohutna krbova konzola[18], této
interpretaci odpovidd i1 ocazeni koutové klenebni konzoly, vzhledem k tomu je nutno
predpokladat uzavieni ochozu, pravdépodobné sténou s okny.*’

Na hrad¢ Bezdéz je v kralovském palaci v 1. patfe pozustatek oblého plaste
dymniku[19], jehoz komin je vyveden aZz nad stfechu. Na hrad¢ Houska je v komnaté ve
vychodnim kiidle dochovan kuzelovy sopouch. Na hradé¢ v HorSovském Tyné se krb
nedochoval, ale na jeho misté v rohu se diagonalni zebro rozstépovalo ve dvé. Na Zvikove
se v zdpadnim kiidle dochovala komnata s krbem pod kuzelovym plastém.”

V 1. patie starého palace v Jindfichové Hradci se dochoval rohovy krb[20]
s valcovym télesem dole rozevienym z cihel vyklenutym hrotitym otvorem a piepéasany
jednoduchou ¥imsou s prab&znym reliéfem trojlisté arkady.”’

Ve druhém patie obytné véze §lechtického hradu v Ricanech u Prahy byl sal
vytapény rohovym krbem, ze kterého se zachovaly jen skromné relikty a otvor po kominu
¢tvercového prifezu.

Na Valdeku v prvém patte salu vznikl pravdépodobné az v druhé fazi stavby hradu

mohutny rohovy krb, ze kterého se zachovaly jen otisky na zdi.

4.3 Krby z 1. poloviny 14. stoleti

Palacova tvrz v Litovicich z 2. ¢tvrtiny 14. stoleti nejspiSe slouzila jako venkovské
sidlo biskupa Jana IV. z Drazic. V 1. patfe v jthovychodnim rohu byl velky krb se zdénym
sopouchem, vystupujici az do prostoru 2. patra[21], ¢imz mohl pfispet k vytapéni komnaty
nad krbem. Kuzelovy plast byl vyzdén zc€asti z tesanych opukovych kament ptislusné
zakiiveného tvaru a z¢asti z cihel. Odkouteni zajistoval zdény komin ¢tvercového prifezu.
Mistnost sousedici se vstupni sini je mozno povaZovat za audienéni sal.’>

Ve 2. patie byl byt s hlavnimi obytnymi mistnostmi, vychodni ¢ast piidorysu zaujal
sal soukromého charakteru (komnata), vytapéni zajistoval v severovychodnim kouté krb se
zdénym plastém, jehoz miniméalne¢ spodni cast byla vyzdéna zcihel. Komin byl

< . oy o ; - 53
¢tvercového priifezu umistény nakoso v sile zdi rohu.

¥ Tomas DURDIK: Kralovsky hrad v Pisku, Pisek 1993, 16.

 MENCLOVA (pozn. 24) 218 - 231.

>! Ibidem 187.

Z Michael RYKL: Ptiklady vytapéni na stavbach 14. stoleti, in: Svornik 1, Praha 2003, 102.
Ibidem.
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Hrad DraZice byl stavén stejnou huti jako tvrz Litovice také pro Jana IV. z Drazic.>
Ve vychodni ¢asti paladce byly v obou patrech rohové krby[22], ze kterych se zachovaly

okrouhlé vyklenky a zbytky kuZzelovych plasti vyklenutych z cihel.”

4.4 Krby z 2. poloviny 14. a z 15. stoleti

Vetvrzi Cachrov ve 3. patfe zapadni &ast zaujimal sal vytapény krbem
v severozapadnim kouté, zbyly po ném odsekané konzoly a vykonzolované kameny
byvalého zdéného plasté krbu. Krb mél stoupajici sopouch v sile zdi s volnym vytsténim
koutovym otvorem do fasady.”

Velmi zajimavym z hlediska vytapéni je v neddvné dob¢ dobie systematicky
zdokumentovany dim ¢p. 151/1 v Praze. Podle dendrochronologie a rozboru stavby byl
dim stavén roku 1352 najednou se dvéma sousednimi domy, které byly pravdépodobné
stejné dispozicné fesené, le¢ sttedoveka podoba dochovala nejlépe u prostiedniho domu.

V 1. patie v severni ¢asti byl obytny prostor, ktery lze oznacit jako sin i1 jako sal
zaroven. Mohutny krb byl oproti obvyklym koutovym krblim ve stfedoevropském
prostfedi umistén osové[23]. Krb byl vymezeny cihlovymi pilifi a podobu jeho fimsy
nezname, dobfe se vSak zachoval nab&éh sopouchu a c¢ast komina z precnélkove
usporadanych vyzlabenych cihel. Komin stoupal k zdpadni hrani¢ni zdi, které dosdhl mirn¢
nad podlahou 2. patra a podle zdi stoupal vzhlru. Umisténi komina pii hrani¢ni zdi
odpovida zvyklostem ve stfedni Evropé a nesoulad mezi osovym krbem a bo¢ni polohou
komina vyvolal pravé popsané slozité stavebni feseni §ikmého komina.>’

Zadni sténa topeniste krbu byla vyzdéna tak, Ze zasahovala svym licem do vedlejsi
svétnice a v tomto misté byla ve svétnici vynechana vydieva 1 hlinénd omazavka. Zadni
sténa krbu tak meéla napomdhat vytapéni svétnice. Osovy krb a cihelnd architektura
pravdépodobné odkazuje na severni piimoisky ptivod staviteli domu.

Kralovské hrady Karla IV. také obsahuji ¢etné pozistatky krbii. Na KarlStejné se
v cisafském palaci dochovaly osové nasténné krby[24], n¢které jejich dymniky bez zjevné
pFic¢iny sbihaji pouze z jedné strany.”®

K vybavé komnaty v 1. patie palace na Kasperce nalezel krb, jehoz zdény dymnik

byl protazen do dalSiho patra, kde ptihtival dal§i komnatu. Prostup dymniku trémovou

> DURDIK (pozn. 39) 592.

>> Dobroslava MENCLOVA: Ceské hrady II., Praha 1972, 40.

S RYKL (pozn. 52), 106.

*7 Ibidem 117.

*¥Michal PANACEK: Otopné zatizeni obytného salu ve Velké vézi na hradé Kost, in: Svornik 1, 2003,139.
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konstrukei stropu do druhého patra byl zajiStén prostfednictvim Zulové konzoly, ktery
vynasela kolizni pfizedni trdm. Vyusténi sopouchu bylo podle stop pravdépodobné
v obvodové zdi vné mimo pozednici. Krb byl v severovychodnim kouté, jeho dymnik
podpiraly zulové konzoly, pies které byla polozena nejspise zulova krbova fimsa. Z tvaru
zbytkli konzol je vidét, Ze vnitini tvar dymniku byl okrouhly. Zda tomu bylo i navenek
nebo zda byl vné mnohoboky, nelze dolozit.”

Koncepce jadra Radyné mé velmi blizké rysy s Kasperkem. V 1. patie palace u zdi
zépadni véze se nachazela nika dymnikové kuchyné, na vychodnim boku véze zistaly
stopy dymniku, jeji horni ¢ast vypadad shodné jako piiprava k zavdzani dymniku krbu na
vychodnim konci paldce. Odkouteni dymniku do komina je v sile zdi. Na severni sténé
palace se dymnik opiral o konzolu osazenou pii Usti kominu. Komnata na vychodé palace
byla vybavena koutovym krbem, dymnik krbu neprostupoval stropem jako na KaSperku.
Odkouten byl pod stropem do sopouchu v sile obvodové zdi, ktery dosahuje jeji koruny.
Ve druhém patie se ve v€zi nachdzela komnata s koutovym krbem odkourenym do fasady
prostfednictvim kominu vyloZzeného na kamennych konzolach, ktery odvadél dym mimo
okapni 7lab.%

Hrad Kost byl po roce 1370 radikalné pfestavén Petrem z Vartenberka (ktery byl
v letech 1381 az 1386 nejvyssim purkrabim Prazského hradu), pro nas je nejdulezitéjSim
prostorem obytny sal véze v jejim patém patfe, v nizSich patrech bylo pravdépodobné
ukladano obili. Tramy podlahy séalu jsou dendrochronologickym datovanim zatazeny do
prelomu let 1387/88. Na velké ¢asti architektonickych prvki jako na osténi oken, lavic
sedatek nebo archivolté trezoru se objevuje kamenickéd znacka, kterd byla nalezena také na
Staroméstské mostecké v&Zi a na katedrale sv. Vita.®! Sal byl pravdépodobné délen na vice
prostort, avsak zadné pozistatky déleni se nezachovaly, svéd¢i o tom jen podoba oken,
ktera se v zapadni casti lisi. Zbytky otopného zatizeni[25] se nachazi uprostied severni
stény, jde asi o 18 cm hlubokou vpadlinu nepravidelného tvaru vymezenou na vysku
postavenymi druhotné¢ odldmanymi kvadry. Odkouieni se nasledkem dostavby
podstfesniho patra nedochovalo. Pod topenistém je podestova konstrukce zalozena jiz ve
tfetim patte, pilife jsou piizdény na spary, jde pravdépodobné o druhotné piizdéni.®* Neni

ziejmé, zda Slo o krb ¢i na tomto misté stala kamna.

%% Jan ANDERLE: Hrad Kasperk, in: Prizkumy pamatek 12, 1/2005, 50
% ANDERLE (pozn. 3), 26.

' PANACEK (pozn. 58) 133.

%2 Ibidem 137.
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Z 15. stoleti se mnoho krbii nedochovalo, zname piedev§im krby z kralovského
hradu Toc¢nik, kde je krb[26] v rohu vysoké mistnosti s kiizovou klenbou, ma polygonalni
vysoky dymnik a je asymetricky, coz se hodi k celkovému vyznéni hradu, dal§i rohovy
krb[27] v krélovském palaci méa valcovy vysoky dymnik a podobné konzoly. Z Nového

hradu u Kunratic se dochovala krbova konzola.
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5 Kachlova kamna

5.1 Zpisob provedeni kachli a material

Keramické femeslo je jedno z nejstarSich a nejuctyhodnéjSich, mnohé prehistorické
kultury davaji o sob¢é védét jen keramickymi vyrobky. Surovina - hlina se ve vétsi ¢i mensi
kvalit¢ nachazi vSude, proto od nejstarSich cast vznikaly hrn¢ifské dilny, které
uspokojovaly poptavku po nadobi a také dalSich keramickych vyrobcich, tento poddajny
material brzy podnitil 1 k uméleckému ztvarnéni kachll. NejstarS$i kachle, misky a
specifické nadoby byly v hrnéifskych dilnach modelovany na hrnéitském kruhu. Stary
vyraz ze spisovné néméiny pro kachel ,,chachala jednoduse znamenalo nadobi.”’

Hrnéifi zfizovali své dilny vétSinou tam, kde se nachéazela kvalitni a lehka hlina a
dostatecné velké lesy, které poskytovaly potiebné palivové diivi. Dilna byla zna¢né velkou
usedlosti, skladajici se z obytného domu, domu na vypalovani, dilny, skladist' a staji.
Zvlastni péce byla vynaloZena na piipravu hliny, vytézend hlina byla skladovéna po celé
mésice, slunce a voda, teplo a mraz od sebe oddélily tvrdé hlinéné hroudy, az se daly
odkrojit ry¢em. Smichdnim raznych druh hliny se ziskala dobie tvarnd hlina, ktera
nesméla byt piili§ tlustd a suchd a kterd uloZena v jamé& pojme potiebnou vlhkost. Od
velkého hlinéného bloku byly oddéleny nastrojem ve tvaru srpu pruhy, které byly hnéteny
nohama na zemi, jez byla piedtim posypéna piskem. Poté byla hlina znovu zpracovana na
valu a vybraly se kofeny a kameny. Byla rozdélena na vyvalené role, které byly znovu
véaleny, aby se odstranily vzduchové bubliny, neZ mohla kone¢né putovat na hrncifsky
kruh. Hrncifsky kruh ziistal stejny po cela staleti, skladal se ze §lapaciho disku, hiidele a
kruhu. Slapaci disk byl vyroben z tlustého dubového kola, byl uvadén do pohybu nohou,
jejiz pohyb se ptenesl pres hiidel na kruh. Jak se kruh otaci, hrn¢if udéla palcem diru do
hliny, roztdhne ji a vytadhne stény nadoby do vysky, coz ma za nasledek nadoby nebo
nadobkové kachle rliznych tvard. Dratem se odd¢lila hotova nddoba od kruhu a polozila se
na desku, kde se nechala uschnout. Musela byt uloZena v tvrdé kazi, aby se poté daly
pripevnit dalsi ozdobné prvky.**

Lze jednoznacné prokazat, ze kamnaiské vyrobky byly produkovany ve velkém
mnoZstvi hrnéifskych dilen, situovanych na celém tizemi tehdejsich kralovskych Cech.
Snad kazdy ztéchto femeslniki mél snahu vyrdbét kamnové kachle a ve svém

bezprostiednim okoli z nich stavét kachlovd kamna. Tato snaha byla do zna¢né miry

% FRANZ (pozn. 11) 11.
 Ibidem 11.
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stimulovana 1 tim, Ze cena za tuto praci zna¢né pirevySovala cenu bézn€ vyrabéné
kuchyniské keramiky.

O vysoké urovni nekterych téchto vyrobkll svéd¢i 1 to, ze na reliéfy kachli
umist'ovali hrn¢ifi celé své jméno nebo jeho zkratky nebo dokonce psanou poznamku, ve
které sdélovali, ze kachel je jejich vyrobkem. Zcela mimofadnym piipadem je kachel se
jménem hrnc¢ife Durchana, ktery byl zabudovan do kamen na Prazském hradé, nebo kachle
z panského hradu Rabi, kde je uvedeno jméno rytce matrice. Snad tyto signatury dokazuyji,
ze vyrobci kachlt, alesponi v nekterych piipadech, nemuseli byt na tak nizké spolecenské
urovni, jak se nc¢kdy soudi. Naopak nékteré kamnaiské vyrobky znaseho tUzemi lze
povazovat za Spickové doklady schopnosti uméleckého tfemesla, vynikajici i z hlediska
srovnani se soudobymi artefakty z okolnich zemi.®

Od 14. stoleti se jiz vyskytuje relié¢fni kachel, ktery se nevyrabél na hrnéitském
kruhu, ale jako vylisovana dlazdice z matrice, negativni formy — také nazyvana kadlub z
palené hliny. Velmi vzacné se vyskytuji také volné modelované kachle. PouZiti matric pro
vyrobu kachli vydlazdilo cestu pro rozsahlé rozsifeni kachlovych kamen s uméleckymi
reliéfy, nebot’ vzory, které byly pfevzaty z matric, vytvofili asto zkuSeni fezbafi, ktefi v té
dobé stali na uméleckém vrcholu. Mnoho hrn¢ifti bylo vSak také schopno vyrabét své
vlastni vzory pro kachle, ostatné hranice mezi uménim a femeslem byly vzdy nejasné.
Hrncit do dfevéného negativu dodaného fezbarem vtlacil hlinu a po vypaleni tak vzniklého
pozitivniho reliéfu z n&j otiskl negativni formu - neboli kadlub.®® Hlina se vyvalcovala
jako dortové tésto a poloZzila se na matrici a z druhé strany se na hlinu poloZzilo velké Inéné
platno. Hlina se vtiskla prsty pokud mozno silné do vSech prohlubni matrice, ktera vytahla
trochu vlhkosti z hliny a po néjaké dobé se mohlo Inéné platno s otiskem z formy odstranit.
Témert vSechny starsi kachle ukazuji na rubové strané otisk hrubého platna. Nyni byl reliéf
razeny a zdobeny. Na zadni stranu mékkého reliéfu se ptipojila komora budouciho kachle
vyto¢ena na kruhu. Komory jsou nékdy vybaveny otvory, skrze néz jsou vedeny pfi
sesazeni kamen draty, kterymi jsou jednotlivé kachle spojeny a dédvaji konstrukci kamen
lepsi oporu.®’

Kachle, nalézané v nejriznéjsich ¢astech Cech, nemohly byt vyrabény zjedné
primdrni matrice a dodavany riznym hrn¢ifim z n¢jakého ustfedniho vyrobniho centra

vzhledem k castym drobnym vytvarnym obméndm kachlového ndmétu. Pro kazdou

% HAZLBAUER (pozn. 9) 17-18.

5 Cenék PAVLIK / Michal VITANOVSKY: Encyklopedie kachlii v Cechach, na Moravé a ve Slezsku,
Praha 2004, 14.
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z téchto variant musely byt vytvofeny specidlni matrice, a to zfejmé& piimo pfisluSnym
hrngifem nebo fezbatem, pracujicim nedaleko jeho dilny.®®

V némeckém prostiedi byly vysuSené nadobi a kachle natfeny tekutou glazurou.
Hrn¢ifi pouzivali pfevazné olovnaté glazury, které byly vyrobeny v jejich vlastnich
glazurovych vyrobnach. Riznych barev bylo dosazeno ptfidanim rozemletych oxida kovi.
Recepty na zafivé barevné glazury byly piisné sttezenym tajemstvim kazdé dilny. Velkou
zrucénost pozadovalo naneSeni riznych glazurovych barev na kazdy kachel, popi. nadobu,
aniz by se do sebe glazury v ohni vpily. Kamnéii v tomto pfinesli pozdni gotice a renesanci
nepiekonané mistrovstvi. Uz od pocatku 16. stoleti se vyskytuje také vypalend zlata
glazura.

Glazury musely vyschnout jako tenky povlak na povrchu kachli a nadobi, aby
mohly konecné putovat do vypalovaci pece. Barva hliny se v Zaru zmeénila v zavislosti na
jejim slozeni. Kromé b&lavé $edé se vyskytovala zluté hndda a Serven& vypalena hlina.”

V ceském prostiedi je povrch Celnich ploch kachli skoro vzdy rezny, neglazovany
a vypaleny oxida¢né do riznych odstinti okrové nebo hnédavé barvy, nékdy 1 do barvy
cihlové cervené. Glazovani reliéfnich ploch ceskych gotickych kachll je na rozdil od
zahrani¢nich velice vzacné. Cesti hrngifi glazury v té dobé znali, coz dokladé i skute¢nost,
ze polévali uzitkovou keramiku jiz davno pfedtim, neZz zacali vyrabét kamnové kachle.
Pro¢ tomu tak bylo, neni zcela jasné, uvazuje se o ideovém vlivu husitského uceni,
hlasajici prostou jednoduchost a neokazalost. Dalsi vyklad hovoii o tom, Ze oxidacné do
okrova vypalené kachle z jemné hliny pfipominaly svym vzhledem poloreliéfy vyrobené
z piskovce, jindy je poukazovdno na to, Ze glazury by znatné zvysila celkovou cenu
kamen. "’

Vlozeni vyrobkli do pece vyzadovalo velkou zrucnost a vétSinou se tykalo
samotnych mistri. K vypaleni nadobi pouzivali hrnéifi vétSinou protahla valené zaklenuta
kamna s ohném vespod. Tyto valené klenby byly cCasto postaveny pomoci klenebnich
hrnct, z kterych pochdzeji snad nejranéjsi nddobkové kachle. Na rozdil od kamen ve
svétnici, kterd maji teplo salat, byla hrnCifska pec navrzena tak, aby co nejméné tepla
unikalo. Aby se teplo udrzelo uvnitt pece, bylo ¢asto klenuti pece utésnéno piskem nebo
celkové pokryto zeminou. Existovaly rizné druhy vypalovacich peci, kterymi se zde ale
nebudeme blize zabyvat. Od kvality vypalovaci pece se dalekosahle odvijel uspéch

kamnaftské dilny.

% HAZLBAUER (pozn. 9) 15.
% FRANZ (pozn. 11) 11-12.
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Usti vypalovaci pece bylo po naplnéni uzavieno. Poté se zacalo, nékdy z vice
ptikladacich otvorli, pomalu roztapét kamna dievem. Bylo nutné udrzovat ohen zhruba den
a noc, aby bylo vytvofeno potiebnou teplotu asi 1000°. Bylo nutné¢ dosdhnout této
pozadované teploty, aby se dal oheni pomalu uhasit a vypalovany vyrobek mohl
vychladnout, kdyby se tak nestalo, tak by se rychlou teplotni zménou zpisobily trhliny,
které by probihaly ptes glazuru jako sit. Pfi vypalovani kachle a nadoby trochu ubyvaji na
objemu, coz je dilezité vzit v tivahu, protoze kopie, které¢ byly sejmuty z kachli kamen,
jsou stale o 10 az 15 procent mensi neZ jejich originaly.”

Hotové kachle byly sestaveny do kamen zpravidla stejnym hrncifem, ktery je
vytvaroval a vypalil. Ale uz od stfedovéku vyrabély nékteré hrnc¢irské dilny kachle na
prodej. Z tohoto diivodu vznikli jiz brzy kamnafi, kteti ziskali kachle pro sva kamna casto
odjinud a zabyvali se pouze sesazenim kamen, jak je zvykem dnes.

Na kresbach, které zhotovili navrhujici umélci nebo hrncifi sami pfed zacatkem
prace, byly udané miry jednotlivych kachli. Tyto miry se musely pfesné¢ dodrzet, aby se
daly spojit fimsové, rohové, zékladni a kordonové kachle do planovaného stavebniho dila.
Velikosti kachli jsou velmi rozdilné. Kolisaji asi mezi 18 x 18 cm u malych gotickych
kachlti a 50 x 50 cm u velkych pozdné renesan¢nich kachll, pfi ¢emZ se kachle Casto
odchyluji také od ¢tvercového rozmeéru. Po postaveni kamen byly obloZeny rubové strany

o v 7 ’ v 2
kachli zaruvzdornou hlinou nebo $amotem.’

5.2 Piivod kachlovych kamen a jejich rané formy

Na to jak bohaté jsou zasoby dochovanych kachlii a kamen od stfedoveéku, vime
velmi malo o pocatcich kachlovych kamen, které vedou do raného stiedovéku. Zda se, ze
vdécime jejich pivodu stietu germanské a fimské kultury. Predchiidce kachlovych kamen
byla pec sestavena z kamenti a hliny, ktera se pouzivala u slovant stejné jako u vychodnich
a severnich germéant z diivodu neptiznivych podnebnich podminek velmi dlouho. Tato pec
slouzila kromé& vytapéni hlavné k vafeni a peceni a stidla v kuchyni, jediné vytapéné
mistnosti.

Naproti tomu plné rozvinuta kachlova kamna slouzila vyluéné k vytopeni svétnice.
Neprikladalo se z obytné mistnosti, jak je to dnes bézné, ale otvor pro ptikladani a kouf se

nachdzel v kuchyni nebo v samostatném prostoru pro obsluhu kamen Tak ziskal dim

" PAVLIK / VITANOVSKY (pozn. 66) 14-15.
2 FRANZ (pozn. 11) 13
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vytapénou mistnost, ktera byla zaroven prosta koute a popela: svétnici, ¢imz se dostal na
vy$si vyvojovy stupei obytné kultury. Kachlova kamna byla nazyvéna ,,dusi svétnice”.”

Nekteti badatelé naznacuji, Ze se vratil vnéjsi zpiisob piikladani na fimsky podnét, a
to sice takovym zptsobem, ze forma primitivnich peci pronikla s germanskymi dobyvateli
do severni Itdlie (Pianura Padana) a ta zde byla pod vlivem hypokaust pfeménéna na
kamna s vngj$im ptikladanim. Badatelé vidéli podnét pro vynalezeni kamen s vné&jSim
prikladanim v fimském hypokaustu. * Vznik skute¢nych kachlovych kamen tedy souvisel
s podzemnim vzduchovym topenim. Prototyp kamen si lze ptfedstavit spiSe jako nepiimé
vyhtivani horni ¢asti klenby teplovzdusné komory, ptevysené nad podlahou interiéru, do
niz jesté nebyly osazeny nadobkové kachle, nybrz valouny. Odtud také vlastni nazev
»kamna®, staronémecky nazev kachll ,,Ofensteine®, stupniovité uspofaddani nejstarSich
znamych exemplaii kamen s valenou klenbou v ose (klenuta kachlova kamna) a pteneseni
nazvu ,stuba“ a ,,izba“, oznacujicich piivodné vyhiivanou lazeni, na obytnou mistnost
severoevropskych narodii vytapénou kachlovymi kamny. ™

V této souvislosti je nutno poukdzat na nalezend kamna v fimské vile ve
Steinheimu an der Murr, ktera maji také systém vnéjSiho ptrikladani. Pravdépodobné se ale
jednalo jen o ohfev vody, ktery byl z Cervenych desek a spocival na piskovcovém sloupku.
Za predchiidce kachlovych kamen nemiize byt ur€en uz na zéklad¢ jeho konstrukce z
desek. Takové pece by mohly podnitit spiSe vyvoj peci s vnéjSim pfikladanim nez
hypokausta s jejich zcela odliSnym vytapécim systémem, ktery se da dokonce povazovat za
predchtdce ustfedniho topeni.

V alpské oblasti, a to zejména v Jiznim Tyrolsku, se zachovaly pocetné zdéné,
hlinou natfené pece s vnéjSim ptikladanim, které maji formalni podobnost s pekatskou peci
— maji formu protahlé pilklenby, ktera spo¢ivd na obdélnikovém podstavci. Tato pec
naznacuje domnénku, Ze se kachlova kamna vyvinula z pekatské pece, a to tak, Ze nejprve
v kuchyni se nachazejici pekafskd pec byla stile dale vestavovana do pfipojujici se
svétnice, u které ziistala v kuchyni jen zed’ pece s otvorem pro piikladani a odchod kouge.”®

Proména klenuté kamenné pece na kachlova kamna predstavuje dalezity krok ke
kulturnimu pojeti svétnice. D&jiny monumentalni architektury zaznamenavaji nckteré
druhy kleneb, zejména kupolovych, které jsou sestaveny z keramickych nadobek,

setkavame se s nimi v centrdle kostela San Vitale[28] v Ravenné, kde klenbu tvofily §tihlé

3 FRANZ (pozn. 11) 14.
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hlinéné¢ amfory zasazované do sebe. Obdobné klenby z hrncovitych klendkl pouzivali
byzantiti stavitelé k vyklenuti $iroce rozepjatych kleneb svych kostelt.”” Hlinéné hrnce
byly také pouzity u kupole vily Gordian|[29] a také na dalSich stavbach, keramické hrnce
umoznily snizit celkovou hmotnost klenby. Je také ziejmé, Ze fimsti hrnCifi stavéli své
vypalovaci pece také pomoci hrncli. Zbytky takovych hrncifskych peci z fimskych cast
byly nalezeny rovnéz v Némecku. Jsou dobie znamy tii zpsoby klenuti hrnci:

1. Spiralovité uspotradani nadob.

K wvytvoteni kruhové kupole se nddoby zasunuly jedna do druhé do stoupajici
spiraly, u které se vzhliru primeér kruhu zmensoval jako u ulity[28].
2. Zebrovité uspotradani vénce z nadob.

K vytvoteni valené klenby byly nadoby do pulkruhového oblouku zasunuté jedna
do druhé a za sebou sefazené (|30], ptiklad z velké architektury neni znam).
3. Dostiedivé zasazeni nadob.

Treti moznost sesazeni klenby je zasazeni jednotlivych nadob dostfedivé ptip.
radialné. Toto uspotadani je mozné jak u kupole, tak také u valené klenby[30].

Pro kachlovd kamna ma vyznam jen dostiedivy zplsob klenuti. Pfedpoklada se, ze
se aplikovalo pouZiti klenebnich nadob z hrncovych kamen na kachlova kamna. UvaZzuje
se o tom, Ze zdivo kupole vily Gordian bylo v zdsad¢ zarovnano tak, Ze horni polovina
odkryté nadobkové klenby, tzn. ze zdiva vy¢nivajici, tak odpovidad kupoli zklenutych
kachlovych kamen s konvexnimi kachli nejran¢j$iho vyvojového stupné. NejstarSi tvary
konvexnich kachlii ukazuji podobnost s nddobkovou klenbou tak, jak jsou pouzity na
kupoli vily Gordian. OvSem hrncovy kachel byl u nejstarSich kachlovych kamen také
otocen, to znamena s otevienim ven a zapustény do kupole. V prvnim ptipadé se mluvi o
konvexnich-, ve druhém o konkavnich kachlich. To, ktera moznost je starsi, 1ze stézi urcit.
Pravd&podobné& ob& vznikly soucasng.”®

S pomoci klenebnich nddob (caccabus) postavend kamna (furnus) zminuje zdkon
langobardského krale Liutpranda (713 - 744), ktery je zminén jako nafizeni pro stavitele.
Nejasné zustava, jakym zptisobem byly nadoby u téchto langobardskych kamen pouzity.
To zZe je psano o 250 a vice nadobach, naznacuje, ze lze uvazovat o n¢jakém zptsobu
klenuti s nadobkovymi vénci, spirdlovitém (¢.1) nebo o Zebrovém uspotadani (¢.2), ktera
ale neméla zadny vyznam pro kachlovd kamna. Je také otdzkou, zda se u téchto kamen

opravdu jedna o jasn€ uréena vytapéci kamna nebo spis o pekaiské pece. Neni tedy vibec

7" Vladimir NEKUDA / Kvéta REICHERTOVA: Stiedovéka keramika v Cechdch a na Moravé, Brno 1968
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jisté, zda se jedna jiz o kachlovd kamna. Nadoby jsou u kachlovych kamen bez vyjimky
zasazené v klenbé dostfedivé a vy€nivaji ze zdi. Pocet okolo 250 nadob nelze u tohoto
zpusobu klenuti na kamna umistit. Samotnd obvykla kamna opatfend kachlovymi
nadobami nepoukazuji vic jak na 60 nebo 70 nadob, a jen pomoci zpiisobu klenuti
s nddobovym véncem lze vysvétlit pouziti tak pocetnych nadob na kamnech. K tomu se
vztahuje to, Ze prave nejstarsi kachlova kamna maji jen velmi malo nddobkovych kachli,
které jsou rozmistény volnéj§i formou na klenebni zdi. Ztéto zpravy tedy nutné
nevyplyvaji z4dna spojeni k nejran&jsim pIné rozvinutym kachlovym kamntm.”

Dalsi zpravy o kamnech pochazi z klastera St. Gallen. Kronikat Ekkehard IV.
napsal, Ze 25. dubna roku 937 diky nim vznikl v opatstvi velky pozar, protoze zak z kamen
v ucebné vzal rozzhavené uhli. Neni jisté, zda se jednalo jiz o kachlovd kamna. To samé
plati 1 u kamen, ktera jsou zakreslena na slavném planu klastera St. Gallen[31] z roku 820,
podle prostorového uspotradani se spiSe jednalo o néjaky druh teplovzdu$ného vytapéni
pravdépodobné o n&jakou redukovanou formu antického hypokausta.*

Prvni vyobrazeni kachlovych kamen pochazi ze zacatku 14. stoleti. Na curySském
erbu z prvni tietiny 14. stoleti jsou dvoje schematicky zobrazena kamna|32]. Na soklu stoji
obdélna zakladna, kterd oddéluje Sirokymi mezipasy knoflikem korunovanou nastavbu.

Rozvinutgj$i formu kamnového typu ukazuje obrazek, na kterém Zena odpociva
vedle kamen[33]. Pochdzi ztady 21 obrazl, které znazornuji rizné Zenské cinnosti:
napisova paska vysvétluje vyobrazené Ciny, u obrazu kamen jsou v gotické majuskule
slova: ICH LIG HIE ALS AU (eine) FUDE (faule) SOL (Sau) HINDER DEM OFEN IST
MO WOL. Jedna se o fresky, které se objevily v 60. letech 19. stoleti v kapitulnim domu
domu klastera svatého Stépana v Kostnici. Stylové stranka zobrazeni uréuje vznik malby
pravdépodobné k pocatku 14. stoleti. Zde zobrazena kamna jsou podobna v zakladnich
rysech tém na curySském erbu. Na uzkém soklu stoji obdélnd zékladna, kterd je skrz
profilovanou fimsu oddélend od néstavby. Nastavba se skladd spolecné z obdélné a
kopulovité ¢asti, kterd nese zavér podobny knofliku stejné jako kamna na cury$ském erbu.
Nadobkové kachle riiznych velikosti jsou zasazeny v rytmickém sledu ve zdi kamen.”

Mnoho ranych forem kachlovych kamen, které se zachovaly v alpské oblasti Cini
pravdépodobné, Ze kachlova kamna pochézi z alpské oblasti. AvSak Gplné nejstar§i znamé
zobrazeni kamen nepochazi z Curychu nebo Kostnice, jak je Casto uvadéno, nybrz z

Wiirzbugru z doby okolo roku 1250, ve stejném meésté se také nalézaji jasné archivni
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dikazy o privatni obytné svétnici jiz z roku 1223 a 1225. A protoze se dochovala v
Regensburgu svétnice asi podobného staii (nebo dokonce star$i) jako svétnice z Tirol,
nepasuje to tak dobfe do obvyklého obrazu rozsifeni kamen z jihu na sever.** Kachlova
kamna byla pravdépodobné umeélecky ztvarnéna nejprve na Slechtickych obydlich a
v obydlich bohatych méstan.

Pouze v krajnim severozapadé¢ Némecka, ve Frisku, nikdy kachlovd kamna
nezdomacnéla. Kdy kachlovd kamna vznikla, nelze urcit s jistotou. Kamna z Curychu a
kachlovych kamen, rané formy kachlovych kamen se traduji aZz do soucasnosti, takova
kamna nachazi se zvlast¢ ve vzdalenych oblastech, na opusténych horskych dvorech v
alpskych zemich.

Jak jiz bylo feceno, kachlova kamna se vratila k formé kamenné pece s vnéjSim
prikladanim, jak se v pocetnych ptikladech dochovaly v alpské oblasti. Na to jak rozdilné
se mohly utvéfet tyto pece do detailu, maji uz vSechny klenutou nastavbu, skoro nadklenbu
otevieného topenisté, ktera byla poloZena na Siroké zakladng. Clovék je proto mize
shrnout pod pojem ,klenutd kamna®“. Od takovych klenutych kamennych peci lze

rozpoznat prvni kachlova kamna jen jednotlivymi ve zdi kamen zasazenymi nadobami. *

5.2.1 Klenuta kachlova kamna

Rany piiklad pro takové ,klenuté ohniit& se zachoval v Ubelbachu (zapadnim
Styrsku) na dvofe Pamegger. Aby mélo klenuti podporu, jsou vysoko vyzdény rohy
zakladny. Primitivnim zplGsobem byla provedena prostoupend klenba glazovanymi
konvexnimi nddobkovymi kachly. Dalsi rozvoj tohoto kamnového typu piedstavuje valené
klenuta kamna ve Volkskundemuseu ve Styrském Hradci, z Schonebenu u Marriazzelu. Na
obdélnikové zakladné se zvysenymi rohy se vyvysuje nastavba ve formé nadmérné valené
klenby, ktera je opatiena paraleln¢ usporadanymi konvexnimi kachli. Jedna se zde rovnéz
o piiklad konvexnich kachlovych kamen. Podobnéd protdhla valena forma se nachézi u
pekaiskych peci, to naznauje domnénku, Ze se tento typ kamen vyvinul z pekaiské pece.
Kromé valeného zaklenuti bylo také obvyklé kupolovité zaklenuti v jednoduché formé

v ruznych variacich. Kamna, ted’ také ve Volkskundemuseu ve Styrském Hradci, nesou na

%2 Konrad BEDAL: Bohlenstuben in Siiddeutschland, Bemerkungen zum Forschungsstand, in: Jahrbuch fiir
Hausforschung, Band. 5: Hausbau im Alpenraum, Bohlenstuben und Innenrdume, Marburg 2002, 20.
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nizkém soklu a sotva vys8i zékladné kopuli, na jejichz ctyfech rovnych plastich je
rozmisténych sedm kovexnich nddobkovych kachll v soubéznych tadach.

Jak ukazuji zdénd kamna s miskovymi kachli z Bazenheidu v kantonu st. Gallen,
existuji také zaklenutd kamna s konkavnimi kachli, kterd jsou vSak jiz nahofe vyrovnand a
prechézeji ke skupiné ,.konickych kamen®. Soud¢ podle dochovanych pamatek, se ve
Styrsku a Tyrolsku drzela klenutd kamna zv14§té houzevnatd.™

Nejstar§i vyobrazenim dochovana kachlovd kamna nalezela pozdéjSimu
vyvojovému stupni jako zminéna lidova kamna, ze kterych mohou byt nejstar$i nejspis
kamna z Ubelbachu. U kamen z cury$ského erbu a fresky v Kostnici je zékladna také uz
pokryta nadobkovymi kachli, ¢imz je u¢inén dalsi krok ke kompletné€ z kachli postavenym
kamniim. Ve stejné dob¢ zacala kamna rtst do vysky, coz je také pozorovano u kamen ve
Styrském Hradci. Tyto kostnickou freskou a cury$skym erbem dochovana kamna patii
rovnéz do skupiny klenutych kachlovych kamen.®

Curysska kamna poukazuji kromé obvyklého rozdéleni na zékladnu a kopulovité
zaklenuti na tfi dal$i stavebni prvky: sokl, fimsu mezi zakladnou a nastavbou a
knoflikovité zakonceni. Jednotlivé Casti kamen jsou dobie vyvazené a svédci jiz o urcitém
estetickém hledisku. Klenba je nasazend na fimse v Siice zdkladny a vyvolava tim dojem
ucelené stavby, kterd je Clenéna fimsou stejného tvaru jako ma sokl a je ukoncena
korunujicim architektonickym prvkem. Jednolity charakter se stava jesté¢ zdiraznény
pravidelnym pokrytim vrchni stavby a klenuti kachlovymi nadobkami.

Zatimco jsou kamna curySského erbu srovndvana v jejich uzavieném obrysu
s tvarem romanského obloukového okna, ukazuji kamna z kostnické fresky podle zuzujici
se nastavby kamen smérem vzhiiru jiz gotické vlivy. Také pouziti profilovanych fims a
nadobkovych kachli riznych velikosti, které zed’ kamen rytmicky ¢leni, dokazuje, Ze typ
curysskych kamen v tomto ohledu byl dale rozvinut. Nad to bylo nové pfidano mezi
Stupniovity pohyb vzhiru vrcholi v knoflikovité korung, kterou zndme jiz od kamen
curysského erbu, a ktery se zde v pozménéné podobé opakuje.

Kromé¢ téchto forem zaklenutych kachlovych kamen mtze byt jesté rada dalSich, o
kterych dnes nic vic nevime. Tak rozmanité piemény ale také mohou byt, spole¢na byla

vSem témto kamnlim rana fze vyvoje zaklenuté nastavby, kterd nas opraviiuje je spojit do

 Ibidem 19.
8 Ibidem 19.
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jedné skupiny. Tézky, objemny, z krychle a klenby sestaveny tvar byl déle rozvijen

v nasledujici dobe.

5.2.2 Konicka kamna

Nové vyvojové faze vedly k proméné kopulové klenby ve valcovou nastavbu.
Ptechodnou formou byla kamna s kuzelovitou nahoru se zuzujici a zpocCatku jesté lehce
zaklenutou nastavbou s horizontadlnim hornim ukoncenim. Takova kamna se nachazi na
erbu doktora prav Augustina Lutenwanga[34], rektora Basilejské univerzity, z roku 1510.
Protoze tento erb byl ale pravdépodobné vyrazen jiz diive, je zobrazeny typ kamen star$i.*
Nad vyhloubenym, pilkruhy opatfenym soklem, ktery mize byt cely povazovan za zbytek
zakladny, se zvedaji vlastni kamna. Prifez kruhové nastavby se smérem nahoru zuzuje
v lehkou klenbu. Diky této klenbé€ je vznik nastavby z kupole ziejmy. Horni zakonceni
stavebniho dila tvofi z kostnickych a curySskych kamen znamy knoflik, ktery se zde opét
vratil Siroce roztazeny. V téle kamen se zaclefiuji naddobkové kachle, ze kterych je
znazornéna jen polovina n€kterych kachlii lezZicich na obrysovych liniich. Tyto nadobkové
kachle nijak nevy¢nivaji ze zdi kamen, coz dokazuje, Ze se zde jednd o konkavni kachle,
které jsou zasazeny s otevienim ven nizce ve zdi kamen. Konvexni kachle by byly
vyklenuty u pohledu z profilu ze zdi kamen.
pevnou zakladnou obdélnikového plidorysu spociva nastavba podobnd kamniim z erbu dr.
Augustina Lutenwanga; jen zde chybi Siroky roztahly korunujici architektonicky prvek. Na
véZovité nastavbe jsou vlozené konkavni nadobkové kachle. Zde se jedna v protikladu ke
kamnim na erbu dr. Lutenwanga o méné lidova kamna. Masivni forma zékladny se
nachazi zejména u nich.*’

Zajimavé¢ feSend kamna jsou znama z Bosny[35]. Klenuti jiz neni postaveno nad
kruhovym ptdorysem, nybrz prostfedni (na obrazku) polygonéalni kamna jsou zménéna na
stupiiovitd zuzujici se kamna na c¢tyithelném pldorysu. Zda se, ze se tak ziskal ptipad
mimo oblast rozsifeni kachlovych kamen, ktery se misi se zvIasté¢ zajimavou vyvojovou
fazi, a ktery se zachoval s pozdé€jsi vyvojovou fazi. Polygonalni, jakozto také kubicka
nastavba ziskala v pozdé&jsim vyvoji kachlovych kamen velky vyznam.

Kamna z Bosny ukazuji jesté primitivni nddobkové zaklenuti, které jiz ptekonaly

dalsi konicky postavena lidova kamna z Tyrolska. Masivni zakladna ma polokruhové fezy,

% Ibidem 20.
7 Ibidem 20.
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podobné¢ jako kamna z Basilejského erbu. Nastavba d€la zvlastnim zplisobem zietelny dalsi
vyvoj kachll a z toho vyplyvajici dasledky pro konstrukci kamen. Kachlové nadoby byly
posunuty blize k sobé, az nakonec sestavala z kachll skoro cela zed’ kamen, protoze se
zjistilo, ze vytvofené kachle z tenké keramické vrstvy rychleji pfedavaji teplo nez silnéjsi
kamnova zed’ z hliny nebo z kamene. Protoze ale kruhovy obrys kachlii zabraiuje sesazeni
bez mezer, pteslo se k vytepanému ¢tvercovému vnéjSimu okraji kachle; soucasné se staly
nadobkové kachle nizké a zachovaly si kruhové dno. Vznikl¢ tzv. misové kachle se mohou
sice teoreticky bez mezer tfadit vedle sebe, avSak ¢ini nezbytnym zaklenout ¢tvercovym
tvarem kompletné vrchni stavbu, o coZ se snazila jiz konickd kamna. Proces sunuti kachl
k sobé se stal u tyrolskych kamen zvlasté ziejmy. Paralelnim uspofdddnim vznikl mezi
jednotlivymi kachlovymi fadami Siroky hlinény pruh jako zbytek byvalé stény kamen. Pies
vSechny inovace pfipomina témet celd z kachll sestavajici ndstavba téchto kamen jejich
lehkou klenbou jesté stale kupoli, kterd ma odfiznutou $picku.®®

Pfibuzna rana forma kachlovych kamen se objevila okolo roku 1500 na sedlovém
piehozu v Augsburském rukopisu[36]. Dévce se zahiiva u kamen, kterd maji tvar homole
cukru s odfiznutou Spi¢kou a jsou vystavéna kompletné z kachla. Jsou zbavena vSech
zbytkl klenby. Kolem télesa kamen, které spoc¢iva na kamenné desce, ktera predstavuje
cely zbytek zakladny a dava lepsi oporu, nejsou kachle paraleln€ uspotadany, nybrz, jako u
utvaru zdi se presunuly proti sobé&, takze sparovani nelezi pies sebe.

Podobna obld kamna konického tvaru zndzoriuje dievorez, ktery byl otiStén roku
1488 od Benedikta Buchpindera v Mnichové[37]. Kamna dosahuji témét az rohu
zobrazené mistnosti a jsou navrstvena z miskovitych kachla.*

Na zacatku 16. stoleti vzniklém dfevotfezu Mistra Petrarky, se nachdzi zobrazeni
ptibuznych kamen[38]. Pied kamny, kterd jsou zatlatena do rohu obrazu a zaujimaji celou
vysku prostoru, je obleceni dievorubce povésené na tyci, jak lze jesSt¢ dnes nalézt u
lidovych kamen alpskych oblasti. Zjevné jsou rovnéZ tato kamna kruhového pldorysu a
zuzuji se nahoru. Na lehce zaklenutém obrysu kamen lze tuSit pfeménu z kopulovité
zaklenutych kamen, zakladnu kamen jiz nelze rozeznat.

Troje posledni kamna se Upln¢ ziikaji zakladny. Poprvé byla polozena vSechna
vaha na nové utvoiené konické nastavby, které byly konecné postaveny celé z kachla.

Vynalezenim kamen postavenych jen z kachli vznikl zaklad pro umélecké tvoteni

% Ibidem 21.
% Ibidem 22.
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v konstrukci a ornamentice, kterd zacala s gotickymi stylovymi tvary a kachlovd kamna

byla v némeckych zemich st&Zejnim dilem hrngitského uméni.”

5.3 Poéatky ozdobnych kachla

Na rozdil od nepatrného poctu ranych kamen, kterd se dochovala, zachovala muzea
a soukromé sbirky velké mnozstvi stfedovékych kachlii a jeSt¢ dnes se Casto objevuji
kachle pti vykopech stiedovékych staveb, predevsim hradii. Kachle jako stavebni kdmen
kamen se méni sjejich tvarem. Klenutda kamna odpovidaji nadobkovym kachliim
konvexniho a konkavniho tvaru, které byly zazdény ve zdi kamen. Byly vyrobeny jako
nadoby na hrn¢ifském kruhu. Nejstar$i jsou hluboké a malého priiméru, na uzaviené strané
se Spicaté zuzuji. Pozdé&ji ztraceji hloubku a konkéavni kachle, které si zachovaly ploché
dno, se stavaji takzvanymi miskovitymi kachli (kamna z Bazenhaidu). Konvexni kachle
maji polokulovité dno, které se nekdy blizi tii1 ctvrté kouli a odliSuje se v podélném fezu od
Spicaté se zuzujicich ranych konkavnich kachli. Vy¢nivaji nejprve jako polokoule ze zdi
kamen a zdaji se také v priib&hu vyvoje nizsi (kamna ve Volkskundemuseu ve Styrském
Hradci).”!

Prvni pokusy o umélecky raz se nachdzeji u konkévnich kachla, jejichz okraj
ziskava podle otevfeni tvar tii nebo Ctyf pasi, trojihelniku nebo srdce. Kachle jako jsou
kulaté nddobkové jsou roztrousené ve zdéné zdi kamen, zatimco z trojuhelnikovych kachlt
l1ze sestavit kamna kompletné. N&které patii snad ke koruné¢ kamen, stejné jako zeptedu
ozdoben¢ trojuhelnikové kachle, které byly vykopané v palaci ve VySehradu (Mad’arsko).
VétSina trojuhelnikovych kachll byla ale rozloZena stejné jako nadoby ve zdi kamen.

Konkévni kachle s kvadratickym otevienim, ve star§Sim typu spicaté se zuzujici a
uzaviené nebo pozdéjsi kachle s kruhovym dnem jsou nejrozsifenéjsi. Jak bylo feceno,
nabizi se moznost postaveni kamen kompletné z kachlti bez mezer vzajemnym spojenim
nadob. Ty jsou jako kruhové kachle vyrobeny z hrn¢ifského kruhu a dostanou diky
otevfeni (otoceni) svilj kvadraticky tvar. Jako prvni pokusy o umélecké ztvarnéni se zacaly

vyrabét koncentrické dekorace na dné misovitého kachle.””

% Tbidem 22.
! bidem 24.
%2 Ibidem 24.
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5.3.1 Podoba ¢eskych kachla

Podoba kachlt, jakozto zdkladni stavebni jednotky kamen urcuje jejich vzhled.
V Ceském prostiedi se vénoval morfologii kachli Zdenék Smetanka. AvSak nejsou
zachovany nalezové soubory kachli, které by alespon ¢astecné¢ umoznily chronologickou
praci a Casto postradame viibec jakékoliv pouzitelné idaje, ptesto jde o pokus vypracovani
alespon néjaké zakladni morfologie ceskych stiedovekych kachli.

Kachle podle umisténi na télese kamen délime na zakladni a fimsové, zakladni dale
délime na soklové a nastavcové, ty vytvaii téleso véZovitého nastavce. Rimsové kachle
maji bud’ funkci podpérnou, rozdélovaci nebo ukoncovaci a ve shodé s touto funkci je
nazyvame pate¢nimi, kordonovymi a korunnimi. Z hlediska umisténi délime kachle jeste
na fadkové a rohové. Pomoci téchto pojmil Ize oznacit umisténi kteréhokoliv bézného
kachle. Blizsi rozd¢€leni kachll podle celkového tvaru je nasledujici:

Nejjednodussi znamé kachle jsou kachle nadobkové, které miizeme rozliSovat na
hrncové[39], jehoz vyska nepievysi piili§ Sitku a ktery bude mit alespon ptiblizn¢ kruhoveé
usti. Ostatni nadobkové kachle, které maji spiSe zdliraznény vyskovy rozmér, nazyvame
kachli poharovitymi[40]. Dal$im typem nadobkovych kachli s kruhovym tustim jsou
kachle barnkovité[41], které se skladaji z banaté, ostie lomené, dvojkonické hlavice, k niz je
piipojeno hrdlo nebo jen kratky kréek.”

Dalsi skupinu tvoii nadobkové kachle s pravouhelnikovym|42] nejcastéji
¢tvercovym ustim. Varianty kratké s velkym ustim oznaCujeme jako kachle miskovité.
Tyglikovité kachle mohou byt dlouhé s malym ustim, dlouhé s velkym tstim a kratké
s malym ustim.

Komorové¢ kachle jsou nejbéznéjsi kachle ¢eského stredoveku. Vyhiivaci komora je
tvofena plastém komory, uzavienym vptedu celni vyhtivaci st€énou a otevienym vzadu
vyhiivacim otvorem. Celni sténa je ramovéana profilovanou okrajovou listou. Také usti
vyhiivaciho otvoru je rizné upraveno. Nejcastéji se vyskytujicim typem komory je komora
kuzelovita, zname jest€¢ komory jehlancovité, stfechovité. U kachli ramovych otevieni
komory dostupuje vrcholu, plast komory je nahrazen nizkym paskem obihajicim po
obvodu kachle. Zvlastnim piipadem je komora polovalcova a ctvrtvalcova. Nejstarsi
komorové kachle se objevuji na konci 14. stoleti a nejrozsifenéjsi jsou v 15. a v prvni

poloving 16. stoleti. **

% SMETANKA (pozn. 10) 233.
* Ibidem 233.
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Kachle sténové nemaji vyvinutou vyhtfivaci komoru a jsou vsazeny svou zadni
sténou piimo do vytdpéciho prostoru. Patii sem kachle vyklenkové, zvané téz nikové.
Vyklenkovy kachel se podoba kachli s komorou polovélcovou, ale nemé v plasti profiznut
vyhtivaci otvor a &elni vyhfivaci sténa je profezana napf. architektonickymi motivy.”

Lze ptedpokladat, ze otopné zafizeni bylo prubézné a vSestranné zdokonalovédno a
ze tedy 1 Casti otopného zatizeni, tedy kachle, byly souc¢ésti tohoto zlepSovaciho procesu.
Tedy méné funkéné vyhodné kachle by byly patrné starSi, dokonalejsi mladsi. Podle
tohoto hlediska by se nejstarsi jevily kachle s kruhovitym tstim, které je mozno pouze
pasivné nasazovat do né&jaké hlinéné stény nebo klenby. Tyto kachle by byly nékdy na
pocatku vyvoje, kdy se kamna podobala svym vzhledem hlinéné peci. AvSak bankovité
kachle mohly plnit svou funkci 1 pozdéji jako kachle zasazené do vrcholové klenby napf.
nalezy z hradu Sionu. Nadobkové kachle se ¢tvercovym ustim jsou ponékud pokrocilejsim

typem, protoze samotné mohou skladat sténu kamen piipadné snad i klenbu.”®

5.4 Kachle a kamna ze 14. a 15. stoleti

5.4.1 Kachle ze 14. stoleti

Ve 14. stoleti se jiz nevyskytuje vice typti ozdobnych kachlti, muzeme
predpokladat, Ze prvni pokusy o vyzdobu kachlii prob&hly jiz ve 13. stoleti. Nejsou zadné
dosud bezpe¢né datované kachle ze 13. stoleti. Pfiblizné¢ v téZe dobé& se prosazuje také
oznaceni pro kachlova kamna. Ve spisovné ném¢iné je pojem ,,Kachelofen* od 14. stoleti,
ale je dokézan nejdiive roku 1405 v nespisovné némcing, kde se ve tvaru ,,kachelenovan*
vyskytuje v hildesheimském méstském zakoniku.”’

NejstarSi kachle v podstaté jist¢ datovand na zaklad€é archeologickych vyzkumu
nebo stylovych znakili pochéazeji z 14. stoleti. Kompletni kamna ze 14. stoleti se
nedochovala. Nasla se vSak skupina kachli, kterd patfila ke kamntim, a u kterych je mozné
provadét pokusy o rekonstrukci. Protoze tyto rekonstrukce zahrnuji pestrou skalu nejistych
faktort a to se tykd jak poctu a rozmisténi kachla tak celé konstrukce, bylo by lepsi od
jakékoliv rekonstrukce upustit, obzvlasté proto ze nejsou k dispozici zddné sestavena
kamna kompletné z kachli ze 14. stoleti jako moZny vzor. VSechny pokusy o rekonstrukce
vychazeji z tvari kamen z 15. stoleti, mozna ale vypadaji kamna ze 14. stoleti jinak.

Bohuzel se zadné takové zobrazeni kompletné z kachlt sestavenych kamen ze 14. stoleti

% Ibidem 234 -244.
% Ibidem 244.
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nedochovalo. Nejstar$i vyobrazeni klenutych kamen osazenych nddobami pochazi z doby
okolo roku 1400. Casto také nelze s jistotou uréit, zda patii na misto nalezenych kachlt
jedny nebo vice kamen. Proto se zaméfime zejména na kachle a nanejvys vyjadiime
domnénky o ptivodnich kamnech.
Je jisté, Ze kamna sestavend kompletné z kachlti, nebyla v Zadném pfipad¢ rozsifena
vSude, spiSe byla béZnou formou kamen zaklenutd kamna, jak je zhruba znazorfuje
kostnicka freska. Jen na kralovskych a Slechtickych hradech a v domech bohatych méstanti
v bohatych obchodnich méstech se Clovek snazil vytvaret umélecké formy domacimu
vybaveni a také kamnim. Tak vznikla kompletné¢ z kachlti sestavend kamna, ktera také
poskytla tepelné-technické vyhody. Kachle se ohtaly rychleji nez kamnova zed’ vytvotrena
z hliny a kamenti a poskytla teplo rychleji dale.”

Kachlova kamna ze 14. stoleti spoc¢ivala pravdépodobné na kamenném soklu a m¢la
Siroce usazené¢ masivni kubické topeniste, které vedlo do zdi, kterou bylo zvenku
ptikladano. Topeni§té bylo postaveno zejména z reliéfnich kachlil. Rimsové kachle, které
ohranicovaly kamna v 15. stoleti nahoie 1 dole, byly pravdépodobné ve 14. stoleti jesté
nezndmé. Neexistuji k nim Zadné blizsi priklady, taktéZ nejsou zndmé zadné kachle, které
by mohly pfibliZit kompozici kamen, napft. jako rohové kachle z 15. stoleti. MozZna Ze byly
ukoncujici hlavy na obou hornich rozich topenisté. Jedna byla osazena kraby na hrotitém
oblouku a fidla zdobici komorovy kachel ve Svycarském Landesmuseu je spojena na strané
s ti1 Ctvrte sloupem, ktery nese pravé takovou plasticky modelovanou muzskou hlavu.

Kamnovy nastavec byl vétSinou véZovity a to valcovy nebo polygonalni postaveny
z vyklenkovych kachli nebo zuzujici se stupniovité smérem nahoru. Takeé
z lichobéznikovych kachlii sestavena konickd nastavba zda se, Ze se vyskytovala rovnéz
jako kamnova klenba z kamenti a hliny, ve které byly nasazeny ozdobné oblé kachle. Mezi
korunnimi ndstavci pievladaly ty vyklenkové Spicaté ukoncené a osazené kraby a
kfizovymi kytkami. Ale také horni ukonceni tvofily kachle s cimbuiim, jak prokazuji
nalezy v ruindch Tannenburgu v Hesensku. Kromé toho se zd4, ze také plastické hlavy
nalezly vyuziti jako korunni ndstavce, jako u lichobéznikovych kachlti z ruin Schenkonu
nebo trojihelnikovych kachlii s kruzbou z dilny u madarského kralovského dvora.”

Vedle téchto zde zminénych forem kamen to muze byt jeSt¢ fada dalSich.
PfedevSim ty kamna navrstvend bez c¢lenéni zdola nahoru mohly byt bézna, jak také

znazornuje Augsbursky rukopis[36] a Mnichovsky dievorez[37]. Jisté byly bézné pocetné

% Ibidem 38.
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pfechodné formy z kament a kachll, u téchto byl postaven bud’ jen kamnovy néstavec
z kachli jako u lidovych kamen v bavorském Néarodnim muzeu, anebo sedéla na prostoru
pro ohen postaveného z kachlii zdéna nddobami prorazena klenba.

Vedle neglazovanych a grafitovych kachli se vyskytovaly takové se zelenou,
hnédou a Sedou olovénou glazurou, obcas byly vSechny jen na jednom kachli. Pfevazujici
vétSina je ale jednobarevné glazovana. Kachle ze 14. stoleti obsahuji pfedevSim svétska
zobrazeni, odrazi dvorské prostredi vrcholného stfedovéku, kterému kachlova kamna vdéci
za svij vznik. Rytifsky Zivot, lov a rytifskd laska stejné jako mytickad zvifata zaujimaji
velky prostor. Pozoruhodny je casty vyskyt lidskych hlav, ptfedevSim u Svycarskych
nalezl, ktery ale v 15. stoleti témé&f Gpln€ vymizi. Biblickd zobrazeni, ktera v 15. stoleti
prevladaji, se vyskytnou nejdiive na konci 14. stoleti zcela ojedinéle, jako napftiklad
Vyhnani z raje nebo Samsonlv boj se lvem, ktery je ale spiSe chdpan jako rytifska hra
ptfipadné lovecka scéna. Rana kamna jsou jejich dekorativni formou jesté zcela ze svétské
sféry. '

Nejrangjsi kachle se zobrazenim erbii pochéazi z konce stoleti. Rostlinné a zvifeci
motivy, kompletni vyobrazeni zvifecich bajek patii ke star§Sim ozdobnym motiviim, jako
jsou pfirodni a také geometrické vzory. Od poloviny stoleti ziskaly architektonické motivy
stale vice na vyznamu. ¢lovék vnimal kamna jako architekturu a snazil se jej jako takovou
ztvarnit. Nadstavba ziskala formu valcové véze s ukonCenim z cimbuii nebo stupiiovité
nahoru se zuzujici ndstavbou z kachll s profezavanou celni sténou ve stylu gotické
katedralni véze. Je pravdépodobné, Ze se néstavba kamen spod vlivem gotickych
architektonickych forem vyvijela stadle vice do vysky. Vyklenkové kachle s bohatou,
filigranskou, prolamovanou kruzbou odhmotnily tézké tvary kachlii stejnym zptisobem
jako kruzbova okna kostelnich zdi.

Takova kamna postavena cela z kruzbovych kachli musela byt kouzelné krasna;
zvlasté kdyz k jemnym miizkovym motiviim ptidaly jesté glazované, zfejmé vicebarevné,
glazury, které kopirovaly ve hie svétla a stinu mfizkové tvary v okoli vyklenkovych
kachli. Cela tézka pec se rozplyne v krajkové, do vysky rostouci struktute. Jako zavére¢na
faze této formy kamen se dochovala kamna z roku 1501 v Hohensalzburgu[43], ktera ale
vedle téchto jemnych kruzbovych kamen odpovidajicim Zivotnimu stylu doby jejich

. o 1. y . S , Loz 101
vzniku mohou plisobit hrubé a zemite, tak plisobi na nas dnes také krasn¢.

100 Ihidem 39.
101 Ibidem 40.
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Vzhledem k tomu, Ze v druhé poloving 14. stoleti vzala kachlova kamna za vlastni
konstrukéni principy gotické architektury, objevila se poprvé od jejich vzniku v Gzkém
vztahu k velkému umeéni, stala se sama uméleckym dilem. Genidlni umélci, kterym
vdécime za stvoreni gotickych kachlovych kamen, ziistali beze jména, stejné tak jako
mnoho sttedovékych umélct. Byli to pravdépodobné nadani hrn¢ifi, kterym se podatilo
obdobi, kdy femeslnici byli umélci a umélci femeslniky. BohuZzel se zachovalo z tohoto
prvniho velkého rozkvétu kachlovych kamen velmi malo pozistatki, s jejichZz pomoci
bychom mohli udélat dobry Uplny obraz kdysi existujicich kamen. Samoziejmé byly
zniceni obzvlast’ vystaveny jemné kruzbové kachle. Z rozptylenych nalezovych mist ve
§Vycarsku, Poryni, Falcku a Hesensku a Sasku, v Buding¢, Praze a Rakousku se da usoudit,
ze uméleckym kachlovym kamntim se dostalo uz ve 14. stoleti velkého rozsiteni.

Také na hrad¢ roku 1350 zniceném rabovanim v Niedercrostau u Bautzenu (Sasko)
byly nalezeny zelen¢ glazovand kachle, a dokonce jsou znamy gotické kachle i1 od
Baltského moie az po Liibeck. VéEtSinou to byly vladnouci vrstvy, které si nechaly postavit
umeélecka kamna Casto nejspiS k tomu povolaly hrnCife vyhradné z centra kamnaiského
uméni, podobné jako kamna na mad’arském kralovském hradu, u kterych se daji rozpoznat
svycarské vlivy piinejmensim ze 14. stoleti.'”

Ptes tyto dalece rozptylené nalezy se ¢lovék nemiize zmylit, uz pro 14. stoleti se
zvlasté predpokladaji centra umélecky vyznamnych kachlovych kamen, jak to lze také
ptip. odtud pfisli femeslnici, ktefi postavili kamna v rozliénych koncinach. Takové
centrum bylo zfejmé dnesni Svycarsko ve 14. stoleti. Ty podstatné nejbohatsi nalezy
kachlti z 14. stoleti, také co se tyka rozli¢nosti kachlovych typti a vyvojovych stupnd,
poskytuje Svycarské Landesmuseum a muzeum v Basileji a Bernu. Pravdépodobné je

némecké Svycarsko celkové oblasti vzniku ozdobnych kachlovych kamen.

5.4.2 Ceské kachle 13. a 14. stoleti

Ceské gotické kachle maji v domacim prostiedi své piedchiidce, jsou to reliéfni
romanské a rané gotické dlazdice z paleni hliny. Objevuji se ve 12. stoleti na Vysehrad¢ a
predevsim v benediktynské klasterni diln€é na Ostrové u Davle. Vyvoj reliéfa dlazdic
kvalitativné vyvrcholil v poloving 13. stoleti naptiklad na hradech Pisek a Zvikov motivy

oslavujicimi panovnika.

12 Ibidem 41.
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Reliéfy s Ceskymi lvy ztéchto lokalit maji své pifimé pokracovani v né€kolika
maloformatovych kachlich z Prahy zkonce 13. stoleti. Provédzanost dlazdicovych a
nejstarSich kachlovych reliéfli je dana nejen piebiranymi naméty, jako jsou vedle lva
nejcastéji naméty orlice a gryfa, ale 1 jejich technologii, kdy byla jejich Sablona nejdiive
vyfezdna negativné do dfeva. NaSe dosud znamé ran¢ gotické kachle tvofi nepfilis
pocetnou skupinu. Krom¢ Prahy pochéazeji napiiklad z Kutné Hory, Hradce Kralové,
Chrudimi a Brna. Maji maly format (13x13 cm), jsou na nich vétSinou archaicky pojimana
heraldickéd zvitata v gotickych Stitech. Analogie pro nejstarSi orlice a lvy nachdzime na
kralovskych pecetich 1 v iluminovanych rukopisech konce 13. a zacatku 14. stoleti, coz
také svdéi o spoledenské Grovni, odkud pochazela jejich inspirace.'®?

Mnoho krasnych kachli z 15. stoleti, které¢ byly nalezeny v Praze, naznacuji, ze
v tomto mésté byl také prosperujici obchod jiz ve 14. stoleti, mimotadné bohaté kruzbové
kachle zde mohly vzniknout pod vlivem parléfovské architektury. Jesté¢ ve 14. stoleti
vznikly dva kachle, které jsou v Muzeu hlavniho mésta Prahy; jeden ukazuje gryfa, druhy
na Sikmo postaveny erb s orlem, ten je spfiznéni s kachlem s na Sikmo postavenym erbem
z Anjou z dilny Ludvika I. z Budina. '**

Zejména modelace gryfa je velmi plisobiva. Ani jeden z obou kachll neni glazovan,
jako témér bez vyjimky vSechny stfedoveéké kachle z Prahy. Je nepravdépodobné, ze v tak
vyznamném uméleckém centru na vyrobu olovnaté glazury by glazura nebyla zndma, spis
bylo od glazury upusténo z estetickych divodu, snad kviili snaze dosdhnout pisobeni
tesaného piskovce. Na nékterych kachlich se nalézaji stopy od malby.105

Trvalo jistou dobu nez se v lucemburskych Cechach tvorba kachlovych reliéfi
osamostatnila a oddélila od svych vzort z dlazdic. Vyjevy jsou c¢asto redukovany na
nejnutnéjsi déjoveé postavy, které jsou Casto disproporéni a zjednodusené. Vedle védome
nebo mozna i instinktivné zvlddnutych kompozic jsou zde také evidentni kompozicni
chyby a nedostatky. Stava se, Ze jednotlivé Casti reliéfu nejsou provazany a motivy jsou
fazeny jeden k druhému bez vzijemného vztahu. Scéna se vétSinou odehrava v jednom
planu na rovné hladké plose a bez pouziti perspektivnich zkratek. Mélky prostor je
vyjadfovan neptimo, naptiklad piekryvanim architektury v pozadi figurami v poptedi,
anebo tviirce na vyjadieni prostoru rovnou rezignuje, coZ je nejcastejsi piipad. Hlavy figur

jsou schematické a bez mimiky, kterd je nahrazena akci tél a rukou. Drapérie jsou bud’

1% pAVLIK / VITANOVSKY (pozn. 66) 17.
1 FRANZ (pozn. 11) 44.
1% Tbidem 44.
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dlouh4, fasnatd roucha zejména u postav duchovnich, nebo o kombinaci plasti a dlouhych

tunik, pripadng o kratké suknice svétskych figur.'®

5.4.3 Kachle a kamna z 15. stoleti

Z 15. stoleti se dochovalo mnoho velmi krasnych kachll, ale také nejstarsi
kompletné¢ dochovand kamna. Kromé toho méame zdruhé poloviny stoleti fadu
ikonografického materidlu, ktery mitize doplnit nasi predstavu o kamnech z této doby.
Konstrukce kamen byla podobna té ze 14. stoleti, kubické topenisté, obvykle na kamenném
soklu, ke konci stoleti je ale také ob¢as na barevné glazovanych lvech, nosi valcovou nebo
polygonalni nastavbu, kterd se Casto stupnovité zuzuje nahoru. VétSinou vyklenkoveé
kachle nalézaji vyuziti na horni ¢asti kamen, zatimco spodni cast byla postavena
z reliéfnich kachli. Byla zde ale také kamna postavena kompletné z vyklenkovych kachla
(Ravensburgska kamna, dfevofez ze Spyru) a takova, postavena kompletné z reliéfnich
kachli (kamna ze zamku Tirol u Meranu). V druhém ptipadé byly reliéfni kachle pro horni
&ast vyrobeny s lehkym zaoblenim. Rimsové kachle se naklonily trochu dopiedu a v druhé
poloviné stoleti se Casto objevoval andél nosici erb, jako naptiklad u kamen ze zdmku
Tirol; vyskytuji se ale také plastické motivy k zavrSeni kamen, jako lev hlidajici strom
Ravensburgskych kamen, kterd se nachéazi v jiznim Némecku, v Rakousku, Mad’arsku,
Jugoslavii, Ceskoslovensku a Polsku. Pfedeviim nalézaji se fidlové a kruzbové zakonéeni,
jak se celkové kruzbové kachle rozsitily obzvlasté v prvni poloving stoleti. Vyskytovaly se
na mnoha mistech, zda se ale, Ze jejich vrcholny rozkvét byl v jihovychodni oblasti,
v Praze a Mad’arsku. V Némecku, Rakousku a Svycarsku se pieslo od poloviny stoleti
k figurativnimu ztvarnéni vyklenkd, které pak nebyly vytvofeny kolmymi ¢astmi nadob,
ale byly vytvofeny z matrice. Pro bohaté figurativni dekorace kachli mohou né€kdy svédcit
i grafické predobrazy, predeviim rytina Mistra E. S."”’

Vedle svétskych vyobrazeni, divokych muzi a zen, loveckych vyjevi, erbl a
mytickych zvitat zaujimaji biblické scény mnohem vétsi ¢ast, nez tomu bylo ve 14. stoleti.
Zpravidla se na gotickych kachlich objevuje jen jedna figura. Nejdiive ke konci stoleti se
objevily kachle s vice figurami jako u Salcburskych kamen, kde jsou prokazané v nizsi
radé¢ kamnového nastavce. Vyjimku tvoii neglazované prazské kachle ,,mékkého stylu®,
které Casto li¢i vicekomparsové scény ze Zivota Krista a Marie a svatych. Mnohobarevnost

olovnatych glazur se stale vice stupniuje a ojedinéle se vyskytuji také stopy cinové glazury

1% pAVLIK / VITANOVSKY (pozn. 66) 19.
"7 FRANZ (pozn. 11) 44 - 45.
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v bilé nebo jako piimés modré nebo zelené. Uhrnem ¢lovék usiloval obzvlasté v druhé
poloviné stoleti o nadmiru pestry, nddherné zbarveny vzhled kachlovych kamen. Soudé
podle nélezt se stale vice zvétSuje rozsifeni kachlovych kamen v 15. stoleti, jak vSeobecné
stoupaji naroky na komfort a pohodli se stoupajicim vyznamem meéstanstva. Mnozi se

listinné zpravy o zbudovanych kachlovych kamnech, kachlova kamna stale vice vytlacu;ji
krby. %8

5.4.4 Ceské kachle a kamna z 15. stoleti

Pod pfimym vlivem husitskych valek vznikla zcela nova témata. Aktualni a pfimo
reagujici na soudobou realitu je zobrazeni husitskych bojovnikd i samotného Jana Zizky a
dalsi, naptiklad protipapezské motivy nebo rliznd varovani pted zneuzitim viry. Husitské
kachle zacaly vznikat po roce 1420 a objevovaly se i urcitou dobu po skonceni vélek.

Na reliéfech kachlti po odeznéni husitskych véalek nezaznamenavame ikonografické
chudnuti nebo dokonce stagnaci, pravé naopak. Obdobi prelomu 15. a 16. stoleti 1ze mozna
oznacit za zlaty vek kachlové tvorby u nds. Vedle praci domacich mistrii se stale vic
objevuje vliv importu, zejména z Podunaji a Némecka. Také Budinska kamna ovlivnila
cetné uherské kachle, které byly importovany na hrady Lipnice a Lichnice a plisobily jako
méfitko vysoké trovné i u nas.'”

Jestlize budinské kamnaiské umeéni bylo urceno vyhradné pro dvorskeé prostredi, tak
prazské kachle z 15. stoleti mély pfevazné méstansky charakter. Biblickd zobrazeni, ktera
se v Budiné vlibec nevyskytovala, s vyjimkou Prahou ovlivnéného kachle se Samsonem,
zabiraji v Praze Siroky prostor. Kachle s namétem, jak Samson zabiji lva, patfi v naSem
gotickém kamnafstvi k nejcastéji zpracovavanym vubec, vyjimecné byly nalezeny i
v zahrani¢i, ale ve své vét§ing jsou oproti nasim nejméng o piil stoleti mladsi.''

V 15. stoleti se v Praze objevila kamna poprvé v déjinach kachlovych kamen, ktera
lici ve ctyrfigurovych scéndch udalosti z zivota Krista, Marie a svatych, zda se jisté, ze
kachlové cykly byly s kamny sjednoceny. Na rohovém kachli bylo znazornéno vzkiiseni
Krista, korunovani Marie a klanéni tfi krald. Jako pfedloha snad uz umélcim slouzily
grafické listy.

V celoevropském kontextu gotické kachlové tvorby zaujimaji Ceské kachle
s nabozenskymi motivy zcela specifické postaveni. Podobné kamnatské vyrobky s motivy

pfevazné narativni povahy zobrazujici nékteré biblické ¢i apokryfni ptibehy, casto

1% Tbidem 45.
1 pAVLIK / VITANOVSKY (pozn. 66) 21.
" HAZLBAUER (pozn. 9) 64.
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dokreslené pfitomnosti mnoha osob, se v 15. stoleti vyskytuji ve vétSim mnozstvi a pestré
variabilit vyhradng na tzemi Cech.'"'

Na zéklad¢ nalezli vétsich kachlovych soubort Ize podrobnym ikonografickym a
metrickym rozborem vytvofit moznou ptivodni podobu kamen. Na ¢eském tuzemi zndme
predev§im rekonstrukci kamen z Sezimova Usti[44], datovana do let 1419-1420 s kubickou
zakladnou a konickou néstavbou, oboji z kachld s profezavanou Celni sténou a kamna ze
stejného mista a roku a podobné konstrukce, ale z nddobkovych kachli[45]. Poté zname
jeste kresebnou rekonstrukci[46] podle nalezi zjihomoravského hradu Melice z 1.
poloviny 15. stoleti, kterd odpovidd vrcholné gotickym kamniim zté doby, zdkladna je
z reliéfnich kachll, nastavba z kachla s celni profezavanou sténou, které obsahuji kruzby,
snad z okruhu dvorského uméni doby Vaclava IV. Vyspéla heraldika melickych reliéfti
nese zietelnou stopu vlivu prazské parléfovské huti.''?

Z hraddku  olomouckého biskupa v moravském mést¢ Mohelnici zname
rekonstrukci[48] podle nalezového souboru z 2. poloviny 15. stoleti. Kamna maji kubickou
zékladnu slozenou z nadobkovych kachli a konickou néstavbu z kachli reliétnich, ale uz
sestavaji také z kachll fimsovych, které ohranicuji zakladnu a ukoncujicich trojuhelnikové
kachle s kraby. Dals§i moZzna rekonstrukce kamen pochdzi z panského hradu Lipnice nad
Sazavou[49], kubickd zdkladna sestava z Ctvercovych a u rohii obdélnych reli¢fnich
kachld, které ohranicuji fimsové kachle, nastavba je také kubicka z obdélnych reliéfnich
kachli a ukonCeni kamen zdobi cimbuii. Z ndlezového souboru na panském hradé
Lichnice byla vytvofena rekonstrukce kamen[50] také z 2. poloviny 15. stoleti, kterd je
sloZena z reliéfnich kachlii, neobsahuje fimsové a jejich kubicka néstavba je také ukoncena
cimbuiim. Dalsi rekonstrukce[51] je z hradu Rabi z 2. poloviny 15. stoleti, zdkladna kamen
obsahuje relié¢fni kachle a fimsové, nastavba je pak z kachli nadobkovych, ukonceni je
zase z kachlf s cimbuiim.'"

Pti archeologickém vyzkumu manského domu na Ktivoklaté byly nalezeny zbytky
intaktné¢ dochovanych ¢tyt kachlovych kamen pravdépodobné po roce 1400. Prvé patro
vytapély tii témer shodna kamna, kterd stala na keramicky vydlazdéné plose. Kamnovy
sokl byl vystavén z cihel spojovanych jilem, u vychodni kamen se dochovala Zelezna

ztuzujici konstrukce, z jeji délky jasné vyplyva, Ze nastavba kamen musela byt znaéné

""" Tbidem 33.

"2 pAVLIK / VITANOVSKY (pozn. 66) 18.

'3 7Zdengk HAZLBAUER: Vyvoj stavebni podoby a funkce kachlovych kamen ve sttedovéku a raném
novoveéku, in: Svornik 1, 2003, 153-168.
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subtilni. VSechna troje kamna byla vytvofena zbéznych kachli s pravouhlym ustim.
Kamna ve druhém nejspise hrazdéném patie vytap€la velky plochostropy sal a byla zcela
odlisného typu. Byly sestaveny ze ¢tvercovych reliéfnich kachlii. Nejvétsi zastoupeni ma
ikonograficky motiv Samsona zapasiciho se lvem a gryf. Tato kamna se také dockala
rekonstrukce[47], avSak ma ponékud odlisné provedenou soklovou ¢ast. Kamna plsobi
spiSe horizontalnim a hmotnym dojmem, dobie dochovana konstrukéni maznicova ¢ast
doklada, Ze kachle nedol¢haly az k sobé a tedy celkové teSeni plisobilo spiSe dojmem
peclivého taflovani, u né¢hoz jsou ,,listy*, tedy Sirsi pasky peclivé vyhlazené mazanice mezi
jednotlivymi poli, vyraznou skladebnou slozkou celkového dojmu. Zakladna kamen i
nastavba byla ukoncena také cimbuiim. Celek pfipomind masivni monumentélni gotickou
hradni architekturu a jeho relativné malad vyska nebyla v ramci proporci nizké a rozlehlé
mistnosti takto vnimana. Zajimavy funk¢ni detail ptedstavuji dvé velké kuZzelovité,
mazanici vyplnéné keramické zatky, které uzaviraly otvoru v horni maznicové desce
nastavce a které se pravdépodobné vyjmuly, kdyZ oheil v kamnech neprodukoval kouf a
tak bylo mozno nechat teplo proudit pfimo do mistnosti,''* nebo také mohly slouzit k

vareni v kotliku.

4 Tomas DURDIK: Kachlov4 kamna z manského domu na Kiivoklate, in: Svornik 1, 2003.
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6 TeplovzdusSné vytapéni

6.1 Rimska hypokausta

Rimské hypokaustum[52] se sklddalo ze tif Gasti, z praefurnia, suspensura a
tubulatura. Praefurnium je topenisté, které bylo obvykle situovano vné budovy a bylo
zdéné, obdélné s regulovanym piivodem vzduchu. Kouf z doutnajiciho ohné spolu
s ohfatym vzduchem proudil do dal$i ¢asti systému do suspensora, které tvotily pilitky
nesouci maltovou podlahu, jejiz povrch byl zpravidla dlazdén. Mezi pilitky volné proudil
kouf. Tubulatura byla konstrukce stén tvofena dutymi cihlami, tubuly odvadély kout do
otvori pod stiechou budovy.'"”

Ve stiedovéku bylo fimské hypokaustum pievzato karolinskymi klastery napf.
»domus calefactoria® Svatohavelského, popt. ,hypocausterium® Freckenhortského
klastera, avSak pozdéji ho bylo uZito pouze vyjimecné, nepochybné v souvislosti s lokalni

fimskou tradici na uzemi n¢kdejSich provincii.1 16

6.2 Rané stredovékeé teplovzdusné vytapéni

Jiz od 10. - 11. stoleti v souvislosti s rozvojem klenebniho stavitelstvi na misto
stejnomérné vzdalenych pilifh prostorného hypokausta nastupuje mala klenutd kamenna
kobka, slouZici zaroven jako topna komora. Z tepelné komory, situované vzdy v suterénu
pod vyhtivanou mistnosti, a opatfené topnym a popt. tahovym otvorem, vytastoval pouze
koutovod a kanalky pro vyvod horkého vzduchu z klenby.

Takovou kobkou byl naptiklad vytdpén reprezentani sal falce ve Werle u
Goslauru. Topeni$té[S3] bylo obsluhovano ze sklepni chodby a bylo opatfeno ctyimi
otvory v klenb¢, kterymi byla tepelnd komora spojena s okruznim, kameny oblozenym
tepelnym kanalem, obihajicim pod dfevénou podlahou silu a soucasné také piimo
s koufovodem. Po vytopeni komory a uzavieni komina cirkuloval horky vzduch

v okruznim kanélu. Odtud (event. také ptimo z klenby) byl asi 8 otvory vpustén do salu.'’

15 Jig MI{SIL: Rimské hypokaustum, funkce a uziti, in: Svornik 1, 2003, 44-46.
" KONECNY (pozn. 12) 454.
"7 Ibidem 454.
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Znéame dalsi paralely takové tepelné komory v Evropé, napft. na falci Tilledy, pod podlahou
cely sv. Bernharda v klastere Clairvaux, cistercidském klastete v Maulbronnu[54], kde je
konstrukce komory jiz pokrocila. U cisterciackych klastert bylo zavadéni tohoto vytapéni
kolem roku 1300 zcela bézné (Pforte an der Saale, Haina, Eldena). U domacich nalezl
nemame dosud tento vyvojove starsi typ vzduchového topeni uspokojivé dolozen, ackoliv 1

zde nepochybné existoval.''®

6.3  Vrcholné a pozdné stredovéké teplovzdusné vytapéni

Ve vrcholném a pozdnim stfedovéku bylo nutno popsany systém teplovzdu$ného
vytapéni zdokonalit kvili potieb¢ intenzivnéjsSiho vytapéni prostornych salti. Nebylo
mozno jednoduse zvétsit tepelné komory, protoze by nedochdzelo k jejimu potiebnému
prohtati. Proto bylo dalsi zintenzivnéni akumulaéni funkce komory dosahovéano tim, Ze
byly v jejim prostoru nahromadény kameny (obvykle kiemenné valouny). U menSich
komor stacilo valouky osadit do spar klenby, jak bylo zjisténo u Anezského klastera
v Praze nebo pouze nakupit vrstvu kament na zplisob nepravé klenby.

V tepelnych komorach vétSich rozmér bylo nutno konstruovat rost pro nakupeni
valoundl, rozdé€lujici vertikdlné komoru na vlastni topenis$té s topnym (piikladacim)
otvorem a horni vyhfevnou cCast sustim koufovodu, teplovzdusnych otvord a
regulovatelnym otvorem do obsluzného prostoru, slouzicitho k pomocnému nasavani
chladného vzduchu. Z mnozstvi evropskych dokladi tohoto ,klasického™ zpiisobu
teplovzdusného vytapéni zname naptiklad dvé zachovalé komory s roStem o 6 a 4 pasech
z hradu némeckého fadu Malborku[55]. Z Ceskych dokladli zname v Sdzavském klastete
nejasnéjii teplovzdusnou komoru s rostem, pred 1315,'"” dale komoru na hradé Zebraku a
na hradé Melice u Vyskova.'*

Na Prazském hrad¢ byl v byvalém mezipatie palacového traktu objeven zbytek
teplovzdusné pece[56]. Mezipatro vzniklo za Karla IV. po roce 1333 jako substrukce pro
novy palacovy trakt. Po prestavbé paldce za Vaclava IV. byla snizena podlaha piizemi,
¢imz muselo dojit také k ubourani topné komory, proto dobu existence teplovzdusného
zatizeni lze polozit do let mezi 1333 a 1383. Cihlova tepelna komora byla v jihozédpadnim
rohu mezipatra vestavéna na hlinu (asi 200X250 cm), zbyld severni ¢ast byla jejim
obsluznym prostorem, spojenym s topeniStém ustim pece. V tepelné komote byl vestavén

rost pro kamennou vypli ze Ctyt cihlovych valené sklenutych pasti. Komora samotné byla

18 1q.:
Ibidem 456.

9 Kvéta REICHERTOVA..: Podzemni vyhfevna pec (kamna) v klastefe na Sazavé, okr. Kutna Hora, in:

Archeologické rozhledy 33, 1981, 398-418.

120 pavel MICHNA / Miloslav POJSL: Romansky palac na olomouckém hradg, Brno 1988, 205-206.
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valen¢ zaklenutd a dosahovala pod troveil podlahy né€kdejsiho ptizemi palace Karla IV.,
slouzici predev§im dvorskym ucelim. Zda byl tento prostor vytdpén piimo z klenby
komory nebo rozvodem do dalsich rohd, nelze dnes uZ zjistit.'*!

Dalsi zbytky teplovzdusného zafizeni se nachéazi v byvalém kartuzidnském klastete
v Brné-Kralové Poli. Neni vylou€eno, ze pochazi z ptivodné kralovského sidla vénovaného
markrabétem Janem Jindfichem kartuzidniim. Jednalo-li se o soucast markrabéciho sidla
nebo o klasterni lazen neni jasné, ale k nalezu Ize vztahnout dnes nezndmy pramen z doby
kolem roku 1360, podle néhoz si lazen v Kralové Poli vyhradil cisat Karel IV. pro potfebu
vlastni i svych dédic a nasledniki — krali Geskych. '

Teplovzdusné zatizeni[S7] se nachazelo ve vstupnim traktu, pod pfizemim byvalé
nejnizsi ¢asti gotické dispozice. Tepelnd komora (190X150cm) byla stavéna z cihel na
hlinu a zaklenuta plochou valenou cihlovou klenbou. Existence rostu pro kameny nebyla
odkryvem ovéfena. Topeni$té bylo obsluhovano z nékdejSiho vné pfistavéného sklepniho
prostoru B. Kouf byl odvadén ze zapadni stény komory témét metr Sirokym, cihlovym,
valen¢ zaklenutym a ¢tvrtkruhové zatocenym koufovodem C a ustil do komina. Z tepelné
komory vedl teplovzdusny kanal a ustil do vertikalni cihlové Sachty E v rohu vytapéné
mistnosti. Neni vyloucena existence teplovzdu$ného rozvodu do dalSich rohti mistnosti. Ke
zminénému teplovzdusnému kanalu piiléhala na severu kobka 100X130 cm F a na jihu
cihlova Sachta G. Kobka F, beze stop ocazeni, méla pravdépodobné vyhiivaci charakter,
pricemz Sachta C mohla piivadét teply vzduch jest€¢ do patra. Ob¢ tyto prostory byly
zfejmé spojeny s teplovzdusnym kanalem.

V klastete sv. Jifi na Prazském hradé pod dlazbou zapadniho konce jizniho
sklepa, umisténého pod severnim kiidlem klasterni chodby odkryty pozistatky
teplovzdusné komory. Nalez je na zéklad¢ stratigrafického profilu datovan do 15. stoleti.
Komora je dlouhd 410 cm, z opukového zdiva na matlu, prolozend pozdnégotickymi
cihlami. Na vnitini strany podélné severni stény se zfetelné¢ dochoval Ustupek, na némz
byly pravdépodobné zaloZzeny cihlové pasy pro nakupeni nahfivanych kament. Tento
objev doklada lokalizaci stredovékého kalefaktoria, popt. refektafe do zapadni Casti
severniho kfidla ambitu. Je také znacéné pravdépodobné, ze pozdnégoticka teplovzdusna
pec nahradila star$i, nedochovanou pec tohoto druhu vzhledem k vyraznému spalenisti

zjisténému pod peci, které byly datovany do 13. stoleti.'?

2l KONECNY (pozn. 12) 459-460.
122 Ibidem 462.
123 [van BORKOVSKY: Svatojifska bazilika a klaster na Prazském hradé¢, Praha 1975, 52.
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Na hradé Vranové nad Dyji byla pod tGrovni druhé zdpadni mistnosti severniho
traktu objevena obdélna sklepni prostora provedend zlomového kamene na hlinu a
zaklenuta ptivodné cihlovou valenou klenbou[58]. Prostor sklepa[S9] byl rozdélen na dvé
¢asti, do veétsi z nich (160X220 cm) bylo vestavéno topenisté (A), zbyvajici Cast slouzila
jako obsluzny prostor (B). Podé¢l delSich stran topenisté byl postavén kamenny sokl, na
némz bylo zalozeno 6 pficné probihajicich valené¢ sklenutych cihlovych past.
Bezprostiedné pod urovni tehdejsi podlahy piizemi byl zalozen systém vzduchovych
kanala z cihel. Hlavni rozvéadéci kanal (C) byl napojen na klenbu tepelné komory a ustil ve
skiinkovitych cihlovych utvarech pfi severni, vychodni a jizni sténé¢ mistnosti (D).
Podobnéd cihlova skiika (E) byla zfejm& spojena piimo s tepelnou komorou.
K vychodnimu kanélu pftiléhalo jesté dal§i zafizeni na cirkulaci horkého vzduchu, jeho
zapadni ¢ast (F) tvofila obdélné kobka z lomového kamene, uvnitt pfeplentovanou vrstvou
cihel, jeji dlazba byla oproti vzduchovym kanaliim o 30 cm snizena. Zafizeni jako ptivodni
soudast patrové kamenné budovy vzniklo na sklonku 15. stoleti. Slo s nejvétsi
pravd&podobnosti o hradni lazef.'**

Na hradu MysSenci byly objeveny zbytky teplovzdusného zatizeni[60], kobka se
nachazela v pfizemi zdpadni mistnosti. Kobka (230X250 cm) byla tvofena kamennym
zdivem, na boc¢nich sténach byl zjistén Gstupek, pravdépodobné pro zaloZeni pasii. Valené
klenuty plast’ kobky se ve vrcholu otvird ¢tvetici obdélnych otvorli, na né Sikmo vzhiru
navazuji zdéné priiduchy. Pfed kobkou se nachazel obsluzny prostor a vrcholnici klenby
mirné stoupajici k pticné zdi. Zatizeni bylo situovano pod obytnou mistnosti, ktera byla
pravdépodobné zateplend dfevem, coz dokazuje jeji uZz nedochované charakteristické
seskupeni oken. Takové vytapéni odspodu vydievou zateplené mistnosti je na hradé
Mysenci prokazano poprvé.'>

Nejnovéjsi prizkum teplovzdu$ného vytapéni je z hradu v Brandyse nad Orlici.'*
Ve sklepnim prostoru na vychodé€ je zachovéna prostora (370X400 cm), kterd je zaklenuta
dvéma klenbami umisténymi nad sebou. Spodni kiiZzova bez Zeber je klenuta z uzkych
opukovych kamentl, v misté¢ vrcholu této klenby je v ni zjevné zamérné vynechdna obdélna
vpadlina s peclivé vyzdénymi okraji, klenba nad ni je ze stejnych kamenti a je nizsi.

Vzhledem k tomu, Ze Zar a zplodiny hoteni Skodi vapenné malté, se jako pojivo pro
¢asti stavby, které piiSly do pfimého styku s ohném, pouZzivala hlinénd mazanina. Snad

pravé tato skutecnost zptsobila zanik vétSiny stop po teplovzdusnych zatfizenich a obzvlast

12 KONECNY (pozn. 12) 465.
12 HAUSEROVA (pozn. 13) 59.
126 CEJPOVA (pozn. 14) 191-198.
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horni ¢asti klenutého plasté s priduchy a také rostu vétSinou z cihelnych pasi. Stopy ¢i
otisky takovych zatizeni se dochovaly na hradé Zebraku, Kamyku a Karlshausu (Hradek u
Purkarce) a Okofi.'?’

Je mozné, ze s podzemnim vzduchovym topenim souvisela geneze kachlovych
kamen, prototyp kamen si lze piredstavit jako nepfimé vyhiivani horni ¢asti klenby
teplovzdusné komory, pievySené nad podlahou interiéru, do niz jesté¢ nebyly osazeny
nadobkové kachle ale kamenné valouny. Odtud také vlastni nédzev ,.kamna“, staronémecky
nazev kachli ,,Ofensteine®, stupniovité utvareni nejstarSich znamych exemplaiti kamen
s valenou klenbou v ose (klenutd kamna) a konecn¢ i samotné preneseni nazvl ,,stuba* a
»1zba®, oznacujici plivodné vytdpé€nou lazen, na obytnou mistnost severoevropskych

naroda vytapénou kachlovymi kamny od 14. stoleti.'*®

2" Ibidem 71.
128 KONECNY (pozn. 12) 464.
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7 Zavér

Ve stiedoveku existovalo nékolik riznych druht vytapéni, ¢asto dokonce v jednom
objektu podle vyuziti té které mistnosti. Zjednodusené lze fici, ze ve svétnici byla Casto
kamna s ptikladdnim zvenku, v komorach neboli komnatéch, ve kterych byl Casto i1 prevet
a vetsi okna, byly nejcastéji krby. Kalefaktoria v klastetich a ldzn¢ vyuzivaly nejcastéji
n¢jaky druh teplovzdusného vytapéni.

U krbii se zachovaly zejména jejich otisky, v lepSim ptipad¢ i konzoly, z toho Ize
usoudit jaky m¢ly tvar a kde v mistnosti se nachazely. Romanské krby se i pfes malou miru
dochovani vyznacuji jistou rozmanitosti, nalézame zde jak prosté krby s ctvrtkruhovou
podstavou s kuzelovitym dymnikem, také s pravouhlou podstavou, tak také koutovy krb s
palmetovymi listy a sloupky nesouci dymnik, neda se zde nalézt Zadny vyvoj, stejné tak
jako u romanské architektury jako takové zéalezi predevS§im na riznych vlivech ze
zahranici.

Krby z rané gotiky zndme ptedevs§im koutové s kuZelovym sopouchem, na hradé
Pisku se dochovala jedna mohutna krbova konzola typického ran¢ gotického tvaroslovi. Je
také dulezit¢ zminit, Ze v Ceském prosttedi a stfedni Evropé zname piedevsim krby
umisténé v kouté mistnosti, ve francouzském a italském prostiedi jsou krby nejcastéji
umistény osoveé nebo na boku, snad jde o né¢jakou zvyklost umist'ovani topenist’ ze starSich
dob.

Z prvni poloviny 14. stoleti zndme zejména krby z okruhu Jana IV. z Drazic, jehoz
oba dochované koutové krby zasahuji do patra nad nimi, na tvrzi v Litovicich jen
sopouchem, na hrad¢ Drazice je dalsi krb, umélecké ztvarnéni se nedochovalo, ale nejspise
bylo v podobném francouzském stylu jako je celd stavba. Ve druhé poloviné 14. stoleti se
jiz objevuji osove umisténé krby, 1 kdyZ vétSina je stale koutovych.

Z 15. stoleti se také nedochovalo mnoho krbl, avSak uZ lze pozorovat jistou
rozmanitost, ktera je ale pravdépodobné zpiisobena ponékud jedine¢nym stylem Vaclavovy
hradni architektury. Krby vSeobecné i pies své puvodni utilitdrni urceni dotvaii
architektonicky prostor.

Kachlova kamna byla tepelné¢ vyhodnéj$i nez krby, vznikla pravdépodobné na
zaklad¢ stietu germanské a fimské kultury v severni Italii, kde se u primitivnich pecich
zménil zplsob prikladani na vnéj$i, mimo vytapény prostor, podobné jako tomu bylo u
vytapéni hypokausty. Kachlovd kamna jako takovd pochédzi z alpské oblasti, odkud
putovala na sever. Kdy presné kachlova kamna vznikla nelze ur€it, nékolik zminek pochézi
jiz z 10. stoleti, ale neda se zjistit, zde se jiz skute¢n¢ jednalo o kachlova kamna.
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Nejstars$i kamna z curySského erbu, jejichz podobu zndme, maji uzavieny obrys
podobny oblouku romanského okna, dalsi nejstarSi kamna z kostnické fresky maji zuzujici
se nastavbu smérem vzhtiru do vysky, ¢imz uz poukazuji spise ke gotickym vlivim. Tézky,
objemny, z krychle a klenby sestaveny tvar byl dale rozvijen. Kopulové klenba se postupné
vyvinula ve valcovou nastavbu a kachle se posunovaly blize k sobé az nakonec sestavala
cela kamna jen z kachld a kachle dostaly okraj v obdélném tvaru. Kamna se také nakonec
uplné ziikaji zakladny.

Tvar a ztvarnéni kachl bylo samoziejmé pro kamna klicové. Nejstar§i nddobkové
kachle se postupné zkracovaly a kruhové oteviené usti postupné dostalo tvar Ctverce.
Kachle se obvykle obracely do mistnosti svym zahloubenym ustim, opacné situované,
oteviené¢ dovnitf kamen se pouzivaly zejména na vrchni polokulovité casti kamen.
Nejvyznamnéjsi byly kachle s plochou ¢elni sténou, které¢ maji dovniti kamen pifipojenou
komoru, proto se také nazyvaji komorové nebo reliéfni. Kachle jako stavebni kdmen
kamen se méni s jejich tvarem, vzhledem k tomu, Ze kamna se postupné zdokonalovala,
méné funkéné vyhodné kachle byly patrné star$i, dokonalej$i mladsi. AvSak je nutné
pocitat s ur¢itymi vyjimkami, jako jsou bankovité kachle, které byly pouzivany 1 pozdéji
zasazené do vrcholové klenby.

Ve 14. stoleti se jiz nevytvaii vice typt kachli. Kompletni kamna se ze 14. stoleti
nedochovala. Existuji vSak ndlezové soubory kachli, ze kterych 1ze provadét rekonstrukce
ptivodnich kamen, je tfeba si uvédomit, Ze neexistuje ani zaddné zobrazeni kamen ze 14.
stoleti, proto vSechny pokusy o rekonstrukce vychazeji zejména z podoby kamen z 15.
stoleti. Kamna spocivala pravdépodobné na kamenném soklu a méla masivni kubické
topenisté, které vedlo zdi, odkud bylo ptfikladano a které bylo postaveno zejména z
reliéfnich kachli. Rimsové kachle, které ohrani¢ovaly kamna v 15. stoleti, ve 14. stoleti
jesté neexistovaly. Kamnovy néstavec byl vétSinou vézovity a to valcovy nebo
polygonalni. Mezi kamnovymi néstavci prevladaly ty s kraby a kiiZovymi kytkami, ale
také horni ukonceni tvofily kachle s cimbuiim. Také jisté existovala i kamna bez ¢lenéni a
ptechodné formy kamen.

Je dulezité uvédomit si, ze ve stfedovéku byla kamna vnimana jako architektura a
tedy byla snaha je jako takové ztvarnit. Nadstavba ziskala formu vélcové véze ukoncené
cimbufim nebo stupiiovité nahoru se zuZzujici nastavbu z kachlii s profezavanou celni
sténou ve stylu gotické katedralni véze. Nastavba kamen se pravdépodobné pod vlivem

gotickych architektonickych forem vyvijela stale vice do vysky.
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Z 15. stoleti se dochovalo velmi mnoho kachll, ale také kompletné dochovana
kamna. Konstrukce kamen byly podobné tém ze 14. stoleti, vyklenkové kachle byvaji na
horni ¢asti kamen, zatimco na spodni jsou kachle reliéfni.

U nas vzniklo nékolik rekonstrukci kamen z 15. stoleti, kamna ze zacatku stoleti
maji pravdépodobné jesté rysy kamen z piedchoziho stoleti, pfedev§im jim uplné€ chybi
fimsové kachle, jsou sestavend z kachli s profezavanou celni sténou, ¢imz plsobi velmi
kiehce, skoro jako drobna zlatnicka prace. Pozd¢jsi kamna sestavaji predevsim z reliéfnich
kachlt, ptsobi trochu hmotnéji, spiSe jako vézovité stavby ukoncené cimbuiim nebo
nastavci s kraby.

V Ceském prostiedi jsou kachle skoro vzdy neglazované, jsou vypalené do riznych
odstinti okrové nebo hnédavé barvy, nékdy 1 do barvy cihlové cervené. Vzhledem k tomu,
ze cesti hrnéifi glazury znaly, musel zde byt jiny diivod, snad do okrova vypalené kachle
pfipominaly svym vzhledem piskovcové poloreliéfy, pak zde ovSem vyvstava otazka, ¢im
byl Cesky stiedovéky obytny interiér jiny od némeckych, kde se hojné pouzivaly pestré
glazury. Rekonstrukce kamen z Kfivoklatu ukazuje, Ze kachle nemusely doléhat az k sobé
a mezi nimi byly liSty vyhlazené mazanice, ¢imZ zed’ kamen pifipominala spiSe taflovani.

Teplovzdu$ny a dymny zpiisob vytapéni neaspiruje na zadné umelecké vyjadient,
avsak 1 toto vytapéni nepiimo tvoii vytapény interiér. Dymny zplsob je typicky vysokym
také se uplatiiuje jen na velkych stavbach, komfort diskrétni obsluhy tento prosto predurcil
nejvyssim spolecenskym vrstvdm, u nds je tento systém vytdpéni spojen zejména s
hradnim a klaSternim prostfedim, pouZival se i v laznich a dokonce je zaznamenané 1 uZiti
u vydievou zateplené mistnosti. Je zajimavé, ze tento zptisob vytdpéni vydrzel nejdéle v
klaSternim prostiedi a to jiz v dobé&, kdy byla kachlovd kamna obecné znama.

Je dulezité uvédomit si, ze zplsob vytapéni mél zasadni vliv i na podobu celé
mistnosti, na okna, klenby a podobu stén.

Vzhledem k tomu, Ze konzoly krbli byly osazovany do zdiva jiz pii stavbé, lze
podle nich obvykle jakoZzto podle jednoho z mala uméleckych prvki na svétskych stavbach
datovat. Krby sestavaji z konzol a fimsy, na kterou se poté osadi dymnik. Romanské
konzoly byly zdobeny palmetami, oproti nim byly gotické konzoly ¢asto méné zdobné az
abstraktizujici, zdobené oblouny, které tvotily kiivky a linie.

Kachlova kamna byla tvofena z topenisté, nastavby, odkouteni a soklu, ktery vSak
nemusi byt z vnéjSku pfiznany. Snad i vzhledem k tomu, Ze nejvétsi diiraz v uméni byl ve

sttedov€ku na architekturu, dostavaji kamna podobu architektury, jsou jejim zdrobnénim.
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Sice jsou kachlova kamna v interiéru, ale zalezi na jejich vnéj$i podobé stejné jako u
architektury, ktera se také k divdkovi obraci vnéjskem. Proto se kamna ptizplisobuji

vzhledu hrada s cimbuiim, kosteltim s fidlami a kruzbami nebo také méstanskym domiim

se Stity.
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