Posudek na bakalarskou praci

LUCIE PETRUSOVA '
ZIDOVSKE HRBITOVY HOJESIN - PRESTAVLKY ~ ZAJEZDEC
(Historie a soutasnost tfi ohrofenych ¥idovskych pamétek na Chrudimsku)

Cilem pfedloZené balakd'ské prace je zhodnoceni stavu a vjznamu tH Zidovskych hfbitovi
z oblasti vychodnfch Cech. Splnénf tohoto tkolu je tim zdsluZn¥jdi, Ze viechny uvedené
hibitovy spadajf do skupiny ohroZenych nebo pfimo zanikajicich hmotnych paméatek na
existenci 2idovskych obci na izemi Ceské republiky; v pfehledu Zidovskych hibitovii na
Chrudimsku (s. 16) autorka prace uvddi dva z nich jako zchdralé, zatimco tfeti je zachovan
(pokud lze uZit toho vyrazu) jako fragment.

Autorka spravné hodnoti Zidovské hibitovy jako dokumenty Zidovského osidlenf a zérovefi
pamdtky regiondlnfch d&jin. Z tohoto hlediska také pfistupuje ke zpracovéni jednotlivych
vybranych lokalit, kdy ¢erpd jednak z archivntho materidlu a star$f dokumentace, jednak

z dokumentace potizené prave vramci pfipravy pfedloZené price. Bakaléfsk4 prace sama tedy
krom¢ predpokladu dostatetné erudice v oboru archivnictvi a pomocnych véd historickych
zahrnuje i diileZitou sloZku hebraistickou.

PtedloZen4 price md promyslenou a logickou koncepci. Po Givodni kapitole o fenoménu
Zidovskych hibitovil, kde je obsaZena mj. zékladni charakterigtika vn¥j&i podoby ndhrobka,
Jjejich architektonického Fedeni, typu vyzdoby a symboliky, naslednji metodicky shodn
¢len&né kapitoly, vénované Zidovskym obcim ve tfech vybranych lokalitdch a specidlng
historii jejich hibitovi. V této ¢dsti prace autorka vyuZila prameny z fondd Nérodniho
archivu, Stitniho okresniho archivu v Chrudimi a archivu spravovaného Zidovskym muzeem
v Praze, spolu s idaji v dosavadni odborné literatufe. Vyznamnou a pfinosnou &4st tvofi
dokumentace dochovanych nahrobki, zalazend vZdy po sestaveném registru a obsahujici
fotografii ndhrobku, ptepis népisu (hebrejitina, ve vit8in& ptipadi té2 néméina a z&sti
tedtina) a preklad hebrejského a némeckého textu. Zde je nutno vyzdvihnout, Ze diivé)¥
dokumentace obvykle nebyla providéna plo#né a zachycovala jen obsahov# nebo vytvame
zajfmavé ndhrobky. TotéZ plati pro lokality vybrané kol. Petrusovou, jeji2 price tak
pfedstavuje dalsf vyznamny ptisp&vek k probihajicimu dopliiovini evidence Zidovskych
hibitovii na naem Gzemf.

Pti hodnocen{ bakaldfské prace Lucie Petrusové je nutno ocenit svédomitost autorky jak pfi
studiu pramend a odbomné literatury, tak pfi zpracovavéni dokumentace. V tomto bod# oceftuji
zpisob, jak pfekonala obtfZe spojené s tetbou ndpist pfi znatném poskozeni kamend, ddle
petlivé plepséni texti a identifikaci osobnich i chronologickych dat. V mnoha pfipadech,
praveé vzhledem k fyzickému stavu ndhrobkd, bude oviem tfeba nékteré texty ovfit a opravit
drobné omyly, a pfedevim ov¥it a korigovat dataci. Téchto nedostatkd se tyka n&kolik
nésledujicich ptikladi:

8. 21 ad. — ddvém v Gvahu interpretaci formule TANCAV A (,,necht’ je jeho/jeji duse
pojata do svazku v&tného Zivota®);

8. 26 — nutno ov&fit a korigovat text ndpisu a pfekladu (pteklepy?),

8. 27 — totéZ mj. se pfepis a pfeklad rozchézejf v datu;

8. 29 (uZ neexistujici ndhrobky dokumentovény na zaklad® stardi, kvalitni fotografie) —
u Isaka Glasera op&t korigovat data, naopak u Mirjam Kralovic je v potddku autortina
interpretace, kterd koriguje Gidaje star$i dokumentace (pozn. 49);

8. 54 — datum je tfeba &ist , tfeti den de-chol moed pesach, tj. 17. Nisan 549 =
13.4.1789;

8.60, 61 aj. — patrné& pfeklepy nebo plehlédnuti v pfepisu textu oproti fotografii.



Daléi ptipominky mém k divodni obecné charakteristice Zidovskych hibitowii, hlavné k tiseku
symboliky (s. 12-14):

Magen David pivodné symbolizoval osobnf jméno;

v rogtlinngch motivech stejné jako v motivu srdce a vénce nenf tfeba hledat mysticky
vyklad; motiv srdce je navic pouZfvén i na mu2skych néhrobceich, mj. jako symbol osobniho
jména &i piizviska (Herz, Hercka);

zavoj (routka) je rovn®2 obecnym dekorativnim motivem, bez vylutnosti Zenskych
nahrobkd;

kde se nachézi symbol babylonské véZe?

Navic ,,v&ji*, uvedeny nas. 28, 35, je stylizovanou nebo modifikovanou formou klasické
rokaje.

Poznamenavam, Ze tyto pfipominky neznamenajf negativni hodnoceni, pondvadZ
autorka na citovanych mistech erpala z literatury, na kterou svédomit odkazuje. Chci pouze
zdiraznit, Ze fada praci (napf. F.Gottlieb, A Haidler a kol.) je ve svém vykladu a interpretaci
zamé&fenatradi®né a2 mysticky a obsahuje zdviry, které nelze nekriticky pfijmout.

Celkové hodnocenf:

Bakaléfsk4 price Lucie Petrusové predstavuje zdsluZny pfispévek k probihajici dokumentaci
Zidovskych hfbitovil na izemi Ceské republiky, atim ke studiu regiondinich 2idovskych d¥jin
a kultury. Po obsahové strince spliiuje dany Gkol aje rovné2 vybavena poZadovanymi
formdlnimi ndleZitostmi (obsah, pozndmkovy apardt, bibliografie, navic pfiloha). Po
korektufe vySe poznamenanych nesrovnalosti bude moZné zafadit tuto dokumentaci
dochovanych ndhrobnich kameni z Hojedina, Plestavik a Zdjezdce syt do #ir§f
dokumentatni databdze a patf'itng ji vyuZivat.

PtedloZend bakalatsk4 prace zcela odpovidd poZadavkim, doporuduji ji k obhajob a
vzhledem k jejf nesporné kvalit® ji navrhuji hodnotit jako vybornou. Zéroveft doporuduji —
op&t po nutné korektufe — publikaci této price v tasopisu Judaica Bohemiae nebo

v pfisluiném regiondlnim tisku (periodika pam dkové péde, odborné privodce).
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