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Posudek oponenta na diplomovou praci

Vazena kolegyné, vazeny kolego,
na Katedfe analytické chemie Ptirodovédecké fakulty UK v Praze byla k obhajob¢ podana
diplomova prace:

Dovolujeme si Vas pozadat o vypracovani recenzniho posudku. Pokud nemtizete posudek
vypracovat béhem ............ dni, vrat'te obratem praci zpét na Katedru analytické chemie.
Vypracovany a podepsany posudek dodejte, prosim, osobné, postou, ¢i faxem na

adresu: Katedra analytické chemie, Pfirodovédecka fakulta UK, Hlavova 8, 128 40 Praha 2, Fax:
224913538. Ptipadné dotazy na @& 221951236, E-mail: analchem@natur.cuni.cz..

Dékujeme Vam za spolupraci

Oznacte krizkem nejhorsi = nejlepsi
D |C B A
Uroveii definovani cilii prace a kvalita jejich spInéni (jsou cile prace X
jasn¢ formulované a jsou dosazené vysledky vytCenym cilim
odpovidajici)
Originalita prace (pfinasi ptivodni védecké vysledky; rozsituje X

soucasna feSeni problému; je variantou znamych piistupi; opakuje
znama fesent)

Prinos prace pro analytickou chemii (piinasi zcela novou metodiku; X
vyrazné vylepSuje dosavadni analytické postupy; je uréitou variantou
pouzivanych analytickych postupl; vyuziva standardnich analytickych
metodik a postupt pro feseni problémi z jinych obortt)

Forma c¢lenéni prace (vhodnost ¢lenéni na kapitoly, vyvazZenost rozsahu
jednotlivych kapitol, ptfimétenost poctu obrazki a tabulek)

Zpracovani ivodu k FeSené problematice (informacni bohatost
uvodnich kapitol, relevantnost a uplnost citované literatury)

Zpracovani experimentalni ¢asti prace (kvalita a iplnost popisu X
pouzitych materiald a metodik)

Zpracovani vysledki prace (zplsob zpracovani experimentalnich X
vysledk, jejich logické uspotfadani a vysvétleni, kvalita dokumentace
presentovanych zaveért)

Jazyk a stylisticka droven prace X

Formalni provedeni prace (tiskové chyby, forma provedeni obrazové a X
tabulkové dokumentace, dodrzovani konvenci psani symboli veli€in,
jednotek atp.)

Celkové zhodnoceni prace, A-D (m¢lo by akcentovat obecné ptistup
studenta k feSeni a zpracovani zadané problematiky)

Konkrétni otazky a pripominky k praci vypracujte, prosim, na zvlastni papir jako
prilohu k tomuto dokumentu.

Posudek vypracoval (jméno a podpis, datum) RNDr. Jan Fis cherPhD 23.3. 2012




Priloha k posudku oponenta na diplomovou praci
Autor: Lucie Skvorova
Nézev: Voltametrické stanoveni vybranych nitroimidazolovych léciv
Studijni obor: Analyticka chemie

Ptedlozena diplomova prace predstavuje vyvoj nckolika voltametrickych metod s vyuzitim
stiibrné amalgamové elektrody modifikované rtufovym meniskem pro stanoveni
metronidazolu a ornidazolu. Vyvinut¢é metody byly aplikovany pfi pfimém stanoveni
modelovych vzorka pitné, fiéni vody a stanoveni ve vzorcich 1é¢iv. Dale byla pozornost
vénovana cyklické voltametrii a odhadu mechanismu reakce téchto latek na amalgamové
elektrod¢.

Teoreticka ¢ast byla zpracovana v pfiméfeném rozsahu a podlozena citovanou literaturou.
V seznamu literatury citace nemaji jednotny format a jména autorl jsou citovdna casto
nejednotné. Dé€leni kapitoly 5 na ¢asti 5.1 a 5.2 se jevi jako nadbytecné, protoze mimo
obrazkli neobsahuji Zadny text. Nazvy organickych latek jsou vétSinou chybné uvadény bez
pomlcek ¢i bez koncovych zavorek (napft. str. 13). Text i obrazky byly dobie pfipraveny po
formalni strance, vyskytuji se spiSe ojedinélé nedostatky, v ptipadé zalomeni fadku nebylo
dodrzovano zarovnani do bloku.

U metody standardniho ptidavku (str. 53) neni ve vysledcich uveden interval spolehlivosti a
proto vysledky nelze porovnavat s deklarovanym mnozstvim v pfipravku. V zévéru je
uvadéno, ze nejméné bylo zjisténo uGCinné latky vjednom konkrétnim l1écivu, ale pii
podrobnéjsim pohledu do vysledkl je patrno, Ze deklarovany obsah byl potvrzen v ramci
intervall spolehlivosti vSech pouzitych metod.

Pii CV je popisovan druhy pik v alkalickém prostfedi u obou latek, ale pii detailnim studiu
vlivu pH pomoci DCV byl tento signal ignorovan. Na str. 19 je v pracovnich postupech
popisovan pievod vzorku v zakladnim elektrolytu z odmérné banky do polarografické
nadobky jako kvantitativni. To by bylo mozné pouze po vyplachnuti odmérné banky, ale tim
by doslo k natedéni méten¢ho roztoku. Na str. 21 je uvedeno, Ze statistické vyhodnocovani
bylo ,,provedeno dle zavedenych chemometrickych norem™ bez uvedeni odkazu na tuto
normu. U vSech Usekl linedrnich zavislosti je uvedeno, Ze ,,nejsou statisticky vyznamné
odlisné od nuly®, pfestoze tomu Casto neodpovidaji uvedené intervaly spolehlivosti a ani
souvisejici grafy (napf. str. 59).

Otazky:

V tabulce 2.2 (str. 23) jsou uvadény regeneracni potencialy pro kazdé pH a kazdou latku jiné.
Jakym zplisobem byly tyto hodnoty voleny a pro¢ byly pouzité rizné hodnoty regeneracnich
potenciali?

cwwvr

Jak vysvétlit, Ze relativni smérodatnd odchylka pro DPV je vétsi nez pro DCV, prestoze
v tabulce 3.2 je mez stanovitelnosti niz§i pro DPV nez pro DCV?

Pro vyvazani ionti kova byl do vzorkil vody pfidavan chelaton III (str. 19). Byla ovéfena
ucinnost tohoto postupu?
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