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Ve své diplomové prace sleCna Barbora Vitd pojednani o zivoté a dile
proslulého indického malife Makbula Fidy Husaina. Autorka jiz nékolik let studuje
trendy v modernim indickém uméni a jako téma své prace si zvolila pravé tohoto
umélce, ktery svym dilem spojuje tradi¢ni Indii a moderni zapadni uméni. Ve svém
pojednani vychazi pfedevSim z Zivotopisné literatury o Husainovi, z novinovych
glanka z doby jeho navstév v tehdejsim Ceskoslovensku, z archivnich materiald
Narodni galerie v Praze a z rozhovorli s pamétniky Husainovy navstévy v
Ceskoslovensku. Na strané 80 v3ak autorka s politovanim uvadi, Ze se ji ,nepodafilo
ziskat pro ucel této prace prfimé svédectvi pamétnikl, ktefi se s Husainem béhem
jeho Ceskoslovenskych stazi osobné setkali.”

Prace ma nasledujici strukturu: Po Uvodni &asti, kde autorka popisuje svUj

zamér a postupy, nas seznamuje s komplexnosti malifovy osobnosti a s pfistupy
jeho Zivotopiscl (kap. 2. Nékolikrat pfemalovany portrét jednoho Zivota).
Vlastni Zivotopis je podan v kap. 3. (Zivot a dilo, str. 15-32), ale pokraduje i v dal$ich
oddilech pres li¢eni jeho obdobi jako ¢lena Progressive Artist Group (kap. 4., str. 33-
37) az po nucenou emigraci a smrt v ciziné (v r. 2011). DalSi dva oddily (kap. 5.
Vyvoj vytvarného stylu, s. 38-46 a kap. 6. Epistemologicky konflikt a F. M. Husain
jako moderni mytus, s. 48-66) tvofi podstatu této diplomové prace. Tu dost podrobné
analyzuje Husainlv umélecky a zivotni styl. Zvlast je pfinosna posledni ¢ast kap. 6.,
ve které je rozebiran umeélciv postoj k tradi¢ni indické kultufe (vytvari sérii obrazu k
Ramajané a Mahabharaté) a jeho vlastenectvi, ba dokonce i politickd angazovanost
tim, Ze napf. triptychem Indie v ¢ervnu 1975 poskytuje podporu Indife Gandhiové.
Autorka v zavéru, na s. 68, uvadi, Zze se ,Husain cely Zivot vyznaval z niterniho citu,
naklonnosti a fascinace vlastni zemi i navzdory kontroverzim, které pak vyustily v
jeho odchod do exilu.”

Diplomova prace originalnim zplsobem popisuje osobnost a dilo tohoto
proslulého indického malife, tim Ze nepfetrzité a soucasné sleduje jeho Zivotni drahu,
umélecky vyvoj a kulturni a spoleCenské déni v moderni Indii. Huseinova dlouha
umélecka draha reflektuje veSkeré spoleCenské a kulturni zmény v Indii po€inaje
obdobim po ziskani nezavislosti v roce 1947 az po obdobi modernizace a



globalizace na prelomu tisicileti. Husain svymi postoji ve spolec¢nosti vyvolava velké
kontroverze a je chvalyhodné, Ze autorka ke své praci pfistupuje, jak sama
prohladuje, spiSe z hlediska kulturologického nez uménovédného. Usiluje pfitom o
objektivni popis a, jak sama tvrdi, nema za cil zhotovit kriticky portrét M. F: Husaina,
ani obhajobu jeho, ale usiluje o objektivni kritiku, ackoliv pfidava i svij subjektivni
nahled pfi vnimani umélcovy osobnosti.

Ceskoslovenskéa epizoda v Zivoté M. F. Husaina je zpracovana v piiloze 1.
jako Ceskoslovenska etuda, kde je dost Zivé licen jeho milostny vztah s &eskou
tlumocnici. Tato epizoda je dost dilezita pro jeho tvorbu, a zafazenim do pfilohy se
jen zdlraznuje to, na co bylo poukazano béhem samotného pojednani (s. 10, 25,
35). Tato tématika je, mimo jinou, pfedstavena i ilustrativné v pfiloze 2.

Autorka diplomové prace velmi prehledné a originalnim zplsobem podala
uceleny portrét umélce a projevila téz svoji schopnost jeho tvorbu posuzovat kriticky.

Na druhé strané nelze nevSimnout si nékterych jazykovych a stylistickych
nedostatkl v této praci. Véty jsou Casto predlouhé, s komplikovanymi syntaktickymi
vztahy a s nespravnou interpunkci. Autorka pro sva sdéleni voli dost kondenzované
vyrazy, skladajici se z fetézcu substantiv, propojenych padovymi vztahy.

Na nékolika mistech se vyskytla nedlslednost pfi pfepisu z pisma dévanagari.
Tak napf. koncové dlouhé -a je nékde ponechano (s. 49: Dzanta, s. 30: Mitra, s. 53,
pozn. 96: Gita, s. 57: Ajodhja, s. 12: kurta-pajdzama), zatimco na jinych mistech
jsou podstatna jména koncici v hindstiné na -a pfizpusobena ¢eskému deklinaénimu
typu feminin na kratké -a (s. 26, 36, 42, 51: Gita, s. 53, pozn. 96: raslila, ramlila).
NedUslednost je téz v prepisovani hlasky y. Ta je ve vétSiné pfipadu sprave
pocCesténa jako j: s. 57 Ajodhja, s. 29 Satjadzit (kde je vSak chyba v délkach —
jméno bengalského reziséra se piSe s kratkymi a, tedy SatjadZit). Na nékolika
mistech se v3ak vyskytuje znak y: s. 41 AdZ yah kya ho gaya.

Muslimsky svatek je muharram se prepisuje s kratkym a (jako na s. 39), nikoliv jako
muharram (jak je to na s. 16, pozn. 28).

Po odstranéni téchto (a pfipadné i jinych) formalnich nedostatkl, diplomova
prace by mohla dostat i monografickou podobu, ktera by znac¢né pfispéla k poznani
moderniho indického uméni u nas. Patrné jde o ojedinély komplexni portrét tohoto
malife.

Diplomovou praci slecny Barbory Vit viele doporucuji k obhajobé!

V Praze, 20. kvétna 2012 Svetislav Kosti¢



