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Abstrakt

Diplomova prace Osudy majetku Sternbergu ve 20. stoleti v obecné rovin¢ shrnuje
promény Ceskych hradi a zdmki v uvedeném obdobi, kdy dosSlo nékolikrat ke
zméné jejich vlastnika a vnitini néplng, ktera pfedurcovala upravy exteriéru
azejména interiéru. Prace se tak dotykd osudu Slechty a jejiho majetku
a ve 2. poloving 20. stoleti zejména vyvoje pamatkovych instituci, které spravovaly
objekty prevedené do statniho vlastnictvi. Podrobnéji se Ctendiim piedstavuje
historie tii objektli, jez na pocatku 20. stoleti vlastnili Sternbergové. Do zamku
Bftezina (okr. Rokycany), ptivodné letniho sidla rodiny, se po zestatnéni nastéhovalo
lesnické ucilisté se svymi zaky a uéiteli. Hrad Cesky Sternberk (okr. BeneSov),
prastaré rodinné sidlo, pteckal druhou svétovou valku pod nucenou spravou a po
zestatnéni byl jako pamadatka prvni kategorie uréen ke zpfistupnéni vefejnosti se
svym puvodnim mobiliafem. Z nedalekého zamku Jemnisté rodina zatizeni odvezla,
poté co objekt bez jejich souhlasu nuceny spravce prodal. Novému majiteli, ¢lenu
NSDAP, byl po vélce majetek zkonfiskovan na zdkladé¢ BeneSovych dekretii a na
statnim zadmku JemniSté se béhem ndsledujicich péti desitek let vystiidalo n¢kolik

kulturnich instituci se svymi stalymi ¢i doCasnymi vystavami.

Abstract

Dissertation Story of the Sternberg’s Property in 20th Century in general meaning
summarize the transformations of Czech castles and palaces in the mentioned
period, when the proprietor and usage has been changed many times, while this fact
destined the property to changes of exteriors and especially interiors. This
dissertation is related to the destiny of nobility and its property and in the second
half of the 20" century especially to development of historical care institutions,
which administrated the objects transferred into the property of the government.

Detailed description is given to tree objects, owned at the beginning of 20" century



by the Sternberg family. Into palace Bfezina (district Rokycany), originally the
summerhouse of the family, was moved a forestry school with its students and
teachers. Castle Cesky Sternberk (district Bene$ov), ancient family seat, survived
the Second World War under receivership, after nationalization was as a historical
monument of 1% category with its original furniture opened to public. From the
nearby palace JemniSté¢ family moved all the furniture after the palace was sold by
the receiver without letting them know. To the new owner, member of NSDAP, the
property was nationalized by the Bene$ decrees. State-owned palace Jemnisté
hosted for the next 50 years several cultural institutions with its permanent or

temporary exhibitions.

Zusammenfassung

Die Diplomarbeit Das Schicksal des Besitzes der Familie Sternberg im
20. Jahrhundert fasst auf allgemeiner Ebene die Entwicklung tschechischer Burgen
und Schlosser zusammen. Betrachtet wird der Zeitraum, in dem es wiederholt zu
Eigentumsiibertragungen und  Verdnderungen der Nutzung, die das
Erscheinungsbild der AuBenanlagen und die Ausstattung der Innenrdume
beeinflusst hat, kam. Die Arbeit beschéftigt sich mit dem Schicksal der
Adelsfamilie und ihres Besitzes sowie mit der Entwicklung von Institutionen in der
zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts, die denkmalgeschiitzte Gebdude im
Staatseigentum verwalteten. Den Lesern wird ausfiihrlich die Geschichte dreier
Bauwerke vorgestellt, die Anfang des 20. Jahrhunderts im Besitz der Familie
Sternberg waren. In das Schloss Bfezina (Kreis Rokycany), ehemaliger Sommersitz
der Familie, zog nach der Verstaatlichung die Forstberufsschule mit ihren Schiilern
und Lehrern. Die Burg Cesky Sternberk (Kreis Benesov), ein alter Familiensitz, hat
den Zweiten Weltkrieg unter der Zwangsverwaltung iiberstanden und wurde nach
der Verstaatlichung mit dem urspriinglichen Mobiliar als Baudenkmal der ersten
Kategorie fiir die Offentlichkeit zuginglich gemacht. Aus dem in der Nihe
liegenden Schloss Jemnisté lieB die Familie Einrichtungsgegenstinde abholen,

nachdem der Zwangsverwalter ohne ihre Zustimmung das Gebdude verkauft hatte.



Dem neuen Besitzer, einem Mitglied der NSDAP, wurde das Vermdgen nach den
Bestimmungen der sgn. Benes-Dekrete konfisziert. In dem Schloss in staatlichem
Besitz haben im Verlauf von 50 Jahren verschiedene Kulturinstitutionen

Dauerausstellungen und wechselnde Priasentationen gezeigt.
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UvVoD

Ceska republika se miize py$nit hustou siti tvrzi, hradii a zamki. Radu z nich
beéhem staleti vybudovaly slechtické rody doméci nebo ciziho ptivodu. S odstupem
¢asu mizeme vidét, jak se na panstvich, pozdéji velkostatcich, stiidala obdobi
prosperity, Casto spojend s prestavbami a zvelebovanim dneSnich paméatkovych
objektl, s obdobimi rizné hlubokého tpadku, kdy se ¢asto zanedbavala i1 zakladni
udrzba. S touto pestrou historii se seznamujeme na prohlidkach zpfistupnénych
objektl. Odkaz na zmény, které se na nich odehrdly ve 20. stoleti, ve vétSiné
ptipadi predstavuje jiz prvni véta pruvodce ¢i pruvodkyné: ,, Vitejte na stdatnim
hradé ¢i zamku prislusného jména.* Na jinych objektech dnes tato véta nezni,
protoze byly v restituci navraceny pitvodnim majitelim, jejich potomkiim, nebo se
dostaly do soukromych rukou jinym zptsobem. Casto se prohlidky &i rizné
katalogy a brozury zamétuji hlavné na davnou historii objekt a leckdy piekotné
zmény, které se na pamatkovych objektech odehraly ve 20. stoleti, ustupuji do

pozadi.

Nasledujici prace se pokusi zachytit promény, ke kterym doslo na vybranych
pamatkovych objektech vlastnénych na pocatku 20. stoleti Sternbergy. Tento
prastary Cesky Slechticky rod se v pribéhu historie rozdélil do dvou vétvi — na
moravskou poslost a vétev ¢eskou —, ktera se déale délila na Holické a Konopist'ské
ze Sternberga.' Pouze posledné jmenovana linie rodu se dozila novodobé historie.
V rozvétveném rodokmenu Sternbergii mizeme pro lepsi pochopeni déleni majetku
najit v 19. stoleti styény bod v osob& Josefa Leopolda’, ktery se stal dédicem
majoratu Castolovice — Zasmuky a Zirovnice a vedle toho pfikoupil v roce 1804
Malenovice a Pohotelice. Po ném zdédil majorat jeho nejstarsi syn Jaroslav’ a po
jeho smrti druhy syn v pofadi, Leopold®, ktery jiz pfedtim po otci ziskal

Malenovice, Pohotelice a Zirovnici. Poté zd&dil majetek jeho syn Leopold II1.°, dale

' NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad..., s. 2.
2 Josef Leopold, téz Leopold I. (* 1770 Praha — 1 1858 Wien).
Rodokmen Sternbergti zjednoduSeny pro ucely této prace viz Ptiloha €. 1.
Veskeré genealogické tidaje jsou prevzaty z publikace POUZAR, Vladimir, ed. Almanach
Ceskych slechtickych rodii.
3 Jaroslav (* 1809 Zasmuky — T 1874 Praha).
* Leopold, téz Leopold IL. (* 1811 Pohotelice — + 1899 Rajec nad Svitavou).
> Leopold Albert, téz Leopold III. (* 1865 Pohotelice — 1937 Brno).
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vnuk Leopold IV.° a sou¢asnou majitelkou restituovaného majetku — Castolovic
a Zasmuk — je dcera Leopolda IV., Diana Sternbergova’. Zdanlivé v pozadi zistal
dali ze syni Josefa Leopolda, Zdengk®, kterému vsak v roce 1838 odkazal radnické
panstvi se zdamkem Bfezina bezd&tny syn d&deckova bratra.’ Timto $tddrym
pfibuznym nebyl nikdo jiny nez KaSpar Maria Sternberg, svého ¢asu kanovnik
fezenské kapituly a slovutny ptirodovédec, jehoz sbirky polozily zaklad dne$nimu
Néarodnimu muzeu. Zdeikovi se zanedlouho podafilo ptikoupit panstvi Cesky
Sternberk se starym rodovym sidlem, které pieslo po vymieni Holickych ze
Sternberga roku 1712 do rukou cizich Slechtickych rodii, a pozdéji jesté velkostatek
Jemnis$té. Zden€k timto vytvoril majetkovy soubor, ktery po jeho smrti v roce 1900
dédili jeho pifimi potomci. Pfedmétem zdjmu nésledujici prace se stanou tfi
vyznamné pamétkové objekty ztohoto souboru — zamek Bfezina, hrad Cesky

Sternberk a zdmek Jemnisté.

Cilem prace bude zachytit u jednotlivych objektli zmény v jejich vlastnictvi,
které byly zplsobeny divody pfirozenymi — napiiklad amrtim majitele —, nebo
zménami zakonli a vydanim pfislusnych opatteni, které vlastnictvi ovlivitovaly
z vnéjsku, Casto bez moznosti jakéhokoli odvolani. Soucasné se pokusim zachytit
a promény interiéru a vnitintho vybaveni. V neposledni fad¢ se budu vénovat
vyuziti objektll, které predstavovalo — vedle véci hmotnych — dals$i rozmér jejich
vnitini naplné.

Popis jednotlivych objektii se pokusim vsadit do kontextu obecnéjSich
otazek tykajicich se promén na Ceskych hradech a zamcich ve 20. stoleti, které
shrnu v uvodni kapitole. Nastinim zejména zivot Slechty za prvni republiky
poznamenany pozemkovou reformou, vénovat se budu vyjadieni loajality
ptislusniki ceské Slechty ceskému ndrodu v letech 1938 a 1939, které se stalo
zaminkou k uvaleni nucené spravy na piislusny Slechticky majetek. Povalecny zivot
nékterych Slechtici — nikoli z rodu Sternbergi — byl ovlivnén pfihlaSenim se
k némecké narodnosti, ¢i dokonce spolupraci s Némci v dob& protektoratu Cechy

a Morava, proto celou fadu pamatkovych objekti zasdhly konfiskacni dekrety

Leopold IV. (* 1896 Castolovice — T 1957 Kingston, Jamaica).

Diana Frantiska (* 1936 Wien)

Zdengk (téz Zdenko) Sternberg (* 1813 Pohotelice — 11900 Wien).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych Slechtickych rodii, s. 387-390.

o o 9
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prezidenta BeneSe. Pievod zbyvajicich objekti do statni spravy byl proveden na
zaklad¢ zdkona o revizi prvni pozemkové reformy zroku 1947. Ke slovu se
dostanou i ukoly, se kterymi se musela vyporadat statni sprava a pamatkova péce
v nasledujicich desetiletich. Obecny tivod bude zakoncen shrnutim problematiky

restituci Slechtického majetku.

Ve stézejni Casti prace budu vzdy prvotné sledovat osudy pamatkovych
objektii, nikoli osudy lidi, ktefi s nimi byli spjati, ackoli se jednad o problematiku
jist€ zajimavou, ale zkoumanou v jinych studiich. Nicméné ¢asto ndm prave tyto
osudy okrajové pomohou k lepsSimu pochopeni promén na jednotlivych objektech.
U kazdého objektu nejprve struéné shrnu jeho vyvoj od zalozeni do pocatku
20. stoleti. Tento moment bude ptedstavovat vychozi stav, diky némuz bude mozné
sledovat zmény v nasledujicich desetiletich. Razeni dalsich kapitol bude logicky
odréazet zasadni promény zamku Bfezina, hradu Cesky Sternberk a zamku Jemnistd
ve 20. stoleti. Vzhledem k povaze dostupnych prameni a literatury — podrobné
pojednani viz nésledujici kapitola — bude nejveétsi prostor vénovan obdobi, kdy se
objekty nachazely ve statni spraveé. Kazdy z téchto tii objektl prosel zcela jinym
vyvojem, do znaéné miry danym kategorizaci pamatek. Statni hrad Cesky Sternberk
se stal pamatkou prvni kategorie, kterd byla urcena ke zpfistupnéni, a nabizel
navstévnikim po celou druhou polovinu 20. stoleti ke zhlédnuti — az na nékolik
jednotlivych zmén — autentické interiéry. Pro kulturni ucely byl uren i zamek
Jemnisté, po vétSinu Casu rovnéz zptistupnény vetejnosti, ktery vSak nedisponoval
intaktnimi zafizenymi interiéry, a tak se vnitini népln feSila rGznymi stalymi, ¢i
doCasnymi vystavami. Na zamek Bfezina se namisto toho nasté¢hovalo stfedni
lesnické ucilisté se zcela novymi pozadavky na vyuziti. Vedle zamku vyrostly
provozni budovy a interiéry zamku pfisSly adaptacemi objektu pro potieby Skoly

o fadu architektonicky cennych detaili.



1. ROZBOR POUZITYCH PRAMENU A LITERATURY

Prameny a literatura, jez byly pouzity pii psani této prace, jsou velice
riznorodé, coz je dano tematickym zaméfenim prace. Odlisné pozadavky na zdroje
kladou jednotlivé casti vymezeného cCasového obdobi, rizné objekty a s dalsi
literaturou pocita i zpracovani obecného vhledu do problematiky promén ceskych
hradt a zamki ve 20. stoleti. Toto obecné shrnuti se dotklo osudi Slechty po vzniku
Ceskoslovenska, jeji iniciativy v dob& ohroZeni republiky a povale¢nych zakoni, na
jejichz zaklad¢ byl prislusnikiim Slechty zestatnén majetek. Ke zpracovani této casti
prace byla vyuzita zejména nasledujici tematické literatura: kolektivni monografie
Tomése Knoze a Jana Dvotdka Slechta v proméndch vékii, publikace Zdeika
Hazdry, Vaclava Hoi¢i¢ky a Jana Zupanice Slechta stiedni Evropy v konfrontaci
s totalitnimi rezimy 20. stoleti, Zdetika Kamika Ceskd ndrodni aristokracie ve
20. stoleti jako socidlni vrstva? Uloha prvni republiky ve formovdni ndrodni
identity ceské aristokracie, vzpominky FrantiSka Schwarzenberga vydané v ramci
publikace Vladimira Skutiny Cesky Slechtic Frantisek Schwarzenberg nebo odborny
¢lanek Zdenka Hazdry Ceskd Slechta v dobé ohrozeni ceskoslovenského stdtu, jez

vySel v Casopise Déjiny a soucasnost.

Pro nastin vyvoje pamatkové péce zejména ve 2. poloving 20. stoleti, kdy se
dotcené objekty nachdzely ve statni spraveé, byly vyuzity odborné clanky
publikované v Casopise Zpravy pamatkové péce (napi. prispévek Nadézdy Kubt
Hrady a zamky po druhé svétové valce nebo Kvéty Kiizové Ohlédnuti za cinnosti
oddélent hradii a zamkii NPU) a Pamdtky stiednich Cech (napt. ptispévek Michaely
Glosové Z historie pamdatkového ustavu), jez s odstupem Casu hodnotily ¢innost
pamatkovych instituci a poukazovaly na nejvétsi problémy, s nimiz se musely
vypotadat. Pro tUplnost se okrajové pozornost obratila ik pocatklim ochrany
pamatek a vyvoji pamatkové péce za prvni republiky, na niz bylo mozné pozdéji
alespon caste¢n¢ navazat. V kapitole najdeme v neposledni fad¢ také odkazy na

prislusné zdkony, jez vyraznym zptisobem zasahly do ,,zivota* pamatek.



Historie jednotlivych objektii byla zpracovdna na zidkladé dostupnych
prament. V prvé fadé jde o materidly uloZzené v Narodnim archivu (NA) ve fondu
Statni pamatkoveé spravy (SPS) se svymi dodatky. Fond poslouzil k podrobnému
zmapovani nejen 50. let, ale zminénymi dodatky piesahuje misty az do roku 1964.
V ptipadé¢ Jemnist€¢ fond obsahuje i1 dokumenty z20. a 40. let, které mapuji
jednotlivé opravy, disledky pozemkové reformy, nucenou spravu a prodej zdmku.
Pro nasledujici instituce, jez nahradily ¢innost Stdtni pamatkové sprdvy, bohuzel
nenajdeme uceleny fond, jenz by byl zptistupnén vetejnosti. Cennymi primarnimi
zdroji se tak staly dokumenty uloZené v archivu Uzemniho odborného pracovistd
(UOP) stiednich Cech Ndrodniho pamdtkového tistavu a v piipadé Bieziny UOP
zépadnich Cech, poptipadé ttrzkovité materialy Stdtniho tistavu pamdtkové péce
a ochrany prirody (SUPPOP) a Ministerstva kultury CSR/CR z Nérodniho archivu.
Ani ty ovSem neposkytovaly uceleny obraz vyvoje vybranych objekti po celé
obdobi, od 60. do 90. let, a tak byly podstatné promény pamatek mapovany
ipomoci odbornych ¢lankd (Casopis Pamdatkova péce 1962—1975 a Pamatky
a priroda 1976-1991, ktery nahradil ¢asopis Zpravy pamatkoveé péce 1937-1961
a znovu 1992— do soucasnosti), které se vedle stavebnich oprav nejcastéji vénovaly

jejich vnitini naplni — proméndm expozice a riznym vystavam.

O hradu Cesky Sternberk, a v mensi mife i zamku Jemniit&, bylo vydano
nékolik turistickych privodct sice kratSich co do rozsahu, ale jejich autory byli
¢asto uzndvani historikové a pamatkaii (za vSechny jmenujme Dobroslava Libala
a Jifiho Tywoniaka), ktefi informacni hodnotu publikaci, jeZ byly vydany za ti¢elem
popularné-nauénym, ¢asto povySovali na urovefi odbornych textii. Pro Cesky
Sternberk byl zasadnim piinosem i privodcovsky text Nadézdy Stépinové Stdtni
hrad a zamek Cesky Sternberk vydany vroce 1982 vramci Strediska statni
pamdtkové péce a ochrany prirody Stredoceského kraje. Ve vSech zdrojich byla
vyrazn¢ mensi pozornost vénovana zamku Biezina, jehoz historii pomohl alespoil
CasteCné priblizit fond Mistni ndarodni vybor (MNV) Brezina se zminkami
o proménach parku, zamecké budovy nebo o ¢innosti tamniho lesnického uciliste.
Okrajové bylo vyuzito inovinovych clankd, jeZz doplhovaly ufedni dokumenty
a davaly jim vnitfini nadboj ve smyslu, v jakém objekty vnimali jejich autofi

a ovliviovali tim tehdej$i obraz paméatky v o¢ich vetejnosti.



Vyvoj objekth v prvnich ctyfech desetiletich je vzhledem k povaze
pozemkové reformy a zmény ve vlastnictvi, k nimz doslo v pribéhu a po skonceni
druhé svétové valky. Toto obdobi pomohly piiblizit fondy, jez se primarné vénuji
hospodateni na Velkostatku (VS) Cesky Sternberk, nebo samotné roding — Rodinny
archiv (RA) Sternberkii a RA Mensdorffii-Pouilly Chotélice. Podrobné zpracovéani
téchto a dalsich fond (napt. VS Jemnisté, VS Radnice, MNV Cesky Sternberk) by
ovSem predstavovalo zaklad pro praci sjinym tematickym zaméfenim a nutno
podotknout, ze nckteré fondy jsou doposud nezpracované. Prameny tak pfi
zpracovani tohoto obdobi ve vét§i mife dopliiuji osobni vzpominky Zdeiika
Sternberga a jeho sestry Terezie, provdané za FrantiSka Mensdorffa-Pouilly, jez ve
svych publikacich Navraty ceské slechty a Pribéhy ceské slechty zpracoval Vladimir
Votypka, nebo vysly v novinach v ramci raznych rozhovort. Vzpominky Zdeiika
Sternberga se staly zakladem i1 nejnové€jsi publikace Vladimira Votypky k tomuto
tématu. Jde o knihu Aristokrat: Zivot Zdeitka Sternberga, jejiz text oviem Zdengk
Sternberg v kone¢né fazi neautorizoval. V pripad¢ této prace vSak byla vétSina
vzpominek dohledatelnd v ostatnich zminénych zdrojich, atak je tato kniha

vyuzivana pouze okrajove.
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2. PROMENY SLECHTICKYCH HRADU A ZAMKU
VE 20. STOLETI

Promény Ceskych hradi a zdmku se ve 20. stoleti uskutec¢niovaly na pozadi
obecngjSich zmén, které pro objekty Casto neznamenaly zadny ptinos a nckdy je
dokonce docasng, ¢i trvale znehodnocovaly. Zrodila se, resp. rozvinula se, vSak na
druhou stranu myslenka o potfebé chranit architektonické, historické a umeélecké
hodnoty. Pocatky pamatkové péfe muizeme datovat kroku 1850, kdy byla
v podminkach habsburské monarchie ztizena c. k. Centralni komise pro vyzkum
a zachovdni stavebnich pamdtek'® ve Vidni, mezi jejiz ukoly patfila spoluprace
s ostatnimi statnimi Gfady a odborniky pfi ochrané pamatek, osveétové piisobeni na
vefejnost a soupis seznamu pamatek.' ' Tésné pied prvni svétovou valkou se komise
reformovala v c. k. Zemsky pamdtkovy iiiad pro Krdlovstvi ceské,'> v moderni

instituci, na niz navazala pamatkova péce v mezivalecném obdobi.

Po vzniku republiky se zemsky ufad pteménil na Statni pamatkovy urad se
sidlem v Praze, od n¢hoz se pozdéji odloucil samostatny Giad pro Moravu a Slezsko
se sidlem v Brng&.”” Novy ufad, nezatizeny ve svém administrativnim &lendni
zvyklostmi starého rezimu, si vytyCil za cil stat se odbornou, samostatnou, na
pamatkovém zakoné zalozenou instituci s Sirokymi pravomocemi a dostatecnym
personalnim zazemim. Pocatecni optimismus pamatkafe brzy opustil, nebot’ se
zpracovani pamatkového zakona velmi protahovalo. Prvni navrh byl odborniky
predlozen az v roce 1931 a ministerstvu se jej diky nekonecnym diskuzim o definici
pojmu ,,pamatka“ a rozsahu pravomoci pamdatkovych ufadi do zacatku druhé
svétové valky nepodafilo postoupit parlamentu. Nenaplnily se ani plvodni
pfedstavy o pravomoci ufadii nafizovat vlastnikim pamatek zplisoby oprav

a poskozeni pamatek nemohly nijak sankcionovat.'

K. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale.
STONCNER, Petr. Pfehled historické kontinuity statni pamatkové péce..., s. 348.

K. k. Landesdenkmalamt fiir das Konigreich Bohmen.

Situace na Slovensku a Podkarpatské Rusi byla odlisna vzhledem k ptevzeti uherského
pamatkového zakona z roku 1881.

NOVOTNY, Michal. Utad nebo ustav. Promény statni pamétkové péce..., s. 41.

" Tamtéz, s. 41-42.
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V této dobé vSak byla jesté¢ vétSina hradi a zdmki v drzeni Slechtickych
roda”’, a tak vyvoj objektd ve vétsi mife ovliviiovaly osudy §lechty a jejich
predstavitelt. Z hlediska tradi¢né vysadniho postaveni tuto skupinu zaséhl jiz jeden
z prvnich zakoni'® nové vzniklého Ceskoslovenska, ktery zrusil §lechtické tituly
a odstranil privilegia z nich plynouci. Zadkon samotny vSak nemohl zajistit nastoleni
uplné spolecenské rovnosti a Slechtici si dale zachovavali pocit vyjimecnosti dany
védomim starobylosti rodu. Rodova historie byvalé nobility se zacala ve zvysené
mife otiskovat do genealogickych literarnich praci i do interiéru jejich sidel. Zivotni
styl ztistal v porovnani s dobou konce monarchie takika nezménén a Slechtici se
déale vénovali svym zalibam, mezi néZ patfil na prvnim misté lov. Souborna studie
zivotniho stylu Slechty v obdobi prvni republiky vSak chybi, a tak nelze nasledujici
ptiklady generalizovat. Byvaly Slechtic mohl holdovat sportu — zejména jezdectvi,
polu, ¢i tenisu — a oblibé se t&€Sil 1 pomérné mlady automobilismus. Svou
nezastupitelnou Ulohu v zacleniovani byvalych Slechtici do prvorepublikové

spoleénosti méla i spolkova ¢innost s riiznym zamétenim. '’

Mnohem zéavazngj$i nez zruSeni titull se pro Slechtu stalo uzikonéni
pozemkové reformy'®, jez se vyrazné dotkla jejich majetkové zakladny. Reforma
zahrnovala vSechny majitele velkostatkii, nejvice vSak logicky zasdhla nejvéEtsi
vlastniky pady — byvalou §lechtu (71% puady) a cirkev (7% pudy)."”” Do pozemkové
reformy bylo zahrnuto piiblizné 30% veskeré pudy &eskych zemi.”® Diky riznym

ulevam vSak nebyl potenciadl zcela vyuzit a ve skuteCnosti bylo velkostatkartim

V obdobi prvni republiky miizeme registrovat hrady a zamky soukromé, méstské, obecni, ale
také jiz statni. Rada z nich byla se svymi sbirkami vefejnosti piistupna jiz od 19. stoleti. Podet
soukromych zpfistupnénych pamatek se znacné rozsitil ve 20. letech 20. stoleti.

KUBU, Nadézda. Historické pocatky souboru zpiistupnénych hradd a zamka..., s. 307-309.

Zakon 61/1918 Sb. ze dne 10. prosince 1918, o zruseni $lechtickych titull, fada a vysad.

Novelizace z 10. dubna 1920 urcila tresty za jejich uzivani.

7 BEZECNY, Zdengk. Ceska §lechta v éfe prvni republiky, s. 227-230.

'8 Zakon zaborovy* (Zakon 215/1919 Sb. ze dne 16. dubna 1919, o zabrani velkého majetku
pozemkového) stanovil zabor pozemkt bud’ nad 150 ha zeméd¢lské pudy, nebo nad 250 ha
celkové pudy. ,,Ptidélovy zakon* (Zakon 81/1920 Sb. ze dne 30. ledna 1920, o ptid¢lu zabrané
pudy a upravé pravnich pomérii k ni) upravoval rozdélovani zabraného majetku. ,,Zakon
nahradovy* (Zakon 329/1920 Sb. ze dne 8. dubna 1920, o pievzeti a ndhradé za zabrany majetek
pozemkovy) urcoval velikost ndhrady zabrané pudy.

Pro realizaci reformy byl vytvoten Statni pozemkovy urad, ktery ziskal Siroké pravomoci: mél
pravo rozhodovat o vylou€eni ze zaboru, o vyvlastnéni ptidy pod zdkonem urc¢enou vymeéru,
pravo ponechat velkostatkaitiim vice pudy, nez bylo zdkonem uréeno, stanovit vysi nahrady,
rozdélovat zabranou pidu a rozhodovat o vysi ptidélu.

' BEZECNY, Zdenék. Ceska §lechta v éfe prvni republiky, s. 228.

2 KARNIK, Zden&k. Ceskd ndarodni aristokracie ve 20. stoleti..., s. 245.
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odiato 1800782 ha pudy zcelkovych 4 066221 ha moznych.*’ Dopady na
jednotlivé rodiny se zna¢né liSily. Zatimco napf. ValdStejnim v Ttebici zistalo cca
3000 ha zcelkovych 10000 ha, museli Mensdorffové v Boskovicich, ¢i

Ditrichstejnové v Mikulové odevzdat az 90% své pidy.*

Z hlediska vztahu ke Slecht¢ byla velmi zavazna argumentace
ospravedliiujici pozemkou reformu jakozto ,,0d¢inéni Bilé hory*, kdy se méla piida
vratit z rukou ,,zradné a cizacké Slechty* do vlastnictvi ¢eského naroda, vychazeje
z predpokladu, Ze ¢eska Slechta v narodnim smyslu neexistuje. Proti témto nazorim
postavil historik Josef Pekat mySlenku o kulturnim a politickém vyznamu ceské
Slechty pro udrZeni historické kontinuity, coz dokladal jejim podilem na kulturnich
aktivitach v pocatku narodniho obrozeni, ale i roli Slechty jako nositelky statopravni
ideje provétené v politickych bojich druhé poloviny 19. stoleti. Ve snaze vyrovnat
se s pozemkovou reformou c¢ast velkostatkaii pfi lobbovani ve sviij prospéch
zdiiraziiovala svou loajalitu vii¢i narodu a novému statu,” ve zbyvajicich fadach
aristokratli — predev§im némecky orientovanych — ziskala mlada republika velkého

v ’ r v S v 7 s 24
nepfitele, ktery poté snadno skoncil v naruci sudetonémeckého hnuti.

Za prvni republiky byl Slechté vytykan jeji konservatismus, sepéti
s katolickou cirkvi, nedostate¢né hajeni narodnich zajmi a jeji bi- ¢i anacidlnost,
kterd ovSem vychazela z jejiho kosmopolitniho chapani svéta, formovaného jiz od
poloviny 17. stoleti.® Jazyk, resp. jazyky, které $lechtici ovladali a nejcast&ji
pouzivali, nebyly rozhodujici. Byli vSak vazani tradici, k niz patfilo védomé sepéti
s konkrétnim uzemnim celkem. Aristokratické pojeti narodnosti se tak zakladalo na
tzv. zemském principu.”® Slechta domaci i pozd&ji v Ceskych zemich usazend si
ptisvojila kulturni odli$nosti dané lokality a ztotoznila se s jejimi hospodarskymi,
socidlnimi a v n¢kterych ptipadech 1 nacionalnimi a politickymi zajmy. Neptekvapi
tedy, Ze se Slechta jazykové i politicky orientovala dle narodnosti obyvatel svého
panstvi — v Geskych oblastech hajila &eské zajmy a v némeckych némecké.”’” Prave

rr

toto rozdéleni Slechty se projevilo odliSnymi stanovisky jejich predstaviteli za silici

2 KARNIK, Zden&k. Ceskd ndrodni aristokracie ve 20. stoleti..., s. 471.

22 HOBELT, Lothar. Die méhrische Aristokratie in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts, s. 246.
» BEZECNY, Zdengk. Ceska §lechta v éfe prvni republiky, s. 227-9.

2 KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éFe prvni republiky (1918—1938)..., s. 489.

% HAZDRA, Zdenék. Ve znameni tf{ deklaraci..., s. 26.

% BEZECNY, Zdengk. Ceska §lechta v éie prvni republiky, s. 227.

27 HAZDRA, Zden&k. Slechta v dob& Mnichova 1938 a za druhé svétové valky, s. 235.
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nacistické agrese ohrozujici existenci Ceskoslovenska. Vyjadieno ¢islem — ptiblizné
jedna tfetina starobylych Slechtickych rodii na naSem Uzemi ztotoznila své

row ’ r ’ . ~ v 1x ro 2
vlastenectvi s ¢eskym narodnim citem a presvédéenim.”®

Vedle Slechtich, u nichZz od konce prvni svétové valky prezival
velkonémecky nacionalismus, a ktefi se ve 30. letech ztotoznili s politickymi cili
Henleinovy SdP, miizeme najit celou fadu téch, ktefi se povazovali za Cechy a plné
se sblizili sidejemi nové vzniklého Ceskoslovenska. Veiejnd sviij postoj
deklarovali v tzv. prohlaSeni pfisluSnikt historické Slechty ze dne 17. zafi 1938,
predaném prezidentu Edvardu BeneSovi®, v némz zastupci starych rodd za sebe a
své pribuzné vyjadfili postoj k celistvosti statu a stvrdili svou vérnost zemi
v nejvyssim stupni ohrozeni.*® O &tyfi mésice pozdsji se 24. ledna 1939 na Prazsky
hrad znovu dostavila lechticka delegace’® s prohlasenim nesoucim se v podobném
duchu. Tentokrate byl text pfedan prezidentu Emilu Hachovi, ktery ve své odpovédi
zdaraznil, ze ,,staré rody, které vzesly z naseho ndroda a ziistaly mu verny, byly a
Jjsou zivym ditkazem, zZe nas narod jiz pred staletimi dosdahl vysokého stupné
civilisace. “> Navzdory tlaku vyvijeného na §lechtu, aby se piihlasila k némecké
narodnosti, dala ¢ast Slechty znovu jasné najevo sviij priklon k ¢eskému narodu a
jeho jazyku prostiednictvim dopisu FrantiSka Schwarzenberga, pfedaném v zafi

1939 prezidentu Emilu Hachovi.”» Kromé zastupcti ze zaii 1938 a ledna 1939 dopis

¥ Podil uréen na zakladé srovnani soupisti starobylych §lechtickych rodi z roku 1933 a 1947/8,

které pod nazvem U nds sestavil a vydal Zden¢k Radslav Kinsky. Druha edice obsahuje pouze
20 z ptedvalecnych 60 rodin a nezahrnuje piislusniky Slechty, ktefi byli dle prezidentskych
dekretl oznaceni za ,,Némce, Mad’ary, zradce a kolaboranty.*

HAZDRA, Zdené&k. Slechta v dob& Mnichova 1938 a za druhé svétové valky, s. 241.

Autorem prohlaseni byl znamy genealog a historik Karel VI. Schwarzenberg a prohlaseni precetl
FrantiSek Kinsky (z Kostelce nad Orlici). V 12¢lenné delegaci byli pfitomni: Jan Adolf
Lobkowicz, Zden¢k Radslav Kinsky, Zden¢k Kolowrat, Rudolf Theobald Czernin, Leopold
Sternberg, Weikhard Colloredo-Mansfeld, Karel Parish, Franti$ek Jindfich Dobrzensky, Hugo
Strachwitz a Karel Belcredi.

Text prohlageni viz SKUTINA, Vladimir. Cesky slechtic Frantisek Schwarzenberg, s. 253.

3% HAZDRA, Zdengk. Slechta v dob& Mnichova 1938 a za druhé svétové valky, s. 236.

31 Slozeni delegace bylo podobné jako v zaii 1938: Frantisek Kinsky, Jan Lobkowitz, Karel
Schwarzenberg, Zden¢k Radslav Kinsky, Karel Parish, Rudolf Czernin, Hugo Strachwitz, Karel
Belcredi, Jan Palffy, Jindfich Dobrzensky a za Sternbergy zastupci ¢astolovické

i Ceskosternberské ¢asti rodiny, Leopold a Jifi Sternbergovi.

HAZDRA, Zdené&k. Slechta v dob& Mnichova 1938 a za druhé svétové valky, s. 237.

Archiv Kancelafe prezidenta republiky. Ceska §lechta — memoranda, citovano podle HAZDRA,
Zdenék. Ve znameni tfi deklaraci, s. 28.

33 Text prohlaseni viz SKUTINA, Vladimir. Cesky slechtic Frantisek Schwarzenberg, s. 254-255.
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signovali i ti, ktefi se sice nepovazovali za Cechy, ale nesouhlasili
s pronasledovanim téch Ceskych Slechticti, kteti se odmitali pfes hrozby a natlak

, . v ;34
hlasit k némectvi.’

ElidSova protektoratni vlada, patrné€ s vidinou vétSiho zapojeni Slechty do
protektoratni politiky, jesté v zaii 1939 zruSila zdkony zakazujici pouzivani
Slechtickych tituld. Pro Slechtu, kterd se s hrdosti a odhodlanim pfihlasila k ¢eSstvi
ve chvili, kdy to bylo vzhledem k situaci v protektoratu vice nez nevyhodné, to bylo
jen zanedbatelnym zadostiu¢inénim. Daleko vice se jednotlivych zastupct dotkly
dasledky, které ze zminovanych prohlaseni — zejména z prohlaseni ze zaii 1938 —
vyvodila okupaéni sprava. Rigsky protektor Reinhard Heydrich pozdgji ve svém
dopise Martinu Bormannovi ze dne 16. kvétna 1942 vysvétlil, pro¢ se rozhodl na
majetky nékterych $lechtict uvalit nucenou spravu®’, nebot podle n&j: , vyse
Jjmenovani panové [Slechtici podepsani pod prohlasenim], a s nimi jesté néekteri dalsi
[...] wyuzivaji svych némeckych jmen a Slechtickych vztahii k podvratnym
Ginnostem, predevsim ke Spiondzi. “** Nejeden ze signataft prohlageni se skutedng
do domaéciho protinacistického odboje zapojil se vSemi nasledky, které toto

rozhodnuti znamenalo pro osoby samotné i jejich majetek. Rada z nich se bohuzel

’ v ’ o rat 37
po valce z koncentracnich tabord nevratila.

Rozhodnuti okupacnich ufadi ze dne 12. Gnora 1942 uvalit na velkostatky
v podstaté viech nejvyznamnéjsich eskych §lechtickych rodd nucenou spravu®
ovSem napliovalo 1 obecné cile nekompromisni nacistické pozemkové politiky. Jiz
v ¢ervenci 1939 fissky protektor Konstantin von Neurath vyty¢il za cil spojeni
némeckych jazykovych ostrovli prostfednictvim némeckého osidlovani
a vybudovani jazykovych mosti (tzv. Landbriicke) skrze Moravu, mezi Slezskem

a Rakouskem. Mimoto se méla do némeckych rukou dostat ptida zabavena Zidiim

' Ne v&ichni pfislu$nici rodil, které se povazovaly za némecké, byli automaticky piivrzenci

nacismu. Stejné tak ne kazdy rod, jehoz jménem se nektery z jeho zastupct podepsal pod
zminované prohlaseni, odolal némeckému natlaku. Pfislusnici nékterych roda dokonce
dobrovolné z obav o sviij majetek pozadali o fi§ské obCanstvi.

KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v ére prvni republiky (1918-1938)..., s. 583.

Pro pojem ,,Zwangsverwaltung® se v dobovych dokumentech objevuje ¢esky ekvivalent
,,vnucena sprava‘.

3 VOTYPKA, Vladimir. Navraty ceské slechty, s. 122.

7 HAZDRA, Zdengk. Slechta v dobé Mnichova 1938 a za druhé svétové valky, s. 241.

** DUFEK, Pavel. Restituce $lechtickych velkostatk. . ., s. 289.

35

15



a nepratelim statu. V neposledni fad€ hodlal uskutecnit diileZité vojenské plany na
ztizeni vojenskych vycvikovych prostorit (tzv. Truppeniibungsplatz) a dopravné-

politicky plan na severojizni dalnici & Odersko-Dunajsky kanal.*’

V prvnich mésicich protektoratu byla uvalena nucena sprava na pozemky
zidovskych majiteld. Déle se pozornost zameéfila na majetek katolické cirkve.
Ovsem tato akce byla brzy zastavena, kdyz Heinrich Himmler zacatkem zati 1939
zakdzal vSechny akce namifené proti cirkvi. Ve smyslu dosazeni co nejvétsi
efektivnosti nacistické pozemkové politiky se dalsi obéti méla stat Slechta. Reinhard
Heydrich mél pozdéji k této zalezitosti poznamenat: ,, Musime rychle ziskat velké
mnozstvi pudy pro kolonizacni ucely. Zkonfiskujeme-li velky pocet zemédélskych
zavodii malé vymery, neziskame prilis mnoho piidy, ale vytvorime si priliS mnoho
radikadlni opozice mezi zemédeélci. Proto bude lépe zkonfiskovat maly pocet zavodi
velké vymery, nebot tak ziskame mnoho piidy a nékolik Slechticui nevytvori Zadnou

. -0
opozici.

Konstantinovi von Neurath rizné nacistické kruhy vytykaly jeho pomérné
shovivavy postoj ve vztahu ke Slechté v protektoratu, at’ némecké ¢i hlasici se
k CeSstvi. Do sporu se tak vtéchto otazkach dostaval zejména se statnim
tajemnikem Karlem Hermannem Frankem. V prvnich mésicich tak tada ptislusnikl
Ceské Slechty trpéla zejména donucovaci akci, jejimz cilem bylo pfinutit je
k pfestupu  k némecké narodnosti. Uvaleni nucenych sprav na vétSinu
nejvyznamnéjSich piislusnikti ¢eské Slechty tak ptiSlo az s osobou zastupujiciho
fisského protektora Heydricha.*' Jako pravni zaklad poslouzilo vladni nafizeni
z 21. brezna 1939* a ndkteré dalii prvorepublikové a druhorepublikové zakony, jez
umoznovaly zasahy do soukromé drzby v souvislosti s obranou statu. Tyto normy
byly doplnény o piejaté tiSské zakony, které upravovaly problematiku kolonizace
a osidlovani v Némecku.*

Celkovou bilanci pozemkové ujmy signatait deklaraci Ize shrnout

nasledovné: velkostatky Opocno, Zbiroh. Dobiis, HluSice a Roudnice a dalsi

o celkové vyméie 32 880 hektart byly zkonfiskovany pfimo ve prospéch Treti Fise.

** HOREIJS, Milos. Slechta a nacisticka pozemkova politika, s. 239.

40 Tamtéz, s. 239-240.

U Tamtéz, s. 241-242.

2 Vladni natizeni ¢. 87/1939 Sb. ze dne 21. biezna 1939, o spravé hospodaiskych podniki a dozoru
nad nimi.

# HOREIJS, Milos. Slechta a nacisticka pozemkova politika, s. 256-257.
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V ptipadé velkostatku Dymokury a JemnisSté o celkové rozloze 4 900 hektarli byl
uskuteCnén prodej nucenym spravcem. NejvétSiho rozsahu dosdhlo uvaleni
nucenych sprav, jez ve dvou vinach zasahlo celkem 60 180 hektart pidy. ZvIast 1ze
vyclenit velkostatky Bechyné a Bratronice o celkové rozloze 6 100 hektarti, jez byly
vyvlastnény za ucelem zfizeni vojenskych cvi€ist. Nacistickd pozemkova politika

tak zaséhla dohromady 104 060 ha &eské §lechty.**

Zostfeny dohled nacistickych orgdni nad Slechtou v protektoratu ovSem
postihl 1 n¢které §lechtice, ktefi se hlasili k némecké narodnosti. Nenaplnila se tak
ocekavani prislusniki némecké Slechty o revizi prvorepublikovych zabortii na jejich
velkostatcich, ale dokonce se Casto setkavali s perzekuci ze strany okupacni spravy.
Rada z nich se dockala i uvaleni nucené spravy na své velkostatky. Podle ¢etnych
zprav bezpecnostni sluzby Sicherheitsdienst se némecka Slechta vesmeés stdhla po
okupaci zbytku ceskych zemi do tustrani. Obecné se prohloubila propast mezi
Slechtou hlésici se k ¢eské narodnosti na jedné strané a mezi Slechtou ptiklanéjici se
k narodnosti némecké a obé skupiny mezi sebou neudrzovaly zadné styky. Zpravy
bezpecnostni sluzby ovSem uvadéji, ze Slechta v protektoratu hlasici se k némectvi
tak neéini disledné a z vlastni volby. Casto v tomto sméru nepomohly ani vyroky
Slechticti dokladajici loajalnost k Treti 7isi, ktefi se tim naopak stavali vice

o 10 45
podezreli.

Po druhé svétové valce nastaly velké zmény ve vlastnictvi a vyuziti hrada
a zamki. V Gervnu 1945 byla na zéklade prezidentskych dekretii®® zahajena vina
konfiskaci majetku osob némecké a mad’arské narodnosti, dle zradct a spolecnosti,
jejichz sprava umyslné slouzila némeckému vedeni valky. Dekrety se vedle
zemédélské a lesni pidy vztahovaly i na budovy a zafizeni k ni nalezejici. Na jejich
zéklad¢ doslo k pfevodu celkem 496 hradli a zamkid vcetné jejich vnitiniho
vybaveni do majetku statu.*” Ustanoveni dekretu &. 12/1945 ovsem nerozliSovalo,

jak a kdy majitel velkostatek nabyl, a tak byly konfiskovany i ty velkostatky, které

* HOREIJS, Milos. Slechta a nacisticka pozemkova politika, s. 245.
Celkova bilance majetkové ujmy signatait deklarace ze zaii 1938 dle majitell a velkostatkd viz
Ptiloha ¢. 2.

* HOREIJS, Milos. Slechta a nacisticka pozemkova politika, s. 249-253.

% Dekret prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. ze dne 23. ¢ervna 1945, o konfiskaci a urychleném
rozdéleni zemédélského majetku Némci, Mad’ar(, jakoZ i zradct a nepratel ceského
a slovenského naroda a Dekret prezidenta republiky ¢. 108/1945 ze dne 25. fijna 1945,
o konfiskaci nepratelského majetku a Fondech narodni obnovy.

47 KUBU, Nadé&zda. Historické pocatky souboru zp¥istupnénych hradi a zamka..., s. 311.

17



okupacni nebo protektoratni fady odnaly jejich plivodnim majiteliim jako trest za
jejich odpor vaci nacistické politice, a pievedly je na Treti 7isi, nacistické
organizace nebo osoby podporujici nacisticky rezim. Pravné se sice prevody
ucinéné pod tlakem okupace staly neplatnymi a majetek mél byt pavodnim
majiteliim navracen, ale ¢asto byly jiz zaknihovany a dokazovani skute¢ného stavu

" s L 48
véci bylo znaéné zdlouhavé.

Dtlezitym momentem pro pamatkové objekty se stal rok 1946, kdy doslo
k ptijeti zdkona, na jehoz zékladé¢ byla vytvotena Ndrodni kulturni komise se sidlem
v Praze a Bratislavé. Pracovnici komise zacali poté piejimat do spravy témef
500 konfiskovanych hradi a zamki®, jejich vnitini zafizeni, pofizovali evidenéni
seznamy objektii a hodnotili je z kulturnghistorického hlediska.”® Komise se musela
vyporadavat s celou fadou potizi. Predné neustale vysvétlovat, pro¢ je tieba viibec
pamatky chranit, ale také hledat pro né adekvatni kulturni vyuziti. Celila akci
ministerstva zahrani¢niho obchodu sméfujici k revizi sbéren za ucelem prodeje
uméleckych predméti do zahrani¢i a o slohovy zdmecky mobiliat projevila zdjem

S 24

fada uradu pro zatizeni kancelari, reprezentacnich a rekreacnich objektt.

Velky tlak byl vyvijen i ze strany muzei a galerii, které chtély vyuzit
interiéry pamatkovych objektli pro své specializované expozice. Odbornici Ndrodni
kulturni komise upozoriiovali, Ze nelze ve slohovych interiérech hradii a zamkt
uspokojit potieby muzejni praxe, ale Zze naopak slohovy pamatkovy interiér ma sva

nezadatelnd priva na samostatnou existenci a prezentaci.’ Vedle zajisténi

* DUFEK, Pavel. Restituce §lechtickych velkostatki..., s. 296-297.

* Ze viech konfiskovanych objektil bylo vybrano 47 nejvyznamnéjiich, jez byly uréeny ke
zptistupnéni vefejnosti. Jednalo se o stavebni objekty prvni kategorie, jez prohlasil ministr
Skolstvi, véd a uméni za statni kulturni majetek. Mezi zptistupnéné objekty se tadily: Blatna,
Bouzov, Bruntél, Budovice, Buchlov, Buchlovice, Cervena Lhota, Dagice, Dobiis, Frydlant,
Horsovsky Tyn, Hotovice, Hradek u Nechanic, Hruby Rohozec, Jarométice nad Rokytnou,
Jemnisté, Jindfichiv Hradec, Klasterec nad Ohii, Kozel, Krasny Dvir, Kynzvart, Lednice,
Libochovice, Litomysl, Lysice, Milotice, Mnichovo Hradisté, Moravsky Krumlov, Nachod,
Nameést’ nad Oslavou, Nové Hrady, Opoc¢no, Pernstejn, Ratibotice, Rozmberk, Slavkov, Sychrov,
Sternberk (na Moravé), Svihov, Tel¢, Valtice, Velké Biezno, Velké Losiny, Veltrusy, Vizmberk,
Vizovice, Zleby.

Narodni kulturni komise, Zpravy pamatkové péce, s. 147.

Mobiliarni fondy hradt a zamk, které nebyly ur€eny ke zptistupnéni, ale byly cenéné pro svou
hodnotu historickou, kulturnéhistorickou a dokumentacni, byly vyttidény a oznaceny jako statni
kulturni majetek. Takto oznacené soubory byly pfevazeny do tzv. sbéren — na objekty urcené ke
zpiistupnéni, kde byly deponovany jako tzv. svozy.

Presto doslo k realizaci nékterych rozsahlych muzejnich expozic v interiérech zpiistupnénych
pamatkovych objektl poté, co byl jejich vlastni kmenovy mobiliat odvezen a deponovan jinde.
Nektera rozhodnuti byla u¢inéna mimo komisi, mezi néz patfilo pfedani hodnotnych
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konfiskovaného pamadatkového fondu, posouzeni jeho hodnot a potizovani
eviden¢nich soupistit mobilidfe spocivala odbornd ¢innost komise ve zpracovani
historickych prizkumid, navrhi na zpfistupnéni, instalaénich plan, metodik
pravodcovské prace, dale ve vlastni realizaci instalaCnich uprav a tvorb¢

pritvodcovskych texti pro jednotlivé objekty.*

Slechtictim, na jejichz majetek byla za protektoratu uvalena nucena sprava,
byl majetek navricen na zakladé prezidentského dekretu®, podle kterého byly
oznaceny za neplatné jakékoli majetkové prevody ucinéné po 29. zaii 1938 pod
tlakem okupace nebo néarodni, rasové nebo politické persekuce. Tato ustanoveni se
oviem vztahovala pouze na osoby, jeZ prokézaly statni spolehlivost.’® V tomto
ptipad€ poté nic nebranilo faktické i Ufedni likvidaci nucené spravy, jejiz zruseni
bylo v kompetenci Zemského narodniho vyboru, ktery jako podklad svych

rozhodnuti vyuzival potvrzeni o ndrodni spolehlivosti vydavané mistnimi narodnimi

vybory.”

Navraceny majetek vSak v rukou Slechticti nezlstal piili§ dlouho, protoze jiz
v roce 1947 byl schvalen zakon o revizi prvni pozemkové reformy’®, ktery se tykal
nemovitého majetku, pozemkl vcetné¢ budov a jejich vnitiniho vybaveni. Roku

1948 byla poté ptijata nova pozemkova reforma®’, ktera povaleény proces prevodd

pamatkovych objektl, ptivodné urcenych ke zpfistupnéni, jinym institucim k rekrea¢nim

a konferen¢nim uceltim.
> KUBU, Nadézda. Hrady a zamky po druhé svétové valce, s. 382—4.
> Dekret prezidenta republiky ¢. 5/1945 Sb. z 19. kvétna 1945, o neplatnosti nékterych majetkové-
pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némci, Mad’ard,
zradcu a kolaborantti a nékterych organisaci a Gstavu.
Za statné nespolehlivé byly povazovany osoby narodnosti némecké nebo mad’arské, které se pti
kterémkoli s¢itani lidu od roku 1929 ptihlasily k némecké nebo mad’arské narodnosti.
> DUFEK, Pavel. Restituce §lechtickych velkostatkd. .., s. 291-292.
36 7akon &. 142/1947 Sb. ze dne 12. srpna 1947, o revisi prvni pozemkové reformy. Na jeho
zaklade byly zestatnény majetky Lokowitczl (Roudnice, Nelahozeves, Bilina, Jezeti, Mélnik
a dalsi), sekundogeniturni orlické vétve Schwarzenbergi (Orlik), nékterych rodovych vétvi
Kinskych (Kost, Chlumec nad Cidlinou, Kostelec nad Orlici nebo Zd’4r nad Sazavou),
Sternbergti (Cesky Sternberk, Castolovice a dalsi) nebo Kolowratti (Rychnov nad Knéznou
a dalsi).
O ptevodu nemovitého i movitého majetku primogeniturni hlubocké vétve Schwarzenbergti
rozhodl specialni zakon (Zakon ¢. 143/1947 Sb. ze dne 13. srpna 1947, o pfevodu vlastnictvi
majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii na zemi Ceskou).
Zakon €. 46/1948 Sb. ze dne 14. dubna 1948, o0 nové pozemkové reformé (trvalé Gpravé
vlastnictvi k zeméd¢lské a lesni ptd¢).
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ukoné¢ila.”™ Do souboru nejvyznamnéjsich zpfistupnénych objektii spravovanych
Narodni kulturni komisi ptibyly dalS$i pamatkové objekty, takze roku 1951 ¢ital

soubor stavebnich pamatek prvni kategorie jiz 97 hradii a zamka.”

V roce 1951 doslo k reformé vetejné spravy, v disledku ¢ehoz byla zrusena
Narodni kulturni komise a Stdtni pamatkovy urad. Spravu v oblasti pamatkové péce
mély vykonavat nové vzniklé krajské ndrodni vybory. Odbornou pomoc a védecké
hodnoceni kulturnich pamatek pievzal Stdatni pamdtkovy ustav, vytvofeny na
zakladech Statniho pamatkového uradu. Po kratké dobé se ukazalo, ze krajské
narodni vybory nejsou dostatecné odborné ptipraveny vykonavat pamatkovou péci,
a tak doSlo vroce 1953 k vytvofeni provizorni organizace pod nazvem Stdtni

’ ve které se na kratkou dobu naposledy spojila odborna

pamdtkovd sprava®
a spravni slozka pamatkové péce.®! Stdtni pamdtkovd sprdva navazovala v mnoha
odbornych zalezitostech na c¢innost Narodni kulturni komise. Zpracovavala
pfedevsim evidenci mobilidrnich fondl hradl a zdmka, pokracovala v historickych
a stavebnich prizkumech objektl, v instalacnich pracich, vydavani publikaci
i zajisStovani dalSich sluzeb na pamatkach. Soubor zpfistupnénych pamatkovych
objektit prvni kategorie rozsitila komise jest¢ pfijetim nékolika staveb z majetku
riznych spolkil adruZzstev a dosahla tak poctu 131 hradl, zamka a hradnich
zficenin.*?

V roce 1958 byl piijat viibec prvni pamatkovy zakon® na eském tzemi,
ktery zavrSil dlouha ocekavani a ukoncil existenci provizorni Statni pamdatkové
spravy. Tim definitivné zapadla ptedstava odbornych pamadtkovych uradii
disponujicich odbornou zdatnosti i rozhodovacimi pravomocemi. Rozhodovani
v zalezitostech pamatkové péce znovu pripadlo krajskym narodnim vyborim.
Odborna slozka, soustiedénd zvlast’ ve Statnim ustavu pamatkové péce a ochrany

prirody pti ministerstvu Skolstvi a kultury, dostala za kol organizovat a provadét

vyzkum, dokumentaci, védecké hodnoceni a popularizaci pamatek. Novinku, kterou

% KUBU, Nadézda. Hrady a zamky po druhé svétové valce, s. 384-5.

* STORM, Betislav. Stavebni pamatky prvni kategorie, s. 113.

80 Statni pamdtkovd sprava v sobé slouila Stami pamatkovy tistav, Statni fotoméricky tistav
a ministerské pracovniky spravy statniho kulturniho majetku.

STONCNER, Petr. Pehled historické kontinuity statni pamatkové péce..., s. 348.
NOVOTNY, Michal. Utad nebo tstav. Promény statni pamétkové péce. .., s. 42.

62 KUBU, Nadézda. Hrady a zamky po druhé svétové vélce, s. 385.

% Zakon €. 22/1958 Sb. ze dne 3. kvétna 1958, o kulturnich pamatkéach.
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zakon nepiedpokladal, predstavoval vznik tzv. Krajskych stredisek pamatkoveé péce
a ochrany prirody, které si od roku 1958 zfizovaly krajské narodni vybory jako
vlastni servisni organizace pro zajiSténi odbornych podkladi. Kratce po piijeti
pamatkového zdkona doslo vroce 1960 k decentralizaci statni spravy, ktera
v pamatkové péci znamenala pfenos vétSiny pravomoci z krajskych narodnich
vyborli na okresni narodni vybory. Ty vSak pamatkovou péci v praxi téméf
neprovadély a jejich Cinnost ve skuteCnosti suplovali zaméstnanci Krajskych

stiedisek pamatkové péce a ochrany prirody.**

Organiza¢ni zmény v pamdatkové péci od roku 1958 byly zdivodnovany
potfebou zrychlit tempo provadéni instalaci na pamétkovych objektech. Misto
zrychleni se vSak instalace zastavily na nckolik let, nez si krajskd stfediska
vybudovala vlastni moznosti pro zvladani téchto ukolii a vypotadala se
s nedostatenym personalnim zajisténim.*> B&hem druhé poloviny 60. let
a 70. letech zacala stiediska ptebirat od okresnich narodnich vybort do své piimé
spravy statni hrady a zamky pfistupné vetejnosti nebo urcené ke zptistupnéni.
K odborné metodické ¢innosti krajskych stfedisek tak ptibyla funkce spravce,
uzivatele a investora. Mezi prvni dilezité tikoly patfila také pomoc pfi zpracovavani
statnich seznaml nemovitych a pozd¢ji i movitych pamatek. Pamatkové organizace
ovSem nedisponovaly dostatecnym poctem odborného personalu, a tak byla tato
&innost doprovézena priitahy.*
pfimé sprave. Jen ve Stiedoc¢eském kraji potfebovalo 25 nejvyznamnéjSich objekti
mnohem vétSi opravy, nez na jaké byly k dispozici stavebni kapacity. Stavebni
podniky se orientovaly zejména na panelovou vystavbu amalych podniki
schopnych pracovat tradicnimi metodami byl nedostatek, a tak opravy pokracovaly
pomalu. Vedle nemovitosti patfila mezi tkoly stfedisek 1 péée o movité pamatky
a v neposledni fad¢ se podilela na prezentaci pamatek — vytvarela hradni a zdmecké
expozice, vystavy, skolila privodce a vedouci pracovniky, zajistovala po odborné
strance piipravu pruvodcovskych textl, publikaci pro vefejnost a spolupracovala

L e . . ; 67
s médii a organizacemi cestovniho ruchu.

% NOVOTNY, Michal. Utad nebo tistav. Promény statni pamatkové péce. .., s. 42-43.

8 BLAZICEK, Oldfich. Problémy instalaci a expozic na statnich hradech a zamcich, s. 46-47.
%  GLOSOVA, Michaela. Z historie pamatkového ustavu, s. 2.

Tamtéz, s. 4-9.
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Tehdejsi politickd ideologie se podepsala zejména na podobé tzv. vstupnich
expozic, jez byly na hradech a zdmcich ve velké mife ziizovany a mély plnit
zejména kulturné vychovné poslani. Obecné platnd byla i snaha o deglorifikaci
puvodnich majiteli objektd a z navstévnich tras byly odstraiiovany nékteré casti
historickych sbirek, zejména rodové portréty.”® Uz od dob Nérodni kulturni komise
odbornici upozoriiovali, Ze ve slohovych interiérech hradii a zdmku nelze uspokojit
potieby muzejni praxe a plnit jednotlivé pokoje vyvojovymi fadami rtzného
materidlu. Kvalitni instalace méla namisto toho vychazet =z architektury,
zduraziiovat funkci prostoru a vhodné ji dopliiovat mobiliafem. I v ptipad¢ instalaci,
kde nebylo mozné dosahnout rekonstrukce ptivodniho vybaveni, se mohlo dbét na
to, aby nepiivodni exponaty a vystavnické praktiky (vitriny, panely, zavésy
a osvétleni) 1épe zapadly v celek. V tad¢ ptipadi bylo ovSem vnimani objektt jako
individualnich svédka Zivota, kultury a historie bohuZel potlageno.®”’

Systém krajskych stfedisek statni pamatkové péce zlistal zachovan i po pfijeti
nového pamatkového zakona vroce 1987"° a po roce 1989 na jejich &innost
navazala dne$ni regiondlni pracovisté Ndarodniho pamatkového ustavu. Po roce
1989, resp. po piijeti restituénich zdkont’', nasledovaly velké majetkopravni zmény
v oblasti hradi a zadmki, kdy se nemovity i movity majetek zacal vracet
opravnénym zadatelim. Ze souboru zpfistupnénych objektti bylo do soukromého
vlastnictvi vraceno nékolik desitek hradd a zamk, stovky tisic pfedmétid mobiliaie,
a to spole¢nd s objekty nebo jako svozové fondy.”> Ohledné restituci, kde nevznikly
pochybnosti o opradvnénosti navraceni majetku, nebyly vedeny soudni spory.
Z n¢kolika desitek pfipadii jmenujme majetek orlické vétve Schwarzenbergd,
roudnické, mélnické a kiimické vétve Lobkowiczi, kostelecké, chlumecké

a zd’arské vétve Kinskych, boskovickych Mensdorft-Pouilly, majetky Sternbergt,

% KRIZOVA, Kvéta. Ohlédnuti za ¢innosti oddéleni hradéi a zamkt NPU, s. 392.

% BLAZICEK, Oldtich. Problémy instalaci a expozic na statnich hradech a zamcich, s. 47-54.

70 Zakon &. 20/1987 Sb. ze dne 30. biezna 1987, o statni pamatkové péi.

' Mezi nejdulezit&jsi zakony v oblasti restituce §lechtickych hradi a zamk patii: Zakon
€. 403/1990 Sb. ze dne 2. fijna 1990, o zmirnéni nasledkti nekterych majetkovych kiivd; Zakon ¢.
87/1991 Sb. ze dne 1. dubna 1991, o mimosoudnich rehabilitacich; Zakon ¢. 229/1991 Sb. ze dne
21. kvétna 1991, o Gpravé vlastnickych vztaht k ptdé a jinému zemédélskému majetku, véetné
novel.

2 KUBU, Nadézda. Hrady a zamky po druhé svétové vélce, s. 385.
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Hrubych z Gelenj & Dobrzenskych z Dobrzenic.”” Jina byla situace tam, kde
o opravnénosti zadosti o vydani majetku vznikly pochybnosti. V takovych
ptipadech zacaly byt vedeny soudni spory, znichz nékteré nejsou dodnes

uzavfeny.74

3 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych §lechtickych rodii po roce 1989, s. 531-533.
™ Tamtéz, s. 166.
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3. BREZINA

Zamek Brezina stoji nedaleko mésta Radnice v okrese Rokycany v lokalité,
kde se mistni hrad pfipomina poprvé v roce 1389 za Jindficha z Estrberka, ktery byl
patrné 1 jeho stavitelem. Ve stfedovéku se na ném vystiidala celd fada vlastnikd,
kteti hrad drzeli vzdy pomérné kratkou dobu. V 17. stoleti pfeslo radnické panstvi,
jehoz se stala Bfezina soucasti, na pany z Bubna a Litic. Od jejich potomkt jej
vroce 1758 vdrazbé koupil Jan Sternberg, ktery je vroce 1773 prodal své
manzelce Anné Josef€, roz. Krakovské z Kolovrat. Po jeji smrti panstvi zdédil roku
1790 jeji syn Jachym Sternberg”, ktery za¢al nedaleko starého hradu budovat novy
zamek. V této dobé byl jiz stary hrad jen zficeninou. K jeho zpustnuti doslo
pravdépodobné beéhem tficetileté valky v disledku hospodaiského upadku. Na
skalnatém ostrohu se zachovaly zbytky nékdejSiho hradniho palace, které byly
kolem roku 1810 upraveny na zahradni altan, tzv. Salon, a pojaty do anglického
parku zaloZeného kolem nového zamku.”® Sternbergové sem také z radnického
zamku prenesli vrchnostenské sidlo. V séle na zdmku Radnicich bylo v roce 1877

ziizeno divadelni jevisté, jeZ slouZilo potfebam ochotnikd.”’

NaSe pozornost se tak pifi mapovani osudid majetku Sternbergli — resp.
zameckych objektil, které Sternbergové na pocatku 20. stoleti obyvali — pfirozené
obraci pouze k novému zamku. S jeho stavbou zacal Jachym Sternberg, ktery si na
Bfezin¢ v zapéti po prevzeti radnického panstvi vybudoval maly dievény domek,
kde m¢l bydlet do doby, nez bude dokonceno kamenné staveni. Plivodné mélo jit
snad o dvé mensi budovy, jez byly pozdéji spojeny stfedni stavbou v klasicistni
zémek.” Z dne$niho pohledu tak méa objekt obdélny pudorys, jenz je rozélendn

sttedovym rizalitem.” Vzhledem k tomu, Ze Jachym travil zimu ve Vidni a v 16t&

> Jachym Sternberg (* 1755 — 11808).
DAVIDEK, Vaclav. Nastin vyvoje rodd hrabat ze Sternbergu. .., s. 32 [16]-33 [17].
" SEDLACEK, August. Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ¢eského. Dil tiindcty, s. 175-1717.
""" Dnes je budova v majetku mésta Radnice a sidli zde méstské muzeum.
Oficialni stranky mésta Radnice [online].
® HOFMAN, Karel. Jachym a Kaspar Sternberkové, s. 15.
" POCHE, Emanuel a kol. Umélecké pamdtky Cech, s. 136.
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hodné cestoval, postupovala stavba pomalu. Do nového zidmku se nikdy
nenastéhoval, nebot’ v roce 1808 zemfel. Protoze nebyl Zenaty a nemél potomka,

kterému by mohl panstvi pedat, zd&dil majetek jeho bratr Kagpar™ Sternberg.®’

V mensi mife se za svého zivota vénoval védecké cinnosti 1 Jachym,
nesrovnatelné vétiiho vyznamu vsak dosahlo dilo Kaspara Sternberga.’’ Ten
doposud pobyval zejména v bavorském Rezné (ném. Regensburg), kde doslo kratce
po smrti bratra pfi valecném tazeni francouzského vojska ke zniceni jeho botanické
zahrady. Jeho rozhodnuti odejit zRezna a piesidlit na radnické panstvi mu
usnadiovala piedstava, ze se bude nyni moci vénovat vyhradné védecké praci.
V této dobé byla jiz na Bfeziné patrné hotova stavba zamku, nebot’ se Kaspar ve
svych zaznamech o dokoncovani stavby nezmiiuje. Na jeho bedrech tak spocinul
tikol poridit vnitini zafizeni a upravit zamek pro pohodIné bydleni.*> Musel se také
vzit do role hospodatfe, nebot” jeho nepfiili§ velké panstvi obsahovalo fadu
hospodaiskych podniki. Pfedmétem dédictvi po bratrovi bylo radnické a liblinské
panstvi s 12 vesnicemi a méste¢kem Radnice. Zilo zde asi 3 000 obyvatel, kteii se
zabyvali prevazné zeméde€lskou praci. Kromé ni se prosazovala i hornicka ¢innost,
nebot’ se na majetku Sternbergii rozkladala ¢ernouhelnd panev, jejiz sloje v okoli
Bfas mély mocnost od 4 do 14 m a byly ulozeny v nevelké hloubce do 70—-80 m.
V prvnich desetiletich 19. stoleti nebyla uhelna produkce jeste ptilis vysoka, ve 30.

v v . . , o , 4
letech viak zacala stoupat v souvislosti s nastupem pramyslové revoluce. *

%0 Kagpar (téz Kaspar Maria) Sternberg (* 1761 Praha — 11838 Biezina).
DAVIDEK, Vaclav. Nastin vyvoje rodd hrabat ze Sternbergu. .., s. 32 [16]-33 [17].

81 HOFMAN, Karel. Jachym a Kagpar Sternberkové, s. 15.

82 Kagpar Sternberg patii k vyznamnym piedstavitelim prvni faze narodniho obrozeni. Byl
vyznamnym botanikem a paleontologem. Mimo jiné se velkou mérou v roce 1818 zaslouzil
o zalozeni Viasteneckého muzea v Cechdch, dne$niho Narodniho muzea v Praze. Udrzoval styky
s dal§imi vyznamnymi osobnosti tehdejsiho védeckého a kulturniho svéta, naptiklad
s Alexandrem Humboldtem nebo Johannem Wolfgangem Goethem.
Kagpar se narodil v roce 1761 a jako nejmladsi syn bez naroku na dédictvi otcova panstvi se
pridal k duchovnimu stavu. Roku 1785 byl uveden jako kanovnik do fezenské biskupské kapituly
a dosahl vyznamnych cirkevnich hodnosti. Jiz od svého mladi se vSak zajimal o pfirodni védy
a pii své badatelské ¢innosti zacal spolupracovat s vyznamnymi botaniky své doby. Protoze se
nechtél podvolit rozkazu, aby bylo na podékovani vitézstvi Napoleona u Jeny v chramech
prozpévovano Te Deum, vzdal se roku 1806 duchovniho tGfadu. Zistal feditelem védeckych
tistavii v Rezng, které vybudoval, zatimco sviij dim se zahradou postoupil pravé zalozené
akademii pfirodnich véd. O tfi roky pozd¢ji byla jeho botanicka zahrada znicena francouzskymi
vojsky a Kaspar se prestéhoval na radnické panstvi, jez nedlouho predtim zdédil po svém
bratrovi.
DAVIDEK, Vaclav. Nastin vyvoje rodt hrabat ze Sternbergu. .., s. 32 [16]-33 [17].

8 HOFMAN, Karel. Jachym a Kaspar Sternberkové, s. 15.

% MAIJER, Jifi. Kaspar Sternberk, s. 57-58.
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Po zajisténi fddného chodu zdédéného panstvi mohl Kaspar pokracovat ve
své veédecké cinnosti. Vhodnou pracovni atmosféru si vytvofil na biezinském
zamku, ktery leZel na okraji anglického parku o rozloze 13 ha. Do parku dal vysadit
fadu cizokrajnych dfevin — rGzné druhy jasani, jedlé kastany, jinany, trnovniky,
platany, tisy, cypfise, tje, Cerné borovice, modiiny a dal$i. Pro pokracovani jeho
vyzkumii bylo nezbytné i zfizeni botanické zahrady, v niz dal postavit vytdpéné
skleniky. O vyznamu Ka$parovy zahrady na Bfezing svédci fakt, Ze sem zacali brzy

zajizdét domaci i zahraniéni p¥irodovédci, zejména jeho znami z Rezna.®

Poté, co byla vroce 1818 uspéchem korunovana snaha o zalozeni
Viasteneckého muzea v Cechdach a Ka$parovy sbirky byly v roce 1922 odstéhovany
do Prahy, zil KaSpar vétSinou v Praze u svého pifibuzného FrantiSka Josefa
Manderscheida. V saléné v jeho palaci na Malostranském nameésti se az do jeho
smrti v roce 1830 schazeli predni prazsti kulturni Cinitelé. Poté se Kaspar opét vratil
na Biezinu. Nedlouho pfedtim vybudoval v roce 1827 v nedalekém Stupné hrobku,
na kterou je vidét pfimo z oken biezinského zamku.*® Posledni 1éta Zivota travil
Kaspar stiidavé na Bfezing a v Praze, jak jinak neZ nad védeckou praci.®” O jeho
¢innosti v poslednich mésicich pred smrti, kdy pobyval na Bfezing, chybi bohuzel
presnéjsi zpravy. Vime vSak, Ze na 15. prosince 1838 sezval své sousedy a pratele
na tradi¢ni hon, ale jiz o tfi dny pozdé&ji jej pfed bfezinskym zdmkem postihl
zachvat mrtvice, po kterém mu ochrnula leva cast téla. 20. prosince 1838 novému

zéchvatu podlehl.®®

Za dédice radnického panstvi uréil bezdétny Kaspar Zdeika Sternberga,”
ktery zde uspésné hospodafil a kterému se diky vynosu z okolnich dolii podatilo
v roce 1841 zakoupit Cesky Sternberk a v roce 1868 Jemnisté ve sttednich Cechach.
Po jeho smrti v roce 1900 zdédil velkostatek Radnice se zdmkem Bfezina, stejné tak
i Cesky Sternberk, jeho nejstarsi syn Alois.” Ten oviem jako bezdétny zemiel jiz

vroce 1907 a tento majetek piesel do rukou jeho synovce, Jiftho Sternberga.’’

% MAIER, Jifi. Kaspar Sternberk, s. 61.

% HOFMAN, Karel. Jachym a Kaspar Sternberkové, s. 15.

¥ MAIER, Jifi. Kaspar Sternberk, s. 178.

% Tamtéz, s. 194.

¥ Zden&k (67 Zdenko) Sternberg (* 1813 Pohotelice — 1900 Wien), étvrty syn Josefa Leopolda
hr. Sternberga a Marie Karoliny hr. Walsegg.
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii. 2000, s. 387-390.

% Alois Sternberg (* 1850 ? — +1907 Jemnistg).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 390.

' Jifi Douglas Sternberg (* 1888 Praha — 11965 Bruneck).

26



Bohuzel se ndm z dob, kdy zdmek Btezina spravoval Zdenc¢k a pozd¢ji Alois,
nezachovaly zpravy, které by zachycovaly stav objektu, stavebni Gpravy, ¢i zmény

v interiéru.

3.1. Majitelem zamku Jiii Sternberg (1907-1943 a 1945—-1949)

Informace o pomérech na zamku Bfezina se nedochovaly ani z prvnich let,
kdy byl majitelem radnického velkostatku se zamkem Bfezina Jifi Sternberg. Po
vniku Ceskoslovenska v roce 1918 zasahla do hospodaiské zakladny jeho majetku
pozemkova reforma. Avsak nutno podotknout, Ze v pfipadé¢ velkostatku Radnice
nebyly nakonec provedené zabory pfili§ velké. Zaboru méla na pocatku podléhat
vyméra pudy o 2 741,5 ha — ztoho 471,5 ha bylo rozparcelovdno a 365,5 ha
pfipadlo na zbytkové statky. Témétr 70% zcelkové vyméry, 1904,5 ha, bylo
nakonec ze zaboru podle piislusnych paragrafi propusténo.”” Vedle zamku byl
v roce 1926 ze zéboru v plném rozsahu propustén i tfinactihektarovy zamecky park,

N y S .93
v némz se zachovala fada vzacnych rostlin.

Povinnosti vlastnika ze zédboru propusSténych nemovitosti byla jejich fadna
udrzba. Naklady potfebné na udrzovani zdmku a ptilehlého parku si mezi sebou
délil Sternbersky lesni virad na Skiezi, Reditelstvi dolii Brasy a Sternberskd
hospodarska sprava. Vydaje bylo pak mozné po potvrzeni ze strany Statniho
pamatkoveho uradu v Praze uplatiiovat jako odpocitatelné polozky dichodové
dang.** Zaznamenany jsou ve fondu Stdmi pamdtkové spravy vydaje, jez byly
uplatnovany za roky 1927-1936 a kazdoro¢n¢ se pohybovaly v tadu nékolika
desitek tisic korun. Za rok 1932 §lo o 69 312 K& 50 hal.”” a o tfi roky pozdgji
naklady ¢inily 26 753 K¢& 45 hal.”® Vydaje zahrnovaly vétsinou material potfebny na
béznou udrzbu a opravy, stejné tak i odmény pro spravce Potiicka a pomocného

dé¢lnika Jezka, pense pro vdovy po byvalém spravci a pomocném délnikovi

POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 390.
92 LUSTIG, Rudolf. Schematismus velkostatkii v Cechdch, s. 654.
% MALOCH, Franti$ek. Pamatny libosad zamecky na Bieziné..., s. 16.
% NA Praha, SPS, Bfezina, Celkovy vykaz vyplacenych poloZek na udrzovani zamku biezinského
ze dne 31. prosince 1936, i. ¢. 1027, kart. 69.
Tamtéz, Vykaz vyloh spojenych s udrzovanim ptirodnich kras a historickych pamatek-z natizeni
§u 20.z.z. ze dne 9. tnora 1933, i. ¢. 1027, kart. 69.
Tamtéz, Celkovy vykaz vyplacenych polozek na udrzovani zamku biezinského ze dne
31. prosince 1936, i. ¢. 1027, kart. 69.
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a nezbytné protipozarni pojisténi.”” Ani pravidelna tdrzba nic nezmohla se silnymi
mrazy v roce 1929, jimiz byla zasazena fada dfevin. Nékteré stromy zUstaly stat
v parku poSkozeny a zivorily zde jest¢ nékolik let, nez se pristoupilo k jejich

kaceni.”®

Jiti Sternberg s manzelkou Kunhutou, roz. Mensdorff-Pouilly”, trvale
obyval hrad Cesky Sternberk, kam si piestéhoval i n&které kusy ndbytku
z Bieziny.'” Jejich rodina se postupné rozriistala, jak do ni postupné piibyvaly déti.

Mezi roky 1922 a 1941 se jim narodilo celkem devét d&ti.'""

Zamek Bfezina rodina
vyuzivala jako letni sidlo, na které se obvykle st¢hovala s potfebnym vybavenim
i sluzebnictvem. Déti si s sebou dokonce vozily své doméci mazlicky.'"” Jak presnd
zde rekreace déti a jejich rodi¢h vypadala, dnes nelze podrobné zrekonstruovat.
V 1ét¢ roku 1939 napiiklad najal Jifi pro dvé nejstarsi déti — Annu a Zdeiika —
trenéra z Rokycan, ktery je kazdy den zdokonaloval v tenisové hie.'” Situace se
nezmeénila ani s vypuknutim druhé svétové valky, kdy sem rodina i nadale jezdila na

léto. '™

Na ptelomu 30. a 40. let si zamek Biezina oblibil i popularni herec Vlasta
Burian, ktery zde spolecné se svou zenou a kuchafem travil divadelni prazdniny.
Mistni jej vidavali nejcastéji na koni, ucastnil se také tradi¢nich honii a vSechny
skvéle bavil pfi nasledném posezeni. Obcas zavital i mezi mistni ochotniky a na

fotbal.!®®

Vzhledem k zapojeni Jifiho Sternberga a jeho rodiny do iniciativy Ceské

Slechty v letech 1938 a 1939 byla na jeho majetek, vCetné velkostatku Radnice,

106

uvalena v roce 1943 nucend sprava. = Od této doby pobyval Jifi s rodinou, resp.

s manzelkou a malymi détmi, pouze na hradé Cesky Sternberk, kde jim bylo

7 Tamtéz, Vykaz vyloh spojenych s udrzovanim piirodnich kras a historickych pamatek-z nafizeni

§u 20.z.z. ze dne 9. tnora 1933, i. ¢. 1027, kart. 69.
NA Praha, SPS, Bfezina, Sternbersky lesni tfad na Skiezi, dokument ze dne 21. ledna 1933,
i. €. 1027, kart. 69.
% Kunhuta Sternberg, roz. Mensdorff-Pouilly (* 1889 Praha — 1 1989 Dirna).
190 ZEMANOVA, Jifina. Jii Douglas Sternberg (1888—1965), s. 40.
%" Anna (* 1922 Cesky Sternberk), Zden&k (* 1923 Praha), Karolina (* 1924 Praha), Emanuel
(* 1927 Praha), Filip (* 1929 Praha), Terezie (* 1934 Praha), Kaspar (* 1935 Praha), Jan Bosco
(* 1936 Praha), Marie Viktorie (* 1941 Praha).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 390-392.
12 SOA Zamrsk, RA Mensdorffii-Pouilly, Nedatovany dopis Kunhuty Sternberg, roz. Mensdorff-
Pouilly Anné Mensdroff-Pouilly, roz. Westphalen zu Fiirstenberg, i. ¢. 326, kart. 19.
Tamtéz, Dopis Kunhuty Sternberg, roz. Mensdorff-Pouilly Anné Mensdroff-Pouilly, roz.
Westphalen zu Fiirstenberg ze dne 15. srpna 1939, i. ¢. 326, kart. 19.
1 ZEMANOVA, Jitina. Jiii Douglas Sternberg (1888—1965), s. 53.
105 VLD, Miroslav. Vlasta Burian si oblibil zimek Bfezina, s. 16.
1% HOREJS, Milos. Slechta a nacisticka pozemkova politika v &eskych zemich, s. 247.
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vymezeno nékolik pokoji.'"’

Po skonceni druhé svétové valky byla nucend sprava
nad Jifiho majetkem zlikvidovana a ten se opét ujal hospodareni na svych statcich.
Musel vSak prokazat, ze je statné spolehlivy a jeho majetek nepodléha konfiskaci na
zéklad¢ BeneSovych dekrett. O vyjadieni, jak se Jifi za valky choval a zda se
nahodou nezaradil mezi kolaboranty, se na Zemském ndrodnim vyboru dozadoval

MNYV Brezina, nebot se zde Jifi n&kolik poslednich let nevyskytoval.'®

Vedle toho podal na Jitiho trestni oznameni lesni dohledaci ufad v Plzni za
spolupraci s Némci, nebot’ jeho jméno figurovalo na pozvance na ustavujici schiizi
vyboru pro spolupraci Cechi s Némci zroku 1940.'” Situaci naststi pomohl
oziejmit byvaly ptedseda Narodniho sourucenstvi, Jan Prochazka, ktery potvrdil, Ze
vroce 1940 ptiSel na Okresni urad v Rokycanech ptipis, kterym bylo ufadu
ulozeno, aby okamzité sestavil zvyznaénych lidi okresu asi 20¢lenny vybor
Okrskové skupiny Ceského svazu pro spoluprdci s Némci v Rokycanech. Timto
ukolem byl povéfen byvaly komisaf policejni spravy Dr. Cvachovec, ktery ovSem
nem¢l v okrese takovou mistni znalost, aby mohl navrh sdm vypracovat, a tak se
obratil na Ndrodni sourucenstvi v Rokycanech se zadosti o pomoc. V tamni
kancelafi byl poté sestaven vybor i s urCenim funkci, aniz by navrzenym byla tato
okolnost znama. Okresni ufad svolal poté ustavujici schiizi, na niZ se prectenim
konstatovalo, jakd funkce byla komu pfidélena. Za celé¢ funkéni obdobi do
rozpusténi spolku patrné v roce 1941 byla svoldna jediné schiize. Mezi funkcionafi
byl za pfedsedu jmenovéan Jifi Sternberg, ktery vSak nikdy jako predseda

110
1.

neufadova Ze byl Jii Sternberg vzdy narodné uvédomélym a spolehlivym

Cechem, stvrdilo v &ervnu 1946 osvédéeni MNV Cesky Sternberk.'"!

Zamek Bfezina, mozna jen jeho Cast, pronajal Jifi Sternberg od roku 1948
Josefu Stupkovi, ktery jej zamyslel vyuZivat jako pension. Zivnostenské opravnéni
pro provozovani vycepni a hostinské ¢innosti ziskal Josef Stupka 22. ledna 1948.

Nedofe$ena prozatim zdstala otazka piidéleni potiebné koncese.''” Jakési

197 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 54.

"% Archiv bezpeénostnich slozek, Zemsky odbor bezpeénosti II., Zadost MNV Biezina ze dne

7. Cervence 1945.

Tamtéz, Hrabé Jifi Sternberk, majitel velkostatku Radnice—&innost ve spolku pro spolupraci
s Némci, dokument ONV v Rokycanech ze dne 26. ¢ervna 1945.

Tamtéz, Prohlaseni byvalého predsedy Narodniho sourucenstvi ze dne 29. Cervence 1945.

Tamtéz, Osvédéeni MNV Cesky Sternberk ze dne 12. Gervna 1946.

NA Praha, SPS, Biezina, Vymér Zemského narodniho vyboru v Praze ze dne 11. ledna 1949,

1. €. 1027, kart. 69.

=3
]

109

1
1
112

—_ o

29



pohostinské zatfizeni na Bfeziné muselo fungovat jist€¢ v srpnu 1948, kdy se zde
konal karneval. Na potadani vecernich zabav upozornioval spravce Méstského
musea Dr. Bohuslava Hordka v Rokycanech, Jaroslav Bily. Obaval se v souvislosti
s tim zejména dalSiho poSkozeni parku, o které se v predeslych letech postarali
mrazy a pozdéji také okupanti. Ve svém dopise dale zminil, Ze se proslycha, Ze se
o zamek zajima ONV za Ucelem zfizeni chorobince. Toto vyuziti by Jaroslav Bily
povazoval za nejlepsi mozné, nebot’ by ,, v chorobinci umisteni starci a stareny jisté
v parku pouze posedavali a vse by bylo usetieno niceni, kterému se dnesni mladez

3

nevyvaruje.“ Naopak nic bliz§tho mu nebylo znamo o pfestavbé zamku

’ r v ’ fv v [, ’ sy ry 113
a planovaném ziizeni koupalisté v misté stavajiciho rybnicku.

K otazce zfizeni pensionu na zamku Bfezina se vyjadfoval 1 Statni
pamatkovy urad, ktery se obaval, ze by budova adaptacnimi pracemi za zminénym
Gi¢elem utrp&la na svém vyznamu. A chranit podle nich bylo tfeba i piilehly park.'*
Josef Stupka se na sviij podnik na zdmku Bfezina pokouSel pienést koncesi, které se
Jiti Sternberg vzdal v nedalekych KiiSich. OvSem pfenaseni koncese bylo
umoznovano na jiné objekty jen v ramci jedné obce. V tomto piipadé by se tak
jednalo o rozsifeni zivnosti hostinskych a vyc€epnickych v obci Biezina, jejichz
pocet zde byl podle smérnic ministerstva vnitiniho obchodu vyhovujici. Se zietelem
na maly pocet obyvatel a nepatrny cizinecky ruch v obci nebylo Zadosti o koncesi

v lednu 1949 s definitivni platnosti vyhovéno.'"”

V této dobé byla jiz uzakonéna revize prvni pozemkové reformy, na jejimz
zakladé byl 19. ledna 1949 pieddn zamek Biezina s okolnim parkem do spravy
a uzivani Ustrednimu reditelstvi statnich lesii a statkii v Praze. Novy uZivatel se
timto zavazal, ze bude zameckou budovu i pak udrzovat v dobrém stavu a veskeré
stavebni upravy budou provadény jen po predchozim souhlasu pamatkait. Stejné
tak mély byt konzultovany 1 Gpravy parku, ktery nemél byt v budoucnu pfeménén

v 116
na uzitkovou zahradu.

Kdyz se Jifi Sternberg v listopadu 1948 dozvedél
o planovaném ptedani zamku, zacalo se feSit i budouci umisténi cenné knihovny

Kaspara Sternberga, jez byla na zamku uloZzena ve dvou mistnostech. Nejprve se

"> NA Praha, SPS, Biezina, Dopis Jaroslava Bilého, spravce Méstského musea Dr. Bohuslava
Horéka v Rokycanech ze dne 14. zaii 1948, i. ¢. 1027, kart. 69.

4 Tamtéz, Véc: Bfezina, zamek. Hostinska a vycepnicka zivnost, i. €. 1027, kart. 69.

5 Tamtéz, Vymér Zemského narodniho vyboru v Praze ze dne 11. ledna 1949, i. ¢. 1027, kart. 69.

"% Tamtéz, Velkostatek Radnice — Sternberk, ptiv. maj. Jifi Sternberg, okres Rokycany — piidél
zamku v Bieziné podle zak. ¢. 142/1947 Sb. ze dne 19. ledna 1949, i. ¢. 1027, kart. 69.
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uvazovalo o jejim prevozu na Karlstejn,'” pozd&ji na hrad Kfivoklat. Zajem
o knihovnu projevil i MNV v Rokycanech pro své méstské muzeum. Svou zadost
zdivodnoval piedevsim blizkosti muzea od bfezinského zamku a dale tim, ze ma
muzeum ve svych sbirkach i dalsi pfedméty vztahujici se k osobé véhlasného védce
Kaspara Sternberga.''® Tato argumentace nakonec zvitézila a knihovna byla po

dohodg s Jifim Sternbergem piestéhovana do méstského muzea v Rokycanech.'"”

3.2. Lesnické ucnovské Skolstvi na Breziné (1949-2002)

V roce 1949 se na bfezinském zamku usidlilo lesnické ucilisté, které zde
setrvalo po vice nez 50 let. Prostory zdmku byly beze zbytku adaptovény pro
ubytovani uéfifl, uebny a kuchynd.'”® Od zaloZeni ugilisté do roku 1962 se zde
vyucoval dvoulety uc¢ebni obor Tesar, ktery absolvovalo celkem 600 zakt. Od roku
1963 se vyucovacim oborem stal Mechanizator lesni vyroby, ktery byl zakoncen po
trech letech.'”’ Vedle uéiiti vyuzivala v 50. letech rozsifené¢ho hf§té u zamku

. . TR . o . 122
1 mistni organizace Sokola, kterd zde mimo jiné poradala své tradicni akademie.

Varedlu byly postupné prestavovany stavajici objekty a zacCalo se
i s vystavbou novych provoznich budov. Skola tak ziskala novy domov mladeze pro
30 ubytovanych s jednou velkou ucebnou, klubovnou, dale aredl dilen, gardzi,
truhlérnu, areal pro vycvik k ovladani hydraulické ruky, trenazéry pro ovladani
jednomuznych motorovych pil a ovladani traktorti k priblizovani.'>® Skola diky
tomu disponovala kvalitnim zdzemim a nezbytnymi pomtckami pro vyuku,
nicméné¢ z hlediska pamatkového zejména vystavba provoznich budov
v bezprostiedni blizkosti zdmku narusila jeho celkové vyznéni uprostred zameckého

parku. Velkych stavebnich tprav doznaly i vnitini prostory.

"7 NA Praha, SPS, Biezina, Zaznam o nav§tévé Jifiho Sternberka ze dne 2. listopadu 1948,
i. €. 1027, kart. 69.

"8 Tamtéz, Zadost MNV v Rokycanech ze dne 16. biezna 1949, i. ¢. 1027, kart. 69.

"% Tamtéz, Knihovna Ka$para Sternberga-Bezina, dokument ze dne 27. kvétna 1949, i. &. 1027,
kart. 69.
V roce 1984 byla knihovna pfevezena a instalovana v budové méstského muzea v Radnicich.
HOLMAN, Pavel. Zamecka knihovna hrabat ze Sternbergu..., s. 181.

120 SOKA Rokycany, MNV Biezina, Ubikace, u¢ebny a kuchyné pro uéné skoly lesnické, 1952,
1. €. 44, kart. 39.

"' SVACINA, Josef, ed. 50 let zaloZeni lesnického uciiovského skolstvi..., s. 11.

12 SOkA Rokycany, MNV Biezina, Akademie Sokola v zameckém parku, 1959, i. ¢. 44, kart. 39.

123 QVACINA, Josef, ed. 50 let zaloZeni lesnického uciiovského Skolstvi..., s. 9.
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Opravy zamku, jenZ byl v roce 1963 po schvaleni odboru kultury a Skolské
a kulturni komise ONV v Rokycanech, zapsan do statniho seznamu nemovitych
kulturnich pamatek, probihaly fadu let bez konzultace s pamatkaii, ktefi se jiz
od 50. let zaméfovali vice na okolni park. Po nckolika tupravach fasady
v piedchozich letech rozhodlo na zacatku 70. let lesnické ucilisté¢ o vyméné oken,

které se toho &asu nachazely v dezolatnim stavu a ohrozovaly zdravi uéia.'** P

0
celém zapadoceském kraji ovSsem nemohl feditel Skoly sehnat firmu, ktera by mu
nova okna dodala. Nakonec se Skole nabidl podnik Stavoprav Plzen s podminkou,
ze si Skola sama zajisti potfebny material. Vyrobena okna cekala ve skladu jesté dva
roky, nez se podafilo sehnat stavebni podnik, ktery je vroce 1972 zazdil. Vyroba
a zazdéni oken Skolu pfiSly na 300 000 Kcs. Soucasné s vyménou oken nebyla

provedena uprava fasady, jejiz oprava se dostala do planu pro rok 1975.'%

Lesni ucilisté se pii zminéné vymeéné oken dopustilo pochybeni, nebot’ tyto
prace a zejména pak podobu novych oken vc€as nekonzultovalo s Krajskym
strediskem pamatkové péce a ochrany prirody v Plzni. Moderni zdvojena okna se
od starych lisila v otviravosti, protoZze méla ventilaci dole i nahote, zatimco stara ji
méla pouze nahofe. A oproti starym zelenym okniéim byla nova krémové barvy.'*
Pamatkafi se o jejich vyméné dozvédéli 18. Cervence 1973, kdy se jeden
z pracovnikll ucastnil jednani, které mélo urcit zptisob pldnované opravy fasady.
Krajské stfedisko vSak tuto skutecnost nefeSilo az do dubna 1975, kdy byla
provedend uprava oznaCena za nezakonnou a bylo nafizeno vybourani oken
a zhotoveni novych.'”” Vzhledem k proinvestovanym 300 000 K&s a skute&nosti, Ze
krajské stfedisko situaci nefeSilo okamzité, bylo nakonec povoleno zabudovana
okna v objektu ponechat do jejich opotiebeni. Veskeré dal§i opravy mély byt
nap¥isté provadény po konzultaci s pamatkati a po vydani patii¢ného povoleni.'?®
Zahy se tak krajské stfedisko vyjadfovalo k navrhu oprav faséddy, na které byl

rozpodet stanoven na 95 613 Kés.'*

Archiv UOP Narodniho pamétkového tistavu v Plzni, Dopis feditele Lesnického odborného
ucilisté Brezina ze dne 2. Cervna 1975.

Tamtéz, Dopis feditele Lesnického odborného ucilisté Brezina ze dne 12. ¢ervna 1975.
Tamtéz, Dopis feditele Lesnického odborného ucilisté Biezina ze dne 2. ¢ervna 1975.
Tamtéz, Dopis feditele Lesnického odborného ucilisté Brezina ze dne 12. ¢ervna 1975.
Tamtéz, Dopis mistoptedsedy KNV v Plzni ze dne 26. ¢ervna 1975.

Tamtéz, Oprava fasad budov v ucilisti.
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Na pocatku 80. let se v havarijnim stavu nachazela stfeSni krytina. Ta se
CasteCné opravovala v predeslych letech velmi casto, nebot’ do objektu témét
kazdym rokem zatékalo. V roce 1982 se konecné pfistoupilo k jeji generdlni
opravé."*? Spravece zamku tehdy Zadal, zda by mohl byt misto palenych tasek pouzit
jako krytina plech. Krajské stedisko této zadosti vyhovélo vzhledem k tehdejSim
dodavatelskym moznostem a nizké kvalit¢ péalenych taSek za podminky, ze bude
sttecha barevné sjednocena a stejny material bude pouzit i na Gzlabi a oplechovani
komind. Zduaraznil, ze je vSak tfeba tuto krytinu chapat jako dlouhodobé

provizorium, které bude mozné zménit pii piisti celkové opravé stfech.'!

Vroce 1987 sttedni odborné ucilisté lesnické znovu obracelo pozornost
k okniim, kdyz se pamatkait tazalo, zda by bylo mozné pii opravach zamku pouzit
typizovand okna. Od krajského stfediska vtomto sméru obdrzelo zamitavou
odpovéd’ se zdivodnénim, Ze zamek Biezina je nemovitou kulturni pamatkou druhé
kategorie. Pii Gprave a opravé interiéru a exteriéru je tak tfeba uplatiiovat hledisko
pamatkové péce, at’ jiz v pfipadé¢ vymény oken nebo opravé ostatnich prvkd, jako
jsou okenice, dvefe a dali."** Neni proto jasné, zda §kola k vyméné oken za t&chto
podminek, jez s sebou jist¢ nesly vyssi naklady, pfistoupila. O tfi roky pozdéji,
vroce 1990, se na zdmku Bfezina provadéla oprava fasad. Lesnické uciliste
s pamatkati konzultovalo pouziti natéru znaCky Synbal, ktery je podle nich
trvanlivej$i neZ vapenna omitka a navic umoziuje tonovani.'> Krajské stiedisko
zminény natér nedoporucilo a navrhlo pfi opravach pouzit jiny vhodny piipravek,

ktery je navic ekologicky nezavadny.'*

1

©w

% Archiv UOP Narodniho pamatkového tstavu v Plzni, Zadost sttedniho odborného ugilisté

lesnického ze dne 23. unora 1982.

Tamtéz, Krytina na zdmku Bfezina, dokument ze dne 29. bfezna 1982.

Tamtéz, Vyjadreni Krajského stiediska pamatkové péce a ochrany ptirody v Plzni k pouziti
atypickych prvkl v objektu Bfezina ze dne 22. ledna 1987.

Tamtéz, Zadost stiedniho odborného ugilisté lesnického ze dne 14. srpna 1990.

Tamtéz, Oprava fasady zamku v Bfezin€, dokument ze dne 12. zati 1990.
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Na sklonku roku 1992 byl zdmek Biezina na zaklad¢ restitu¢niho zékona
vydan synovi ptivodniho majitele, Zdeniku Sternbergovi. Ten mél pii této prilezitosti
vyjadfit spokojenost nad stavem a udrzbou zamku. Tehdejsiho feditele Jititho Kordu
ujistil, Ze lesnické ucilist¢ miize na Bfeziné zlstat 1 nadéle, a nabidl Skole najemni
smlouvu. Placeni najemného po Skole novy majitel vyzadoval jen symbolicky,

135 Ueiliste zde v roce 1999 oslavilo

nebot’ byla jeho vySe stanovena na 1 Kcs.
50. vyroci od svého zalozeni a zdmek vyuzivalo jesté tfi roky, nez se v roce 2002

odstéhovalo. Od této doby je objekt prazdny, bez trvalého vyuziti.'*

135 SVACINA, Josef,' ed. 50 let zalozZeni lesnického ucnovského skolstvi..., s. 9.
3¢ SOPEJSTALOVA, BoZena. Zamek v Bfeziné ziva prazdnotou, s. 15.
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4. CESKY STERNBERK

Hrad Cesky Sternberk, ty¢ici se na skalnatém ostrohu nad fekou Sazavou,

1.7 Ke kratkému

byl rodovym sidlem Sternbergt jiz od svého zaloZeni v roce 124
pferuseni vlastnictvi timto rodem doSlo za vlady Jifiho z Podébrad, kdy byl hrad
obléhan, dobyt a poboten.'*® S nastupem Jagelloncti byl hrad navracen Sterbergim,
ktefi jej nepretrzitd vlastnili az do roku 1712, kdy pro hrad zaGind druhé —
tentokrat mnohem del$i — intermezzo bez Sternbergii. Hrad se do jejich rukou dostal
zpét az vroce 1841, kdy jej koupil Zdenck Sternberg z vedlejsi, konopist'ské

vétve. !4

Piivodné goticky hrad prosel béhem staleti ¢etnymi upravami. Na konci
15.a pocatkem 16. stoleti byl poskozeny hrad obnoven ve stylu pozdni,
tzv. jagellonské gotiky, z kterézto doby se zde dochovaly nckteré charakteristické
prvky. Zdokonalen byl zejména obranny systém stavbou jizni valcové véze
s cimbufim a pfedsunuté basty cca 200 m od vlastniho hradu.'*! Obranna funkce
vSak postupné ztracela na vyznamu a objekt bylo naopak nutné prizptisobovat
zvysujicim se narokiim na bydleni. Ran¢ barokni pfestavba spojila jednotlivé ¢lanky
sttedovékého hradniho objektu v jednotny celek a v 60. letech 17. stoleti vtiskl
nékolika reprezentaénim mistnostem novou podobu vlassky umélec Carlo Brentano

¥ ’ 142
svou Stukovou vyzdobou.

Zejména interiéry, resp. jejich zafizeni bylo pozdéji
upravovano v duchu nasledujicich slohti a modnich trendd, avSak do pocatku
20. stoleti 1ze za nejvyraznéjsi, vzhledem ke svému rozsahu, oznaCit praveé

zminénou pozdné gotickou a rané barokni ptestavbu. Z vétSich stavebnich uprav

137 NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadé&zda. Stdni hrad..., s. 1.
% SEDLACEK, August. Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského. Dil patndcty, s. 78.
19V roce 1712 doslo smrti Jana Véclava k vymfeni rodové vétve Holickych ze Sternberga. Jedinou
dédickou majetku se stala Anna Marie Amabilie, provdana za hrabéte z Gotzenu. Prostiednictvim
jejich jediné dcery presel hrad do drzeni hrabat z Roggendorfu. V této dobé vsak panstvi
hospodarky upadalo a muselo byt postupné rozprodavano — az nakonec v roce 1760 doslo i na
samotny Cesky Sternberk. Tehdy jej koupil Michal hrabé Cejka z Olbramovic, od kterého jej po
35 letech koupil zemsky advokat Ferdinand svobodny pan Hirsch ze Sternfeldu. Panstvi pak
drzely jeho déti, syn Adolf a dcera Luisa, provdand hrabénka Somsich de Saard. Jeji syn pak
v roce 1841 prodal panstvi Zdenku Sternbergovi.
NPU, Odd. péée o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadé&zda. Stdni hrad..., s. 3.
140 NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadé&zda. Stdni hrad..., s. 3.
! Tamtéz, s. 8-10.
2 TYWONIAK, Jifi. Carlo Brentano a ran& barokni piestavba hradu C. Sternberk, s. 294.
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stoji za zminku jeSté¢ vystavba tzv. dolniho zadmku pro provozni a hospodarské
;v ’ v ’ ’ vr143 o , r
ucely, ktery vroce 1751 ze severu uzaviel dolni nadvoii *, vybudovani rozsahlé

terasy a pozd&ji, v roce 1829, mostu pies hradni ptikop na jizni strang.'**

4.1. Zpatky do rukou Sternbergit (1841-1907)

Kdyz se pocatkem 40. let 19. stoleti majitel radnického panstvi a GspéSny

podnikatel Zdengk Sternberg'*’

z konopist'ské vétve dozvédeél o moznosti koupit
staré rodové sidlo, hrad Cesky Sternberk, jehoz majitel nosil jméno Sternberg
naposledy vroce 1712, neohlizel se na penize a ustoupil tehdy od moznosti
vyhodné koupé panstvi Zbiroh se zdmkem a rozlehlymi lesy, které bezprostfedné
sousedilo s jeho radnickym panstvim.'*® Zden&k Sternberg se tak postupné stal
majitelem panstvi Radnice, Cesky Sternberk a v roce 1868 k majetku ptikoupil jesté
velkostatek Jemnists.'"” Tento celek vlastnil az do své smrti v roce 1900, kdy po
ném velkostatek Radnice se zamkem Bfezina a velkostatek Cesky Sternberk zdédil

¥ a velkostatek Jemni§té druhorozeny syn Filip.'"

jeho nejstarsi syn Alois,"
Bezdétny Alois zemfel vSak pouze o sedm let po svém otci a majetek odkazal
svému, tehdy 18letému synovci, Jifimu Sternbergovi'*’. Jitiho otec Filip viak na
spravu dohlizel ana majetek radnického a CeskoSternberského velkostatku mél

X sr y . . 151
formalné¢ uzivaci pravo az do své smrti v roce 1924.

Hrad vsak v dobé¢, kdy jej Zden€k Sternberg v poloviné 19. stoleti kupoval,
nebyl mistem, které by mohlo svym pohodlim konkurovat bfezinskému zamku,
a proto jej vyuzival pouze prilezitostné. Tento fakt se musel nutné podepsat na

celkovém stavu hradu. Podnikaly se zde patrné jen lokdlni uGpravy a pfili§ se

3 NPU, Odd. pé&e o pam. objekty, Pritvodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 15.
14 KOPECEK, Josef. Cesky Sternberk, nestrankovéano.
145 7den&k (téz Zdenko) Sternberg (* 1813 Pohoielice — 11900 Wien), &tvrty syn Josefa Leopolda
hr. Sternberga a Marie Karoliny hr. Walsegg.
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodi. 2000, s. 387-390.
146 VOTYPKA, Vladimir. Aristokrat: Zivot Zderka Sternberga, s. 29-30.
7 NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 15.
1% Alois Sternberg (* 1850 2 — $1907 Jemnistd).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 390.
4 Philipp (téz Filip) Sternberg (* 1852 Biezina — 11924 Jemnisté).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 390.
'3 Jifi Douglas Sternberg (* 1888 Praha — 11965 Bruneck).
POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych Slechtickych rodii, s. 390.
U TITTEL, Ignaz. Schematismus landtdiflichen Giiter, grisserer Rustikalwirtschaften, Beamten und
Pdchter, s. 366-367.
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nedbalo ani o opravu zdiva a fasad.'”* Podle kupni smlouvy si mély Somsichové ze
Saardu odvést veskeré vnitini zafizeni, vyjma nékolika obrazii na sténach.'”
Zdengk si tak pro své ob¢asné navstévy zaridil pouze tfi mistnosti, a to navic velmi
spofe. Podle vzpominek tradovanych v rodiné Sternbergu ,,nemél [Zdenék] prilis
velky cit pro umeéni, byl spise prakticky, a tak nechal vyrobit u venkovského truhlare

jen prosty dieveny ndbytek. “'*

Na druhou stranu by byla mylna i ptedstava, Ze
zustaly mistnosti hradu po dobu 58 let, kdy jej vlastnil Zden¢k Sternberg, zcela
prazdné. Inventarni seznam potizeny v roce 1900 totiz obsahuje desitky ¢i spise
stovky kusti nabytku, dalSiho zafizeni a dekoraci roz¢lenénych dle jednotlivych
mistnosti. Z prostého soupisu neni bohuzel patrna umeélecké ¢i historicka hodnota
mobilidre.'”> Nicmén& jiz na prahu 20. stoleti, v letech 1904-1905, byly za
Zdenikova syna Aloise ucinény upravy, jez byly zésadni z hlediska budouciho
vyuziti hradu pro ucely trvalého bydleni. Vedle zakladnich stavebnich oprav, sem

byla zavedena voda a elektiina.'*®

4.2. Majitelem Jiii Sternberg (1907-1943)

V letech 1910-1911, kdy je jiz vlastnikem Jifi Sternberg, probihaly tpravy
Rytirského salu (téz Sal predku), ktery slouzil dlouha 1éta piedtim jako chramova
lod’ k vedlejsi kapli sv. Sebastiana, a tak se v ném nachazely pouze prosté kostelni
lavice. ZruSen zde byl piivodni barokni rovny strop a vyklenut vyssi tak, aby se sal
stal honosnéjsim. Pti zvednuti stropu doslo ke zruseni ovalné barokni nastropni

&jsi 157 Na novy strop
byly poté zavéSeny dva lustry z ¢eského kiistalu. Nejprve vsak byly v Novém Boru
vyrobeny makety téchto lustrii, aby se zjistilo, jak budou nové lustry v mistnosti

158

vypadat. " Z rtiznobarevnych ¢asti byly sestaveny parkety tak, aby vytvofily rastr

2 LETOSNIKOVA, Ludise. Cesky: Sternberk: hrad a zémek, nestrankovéno.

'3 VOTYPKA, Vladimir. Aristokrat: Zivot Zdeiika Sternberga., s. 31.

13 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 40.

133 SOA Praha, Rodinny archiv Sternberki, Inventat zamku Cesky Sternberk roku 1900, i. &. 343,
kart. 24.

¢ L ETOSNIKOVA, Ludise. Cesky Sternberk: hrad a zdmek, nestrankovéano.

7 NPU, Odd. péée o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 33.

%8 Vzpominky Zdeiika Sternberga, zaznamenala Petra Kyselova b&hem prohlidky pro privodce
a pravodkyné dne 21. cervence 2006.
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sloZzeny z rodového znameni — osmihroté hvézdy —, a nahradily tim star$i ¢ervenou
dlazbu. Béhem téchto uprav vznikly na sténéch i Ctyfi olejomalby zachycujici hrad

Cesky Sternberk ze &tyf svétovych stran.'’

Do historie objektu se vyrazné zapsal rok 1921, kdy se sem prest¢hoval Jifi
Sternberg se svou manzelkou Kunhutou, roz. Mensdorff-Pouilly'®. Hrad byl
napfisté trvale obyvan majitelem a jeho postupné se rozsitujici rodinou. Objekt je
také znovu zafizovan pomoci ndbytku ptivezeného z Jemnisté, Bieziny a stylovych
kust z Vidng, kde Jifi pravé prodal nemovitosti, které tam vlastnil.'®' Postupné se
zaCaly zafizovat jednotlivé mistnosti tak, aby vyhovovaly ndrokiim majitell
a pfizptsobily se provozu hradu. Nahlédneme-li do dopisi Kunhuty, které
adresovala své matce asestfe Viktorii, najdeme mnoho zminek o upravéch
a premistovani nabytku. V jednom z dopisti najdeme i zminku o okolnostech
ziizeni kaple sv. Jifi v ovalné vézi na terase: ,, Véera odpoledne jsme délali poradek
v jednom z kumbalii na rizné harampadi a pri této prilezitosti jsme objevili velmi
krasny a stary barokni oltar, jehoz drevorezy se velice dobre dochovaly. Napadlo
nds tak ziidit casem kapli v ovdlné vézi. “'** V nové kapli byl instalovan nejen tento
oltar, ale nad vchod byl umistén i1 goticky reliéf s Pannou Marii, jehoz presny ptivod
neni zndm. Vime jen, Ze piedtim stil na chodbé v pfizemi vedle sedmi hradebnic,
které se zachovaly zbyvalé vyzbroje hradu. Kaple sv. Jifi byla slavnostné

v 1
vysvécena v roce 1923.'%

Vnitini vybaveni hradu zacala obohacovat i sbirkova cinnost tehdejSiho
majitele. TFicetileta valka v soudobych obrazech je nazev katalogt, ktery sice Jifi ke
své sbirce vytvofil az v letech 1958-1959, ale samotné rytiny se na hrad¢ objevuji
spoleéné s jeho osobou jiz od 20. let.'®* Sbirka rytin, zahrnujici obdobi mezi roky

1618-1648, dosahla nakonec poctu celkem 545 kusii a dodnes patii k nejvetSim

139" Autorem olejomaleb je Bohumir Roubalik, ktery se na nich inspiroval star§imi rytinami.
NPU, Odd. péée o pam. objekty, Pravodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Statni hrad...,
s. 33.

10 Kunhuta Sternberg, roz. Mensdorff-Pouilly (* 1889 Praha — + 1989 Dirn4).

11 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 38—40.

192 Pielozeno autorem, original v némeckém jazyce: ,, Gestern Nachmitag unterhielten wir uns dait
in einer alen Rumpelkammer herunzukamen und fanden wir bei der Gelegenheit einen sehr
schonen alten Barokaltar mit Schnitzereien, die sehr gut erhalten sind. Wir kamen dadurch
darauf mit der Zeit am Hof in den runden Turm eine Kapelle einzurichten.
SOA Zamrsk, RA Mensdorffii-Pouilly Chotélice, Dopis Kunhuty Sternberg, roz. Mensdorff-
Pouilly Ann¢ Mensdorff-Poilly, roz. Westphalen zu Fiirstenberg ze dne 29. ¢ervna 1921,
i. €. 326, kart. 19.

1 LETOSNIKOVA, Ludi3e. Cesky Sternberk: hrad a ziamek, nestrankovano.

1% ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 24-25.
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, 165
svého druhu.

Zahrnuje obrazy bitev, obléhani mést, pevnosti apod., vyobrazeni
politickych a nabozenskych udalosti, portréty vyznamnych osobnosti, pamflety,
propagandistické letaky nebo veduty pochazejici ze zminéného obdobi.'®® Rytiny
vSak nebyly jedinou véci, kterd poutala Jittho pozornost. Byl totiz velkym
obdivovatelem Vermeera van Delft, a proto si nechal namalovat kopie nékterych
jeho obrazi, které dnes najdeme v expozici hradu. Vedle Jittho mezi sbératele

patiila jeho matka Karolina,'®’ jez nasla zalibeni ve stiibrnych miniaturach, a otec

Filip, ktery nashroméazdil skromnou sbirku dymek.'®

Ve sluzbéach rodiny pusobil také malit Josef Steiner, ktery je autorem celé
fady obrazi — vétSinou kopii (napt. obraz Jiftho zPodébrad — original
v Castolovicich, MaliF* v ateliéru od Vermeera van Delft — original ve Vidni)'®.
Zajimavy je z hlediska genealogického obrazovy rodokmen Sternbergli zahrnujici
ve vyvodu pét pokoleni s celkovym podtem 62 obrazil.'”’ Jednalo se o zmengené
kopie zhotovené olejovou barvou na médéné desky o rozmérech 13x19 cm.
V ptipravné fazi bylo nutné najit vhodné obrazy, které se Casto nachdzely za
hranicemi republiky — v Némecku, Rakousku a Mad’arku. VétSina majiteld vSak
vysla zadosti Jifiho Sternberga vstfic a obrazy ochotné zapujcila. Nekteré kopie

tvofil Steiner ve Vidni, jiné pii pobytech pfimo na Ceském Sternberku.'”!

Ke komfortu rodiny jisté pfispélo zavedeni ustfedniho topeni, které bylo
vybudovéno ve vSech obytnych mistnostech. Chybélo pouze v Rytirském salu
a Zlutém salonku."* Hrad byl tehdy zaplnén do posledni mistnosti, nebot’ se Jitimu
s Kunhutou postupné narodilo devét déti. Dalsi mistnosti obyval personal — chivy,
uklizecky, sluhové a doméci ucitelé. Jifi mél hodné prace s obhospodatovanim lest
a poli, zatimco jeho Zena se vénovala vychové déti a za pomoci personalu

173

zajistovala chod domacnosti. ° Na hrad¢ tak muselo byt kazdy den rusno kromé

1 STERNBERG, Zden&k. Hrad Cesky Sternberk.

1 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 24.

17 Karolina Sternberg, roz. Thurn-Valsassina (* 1863 Bleiburg — 1944 Podlesi).

18 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 24.

1 NPU, Odd. pé&e o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad..., 27.

170 Tento podet nezahrnuje generaci Jifiho potomki, resp. portrét nejstarsiho syna, Zdenka. Celkem
tedy soubor ¢itd 63 obrazi.

' HRABE ZE STERNBERGU, Jiii. Galerie hrabat ze Sternbergu, s. 18 [2].

Vzpominky Zdenka Sternberga, zaznamenala Petra Kyselova béhem prohlidky pro privodce

a privodkyné dne 21. cervence 2006.

DOCEKAL, Boris. Osudy ceskych slechticii..., s. 67.
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1éta, které rodina pravidelns travila na zamku Biezina.'” Kdyz rodina odjela, zistal
na Ceském Sternberku pouze spravce. Sem také spadaji podatky provadéni na
hradé. Objekt byl sice pro vefejnost uzavien, ale spravce obc¢as za uplatu provazel.
Rodina to podle syna tehdejsiho majitele, Zdenika Sternberga, véd¢€la, ale nemluvilo
se o tom. Kromé toho byla né€kdy povolena prohlidka nékterym skupindm nebo

organizacim, kter¢ si ji pfedem dojednaly.'”

Prosperita panstvi a velkostatku se vzdy logicky promitala do stavu hradt
a zamkd. Do pozemkového vlastnictvi, z néhoz bylo mozné tyto objekty udrzovat,
ve 20. letech vyraznym zpiisobem zasdhla pozemkova reforma. Jestlize mezi lety
1906 a zacatkem pozemkové reformy doslo k mirnému nartstu celkové rozlohy
velkostatku z3064,93 ha'”® na 3083 ha'”’, sv&déi to o vyvazeném hospodaienti.
Pozemkova reforma byla na velkostatku Cesky Sternberk provadéna predevsim
v letech 1923-1927, ale ke konetnému dofeSeni doSlo aZ v roce 1937."% Podle
statistiky z roku 1933 bylo z 3083 ha 666 ha rozparcelovano, 349 ha ptipadlo na
zbytkové statky a 1647 ha bylo po ¢etnych zadostech Jitiho Sternberga ze zaboru
propusténo. Zbyvajicich 421 ha bylo tehdy jeité v ziboru ponechano.'” Jednou
z nemovitosti, kterd byla piivodnimu majiteli ponechana, byl pamatkové chranény
hrad Cesky Sternberk. Stejné jako ostatni nemovitosti mél byt i on udrzovan
v dobrém stavu a stavebni upravy mohly byt navic provadény pouze po dohodé
a souhlasu Stdtniho pamdtkového viiadu.'™ T&zité hospodateni se stejné jako na
fad¢ dalSich velkostatkli pfesunulo na lesni hospodatstvi. I pfes pozemkovou

reformu a hospodaiskou krizi ve 30. letech se zd4, Ze majetek ve spravé Jifiho

Sternberga prosperoval.'®!

" SOA Zamrsk, RA Mensdorffii-Pouilly Chotélice, Nedatovany dopis Kunhuty Sternberg, roz.
Mensdorff-Pouilly Anné Mensdorff-Pouilly, roz. Westphalen zu Fiirstenberg, i. ¢. 326, kart. 19.
Cesky Sternberk je v dobrych rukou. Denik Metro, s. 8.

TITTEL, Ignaz. Schematismus und Statistik des Grossgrundbesitzes und Grosserer Rustikalgiiter
im Konigreiche Bohmen, s. 536.

T LUSTIG, Rudolf. Schematismus velkostatkii v Cechdch, s. 657.

7% SOA Praha, VS Cesky Sternberk, Pozemkova reforma. i.¢. 540, kart. 156.

179 LUSTIG, Rudolf. Schematismus velkostatkii v Cechdch, s. 657.

180 SOA Praha, VS Cesky Sternberk, Pozemkova reforma. i.¢. 540, kart. 156.

181 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 47—48.
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4.3. Pod nucenou spravou a v mezidobi (1943—1949)

Kromé béznych tézkosti, které zasahly vSechny obyvatele, se Zivot na hrad¢
vyraznym zptisobem nezménil ani po rozbiti Ceskoslovenska a vypuknuti druhé
svétové valky.'® Diky zapojeni Jitiho Sternberga do iniciativy eské $lechty, ktera
nejprve prezidentu BeneSovi a pak 1 prezidentu Hachovi vyjadfovala svou loajalitu,
byla na jeho nemovity majetek uvalena nucené sprava. K ustanoveni nucené spravy
doslo 3. bfezna 1943 rozhodnutim Bodenamt fiir Boéhmen und Mdhren
(Pozemkového viradu pro Cechy a Moravu) na zakladé §1 vladniho nafizeni ze dne
21. bfezna 1939. Spravcem se stal piislusnik SS Vincenz Réder,'® kterého pozdgji

nahradil F. Wiirfel.'®*

Roding bylo v Ceském Sternberku vymezeno jen nékolik mistnosti, zbytek
byl zapecetén a zacal se sepisovat invental vnitiniho mobiliafe. Hrad byl nastésti
uSetfen toho, aby se do n¢ nast¢hovaly vojenské jednotky, nebot po
pfedpokladaném vitézstvi zamysleli Némci udélit objekt nékterému ze zaslouzilych
distojnikd. I kdyZz se rodina ocitla v hmotné nouzi, protoze Jifitho vydélek jako
noc¢niho hlidace na stavbé nedaleké dalnice k zabezpeceni celé rodiny nestacil, byla
jim zachovéana alespoii stiecha nad hlavou.'® Takové §t&sti neméla Jitiho sestra
Terezie, provdana za FrantiSka Mensdorffa-Pouilly, a jeho matka Karolina, ktefi do
této doby spole¢né obyvali nedaleky zamek Jemnisté. Béhem dvou tydnu se muselo
na Cesky Sternberk piestéhovat veskeré vnitfni vybaveni z Jemnisté a rodina se

uchylila do tamni hajovny v Podlesi.'®

Po skonceni druhé svétové valky se zacalo s ndpravou majetkovych kiivd
udinénych v obdobi nesvobody. Na Ceském Sternberku byla likvidace nucené
spravy provadéna jiz od kvétnovych dni roku 1945, kdy také Jiti fakticky prevzal
zpét spravu svého majetku. Utedni likvidace nucené spravy viak zabrala jesté
nekolik mésicti. V polovine zati 1945 sdélil Zemsky narodni vybor, ze nema

namitek, aby se byvaly vlastnik ujal drzby a spravy svého majetku a k jeho

182 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 52-53.

' SOA Praha, VS Cesky Sternberk, Sternbersky lesni tfad a sprava majetku 1914—1947, i. &. 538,
kart. 156.

'8 ZEMANOVA, Jitina. Jiii Douglas Sternberg (1888—1965), s. 54.

185 Tamtéz, s. 55-56.

'8 SOA Zamrsk, RA Mensdorffii-Pouilly Chotélice, Nedatovany dopis Kunhuty Sternberg, roz.
Mensdorff-Pouilly Anné Mensdroff-Pouilly, roz. Westphalen zu Fiirstenberg, i.¢. 326, kart. 19.
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protokolarnimu predani doslo ve dnech 15. a 16. listopadu 1945.'*

Jifi Sternberg
musel vSak soucasné prokéazat, ze je statné spolehlivou osobou a jeho majetek
nepodléhd dekretiim o konfiskaci majetku Némcti, Mad’art a zradci. Osvédceni mu
v této zalezitosti v Gervnu 1946 vydal MNV v Ceském Sternberku,'™ a tak se Zivot
na hradé mohl pomalu vracet do starych koleji. Opét bylo obnoveno pftileZitostné
provadéni po hradé, které bylo v dobé pod nucenou spravou zakézano. Tentokrat
provadély déti Jifiho Sternberga, bez vstupenek, jen u vchodu stala pokladnicka pro
ptispévky na udrzbu.'® Na Cesky Sternberk se také stdhuji Kunhutiny rodice
a sestra Viktorie, kterym byl na zakladé BeneSovych dekretii zkonfiskovan zamek
Chotélice, nebot’ se pied valkou prihlasili k némecké narodnosti.'” Nejprve byli
internovani v novobydzovském taboie, po propusténi z néj a piestéhovani na Cesky

S . , M o v ’ 191
Sternberk figuruji na tamnim seznamu Némct uréenych k odsunu."

V roce 1946 se stal Jiti predsedou mistniho narodniho vyboru, ale ve funkci
nezistal dlouho. Slechta se totiZ po nastupu komunistii k moci opét stala nezadouci
skupinou. Ani ta jeji cast, kterd za valky zachovala vérnost ¢eskému statu, neztistala
uSetfena a na zdklad¢ revize prvni pozemkové reformy piisla o zbytek svého
majetku. Jifi Sternberg v té dobé vlastnil v okoli Ceského Sternberku 1791 ha lesd,
265 ha zemédélské pidy a budovy na nich stojici. Kromé& hradu Slo o riizna
hospodarska staveni. Zemé&délsky a lesni majetek s nékterymi dal$imi nemovitostmi
byl dle protokolu znarodnén dne 19. Cervna 1948. Revizni komise ministerstva
zemé&délstvi tehdy potvrdila, ze hrad Cesky Sternberk s okolnimi tiemi hektary
zustava nadale soukromym majetkem Jifiho Sternberga. Pamdtkovy urad v Praze
mél tehdy dokonce pfislibit ptispévek ve vysi 80 000 K¢s na opravu Sindelové

v r roow r1x 192
stfechy, ktera se pravé provadéla."”

Znarodnéni hradniho objektu pfislo na fadu o necely rok a pul pozdéji, dne
11. listopadu 1949. Z rukou ptivodniho majitele byl hrad odevzdan Narodni kulturni

komisi, zbyvajici pozemky pievzalo ministerstvo zeméd¢elstvi. Na porad jednéni se

'87 SOA Praha, VS Cesky Sternberk, Sternbersky lesni tiad a sprava majetku 19141947, i. &. 538,
kart. 156.

'8 Archiv bezpeénostnich slozek, Zemsky odbor bezpeénosti II., Osvédéeni MNV Cesky Sternberk
ze dne 12. Cervna 1946.

18 ZEMANOVA, Jifina. Jifi Douglas Sternberg (1888—1965), s. 54.

0 GILAR, Stépan. Rodinny archiv Mensdorffii-Pouilly-Chotélice, s. 4—6.

1 Nakonec byli z odsunu vylougeni. Kunhutiny rodi¢e umiraji v Ceském Sternberku v roce 1948,
sestra Viktorie v roce 1960.
SOKA Benesov, AO éesky Sternberk, Seznam Némch, i &. 25, kart. 1.

2 SOA Praha, VS Cesky Sternberk, Revise pozemkové reformy 1948, i. &. 540, kart. 156.
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nepiimo dostal i osud dosavadniho majitele a jeho rodiny, kdyZ byl Jifi navrzen na
funkci spravce objektu a tento zamér byl prosazovan zastupci mistni organizace
KSC, Karlem Frkem a Karlem Foitem."” Vzpominky Jifiho syna Zdeiika zachycuji
osudové jednani, kdy ,,zdstupci spravnich uradii a funkcionari komunistické strany
[...] zasedli pod obrazy predkii Sternberského rodu a na starozitny stul pred sebou
rozlozili uredni lejstra. Predsedajici, vysoky cinitel z ministerstva zemédelstvi [Ing.
Jiti Dvotak] precetl text vyvlastiiovaci listiny o zaboru a prevedeni majetku
Sternbergii do viastnictvi statu. [...] Slovo si prekvapivé vzal predseda mistni
organizace KSC soudruh Frk a ke zdéSeni delegace z Prahy “ navrhl ,,pana hrabéte

do funkce spravce se zdiitvodnénim, Ze tento pozadavek plné odpovida vili mistniho

lidu.'**

4.4. Stitni hrad Cesky Sternberk (1949-1992)

Po ptedani hradu Cesky Sternberk 11. listopadu 1949 do narodni spravy
nasledovalo o mésic pozdé&ji 1 pfedani movitého majetku s uméleckou a historickou
hodnotou. Zavedeni narodni spravy se nevztahovalo na pfedméty kazdodenniho
pouziti, bézné Satstvo, vybaveni domacnosti a osobni véci. Seznam predméti, které
roding zistaly ponechany, byl zptesiiovan v tnoru 1950."° Za pritomnosti Jitiho
Sternberga a za soucinnosti s nim byl Ndrodni kulturni komisi sepsan inventarizacni
soupis vnitiniho vybaveni, ktery byl dokoncen 29. bfezna 1950. Obsahoval 115 listd
s mobilidfem Ceského Sternberka a 51 listh vybaveni v majetku Terezie
Mensdorffové pochéazejiciho ze zamku Jemnisté, které bylo na Ceském Sternberku
ulozeno od roku 1943. Kazd4 c¢ast vnitiniho zafizeni a sbirek (3088 polozek
z Ceského Sternberku a 789 z Jemniste) byla opatiena razitkem Ndrodni kulturni
komise, oznatena &islem zameckého objektu a inventarizaénim &islem.'”® Na hrad
Cesky Sternberk, jenz byl uréen ke zp¥istupnéni, byl oviem také svazen kulturné

a historicky cenny mobiliat z objektii, které naopak ke zpfistupnéni vetejnosti

'3 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, i. ¢&. 1290, kart. 59.

194 VOTYPKA, Vladimir. Aristokrat: Zivot Zderka Sternberga, s. 104-105.

195 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Doplnéni vyméru okresniho narodniho vyboru ve
Vlasimi (ze dne 11. prosince 1949) ze dne 20. tinora 1950, i. ¢. 1290, kart. 59.

19 Tamtéz, Inventariza&ni soupis vnitiniho zatizeni a sbirek zamku Cesky Sternberk ze dne
29. biezna 1950, i. €. 1290, kart. 59.
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uréeny nebyly. Svozy pochazely ze zamki Cervené Pecky, Soutice a Svétla nad

. 19
Sazavou.'”’

Nedlouho poté doslo 14. cervence 1951 k pozaru v dolnim zamku, ktery
vypukl po zasahu bleskem. Byly zni¢eny zejména piedméty ze svozu z Cervenych
Pecek a zachranéné predméty byly narychlo pfendSeny do jinych mistnosti, coz
pozd¢ji ztizilo jejich identifikaci. Vystéhovany mobiliat byl ulozen do mistnosti,
kde jiz byl predtim uskladnén jak kmenovy nabytek, tak svozovy. Kromé toho se
musely vyklidit dvé mistnosti pro Zemédelsky archiv a tfi mistnosti pro vratného,
jehoz byt byl pozarem rovnéz znicen. SkladiStni prostory se tak v dasledku této
udélosti zaplnily nad Gnosnou mez. Mezi 6. srpnem a 19. zafim 1953 provadéli
pracovnici Stdtni pamatkové spravy, nove vytvorené instituce pro oblast pamatkové
pé&e, revizi mobiliafe ulozeného na Ceském Sternberku. Zaméfili se zejména na
svozy a odepsali 13 predméti z Cervenych Peéek, které byly prokazatelné zni¢eny
pti pozaru. Naopak ,,papirové™ ptibyly pfedméty, které byly piivodné piivezeny bez

198

dokladii, nebo omylem ptitazeny do inventaie ze zamku Soutice. = Revidovan byl

i mobiliaf z majetku Terezie Mensdorff-Pouilly, ktery byl na hradé ulozen '’

a k datu 19. zafi 1953 predan do spravy statniho hradu Cesky Sternberk.””

Soupisovd skupina provadéjici revizi tehdy upozornovala, Ze inventaf
v pfeplnénych mistnostech zna¢né trpi, nebot’” vnich neni mozny pravidelny
a dostatecny uklid. Timto stavem trpély zejména koberce, které¢ pres néktera dil¢i
opatfeni podléhaly zkaze moli. V zavéru bylo doporuceno, aby byly z hradu co
nejdiive odvezeny eliminované predméty, aby doslo alespon k ¢aste¢nému uvolnéni
pieplnénych prostor.””! K rychlé napravé situace bohuzel nedoslo. Protokol z roku
1959 dokumentujici stav inventafe shledal opét celou tadu zavad v umisténi
mobiliafe pochdzejiciho zejména ze svozl: ,, Predmeéty byly do skladistnich prostor

primo nacpany a navrseny bez jakéhokoli usporadani az ke stropiim a mnohdy

"7 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Revisni zprava o soupisu mobilniho inventate na
statnim hradu Cesky Sternberk ze dne 18. zati 1953, i. &. 1290, kart. 59.

% Tamtéz, Revisni zprava o soupisu mobilniho inventate na statnim hradu Cesky Sternberk ze dne
18. zafi 1953, i. €. 1290, kart. 59.

1 Tamtéz, Revisni zprava o soupisu mobilniho inventate z majetku pi. Mensdorfové na st. hradu
Cesky Sternberk, i. ¢. 1290, kart. 59.

200 Tamtéz, Protokol o prevzeti inventafe z majetku pi. Mensdorfové ze dne 19. zaii 1953, i. €. 1290,
kart. 59.

20 Tamtéz, Pripominky k revisni zpravé, i. ¢. 1290, kart. 59.

44



nebyl mozny ani vstup do mistnosti nebo k okniim.“*"> Celou situaci jesté zhorsilo
znaéné poskozeni stfechy, jejiz fadna oprava nebyla pies Cetné urgence spravce
Jitiho Sternberga v poslednich letech ze strany stavebnich podniki realizovana.*”
., Iim se stalo, Ze do mistnosti zvlast ve IIl. patie zatékalo, stropy mistnosti byly
promdceny a predméty v nich umisténé znacné poSkozeny.* Stfecha byla nakonec

. . v 204
jen provizorn¢ opravena lepenkou.

Z vnitiniho vybaveni se tak ptirozené nejvétsiho prostoru a péce dostavalo
pfedmétim umisténym pifimo na trase navstévnického okruhu. Za poplatek —
10 K¢s pro dospéleé, 5 Kés pro skolni mladez a vojaky a 3 Kc¢s pro déti do 10 let —
mohli navstévnici v turistické sezoéné shlédnout kompaktni interiéry Slechtického
sidla”” Pro fadu navitévniki se stala prohlidka sbyvalym majitelem
nezapomenutelnd. Své pode¢kovani za krasny vyklad zaslali Jifimu Sternbergovi
vroce 1952 napiiklad ulastnici Skodovych zavodi v Praze.’*® V expozici hradu
naStésti doSlo pouze k minimélnim ztrdtdm, které byly zplsobeny ojedinélymi
ptipady kradeze. V roce 1958 doslo ke kradezi jednoho kusu kamzicich partzki

nepatrné hodnoty*”’

a o rok pozdé¢ji ohlasila priivodkyné Terezie Sternbergova
odcizeni dvou pistoli. Pachatel¢ nebyli vzhledem k velkému poctu navstévnika
vefejnou bezpeénosti vypatrani.®® Zaznamy o dalsich kradeZich v nasledujicich
letech nebyly v archivnich dokumentech dohledany, nelze je vSak bohuzel

e 2
vylougit.””

292 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Protokol o pfedani a pievzeti movitého majetku
kulturni povahy instalovaného a uskladnéného na statnim hradu Ceském Sternberku, i. ¢. 1290,
kart. 59.

2% Vlastni zamecka budova byla kryta ptirodni biidlici a z ¢asti §indelem. Opravu stfech vyzadujici

preloZeni zah4jila Charita Praha, av§ak po likvidaci tohoto podniku se pies usilovnou snahu

nepodafilo najit stavebni podnik, ktery by tuto naléhavou opravu provedl. Dale bylo nutné
zrevidovat krovové konstrukce a provést klempiiskou opravu zna¢né seslého stiesniho
oplechovani.

NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Protokol o odevzdani statniho hradu v Ceském

Sternberku ze dne 10. kvétna 1960, i. & 1290, kart. 59.

Tamtéz, Protokol o predani a pfevzeti movitého majetku kulturni povahy instalovaného

a uskladnéného na statnim hradu Ceském Sternberku, i. &. 1290, kart. 59.

% LIBAL, Dobroslav et al.. Cesky Sternberk — statni hrad a okoli, s. 1.

SOA Praha, RA Sternberkii, Podékovani uéastnikii zajezdu Skodovych zavodi v Praze Jifimu

Sternberkovi ze dne 16. zafi 1952 za krasny vyklad p#i prohlidce, i. €. 390, kart. 42.

207 NA Praha, SPS dodatky, Cesk}'l Sternberk, Véc: kradeZ inv. &. 1807, i. &. 1290, kart. 59.

208 Tamtéz, Véc: odcizeni inventarnich predméth dne 26. cervence 1959, i. €. 1290, kart. 59.

2% 7 vzpominek Zdetika Sternberga vyplyva, Ze nékteré dalsi drobné predméty se mély ocitnout na
nedalekém blesim trhu, kam je vynasela pozd€jsi pani spravcova ve snaze vylepsit si rodinny
rozpocet. Z hradu také ,,zahadn&* zmizely vSechny kli¢e od komod, truhel a zasuvek, které vsak
na blesim trhu vypatrany nebyly.

VOTYPKA, Vladimir. Ndvraty ceské slechty, s. 99.
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Vedle stfech byly na konci 50. let ve Spatném stavebnim stavu 1 dal§i ¢asti
objektu — zejména stfedovéké véze, jejichz zdivo vyzadovalo dukladnou
konzervaci. Vnéj$i omitky hradni budovy byly posSkozené tak, Zze misty opadavaly
az na zdivo. Na svou opravu po pozaru stile Cekal dolni zadmek, pro jehoz
rekonstrukci vypracoval Statni ustav pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektii

219 Ukol provést naléhavé opravy a zajistit lepsi podminky pro

patfi¢ny projekt.
uskladnéni inventafe vSak jiz v této dobé¢ lezel na bedrech Krajského narodniho
vyboru, pii kterém vzniklo pozdé&ji Stredisko stdatni pamatkové péce a ochrany
prirody Stiedoceského kraje v Praze. K prevodu movitého majetku z Ceského
Sternberka, svozi z CervenYch Pecek, Soutic, Svétlé nad Sazavou a byvalého
majetku Terezie Mensdorff-Pouilly z Jemnis$t€¢ doslo postupné béhem druhé
poloviny roku 1959.*'"' S dalsi decentralizaci statni spravy doslo pozd&ji jests

k ptfevodu paméatkového mobilidie na Okresni narodni vybor v Benesove.

V této dobé€ jiz nebyl spravcem objektu Jifi Sternberg. V roce 1957 byly
totiz pfi protipozarni prohlidce nalezeny ukryté stiibrné predméty a diky tomu
vzniklo podezieni, Ze se v prostoru hradu nalézaji i dalsi podobné véci. Nasledné
byla 18. kvétna 1957 provedena domovni prohlidka a nasledovalo vySetfovani
a obvinéni Jifiho Sternberga, jeho sestry Terezie a jejiho manZela FrantiSka
Mensdorff-Pouilly, proti kterému bylo pozdéji stihani zastaveno. Jifi a Terezie byli
obzalovani, ze na hrad¢ uchovavaji cenné véci s imyslem zpenézit je, a tim okrast
stat.”'? Rozsudek v této véci padl 3. biezna 1959. Jifi byl odsouzen za trestni &in

pletich proti zestatn&ni a trestny ¢in spekulace ke tiiletému podminénému trestu.*'

219 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Protokol o odevzdani statniho hradu v Ceském
Sternberku ze dne 10. kvétna 1960, i. & 1290, kart. 59.

2! Tamtéz, Jednostranné opatieni o prevodu spravy narodniho majetku, i. &. 1290, kart. 59.

12 SOKA Benesov, MNV Cesky Sternberk, Vysetfovaci spis, neusporadano, citovano podle
ZEMANOVA, Jitina. Jiri Douglas Sternberg (1888—1965), s. 67—68.

213 Terezie Mensdorff-Pouilly byla odsouzena za trestni ¢in spekulace k dvouletému podminénému
trestu. V roce 1960 byli oba na zakladé amnestie omilostnéni. Dne 17. fijna 1991 byl vydan
rozsudek, ktery oba obzalované posmrtné zprostil viny.

NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Rozsudek jménem republiky, i. &. 1290, kart. 59.
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Oba neuspésné argumentovali, Ze predméty ukryvali bez spekulativniho imyslu, ale
povazovali je za rodinné pamatky, které chtéla Terezie pozd¢ji darovat détem Jitiho
Sternberga.”'* Navic se podle Jittho vse odehralo v dobs, kdy prisel témét
o vSechen majetek, takze tyto predméty pii sepisovani inventafre v duSevnim

< y . 215
rozladéni zapomnél oznamit.

Predméty ze zlata a stiibra pouzité ke spachani trestniho ¢inu byly docasné
deponovéany ve skladu Statni pamdtkoveé spravy v likvidaci ve Valdstejnském
palaci*'® do doby, nez bylo rozhodnuto o jejich dalsim osudu. Soubor obsahoval jak
predméty, kterym byl pracovnici Uméleckopriimyslového muzea piirknut umélecko-
historicky ¢i kulturné-historicky vyznam, ale také piedméty uzitkového razu
s minimalni hodnotou. Piedméty bylo doporu¢eno piedat jako soubor
dokumentujici zivot pfedniho Slechtického rodu v 19. stoleti a prvni Ctvrting
20. stoleti do spravy Uméleckoprimyslového musea.”’” Okresni narodni vybor si
ovSem vyzadal ¢ast predméth pro okresni muzeum v BeneSove, konkrétné pro svou

8

pobocku ve Vlagimi,”'® a této zadosti bylo vyhovéno. K predani piedméti

rox s v . . ’ v . Lo x v 21
zminénym dvéma institucim doslo nicméné az 18.ledna 1961.*"

Spolecné
s pfedméty z drahych kovii byl pifi domovni prohlidce nalezen 1 soubor
porcelanového néadobi, ktery byl zprvu jako uzitkovy povazovan za bezcenny.
Pozdéji dosSlo k jeho ocenéni a dalSich 106 inventarnich cisel ziskalo statut

kulturniho majetku.”’

Okolnosti trestniho stihani a rozsudek samoziejmé neunikly pracovnikiim
Statni pamatkové spravy v likvidaci, a tak byl Jifi Sternberg zbaven funkce spravce.
Poprvé je novy spravce Hynek Vandk uvadén na dokumentech z gervence 1959,

ale jesté¢ po n¢kolik mésicti zasvécoval Jifi nového spravce do jeho ukoll, a tak

214 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Rozsudek jménem republiky, i. ¢. 1290, kart. 59.
215 SOKA Benesov, MNV (vjesk)? Sternberk, Vysetiovaci spis, neusporadano, citovano podle
ZEMANOVA, Jitina. Jiii Douglas Sternberg (1888—1965), s. 69.

NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Potvrzeni o vydani iischovy ze dne 17. ledna 1961,

i. €. 1290, kart. 59.

Tamtéz, Zapis komise pro zhodnoceni pfedmétii z drahych kovi a jiného materialu ze statniho

zamku Cesky Sternberk, i. ¢. 1290, kart. 59.

Tamtéz, Sternberk Jifi a Mensdorfova-Pouily Terezie — realisace propadnutych véci, i. ¢. 1290,

kart. 59.

1% Tamtéz, Realisace propadlych drahych véci z vastnictvi byv. majitele panstvi v Ceském
Sternberku Jitiho Sternberga a jeho sestry Terezie Mensdorfové-Pouilly z Jemnists, i. &. 1290,
kart. 59.

220 Tamtéz, Seznam porcelanovych piedméti dodateén nalezenych pochazejicich z mobiliate
T. Menzdorfové, které jsou nyni uloZeny na stat. hradé Sternberku, i. ¢. 1290, kart. 59.

21 Tamtéz, Cesky Sternberk — archivni material, predani, i. &. 1290, kart. 59.
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jména odstupujiciho spravce a nového spravce figuruji na dokumentech vedle

222
sebe.

Trest za spekulace a pletichy nebyl jedinou nepiijemnou okolnosti
doprovazejici Jittho odchod =z funkce spravce. Z dne$sniho pohledu se az
neptedstavitelné zdaji neshody o tom, komu patii psaci stroj znacky Olympia-Plana,
ktery Jifi vyuZival pfi vykonu svého povolani. Psaci stoj a stolek pod néj byly pfi
pfevzeti inventate Ndarodni kulturni komisi v letech 1949 ponechany byvalému
majiteli hradu jako pfedméty uzitkové povahy. Nicméné poté, co se stal Jifi
spravce, nebyl ufedni psaci stroj k dispozici, a tak vyuzival sviij soukromy. V roce
1953 pii provadéni revize soupisu mobiliafe byl stroj a dalsi uzitkové predméty
omylem zafazeny do tohoto seznamu. Jifi tak musel jiZ podruhé usilovat o to, aby
mu byl stroj spolu s dal§imi osobnimi pfedméty ponechan. *** Jeho Zadost byla
s konecnou platnosti zamitnuta 27. ledna 1961 s odivodnénim, ze psaci stroj byl
uzivan socialistickou organizaci — spravou statniho zamku Cesky Sternberk —,

, , .- v s o L, . 224
a nadale ma slouzit k plnéni tikoll této organizace.

NS4

Ty se objevovaly po celd, ztohoto podhledu znacné nepiehledna, 50. léta od
pofizeni prvniho inventarizaéniho soupisu mobilidfe statniho hradu Cesky
Sternberk. Dochazelo k nim pii odepisovani vytfizenych piedméti uzitkového
charakteru, pfedmétd zni¢enych, odcizenych, ¢i prevazenych do jinych kulturnich
objektl, na druhou stranu se do seznamu dopliiovaly predméty dodateéné nalezené
a oznatené jako kulturni majetek.””” Vzhledem k celkovému poétu predmdti
v expozici a preplnénych depozitafich se nastésti nejednalo o nesrovnalosti nijak
zavratné. Ve snaze najit vinika odpovédného za chybéjici pfedméty padlo podezieni
opét na byvalého spravce Jifitho Sternberga. Bylo proti nému zahajeno nahradové

fizeni za pfedméty, jejichz hodnota byla vy¢islena na 2 380 K&.2*° JiF{ se hajil tim,

2

[\

* NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Protokol o predani a ptevzeti movitého majetku

uzitkového charakteru, ktery se nachazi na statnim hradu Cesky Sternberk ze dne

10. prosince 1959, i. ¢. 1290, kart. 59.

Tamté, Inventat stat. hradu C. éternberk, 1. €. 1290, kart. 59.

2% Tamtéz, Rizeni podle vyhlasky &. 88 59 U. 1. - odvolani, i. &. 1290, kart. 59.

2 Tamtéz, Seznam predméti kulturné-historické povahy, které chybé&ji a Seznam piedmétt
kulturné-historické povahy, které byly nalezeny jako piebytky ze dne 29. ¢ervence 1961, i. ¢.
1290, kart. 59.

Tamtéz, Otazka zavedeni ndhradového fizeni s byv. spravcem st. Zamku Cesky Sternberk

p. Jitim Sternbergem, i. &. 1290, kart. 59.
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ze kdyz viijnu 1959 preddval spravcovstvi, chybély pouze tfi saddrové sosky,
o kterych bylo znamo, Ze se rozbily, litografie a pistole, jejiz zcizeni bylo fadné
nahlageno. K dal§im ztratam tedy podle n&j muselo dojit az za nového spravce.”’

A po &tyfech letech, v roce 1963, povazoval navic celou véc za proml&enou.*”®

Rozsahlé investice do hradu Cesky Sternberk, jez byl po stavebni strance ve
Spatném stavu, byly realizovany v letech 1964-1967, resp. 1969, kdy objekt
spravovalo Stredisko statni pamdtkove péce a ochrany prirody Stredoceského kraje.
Prace se rozdélily do n€kolika samostatnych etap. Zasadni byla oprava stiechy, pfi
které¢ byl bohuzel tradi¢ni Sindel nahrazen nekvalitni biidlici, a celd prace byla

¥ 229
provedena neodborné.

Zdenék Sternberg pozdé¢ji opravy stfech okomentoval
nasledovné: ,,Po staleti pokryvala strechu sindel a otec [Jiti Sternberg] trvale
zamestnaval tri tesare, kteri vzimé narezavali Sindelové desticky a v lété je na
strese vymenovali [...], takze v priitbéhu pétadvaceti az triceti let se cela strecha
obnovila. [...] Po zestatnéni hradu nechali pamatkari Sindel strhnout a na stiechu
se polozila velkym nakladem bridlice. Ze Setrnosti se pouZily obycejné hrebiky,

které casem zrezivély, tabulky se postupné uvolnily a stiechou dovniti zatékalo. “*°

Restauratorské prace probihaly i v interiéru, konkrétné v Rytirskem salu, kde
se obnovovaly mohutné Stukové reliéfy, jichz se posledni oprava dotkla pted vice
nez 50 lety, kdy doslo k pfemalb& n&kterych ¢asti.””' Restauratofi sejmuli mladsi
vrstvy, odstranili pfemalby a odhalili ptivodni barevné polychromie kartusi s erby
do podoby, jak je provedl italsky Stukatér Carlo Brentano na sklonku 17. stoleti.
Zmén doznal i tzv. Zluty a RiZovy salonek, kde byly pii prizkumech v 60. letech

227 7a &ast $kody — minimalné ve vysi 1 155 K& — se dal§im Setfenim skuteéné stal odpovédny novy

spravce Hynek Vanéek. Z dokumentu Stdmi pamatkové spravy v likvidaci neni patrné, zda byly

zminéné Castky po Jifim Sternbergovi a Hynku Varkovi skutecné vymahany, nebo zda bylo

vyuzito moznosti $kodu prominout. Chybé&jici predméty byly 25. zafi 1964 odepsany z inventare

a tim byla cela zalezitost ukoncena. Pro Jifiho Sternberga by bylo velice problematické uhradit

Skodu ve zminéné vysi, za kterou se navic necitil zodpovédny. Pobiral tehdy starobni diichod ve

vysi 321 K¢, manzelka neméla penzi zadnou, a tak je zna¢nou mérou museli podporovat jejich

deti.

NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Statni hrad a zamek Cesky Sternberk: nahradové

fizeni pro skody vzniklé ztratou mobilidte, i. ¢. 1290, kart. 59

TamtéZ, Statni hrad a zamek Cesky Sternberk: ndhradové fizeni pro §kody vzniklé ztratou

mobiliare, i. ¢. 1290, kart. 59.

SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hradd..., s. 25.

29 VOTYPKA, Vladimir. Navraty ceské slechty, s. 96-97.

31 Erby zakladatele hradu Cesky Sternberk a Jaroslava Sternberga, bajného vitéze nad Tatary, byly
do kartusi vedle krbu namalovany patrné béhem poslednich tprav salu na konci prvniho
desetileti 20. stoleti. Restauratofi je v 60. letech jako neptivodni odstranili.
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pod tapetami objeveny malby.>

Jejich zrestaurovanim v roce 1966 tak ztratily
stény pokojii barevné ladéni, které odpovidalo nazvu mistnosti. Ve Zlutém salonku
byly nalezeny empirové malby neznamého autora, stejné¢ jako ve vedlejsim
Riizovém salonku, kde byly ovSem velmi poSkozeny, proto byly ponechany jen malé

. . . or 1 v 233
sondy pro ukadzku a v celém rozsahu zrestaurovano pouze osténi dvefi.

Dalsi etapy generalni opravy se dotkly prostoru kolem vnitiniho nadvofi,
kde byly z omitek odstraniovany novéjsi vrstvy a doSlo tim k odhaleni nékterych
gotickych detailt. Z pozadavku osvétlit po setméni vnitini nadvoii vyplynuly
upravy zastfeSeni svétliku, kde vznikl vybudovanim proskleného podhledu
meziprostor pro zafivkové osvétleni.** B&hem stavebnich praci byly zjistény
v mistnostech prvniho a druhého poschodi pfi vychodnim praceli hradu znacné
trhliny s tendenci k rychle pokracujicimu vyklapéni obvodového zdiva smérem ven.
Z tohoto divodu byla do celkové generalni opravy zafazena Ctvrtd etapa, pii které
doslo ke statickému zajisténi vychodniho kiidla pomoci ocelovych tdhel, ktera
stahla dvoutramové roSty s dfevénymi kiizi vsazenymi do vngjSiho priceli na

, . ’ 2
tirovni prvniho patra.*

Predmétem rekonstrukci a iprav se béhem paté etapy generalni rekonstrukce
Ceského Sternberku stal tzv. dolni zamek, ktery ¢ekal na celkovou obnovu po
pozéaru v roce 1951. Krajske stredisko statni pamatkové péce a ochrany prirody
rozhodlo ¢ast prostoru vyuzit pro vstupni expozici, v ptizemi mélo byt vybudovano
obcerstveni, hygienické zatizeni, pokladny a prodejna suvenyrt. Teprve po zahajeni
realizace praci bylo zjiSténo, Ze projekt vykazoval nedostatky z hlediska
provozniho, bezpecnostniho, technického a pamatkové. Z tohoto diivodu doslo na

sklonku roku 1966 k revizi a doplnéni projektu. Pozménujici navrh, projedndvany

2 SEHNALOVA, Mojislava. Promény na Ceském Sternberku, s. 4.

23 NPU, Odd. péée o pam. objekty, Priivodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 42-48.

24 Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového tistavu, Cesky Sternberk — III. etapa GO —
vnitini Gpravy.

235 Tamtéz, Cesky Sternberk — IV. etapa GO. — Statické zajisténi vych. prageli.
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v nésledujicich meésicich, fesil zejména podobu nového néstupniho schodisté
a detaily truhlafskych praci. V disledku realizace obnovy dolniho zdmku zacali
v§ichni navitévnici statniho hradu Cesky Sternberk prochazet v uvodu prohlidky

t&mito prostorami.>**

Zda byl objekt pro vetejnost uzavien po celou dobu generalni opravy, nebo
pouze po dobu nejnutnéjsi, neni z projektové dokumentace oprav ulozenych
varchivu UOP stiednich Cech NPU patrné. Dobové novinové ¢lanky, které
informovaly o vySe zminénych opraviach a pozdéji zvaly turisty k navstéve
zrekonstruovaného hradu, jsou v tomto ohledu také nejednoznacné. S jistotou byl
objekt zcela uzavien v roce 1965, jak o tom informovalo Rudé pravo.”’ Stejny titul
oznamil pozd&ji svym kratkym ¢lankem Zdimek Cesky Sternberk bude znovu
otevien, 7e ke znovuotevieni pamatky by mé&lo dojit 25. bfezna 1967.”° Nicméné o
rok pozdéji se v Casopise Svoboda docteme: ,, Hrad a hldasky se v posledni dobé
zajistovaly po strance statické, opravovala se krytina, uvnitr se provadeély
restauratorské prace, a navstévnici na tento 'medobytny' (stale uzavreny)
romanticky pamdtkovy objekt zapomnéli. Snad si Cesky Sternberk v nové sezéné
ziskd opét své priznivce svymi vySperkovanymi interiéry.“”° A k dokon&eni

; _ , . W1 « 240
a slavnostnimu otevieni vstupni expozice doslo az 10. ervna 1969.

Do prvnich prostor vstupni expozice se vstupovalo po schodisti umisténém
v dolnim zamku naproti vstupni bran¢. Cilem expozice, pfi jejiz pfipravé bylo
pouzito modernich muzejnich metod a materiala (sklo, kov apod.), bylo seznamit
navstévniky s architektonickym vyvojem hradu, jeho historii a pfiblizit jim
zajimavosti z okoli. Vyznamné ptestavby objektu, zalozen¢ho ve 13. stoleti,
dokumentoval model hradu, zatimco druhy hrad jménem Sternberk, zalozeny
u Olomouce, si mohli navstévnici prohlédnout na obraze. Fotografie modelu
Konopisté odkazovala na spolecnou Sternberskou historii. Ve vitrinach byly
umistény archeologické nalezy zokoli, nechybély ani zvétSené fotokopie
sttedoveékych kniznich maleb, mapy z obdobi tficetileté¢ valky, fotokopie plant,

které byly vytvofeny Antoninem Felixem Zastérou v 18. stoleti a zachycovaly tamni

2% Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového tstavu, Cesky Sternberk — V. etapa GO —
Rekonstrukce a uprava dolniho zamku 1965-1967.

BT Rudé pravo, 1965, s. 4.

28 7amek éesky Sternberk bude znovu otevien. Rudé prdvo, 1967, s. 2.

29 SEHNALOVA, Mojislava. Promény na Ceském Sternberku, s. 4.

240 SUPPOP, Cesky Sternberk, hrad, Zaznam ze dne 20. srpna 1969.
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panstvi, nebo vyucni list Stukatéra Carla Brentana. Vyklenek zamku pattil Kasparu
Sternbergovi, kde se navstévnici pomoci fotografii jeho spisti a dopisti seznamovali
s jeho védeckou ¢innosti a plodnym pratelstvim s Johannem Wolfgangem Goethem.
Kasparovu podobu prezentoval obraz Alexandra Clarota a vedle néj zde byly

vystaveny i portréty jeho bratrd, Jana Nepomuka a Jachyma.**!

V 60. a pozdéji i v 70. letech probihala oprava obranné véze s btitem, ktera
je od vlastniho hradu vzdalena pfiblizn€ 200 m. V&Z vzniknuvsi kolem roku 1480 se
dochovala bez vétsich zasahti, pouze v pfizemi doslo k probourani nového vstupu.
Za ucCelem zptistupnéni bylo zpevnéno jeji zdivo a vrchni ¢ast upravena na
vyhlidkovou terasu.”** Pfedstihovy archeologicky priizkum zroku 2002 oviem
ukdzal, Ze doSlo béhem zminénych uprav v 70. letech ke zni¢eni téméf celého
historického nadlozi, a to az pod troven podlahy srubu v ¢ele basty. Terénni Groven
byla totiz tehdy zbyte¢né snizena az na Uroven zakladové spary mladsi faze celni
zdi.** Na v&Z se mohli navitévnici vydat samostatné po skonéeni prohlidky, ktera

koncila na horni terase s kapli sv. Jiri. 2

Novou podobu ziskaly na pocatku 70. let i nékteré mistnosti na prohlidkové
trase v souvislosti s tzv. Sternberskym néalezem. Pocatkem roku 1970 pievzal spravu
hradu historik Cyril Chvojka, ktery zahgjil dikladné ¢isténi a upotfadani vSech
hradebnich prostor, v¢etn¢ téch, kam po léta nikdo nevkrocil. Béhem rozsahlych
stavebnich tprav provadénych ve druhé poloving 60. let se zanesly vSechny hradni
depozitafe v§im, co bylo tieba vyklidit pfed zedniky a leSenaii. Nasledujici udalosti
zaznamenal dobovy tisk takto: ,, Letos na jare [1971] se vétsinou pracovalo do noci,
aby se pred zahdjenim sezony stihlo co nejvice, aby hrad byl v poradku, nez se pred
branou objevi prvni navstevnici. Jedné dubnové noci koncila prace s vyklizovanim
odlehlého sklepa po dlouhou dobu pouzivaného jako skladisté. Pod hromadou uhli
byla odkryta bedna, ktera k velkému prekvapeni neobsahovala zasuté haraburdi, ale
obsahly soubor 127 uméleckych predmétiic — peclive zabalenych a dokonale

L 245
zachovanych.

2! SEHNALOVA, Mojislava. Promény na Ceském Sternberku, s. 4-23.

22 Tamtéz, s. 10-11.

23 DURDIK, Tomés. llustrovand encyklopedie ceskych hradii: dodatky, s. 24.

2 NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 92.

¥ LETOSNIKOVA, Ludige. Po stopach historie. Instalace nélezu..., s. 4.
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Nélez, jehoZz hodnota byla pozd¢ji vycislena na 170 000 Kcs, byl ohlasen
vetejné bezpecnosti a z podnétu odboru kultury KNV bylo rozhodnuto jeste v témze
roce zptistupnit umelecky soubor vetejnosti. Nova instalace byla oteviena jiz 1. zari
1971 v Rokokovém salonu (pivodné a dnes opét pracovna Jifiho Sternberga),
Predpokoji s vejiri a CasteCn€ 1 Holandském salonku. Ojedinély soubor
dokumentujici zménu vkusu a zalib jednotlivych generaci od 16. do 20. stoleti
obsahoval portrétni miniatury, stiibrné nadobi a hracky, brousené sklo, kusy
porcelanu, rytiny a barokni portréty, kreslené barevnymi k¥idami na ruéni papir.>*
Podle erbi a napisi patiily tyto predméty zejména rodu Dietrichsteint
a Khevenhiillert. Z pfedméti  byly utvofeny malebné skupiny umisténé

v ozdobnych vitrinach, které byly vyhledany v depozitaFich jinych zamki.>*’

Proména pracovny lJititho Sternberga v Rokokovy salon zpecetila osud
obrazového rodokmenu Sternberg, jez Cital 63 portrétnich miniatur. Ty zlistaly na
svém misté aZ do smrti Jitiho Sternberga v roce 1965. Neni jasné, zda se v bednéch
v kouté depozitate ocitly nedlouho poté, nebo az se zminénym néalezem a jeho
instalaci vroce 1971. Par let na to se rozhodl piedseda Ceské ndrodni rady
a soucasné Ceskoslovenské spolecnosti pro mezindrodni styky, Evzen Erban, sezvat
na Cesky Sternberk pii jakési vyznamné piilezitosti velvyslance a vyslance
akreditované v Ceskoslovensku. Obratil se na dceru Jitiho Sternberga, Terezii, se
zadosti, zda by se jim pfi této navstéveé mohla stat zasvécenou privodkyni. Terezie
souhlasila, ovSem pouze za podminky, Ze ji bude vracen obrazovy rodokmen. Po
pfedani nastoupily miniatury slozitou cestu — tajné putovaly do Holandska, z n¢ho
dale do zapadniho Némecka a nakonec do Rakouska za Zdenkem Sternbergem. Ten

: ¥ ~ 4 v Y 24
je prevzal v zalostném stavu a nechal postupné peclivé restaurovat.”*®

26 podrobngji o viech predmétech v jednotlivych pokojich viz NPU, Odd. pée o pam. objekty,
Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad..., s. 75-84.

27T LETOSNIKOVA, Ludise. Po stopach historie. Instalace nalezu..., s. 4.

¥ VOTYPKA, Vladimir. Piibéhy &eské §lechty, s. 401-402.
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Hrad Cesky Sternberk se t&il velké oblibé a vysoké navitévnosti*, presto
byla pfirozena snaha néjakym zplsobem ozivit prohlidkovou trasu a celkové
navstévu objektu. V roce 1972 informoval denik Pravda o hudebnich vystoupenich,
jez se zde uskute¢nily v pfedchozim roce.”® Pozdgji se paleta kulturnich akei jeste
rozgifovala a tradiéni se stalo i vystoupeni historickych Sermii na terase objektu.”"
Pomoci naldkat — nejenom détské navstévniky — mohou i zminky o riznych
straSidlech. Podle ¢lanku v casopise Krdsy domova zroku 1966 byl tradicnim
stragidlem na Ceském Sternberku &erny kozel: ,, On se obcas zjevuje, ale neni zIy,
chce si jen pospasovat.“ Této fabulaci asi uvétil malokdo, ale autor Clanku, jez
jinak informoval o pravé probihajicich opravach hradu, se nechal unést jesté
v jednom piipad¢€. Zaujala jej totiz mramorova busta Beatrice umisténa v RiiZovém
salonku, atak se ke konci prispévku naladil na poetickou vinu Danta Alighieriho:
., Nechtélo se mi z Ceského Sternberka: A tak jsem si odnesl milou vzpominku na
domacky teplé ovzdusi hradnich prostor. A jesté néco v mém srdci. Beatrici, néznou
milenku Danteovu. Je tam v jednom salonu, krdasna a hodna lasky. Vznesené lasky.
A ma-li vecné usmeévava dona Leonardova v Louvru mého srdce jenom kousicek,
md Beatrice ze Sternberka mého srdce ten nejvétsi kus. “*”? Romantika do znatné
miry vyprché se zji§ténim, Ze opévovana Beatrice viibec nebyla ze Sternberka, ale

pochazela ze zamku Soutice a na hrad se dostala v ramci svozu az v 50. letech.””

I kdyz od dokonceni vstupni expozice v dolnim zamku v roce 1969 uplynulo
jen n&kolik let, doglo vzhledem ke kritice jejiho celkového pojeti v roce 1973
a pozdgji jesté v roce 1976 k jeji reinstalaci.>> Neni zcela jasné, zda byly poznatky

z nejnovéjsi doby, zejména z déjin regiondlniho délnického hnuti soucasti expozice

¥ Statistiky nav§tévnosti uvetejiioval ¢asopis Pamdtky a piiroda (pivodné Zpravy pamatkové
péce) az v 80. letech. Napiiklad v roce 1979 navitivilo hrad Cesky Sternberk 46 134 navstévnik,
o rok pozd¢ji doslo k nartistu na 67 689 a objekt se stal 28. nejnavstévovanéjsi pamatkou
Ceskoslovenska.
Prehled navstévnosti na pamatkovych objektech a prehled vetejnosti pristupnych pamatkovych
objektit CSR, které budou v turistické sezoné otevieny. Pamdtky a priroda, 1979, s. 153.
Piehled navstévnosti na pamatkovych objektech a prehled vetejnosti piistupnych pamatkovych
objektit CSR, které budou v turistické sezoné otevieny. Pamdtky a priroda, 1981, s. 285.

0 Karlitejn v ¢ele zajmu. Bohaty vybér upominkovych predméti. Dobové koncerty na hradech.
Unikatni expozici ma Jemnisté. Pravda, 1972, s. 8.

1 NPU, Odd. péée o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 94.

22 pPAUKERT, Zdené&k. Riize pro Beatrici, s. 16.

3 NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Seznam piedmétii vytiidénych Narodni kulturni
komisi v Praze z mobiliarniho inventare zamku Soutice., 1. ¢. 1290, kart. 59.

2% MUCHKA, Ivan. Vstupni expozice a specializované expozice..., s. 259.

25 PACINOVA, Marta. Posazavi vés vita. Hrad Cesky Sternberk, s. 5.
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jiz pii jejim otevieni, nebo byly doplnény pravé pii zminénych reinstalacich.
V 80. letech pak vitriny a informacni panely navstévniky jiz pak prokazatelné
seznamovaly s historii rozptylené bavinafské manufaktury v Postupicich, zniz
nektefi d€lnici pracovali 1 v DiviSoveé, kde v roce 1869 vznikla vyrobna sametu
a plySe. Pravé diviSovsti d€lnici méli stat na pocatku délnického hnuti regionu.
Nejnovéjsimu obdobi byl prostor vénovan v posledni ¢asti vstupni expozice, kde
byly umistény dokumenty pfiblizujici okolnosti osvobozeni kraje vroce 1945,

stavbu nedaleké délnice, vyrobu motocykll Eso v Divisové.”

Piivodni podobé historické expozice byl vycitan neimérny pocet exponati,
umisténych v prostoru, ktery byl vystavnimi prostfedky ve svém pfirozeném ucinku
zcela neutralizovan pomoci stropnich podhledi, zavést podél stén a kobercoviny.
Diskutabilni byl v porovnani s ostatnimi expozicemi i vybér nékterych exponati —
naptiklad reprodukce konopistské madony, sniZ se mohli navstévnici
z pochopitelnych diivodi setkat také ve vstupni expozici zdmku Konopiste. Kritika
prvni ne pfili§ zdafené realizace se zminovala 1 o podcenéni specifik
navstévnického provozu na pamatkovych objektech, takze v nékterych ptipadech

tidajn& mohlo dojit az k vaznému ohroZeni bezpenosti navitévniki.>’

Na pocatku 80. let doslo k Gpravé nckolika mistnosti dolniho zdmku na
bytovou jednotku. Pozadavek vzesSel z bezpe¢nostnich diivodl, na zéklad¢ kterych
se m¢l vchod bytu nachazet mimo hlavni objekt. Byt vznikl v nékolika mistnostech
dolniho zdmku v prostordch pobliz vstupni brany podle projektu zroku 1981.
Jednalo se o prostory, které byly diive uZivany restauraci.”>® Zahy po realizaci se
vSak ukézalo, ze bylo umisténi bytu zvoleno nevhodné, nebot’ vnéjsi cihlové zdivo
v této casti bylo pod podlahou ve styku se zeminou a v kuchyni a koupelné
dochézelo k vlhnuti stény az do vysky 1 m. Znalecky posudek k listopadu 1982
doporucil opatieni, kterd by méla omezit Siteni vlhkosti. Nicméné jeho autor

pochyboval o vhodnosti téchto prostor bez dal§ich tprav k celoroénimu obyvéani.*>

2 NPU, Odd. péée o pam. objekty, Priivodcovsky text, STEPINOVA, Nadézda. Stdtni hrad...,
s. 18-21.

7 MUCHKA, Ivan. Vstupni expozice a specializované expozice..., s. 259.

2% Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového tistavu, Cesky Sternberk — dolni zamek —
uprava mistnosti pro byt. jednotku.

29 Tamtéz, Znalecky posudek ¢. 37/82 — VIhnuti venkovni stény adaptovaného bytu na hradé Cesky
Sternberk.
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Zhruba po 10 letech, na konci 70. let, se zacalo projevovat pouziti nekvalitni
bridlice a celkové neodbornd prace pti posledni celkové oprave stiechy. Alespon
s témito zavery piisel znalecky posudek. Stiechou do objektu zatékalo, krov a strop
nad poslednim podlazim byl napaden difevomorkou. Nejprve byla vyménéna
azbestocementova krytina na plochach sklonénych k vnitinimu dvoru za hladkou
krytinu zvolenou nevhodné z médéného plechu. Situace se tim nezlepsila a celkovy
stav stfech se nadale zhorSoval. Nakonec bylo rozhodnuto, navratit se opét k rucné
Stipanému Sindelu, ktery zde byl tradi¢ng uzivan.”*® Projektova dokumentace se
zatala zpracovavat v roce 1984°%! a prvni etapa rekonstrukce se méla tykat priblizng
jedné poloviny stfechy. Na tyto prace navéazala druha etapa ptipravovana od roku

1987.202

Nejprve byla prakticky po celém obvodu protézovana napadend zhlavi
traml. Pro samotnou opravu stfechy bylo ziizeno zavéSené leSeni. Pouze u jizni
fasady a pftilehlé casti fasddy zapadni se vzhledem k niz§i vySce vyplatilo postavit
1 bézné leseni. M¢lo byt vyuzito k nejnutnéjsi opravé uvolnéného zdiva, stavebni
podnik zde vSak v rozporu s pamatkovym pokynem provedl nevhodnou omitku.
V hornim hrad¢ byl proveden i novy nespalny strop nad loveckym salonem ve
druhém patie a obdobny strop pod mistnosti, kterd s nim sousedi na severni

¥ 263

strané.”” Pokud budeme ptedpokladdat, ze nedoslo béhem realizace obou etap

k vyraznému odchyleni od navrzeného rozpoc¢tu, mély se celkové naklady na

opravu stiechy vysplhat do vyse 5 703 000 K&s.***

Kdyz se prace na opravé stfechy blizily ke konci, pfiSla sametova revoluce
asni pozdéji restituce majetku. SouCasny majitel hradu, Zden€k Sternberg, ve
svych vzpominkach uvedl: ,, Kdyz jsme prebirali hrad, pokryvaci zrovna sundavali
vytahové leseni. Kdyby doslo k sametové revoluci a k restitucim o deset let driv,

“?63 Dobry stavebni stav hradu — vedle dalsich

znamenalo by to pro nds katastrofu.
divodil — jisté rodin€ usnadnil nalezeni shody v tom, zda v restituci narokovat jeho

vraceni ¢i nikoli. Rozhodovali se totiz dob¢, kdy jest¢ nebyla pfijata novela

200 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hradi a zamka..., s. 25.

1 Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového tstavu, Hrad Cesky Sternberk — I. stavba
sttech a stropti nad nejv. patrem.

Tamtéz, Cesky Sternberk — II. Stavba krovu a stfechy.

SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hradi a zamka..., s. 25.

Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového ustavu, Hrad Cesky Sternberk — I. stavba
stfech a stropti nad nejv. patrem; Cesky Sternberk — II. Stavba krovu a stiechy.

VOTYPKA, Vladimir. Ndvraty ceské slechty, s. 97.
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restituéniho zédkona a byvalym vlastnikim by se tak vracelo pouze 250 ha pudy.
Piijeti tohoto zdkona vSak bylo zna¢né nejisté. Divéru pro vyftizeni restituce ziskal
nejmladsi syn Jifitho Sternberga, Jan Bosco, ktery vSak nakonec vyfizeni celé
zélezitosti prenechal nejstar§imu z bratrii, Zdetikovi.”®® Snaha byla korunovana
uspéchem v dubnu 1992, kdy spolecné se synovcem Jifim dva tydny piebirali
inventaf hradu, a zdhy na to zacala prvni turistickd sezéna na soukromém hradé

Cesky Sternberk.?®’

%6 Tamtéz, s. 93-95.
27 STERNBERG, Zdengk. Sladky Zivot aristokracie, s. 7.
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5. JEMNISTE

Ptiblizné v poloving cesty z BeneSova do VlaSimi lezi zdmek Jemniste, resp.
musime dnes v této lokalit¢ rozliSovat tzv. stary a novy zamek. Stary zamek vznikl
z tvrze stojici pfi rybnice, z néhoz byl napéjen piikop. NejstarSimi majiteli, ktefi se

268

zde pfipominali, byli ve 14. stoleti pani z Cimburka.” Do konce 17. stoleti se na

jemnist'ské tvrzi vystiidala fada feudalnich majiteld. Ptiblizné v téze dobé dali
Ricansti zRi¢an pavodnd gotickou tvrz piestavét do prosté barokni podoby.”®
Tento charakter zlstal jednopatrovému staveni s ¢tverhrannym dvorem — ptes dil¢i
upravy — zachovan dodnes. Na pocatku 20. stoleti byl jiz tento objekt uzivan pouze

fedniky velkostatku? a naSe pozornost se tak v nasledujicim obdobi, které je

predmétem této prace, zamétuje pln€ na tzv. novy zamek.

V roce 1717 zakoupil Jemnisté spolu se sousednimi statky FrantiSek Adam
Trauttmannsdorf, jehoz narokim vsak nevelkd tvrz nedostacovala, proto se rozhodl
na navrsi vzdaleném nékolik set metrti jihozdpadné zbudovat novou rezidenci. Za
projektanta tohoto nového sidla byva povazovan FrantiSek Maxmilian Kanka, ktery
mél zdmek navrhnout jako komplex sedmi samostatné stojicich budov s prostornym
nadvofim na zdpadni stran¢ a s pravidelnou zahradou francouzského typu na strané
vychodni. Jadrem architektonické kompozice se stala hlavni budova sestavajici se
ze stfedni Casti a Ctyf menSich kiidel symetricky pfiléhajicich k narozim centralniho
bloku. Pfesna doba vystavby zdmku neni znama, lze ji vSak bezpecné klast do
obdobi mezi roky 1717 a 1725, kdy byla vysvécena zamecka kaple sv. Josefa. Ta
byla n¢kdy kolem roku 1735 rozsifena o pllkruhové uzavieny presbytaf, jehoz

klenbu pokryl Vaclav Vaviinec Reiner.

Vroce 1754 vSak zamek =zasdhl ni¢ivy pozar a ten se stal zcela
neobyvatelnym. Pfi pozaru shofela stfecha hlavni budovy, zfitil se strop velkého
salu a znacné utrpély horni ¢asti zdiva vetné vnéjsich i vnitinich omitek. Zni¢eno
bylo témét vSechno umélecké a uméleckofemesiné zatizeni v prvnim patie.
Zachovany presbytai kaple s pracemi Jifiho FrantiSka Pacdka, Vaclava Vaviince

Reinera a jeho Z4ka Jana Petra Molitora dosvédCuje, jak vynikajicimi uméleckymi

2% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského. Dil patndcty, s. 90.

** BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zdengk. Stdtni zamek Jemnisté.
Stala vystava..., nestrankovano.

210 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského. Dil patndcty, s. 90.
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dily se ptfed pozarem cely zdmek honosil. Z umélecky kvalitnich kamennych
sochatskych dél se vSak zachovaly pouze fragmenty. Trauttmansdorff zacal jesté
v témze roce s opravami zamku, které se vSak jiz nerealizovaly podle piivodniho
projektu. V souladu se slohovou proménou, ktera mezitim nastala, dostal zamek
rokokové rysy, zejména plastické prvky v interiéru i exteriéru, které spolu s ptivodni
barokni strukturou stavby vytvaii osobity celek. Hlavnimu silu od této doby
dominuje nastropni malba Shromdzdeni olympskych bohi od Felixe Antonina

Schefflera, ktery je autorem i freskovych triptychti na bo¢nich sténach.

Rozsahlej§i upravy zamku byly poté uskutenény za Jindficha Rotthana®”'
kolem roku 1789, kdy doslo k pfestropeni severozdpadniho kiidla hlavni budovy,
rozdéleni nékterych mistnosti zdénymi prepazkami a zmenSeni prostoru hlavniho
schodisté. Po severni strané¢ zameckého komplexu byl zalozen anglicky park, do
n¢jz byla zahrnuta i soustava tii rybnikt, tvotici nékdejsi fortifikaéni soucast tzv.
starého zamku. Za nasledujicich majitelt, Buquoyt®’> a Weriana Windischgritze®”,
nebyl zdmek obohacen Zadnymi vyznamnéjSimi uméleckymi hodnotami. Naopak
nekteré jejich zasahy, uskute¢nované obvykle z diivodt provoznich a technickych,

pivodni architektonickou kompozici narugovaly.*”

5.1. Sternbergové na Jemnisti (1868—1943)

Od roku 1868 patiil zamek Jemniité hrabatim ze Sternberga®”, kdy jej
zakoupil Zden¢k, pfislusnik konopistské vétve, ktery jiz této v dobé vlastnil

276 Tento rok

radnické panstvi se zamkem Biezina a nedaleky hrad Cesky Sternberk
se stal pocatkem vétSich zmén ve vybaveni interiéru. Do prijezdu hlavni budovy
byly z videniského sternberského palace ptivezeny sochy Pallas Athény a Dionysa
jako ndhrada za sochy plivodni. Do zapadni stény hlavniho salu byly vsazeny dvé

intarzované barokni skiin¢, které sem byly pfeneseny z jinych mistnosti zamku.

"1 Jindfich Rotthan si vzal za manzelku vdovu po Josefu Véclavu Trauttmansdorffovi, Gabrielu.

72 Dedicka zamku, Rotthanova dcera Gabriela, se provdala do rodiny Buquoyi.

3 0d Buquoyt koupil zamek Werian Windischgritz.

* BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zdengk. Stdtni zamek Jemniste.
Stala vystava..., nestrankovano.

25 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského. Dil patndcty, s. 91.

216 NPU, Odd. péce o pam. objekty, Privodcovsky text, STEPINOVA, Nad&zda. Stdmi hrad..., s. 3.
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Do zamku také ptfibyla novd kachlovd kamna, zhotovena v posledni tieting
19. stoleti vlasimskou firmou Walter. Po smrti Zdeiika v roce 1900 pak v Gpravach

pokragoval jeho syn Filip.>”’

Na konci kvétna 1917 uvetejnily celostatni deniky kratkou informaci, ze
historicky zamek Jemnisté u Postupic 22. kvétna vyhotel. Cesky denik uvedl, ze mél
vyhotet do zakladi.””® Ovsem s odstupem pouhych nékolika dni, nemizeme
kratkou zminku o hodnoceni rozsahu pozaru a poSkozeni jednotlivych ¢asti objektu,
které se mohlo znac¢né¢ liSit, povazovat za vycerpavajici. Zcela jisté se ale pozar stal
impulsem pro dalsi zvelebovani zamku. Filip dal n¢kdy v této dob¢ zhotovit u firmy
Hardmuth neorokokova majolikova kamna, jez byla umisténa do hlavniho salu.
Obdobnd kamna, av§ak mensi, byla instalovana v tehdejsi jideln¢ po severni strané

hlavniho s4alu a neoklasicistni kamna ziskala loZnice.

Za Sternbergli — v blize neupfesnéné dobé — byly z atiky hlavni zamecké
budovy staty zna¢né poSkozené barokni sochy bohyné Gaie a boha Vertumna
a nahrazeny faksimiliemi. Do parku byla z hradu Cesky Sternberk pfestéhovana
piskovcova socha bohyng Fléry.?” Mezi posledni Gpravy, jez lze prokazatelnd
pripsat Filipu Stenbergovi, patii uprava portalu hlavni budovy, jez sméfuje do
zahrady. Nékladem 20 762 K¢ byl portal obnoven v roce 1920 a Filip poté tento
naklad vyuzity na konzervaci stavitelské pamdatky uplatioval jako odpisovou
polozku v piiznani k dani z piijma.**® O &tyfi roky pozdgji Filip Sternberg zemiel
a velkostatek Jemniste, jehoz soucasti se predtim stal i diive samostatny velkostatek

Chotysany, zd&dily jeho dvé dcery Marie Gabriela™' a Terezie.”*

Do Zivota rodiny a hospodateni velkostatku se za prvni republiky zapsala
pozemkova reforma. V roce 1906 mély tehdy jest¢ oddélené velkostatky ChotySany

a Jemnisté ve vlastnictvi Filipa Sternberga celkovou vyméru 2 661, 25 ha. Na

77" Archiv UOP sttednich Cech Narodniho pamatkového tstavu, Historicky vyvoj a popis zamku od
Miroslava Brozovského, listopad 1975.

278 Cesky denik, 1917, s. 3.

27 Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového tstavu, Historicky vyvoj a popis zamku od
Miroslava Brozovského, listopad 1975.

280 NA Praha, SPS, Jemniste, Oprava portalu na zdmku, danova tleva, i. €. 1027, kart. 215.

21 Marie Gabriela (* 1890 Jemni§té — 1934 Postupice).

22 Srovnani: TITTEL, Ignaz. Schematismus und Statistik des Grossgrundbesitzes und Grosserer
Rustikalgiiter im Konigreiche Béhmen, s. 542 a LUSTIG, Rudolf. Schematismus velkostatkii
v Cechdch, s. 652.
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velkostatek Chotysany piipadalo 582 ha a na Jemnisté 2079,25 ha.**

Pti zah4jeni
pozemkové reformy zdboru podléhalo 2 759 ha slouceného velkostatku Jemniste.
Za vice nez 20 let doslo tedy k mirnému nardstu rozlohy, jiz Filip Sternberg
obhospodaroval. Podle statistiky zahrnujici dosavadni vysledky pozemkové reformy
ve stavu zroku 1933 bylo 839 ha z velkostatku Jemni$té rozparcelovano, 372 ha
piipadlo na zbytkové statky a 1548 ha bylo ze zaboru propusténo.”®* Filip se za
svého Zivota dockal pouze zahdjeni pozemkové reformy. Naslednd jednani ve snaze
zajistit propusténi dal§ich nemovitosti ze zdboru vedl po jeho smrti syn Jifi jako
plnomocny zastupce pozustalosti a piihlaSenych dédici po zemielém. Podle
dochovanych zaznamii se v roce 1926 podatilo zajistit propustdni vice nez 836 ha®®
avroce 1931 daldich 263 ha®*® Dle vynosu Stdtniho pozemkového iradu
z 10. ¢ervna 1926 byla vedle dalSich nemovitosti ze zaboru propusténa budova

zamku a piilehly park.?’

Pouhych 10 let po smrti Filipa zemiela v roce 1934 po dlouhé té€zké nemoci
jedna z dédic¢ek, Marie Gabriela. Jedinou majitelkou velkostatku se poté stala
mladsi dcera Terezie,™®® kterda se mezitim vroce 1927 provdala za Frantiska
Mensdorff-Pouilly.”® Manzelé¢ zamek obyvali, udrzovali a provadéli na ném
nezbytné opravy. AC zlstal objekt vefejnosti nepfistupny, rozvijejici se turisticky
ruch neslo zastavit, a tak mizeme jiz v této dobé obcas najit zpravy o navstévach
oficialné nepfistupnych hradti a zdmkt. Napiiklad v srpnu 1939 byl z Prahy
vypraven autokarovy zajezd do Posdzavi, jenz mifil kromé dalSich objektt (napf. na
vetejnosti pristupné Konopisté, Komorni Hradek, zficeninu hradu Talmberku, na
ratajsky hrad Pirkstejn, do Kacova, & na Cesky Sternberk) i k zamku Jemnists.”
Lze ptedpokladat, ze pti této a dalSich podobnych pftilezitostech byla vefejnosti

umoznéna prohlidka zdmeckého objektu alespoii zvenci.

* TITTEL, Ignaz. Schematismus und Statistik des Grossgrundbesitzes und Grésserer Rustikalgiiter
im Konigreiche Bohmen, s. 542.

2% LUSTIG, Rudolf. Schematismus velkostatkii v Cechdch, s. 652.

NA Praha, SPS, Jemnisté, Velkostatek Jemnisté — ChotySany, Rozhodnuti o ponechani dle §u 20

pt. z., 1. ¢. 1027, kart. 214,

Tamtéz, Rozhodnuti Statniho pozemkového utadu v Praze, i. €. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Velkostatek Jemnisté — ChotySany, Rozhodnuti o ponechani dle §u 20 pt. z., i. ¢. 1027,

kart. 214.

% BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zdenék. Stéani zamek Jemniste.

Stala vystava..., nestrankovano.
29 POUZAR, Vladimir, ed. Almanach ceskych slechtickych rodii, s. 392.
2% Radost ze Zivota“ na posazavské hrady a zamky. Lidové noviny, s. 2.
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V letech 1939-1941 podnikli manzelé Mensdorff-Pouilly vétsi investice do
stavebnich a restauratorskych uprav. Prace byly tehdy rozdéleny do tfech, resp. Ctyt
etap. Podle kolaudacni zpravy prvni etapa, jez majitele stala 53 405 K 25 hal.,
zahrnovala opravy krovu, stfeSni krytiny, véznich hodin, komini, oplechovani
a uzlabi. Na tyto prace navazaly prace druhé etapy, béhem nichz byly dokonceny
pokryvacské prace aprovedeno protipozarni opatieni. Pamdtkovy urad uvital
i zahajeni oprav zamecké kaple, kde hrozilo, Ze dojde k trvalému znehodnoceni
umélecké vyzdoby. Probihaly zde jak vnéjsi stavebni a pokryvacské prace, stejné
tak se restaurovala malifska vyzdoba, opravovalo vnitini zatizeni, v€etné hlavniho
oltafe scennou sochaiskou vyzdobou. Celkem bylo béhem druhé -etapy

proinvestovano 58 413 K a 30 hal.

V ramci tieti etapy se opét opravovala krytina, kterd byla mezitim poskozena
ptirodnimi Zivly,”' a &ast omitek, které bezprosttedné souvisely s opravou krytiny.
Pamatkovy urad kladn¢ hodnotil 1 pokraCovani oprav zamecké kaple, jez byly
provadény prednostné. Vedle fresky Vaclava Vaviince Reinera byly zrestaurovany
olejové oltaini obrazy. Piestoze se pfes fadu problémi valeéného hospodarstvi
podafilo nakonec ziskat i material potfebny na opravu omitek na hlavnim praceli
zamku, musely byt nakonec tyto zamyslené opravy odlozeny. Prace tieti etapy se
totiz zpozdily zminénou Zivelnou pohromou az do podzimu 1941, kdy jiz nebylo
vhodné zacinat s dalsi rekonstrukci. Celkem museli majitelé béhem tieti etapy vydat
63 390 K 95 hal. Na prohlidce pfed kolaudaci Terezii zastupoval jeji manzel
FrantiSek Mensdorff-Pouilly, ktery pfitomné ujistil, Ze i1 prace ctvrté etapy, které
byly jiz ze strany Pamatkového uradu odsouhlasené, budou probihat ve vzdjemné
shod€é. Zminéné tii etapy s celkovymi naklady ve vysi 175209 K 50 hal. tehdy
predstavovaly vice nez jednu tfetinu celkovych praci, které manzelé postupné
zamysleli provést. FrantiSek tehdy nemohl tusit, Ze se jednalo o viibec posledni vétsi
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opravy, které mohli na zdmku se svou Zenou provést.

Jak uz bylo zminéno, probihaly opravy v letech 1939-1941 ve shod¢
s Pamatkovym uradem, coz bylo nezbytnym piedpokladem pro ptidéleni subvence

od ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ve vysi 50 000 K. Podpora byla majitelce

1 0 jakou Zivelnou pohromu §lo, neni bohuzel blize specifikovano. Mizeme jen odhadovat, ze
k poskozeni krytiny mohlo dojit vichfici, ¢i krupobitim.

2 NA Praha, SPS, Jemniité, Protokol sepsany pii prohlidce dosud provedenych oprav dne
10. listopadu 1941, i. ¢. 1027, kart. 214.
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pfizndna vynosem z 2. Cervence 1941, proplacena méla byt az po kolaudaci. Diky
fadné udrzbe historicky cenné stavebni pamatky mohla Lesni sprava velkostatku
v Postupicich uplatiovat i danové tlevy. Za udrzbu a opravy zamku si bylo mozné
v roce 1939 odetist 54 151, 45 K a za Gdrzbu parku 11 987, 35 K*°, stejné tak o rok
pozdgji 71 022, 70 K za zamek a 10 383, 25 K za park.”*

5.2. Nucend sprava a nedobrovolny prodej zamku (1943—1945)

Vzhledem k tomu, ze se rodina Mensdorff-Pouilly v zati 1939 zapojila do
iniciativy Slechty na podporu ¢eského naroda v dobé némecké okupace, dockal se
velkostatek Jemni$té nucené spravy.”” Spravcem se stal, stejné jako na nedalekém
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Ceském Sternberku, Vincenz Réder ze Sedlce u Kutné Hory.”® Zatimco Tereziin

bratr Jifi Sternberg mohl na hrad¢ ziistat, ona s manzelem museli zdmek Jemnisté
v roce 1943 opustit poté, co jej od nich nacisticka statni sprava nucens vykoupila.”’
Jako novy majitel je od cervence 1943 uvadén Dr. Oskar Danek Slechtic von

Esse,””® jez byl vnukem Ceiika™’

Darnka, spoluzakladatele karlinské strojirenské
tovarny Danek & Co, z niz se spojenim s dalSimi podniky pozd¢ji vyvinul koncern
Ceskomoravskda Kolben-Danék. Za své zasluhy na industrializaci zemé byl Cenék
v roce 1878 ocenén udélenim Slechtického titulu s predikatem ,,$lechtic von Esse®.
Jeho majetek zdédil star$i syn Cenék, po jehoz smrti si statky rozdélili jeho dva
synové. Stari Cen&k ziskal Li¥no a mlad$i Oskar Tloskov. B&hem druhé svétové
valky byl zamek Tloskov s okolim zabran pro ucely ziizeni vycvikového prostoru
Waften-SS (SS-Truppeniibungsplatz Beneschau, pozdé&ji SS-Truppeniibungsplatz
Béhmen). Oskar Danek von Esse mél jako fiSsky obcan, ostentativné se hlasici

k némecké narodnosti, narok na odskodnéni a jako ndhradu si vybral zadmek

Jemnists 3%

23 NA Praha, SPS, Jemniste, Zadost za potvrzeni udrzovacich vyloh za zamek a park v Jemnisti za
rok 1939 ze dne 1. Ginora 1940, i. ¢. 1027, kart. 214.

% 7da byla tileva uplatiiovana i za rok 1941 neni bohuZel z dokumentii SPS patrné.
Tamtéz, Potvrzeni vynalozenych nékladd na udrzovani zamku v Jemnisti ze dne 9. dubna 1941,
i. €. 1027, kart. 214.

¥ VOTYPKA, Vladimir. PFibéhy ceské slechty, s. 63—68.

% NA Praha, SPS, Jemnist&, Dopis Oskara Daneka von Esse Pamdtkovému iiradu ze dne 29. kvétna
1943, 1. €. 1027, kart. 214.

*7 MASEK, Petr. Modrd krev...,s. 57.

% NA Praha, SPS, Jemni§té, Dopis prof. Kiihna nucenému spravci zamku Jemnisté z 2. &ervence
1943, 1. €. 1027, kart. 214.

29 Ekvivalentem &eského jména Cenék je jméno Vincent (piivodem v latinského Vincenc), jez
pouzivali zejména jeho potomci.

39 MASEK, Petr. Modrd krev...,s. 57.
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Podle vzpominek Terezie a Frantiska Mensdorff-Pouilly museli tehdy
51 zameckych pokoji vyklidit béhem 15 dnt.>”' A& presné nevime, do kterého data
se museli vysteéhovat, z dopisu Oskara Daneka je patrné, ze 18. Cervence 1943 svolil
k prodlouzeni lhiity o n€kolik dnli a pozadal o ptelozeni terminu komisionalni
prohlidky zdmku Jemnisté, ktera byla stanovena na 22. ¢ervence. Chtél tim zabranit
trapnému  setkani na zamku obydleném je§té pvodnimi majiteli.*®* Terezii
s FrantiSkem naleZelo finan¢ni vyrovnani ve vysi 18 milionli K. Na penize ovSem
podle svych slov nesahli, aby jim po valce nemohlo byt vycitano, ze s prodejem
souhlasili. Spolecenské klima po skonceni valky ovSem navraceni majetku neptalo
a tak onéch 18 milioni ztratilo veskerou hodnotu s ménovou reformou v roce 1953.
Rodina se uchylila do hdjovny v Podlesi, odkud byla pozdéji také vystéhovéana
a jedinym jejich uto&idtém se nakonec stala fara v Postupicich.’®” Mobiliat zamku
b&hem zminéné lhiity v roce 1943 pievezli na hrad Cesky Sternberk, kde byl po
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zestatnéni objektu v roce 1949 evidovan jako svozovy inventar.

Novy majitel Oskar Danek von Esse se nechal slySet, ze zamysli na zamku
Jemnisté provést rozsahlé ipravy, jmenovité mély byt upraveny zejména prostory
s tapetovou vyzdobou z pocatku 19. stoleti, jichZ si cenili pamatkafi. Pfirozené se
tak stal tehdejSi Denkmalamt (Pamdatkovy urad), instituci, sniz musely byt
zamyslené zmény konzultovany a ktera méla vydat patiéné povoleni v této véci.**
Oskar Danek von Esse vSak nejprve komunikoval sprof. Dr. Kithnem®,
prednostou Pamatkového uradu, ve véci ocenéni zamku Tloskov, jez po ném
vyzadovalo Taxabteilung des Bodenamtes (taxni odd€leni Pozemkového uradu),
ktery provadél vyse zminéné majetkové prevody. Profesor Kiihn provedl prohlidku
zamku Tloskov a prilehlého parku 29. Cervence 1944, zhodnotil celkovy stav,
upravy provedené v piedchozich desetiletich a navrhl k aktudlni odhadni cené

pticist pfiplatek, ktery by piiméfené ocenil uméleckou a historickou hodnotu

' VOTYPKA, Vladimir. PFibéhy ceské slechty, s. 68.

392 NA Praha, SPS, Jemnist&, Dopis Dr. Oskara Daneka von Esse prof. Kiihnovi z 18. &ervence
1943, i. €. 1027, kart. 214.

3% VOTYPKA, Vladimir. PFibéhy ceské slechty, s. 68—69.

% NA Praha, SPS dodatky, Cesky Sternberk, Inventariza¢ni soupis vnitiniho zatizeni a sbirek
zamku Cesky Sternberk ze dne 29. biezna 1950, i. &. 1290, kart. 59.

3% NA Praha, SPS, Jemnist&, Spisovy zaznam z 11. Gervna 1943, i. &. 1027, kart. 214,

3% v dokumentech SPS bohuzel nenajdeme kiestni jméno prof. Kiihna, jeZ svoji funkci oznacoval
jako ,,.Der Vetreter des deutschen Vorstandes®, nékdy pouze jako ,,Leiter*. Slo o prof. Dr. Karla
Kiihna, jenz byl v této dobé piednostou Pamdtkovych uradii v Praze a Brné.

CERNOHORSKY, Martin. Troji instalace pamétni desky Ernsta Macha, In Ernst Mach — Fyzika
— Filosofie — Vzdélavani, s. 41.
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objektu a jeho okoli.*”” Oskar Danek k tomu je§té piiloZil rozpodet provedenych
Uprav zamku a parku, které si celkem cenil na 420 000 fisskych marek.’”®
V odpovédi odhadni oddéleni Pozemkového uradu ptiznalo, Ze aktudlni ocenéni
zamku nemlze skute¢né postihnout uméleckou hodnotu a pfiplatek 33% ze

. , < " v w309
zakladniho ocenéni povazuje za piiméteny.

Kdy prfesn¢ se Oskar Danek na JemniSti pfesidlil, neni zcela jasné.
V cCervenci 1943, kdy se Terezie a FrantiSek Mensdorff-Pouilly ve spéchu sté¢hovali
z Jemniste, navstivila Tloskov zndma rodiny Danek von Esse, hrabénka Ines Hoyos.
Ta se pak snazila zjistit, jak bude v budoucnu vypadat hospodateni na ptivodnim
majetku Danekl uvniti vycvikového prostoru a zda jiz nyni maji pfestat pozemky
obhospodarovat. Dotazovala se, zda je uz urena osoba, kterd se bude o statky
pozd¢ji starat a navrhovala, Ze by se na toto misto hodil jeden z némeckych
ptibuznych rodiny Danek von Esse.’'® Je§té v1ét& 1943 odesila Oskar Danek
vSechny pisemnosti v komunikaci s Pamatkovym uradem ze svého puvodniho
bydlisté a teprve v lednu 1944 se zminuje, Ze musi urychlené piesidlit z Tloskova.
Pii této prilezitosti pozval na Jemnisté pamatkare, aby provedli patfi¢nou prohlidku

objektu a mohlo se pfistoupit v jeho Gpravam.*"!

Zevrubna prohlidka, jiz se zGc€astnil profesor Kiihn, se na zdmku Jemnisté
konala 20. ledna 1944. Byla pfi ni zjiSténa celd fada nedostatkli. Velky stupeni
poskozeni vykazoval hlavni portal, prostor nad schodistém byl pokryt nékolika
vrstvami vapenné malby a nevhodny olejovy natér byl shledén i na vazach a putti
zdobicich balustradu schodisté. Obnovu vyZzadovaly i1 sochy a vazy deponované
prozatim v zahradnim pavilonu, které se mély poté opétovné usadit pred hlavni
portal, resp. pfed okna u schodisté. Profesor Kithn Oskaru Danekovi doporucil
nekolik sochait, ktefi by mohli nacenit vySe zminéné opravy a nasledné je poté
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kvalitn€ provést.” © Rozpocet obratem pfipravil bievnovsky sochaf, restaurator

37 NA Praha, SPS, Jemnist&, Dopis prof. Kiihna Cesko-némecké zemské spolenosti ze dne
1. srpna 1943, 1. ¢. 1027, kart. 214.

3% Tamtéz, Dopis Oskara Daneka von Esse prof. Kiihnovi ze dne 30. Gervence 1943, i. &. 1027,
kart. 214.

399 Tamtéz, Dopis odhadniho oddéleni Pozemkového titadu Pamatkovému tfadu ze dne 20. srpna
1943, 1. €. 1027, kart. 214.

319 Tamtéz, Dopis hrabénky Ines Hoyos prof. [patrné jde o prof. Kiihna] ze dne 19. ervence 1943,
i. €. 1027, kart. 214.

311 Tamtéz, Dopis Oskara Daneka Pamdtkovému viFadu ze dne 7. ledna 1944, i. &. 1027, kart. 214.

312 Tamtéz, Dopis prof. Kithna Oskaru Danekovi von Esse ve véci zajistovacich praci na zamku
Jemnisté ze dne 20. ledna 1944, i. ¢. 1027, kart. 214.
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a Stukatér Miroslav Boswart. Oprava portalu, schodi$té¢ a soch méla v jeho rezii
vyjit na 38 225 K.>"* Pro Oskara Daneka to piedstavovalo velké vydani a obratem
se Pamatkové uradu dotazoval, zda je mozné alespon s opravou vaz a soch na
schodisti poseckat. Neptfiméien¢ nakladna mu pfisla pravé oprava zminénych ozdob

v 314
schodisté.

Naopak profesor Kiihn vysvétloval, ze kvalitni a dlouhotrvajici opravy
jsou z pochopitelnych diivodi o néco ndkladngjsi. Vyhrady mél namisto toho proti
navrhu restauratora doplnit zvétralé ¢asti piskovcového portdlu umélym kamenem,
ktery Casem zméni barvu a na portalu vystoupi barevné odlisné skvrny.
Upozoriioval, Ze bude ovSem v dneSni dobé problém sehnat kvalitni Cerveny
piskovec, ktery se mu zdal pro opravu vhodn&jsi.*"> V jakém rozsahu a zda viibec
byly zminéné prace skute¢né realizovany, neni bohuzel z dokumentit Pamdatkového
uradu patrné. Vime jen, ze na konci ledna 1944 Oskar Danek ozndmil, ze
pfinejmensim upravu portalu by pokud mozno rad stihl provést jesté v tomto

I'OCG.316

Pti lednové prohlidce profesor Kithn nového majitele dale upozornil, Ze
bude nutné v budoucnu opravit fasddu a provést odvlhceni postrannich kiidel.
Zatimco obratem meéla byt v duchu zdkona o protiletecké ochran¢ provedena
chybéjici protipozarni opatfeni. Z pidnich prostor mély byt odstranény zbytky
dreva a vyklizeno vSemozné harampadi. Pfipravit se na misto mély ochranné hasici
prostfedky — vedle nezbytného naradi zejména nadoby s vodou a piskem. Jako
nedostatené tenkd byla shledana i mazaninova podlaha branici piipadnému Sifeni
pozaru.®'’ Bezpetné vime, 7e Oskar Danek nechal pidu skute¢né vyklidit. Pfi této
préci totiz zjistil velmi Spatny stav stiechy, kterou se do plidnich prostor v zimnich
mésicich dostavalo velké mnozstvi snéhu. Navrhoval co nejdiive zahdjit jeji opravu,
na kterou m¢l jiz pripraveno 50 000 novych tasek a véfil, Ze se mu podafi zajistit

. v r ror 318 . v v v ’ . 7
1 potiebné pracovni sily.”~ Ani v tomto ptipadé bohuzel nevime, v jakém rozsahu

313 . " o, o A
3 NA Praha, SPS, Jemnisté, Rozpo&et na opravu a znovuziizeni nékterych kamennych &asti

v zamku Jemnisté, 1. ¢. 1027, kart. 214.

34 Tamtéz, Dopis Oskara Daneka von Esse Pamatkovému uradu ze dne 26. inora 1944, 1. ¢. 1027,
kart. 214.

315 Tamtéz, Dopis prof. Kiihna Oskaru Danekovi von Esse ze dne 9. biezna 1944, i. &. 1027,
kart. 214.

316 Tamtéy, Dopis Oskara Daneka von Esse Pamdtkovému uradu ze dne 25. ledna 1944, 1. ¢. 1027,
kart. 214.

317 Tamtéz, Dopis prof. Kithna Oskaru Danekovi von Esse ve véci zajistovacich praci na zamku
Jemnis$té ze dne 20. ledna 1944, 1. &. 1027, kart. 214.

318 Tamtéz, Dopis Oskara Daneka von Esse Pamdtkovému uradu ze dne 26. inora 1944, i. €. 1027,
kart. 214.
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byly opravy stfechy provedeny. Vyznamnéjs$i zasah vSak nelze piredpokladat
vzhledem k tomu, Ze v nésledujicich letech byl i nadale stav stfechy oznaovén za
havarijni.’" Posledni upravou, na niz 74dal Oskar Danek von Esse povoleni, bylo
odstranéni neptivodni pticky, jez rozd€lovala prostor schodisté. Jejim vybudovanim
doslo podle néj k naruSeni celého prostoru a teprve jejim odstranénim by bylo
mozné navratit podobu schodist¢ do pluvodniho stavu spole¢né¢ se zminénou

. - 320
opravou vaz a putti.

Prohlidka zamku ucinénd ze strany Pamdtkového uradu 20. ledna 1944
v neposledni fad¢ zasahla i do Zivota byvalé majitelky Terezie Mensdorff-Pouilly
a jejiho manzela FrantiSka. Profesor Kiihn pfi prohlidce vnitinich prostor zjistil, Ze
chybi ¢ast zafizeni kaple a slavnostniho salu, jez na svych vyobrazenich zachycuje
Soupis pamdtek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském od Antonina
Podlahy zroku 1911. Povétil Oskara Daneka von Esse, aby zjistil souCasné
umisténi t&chto predmétii a doslo k jejich navraceni na pivodni misto.””' Byvala
majitelka k tomu poznamenala, Ze o zminény inventdf — zejména lustry, obrazy,
oltarni roucha a dals$i — neprojevil novy majitel pii predani objektu zajem, a tak jej
s ostatnimi pfedméty nechala odvést.**> Rozhodnutim profesora Kiihna byly
nakonec nékteré casti vnitiniho zafizeni shledany za integralni soucast zamku,
pfidéleny do vlastnictvi jeho nového majitele a na Jemniste se vratily na zacatku
cervna 1944. Jmenovité se jednalo o maly obraz Klanéni tii kralu z poloviny
18. stoleti a alabastrovou sosku Bicovani Krista, které se vratily do zdmecké kaple.
Do velkého salu byla opdt instalovana tfi benatska zrcadla®®, dvé vestavéné skiing
a Ctyfi obrazy ptedstavujici Karla VI., jeho manzelku, Marii Terezii a FrantiSka
Lotrinského. Za integralni soucast zamky byly oznaceny tapety v zadnich pokojich

prvniho patra a samoziejmé i stropni a nasténné malby v zamku a kapli.***

319 NA Praha, SPS, Jemnist&, Dopis Okresnimu ndrodnimu vyboru Benesové ze dne 31. Gervence
19438, i. €. 1027, kart. 214.

320 Tamtéz, Dopis Oskara Daneka von Esse Pamdtkovému uradu ze dne 25. ledna 1944, 1. ¢. 1027,
kart. 214.

21 Tamtéz, Dopis prof. Kiihna Pamatkovému tifadu ze dne 20. ledna 1944, i. &. 1027, kart. 214.

322 TamtéZ, Dopis Terezie Mensdorff-Pouilly nucenému spravei Vincenzi Rdderovi z Lesni spravy
ze dne 19. bfezna 1944, 1. ¢. 1027, kart. 214.

323 Ctvrté zrcadlo nemohlo byt navraceno na piivodni misto, protoze do jednoho z rohti byla mezitim
instalovana kamna.

324 Tamtéz, Dopis prof. Kithna Oskaru Danekovi von Esse ze dne 7. ¢ervna 1944, i. ¢. 1027,
kart. 214.
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Dalsi informace o plsobeni Oskara Daneka von Esse na zamku Jemnisté
nam bohuzel fond Statni pamdtkové spravy, ktery obsahuje 1 dokumenty
protektoratniho Pamatkovéeho uradu, neposkytuje. Obtizné¢ lze rekonstruovat
i okolnosti, za nichz Oskar Danek hlasici se k némecké narodnosti zamek ke konci
druh¢ svétové valky opoustél. Zaznamenany jsou az Skody, které zpusobili vojaci
Rudé armady v kvétnu 1945. Neopatrnym vjezdem tézkym autem poskodili pravy
pilit hlavniho vchodu, jenz zistal nalomen a piskovcova skupina putti s vazou se
ztitila k zemi. Jeden putto mél urazenou hlavicku, ktera se méla ztratit. Sovétské
vojsko se utaboftilo v rozlehlém zameckém parku, kde po ném ztistaly trosky tankt
a aut,”> které byly do starého Zeleza odtazeny aZ v roce 1948.°* Vojaci se méli
podilet i na zpustoSeni dvou zahradnich pavilonii za hlavnim zdmeckym objektem a

v parku prorazili hraz jednoho z rybniki, ktery poté ziistal nékolik let vypustén.*’

5.3.  Statni zamek Jemnisté (1945-1996)

Oskaru Danekovi von Esse byl zdmek Jemnisté zkonfiskovan na zakladé
BeneSovych dekretli v roce 1945. Do spravy objekt ptevzal Ndarodni pozemkovy
fond, ktery jej rozhodnutim ministerstva zeméd¢€lstvi dne 1. kvétna 1947 predal do
spravy Narodni kulturni komise pti ministerstvu techniky i s vnitfnim vybavenim.
Narodni kulturni komise timto dnem pievzala celkem 47 hradl a zamkd, jeZ byly
oznaceny za pamatky prvni kategorie, a postupné je piebirala i fyzicky. Ke
komisionalnimu pievzeti zamku Jemnisté doslo 25. kvétna 1949. V této dobé bylo
jiz na zamku jen malo inventafe, ktery si byvaly majitel Oskar Danek von Esse
ptivezl z Tloskova a ktery mu byl zkonfiskovan spoletné s objektem.**® Podle
pozd¢jSich zprav meélo jit vedle predméti bez umeélecké hodnoty o nékolik
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historickych lustrii.””” Tento mobiliaf, oznaceny pozd¢ji za kmenovy byl doplnén

o predmédty vesmé&s bez umélecké hodnoty, které zde uskladnil pozemkovy fond.**

325 NA Praha, SPS dodatky, Jemni§t&, Zprava o stavu a pomérech pii etieni NKK na zamku
Jemnisté dne 2. srpna 1947, 1. €. 1290, kart. 69.

326 NA Praha, SPS, Jemnists, Jemnisté zamek — odstranéni vraki z parku, dokument ze dne
19. tinora 1948, 1. ¢. 1027, kart. 214.

%7 NA Praha, SPS dodatky, Jemnisté, Zprava o stavu a pomérech pii Setieni NKK na zamku
Jemnisté dne 2. srpna 1947, i. €. 1290, kart. 69.

2% Tamtéz, Zprava o stavu a pomérech pii Setfeni NKK na zamku Jemnisté dne 2. srpna 1947,
1. €. 1290, kart. 69.

329" Archiv UOP sttednich Cech Néarodniho pamatkového tstavu, Historicky vyvoj a popis zamku od
Miroslava Brozovského, listopad 1975.

330 NA Praha, SPS dodatky, Jemnisté, Zprava o stavu a pomérech pii $etieni NKK na zamku
Jemnisté dne 2. srpna 1947, 1. €. 1290, kart. 69.
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Zamecka budova byla neobydlena, vyuzivaly se jen dva domky pfi vstupni
brané¢ do Cestného dvora. V pravém z nich byla ziizena Gfadovna MNV a v levém
knihovna s prostorem pro Ceskoslovensky svaz mlideze. V postrannim
hospodaiském staveni pred zamkem vlevo bydlel hlida¢ Josef Pisa, ktery spolu se
zahradnikem Jaroslavem Patdkem a pomocnou délnici Rizenou Klementovou patfil
mezi jediné tfi stalé zaméstnance na zamku. Budova byla pro vefejnost zcela
nepfistupnd, coz jen potvrdil zdkaz vstupu do zdmeckych objekti platny
od 17. cervna 1947. Stejn¢ tak se nesmélo chodit i do zameckého parku, ovSem
vzhledem k poskozeni ohradni zdi a plotu neslo pfistupu vetejnosti zcela zabranit.
Docasné povoleni na vstup do parku ziskala pouze mistni pobocka Svazu
ceskoslovenské mladeze, kterd sem chodila pravidelné hrat tenis na hiisté, které

mélo byt v této dobé v zanedbaném stavu.>'

Zprava o stavu objektu jiz na jafe 1947 upozornila na Spatny stav stfesni
krytiny, poSkozeni komint a jejich oplechovéani. Opravu vyzadovala ohradni zed,
stejnd tak pilif u vstupu do zamku poskozeny v roce 19453 Jeitd v 168 1948 do
objektu stale zatékalo, a to 1 ve chvili, kdy se zacalo s instalaci prvnich mistnosti
budouci muzejni expozice.>>® P¥iprava oprav si viak vyzadala jesté n&kolik mésict
a pokryva¢i tak stihli na podzim 1948 provést jen nejnutn&jsi opravu stfech.’**
S vétSimi upravami se zacalo v roce 1949 prekladkou stfechy a opravou fasady
hlavniho pruceli. Tyto prace pokrac¢ovaly spolu s dal$imi provozné-technickymi
upravami 1 v nésledujicim roce a mély se pozd¢€ji pfesunout i na postranni objekty
obklopujici &estny dviir,”” jehoz uprava byla zahajena vroce 1951.*° Oprava
vngjSich omitek a hlavniho portdlu vSak po dokonceni celila kritice za to, Ze byla
provedena pouze béznym, prumérnym zpusobem, zatimco ji méla byt vénovana
vSemozna péce, aby vysledek vice korespondoval s umélecko-historickou hodnotou
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objektu.”™’ Rozsah rekonstrukce lze vyjadfit i Cisly z investi¢niho planu, ktery

pocital stim, Ze celkové ndklady oprav si do roku 1952 vyzadaji jeden milion

331 NA Praha, SPS dodatky, Jemni§t&, Zprava o stavu a pomérech pii etieni NKK na zamku
Jemnisté dne 2. srpna 1947, i. €. 1290, kart. 69.

32 NA Praha, SPS, Jemni§t&, Setieni o stavu objektu navrzenych k prevzeti Narodni kulturni komisi,
zamek JemniS$té ze dne 29. bfezna 1947, 1. ¢. 1027, kart. 214.

333 Tamtéz, Zadost o predlozeni nabidek a ndvrh zadani oprav ze dne 31. Cervence 1948, i. ¢. 1027,
kart. 214.

334 Tamtéz, Jemni§ts, zamek. Opravné prace, dokument z 16. prosince 1948, i. ¢. 1027, kart. 214.

335 Tamtéz, Jemnisté, st. zamek — stavebni upravy, dokument ze dne 31. ledna 1950, i. ¢. 1027,
kart. 214.

336 Tamtéz, Jemnists, st. zamek, uprava Cestného dvora a zahradniho prospektu, i. ¢. 1027, kart. 214.

37 Tamtéz, Jemnists, statni zamek, oprava, dokument ze dne 11. prosince 1950, i. ¢. 1027, kart. 214.
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korun. Do konce roku 1949 bylo proinvestovano 350 000 K&s a pro nasledujici rok
bylo piidéleno 200 000 Ké&s.>*® Oviem jen kamenické prace znaén& poskozenych
prvka na hlavni fasadé byly vy¢isleny na 407 900 K¢&s.™® Nékteré dileZité opravy

se tak bohuzel nemohly provadét v plném rozsahu.

Vedle vnéjsi rekonstrukce objektu bylo nutné vénovat pozornost i jeho
interiérim. Restaurovana byla vroce 1951 nastropni malba i nasténné fresky
hlavniho salu,** tamtéZ byla o&i§téna a opravena i $tukové vyzdoba, jeZ byla lehce
tonovana rizovou barvou.>*' Postupn& byla obnovovéana nebo dopliiovana vymalba
jednotlivych pokojii ur€enych pro instalaci Musea osobni a spolecenské kultury na
statnim zamku Jemnisti.*** Program instalace nastinil v roce 1947 predseda Ndrodni

kulturni komise Zdengk Wirth**

a prvni ukdzkova expozice muzea byla v séle
v , p wr v cey p , 44

advou prilehlych mistnostech zp¥istupnéna jiz na letni sezonu 1948.°

V nasledujicich letech dosSlo n€kolikrat k reinstalaci a rozsifeni expozice. Zatimco

vroce 1952 bylo dokonceno pfiblizné 60% z celkového rozsahu planované

R ’ ’ 734
ptiblizng dvacitku mistnosti**®

v pfizemi a prvnim patie hlavni zdmecké budovy.
Vedle toho se jiz vroce 1951 pii rekonstrukci proménil prostor byvalé konirny
v pravém postrannim kiidle vtzv. koCarovnu, vniz si mohli navsStévnici

prohlédnout historické dopravni prostiedky (staré vozy, sané a kofiské postroje).**’

Reinstalace vsak jiz neprobihala v rezii Narodni kulturni komise, kterou po
jejim zaniku nahradila Statni pamatkova sprdava. Ta na zacatku roku 1953 piedala

¢ast zamku, vniz byla umistétna muzejni expozice, do uzivani

3% NA Praha, SPS, Jemnisté, Jemnisté statni zamek — investiéni list — program planovanych

stavebnich uprav, dokument ze dne 8. kvétna 1950, i. ¢. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Jemniste, stat. zamek, I1. etapa praci kamenickych, dokument ze dne 24. zaii 1949,

i. €. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Jemnisté statni zamek, oprava fresek v hlavnim sale, dokument ze dne 29. kvétna 1951,
i. €. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Jemnisté, statni zamek, opravy, dokument ze dne 6. ledna 1952, i. ¢. 1027, kart. 214.
Tamtéz, Restaurace nasténné malby v zamku Jemnisté, dokument ze dne 10. fijna 1950,

i. €. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Museum osobni a spolecenské kultury ve statnim zamku v Jemnisti. Program, i. ¢. 1027,
kart. 215.

WEISS, Petr. Specializované muzejni expozice na zamku Jemnistée, s. 19.

NA Praha, SPS, Jemniste, Statni zdmek Jemnisté. Museum spolecenské kultury. Vyro¢ni zprava,
1952, 1. €. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Ideovy plan zamyslené expozice ve stat. zamku Jemnisti ze dne 8. kvétna 1954,

i. €. 1027, kart. 215.

NA Praha, SPS dodatky, Vyro¢ni zprava Musea spolecenské kultury na statnim zamku Jemnisti
zarok 1951, i. €. 1290, kart. 69.
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Umeéleckoprimyslovému museu v Praze, jez tehdy patiilo pod Ndrodni galerii**®

Oproti piivodni, sife formulované koncepci Ndrodni kulturni komise, méla byt nova
expozice vznikajici pod taktovkou fteditele Umeéleckoprimyslového musea,
Emanuela Pocheho, zaméfena vice na ptrehled vyvoje mody. Cilem instalace bylo
seznamit navstévniky s vyvojem odivani od nejstarSich dob po tehdejsi soucasnost

349 .. .
h. Vedle toho se snazilo muzeum uz od

a zachytit ducha jednotlivych epoc
pocatku plnit 1 funkci vzdélavaci, kdyz ve své knihovné s tematicky zaméfenou
literaturou umoznovalo badatelim — naptiklad z fad filmaiti — nastudovat podobu

kostymu, jenz by odpovidal pozadovanému slohovému a Gasovému zafazeni.*>

Pti pfipravé expozice se v pocatcich spravkyné muzea, prof. Ruzena
Soukupova, potykala s nedostatkem umeélecky hodnotnych exponati a zejména
doplitujiciho nabytku.' Poté, co byla instalace postupn& dopliiovana mobilidfem
pochézejiciho ze svozl z ostatnich hradti a zamkl a rozsifovéna o dal$i mistnosti
prvniho patra a pfizemi, vyc¢italy zejména laické kruhy autorce expozice, Ze se pftili$
zaméfuje na zplusoby odivani feudali a opomind navstévnikim piiblizit odév
délnického lidu. Zobrazeni zivota a zptisobu oblékani prostych lidi mohlo expozici
skutecné ozivit, ale ¢lanky magazinu Kvéty dokdzaly byt ve své kritice v duchu
dobové rétoriky pomérné nevybiravé. Ve skiinich muzea byly podle jednoho
z ptispévkl vystaveny ,,damské Saty i panské kabatky i fraky, kterymi se okdzale
honosila Slechta a méstactvo pri vSech téch dychankach, dvornich plesech a buhvi
Jjak se vSechny ty 'sloZité’ prostredky jmenovaly, jimiz chtéli z beztak prazdnych hlav

352 o7 1z ror o~ r v 1.1~
7V jiném c¢lanku zase autor poznamenava, ze zdobené Saty vzniklé

vysypat nudu.
zbytecnou mravenci praci musely jisté slouzit jen pySe, poSetilosti, nadfazenosti
a prohlubovaly spolecenské rozdily.>>® Pfesto musel i autor zminéného &lanku

uznat, ze se expozice t€si oblibé a pocet navstévniki rok od roku stoupal. Zatimco

38 NA Praha, SPS, Jemnists, Dohoda o uZivani uzaviena mezi Stdtni pamatkovou spravou
a Uméleckoprimyslovym museem, i. ¢. 1027, kart. 215.
9 SEKERA, Josef. Jaky stroj, tak se stoj, s. 6.
%% NA Praha, SPS dodatky, Jemni§té, Vyroéni zprava Musea spoledenské kultury na statnim zamku
JemniSti za rok 1951, 1. ¢. 1290, kart. 69.
NA Praha, SPS, Jemnisté, Prohlidka zamku Jemni§té dne 3. ledna 1950 a stanoveni pracovniho
planu a hlavni linie instalace, i. ¢. 1027, kart. 214.
2 KLEMPERA, Josef. Museum mody, s. 10.
3 SEKERA, Josef. Jaky kroj, tak se stroj, s. 6-7.
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354 el 14 14
0.7”" Desetitisicova

6 115 a v roce 1953 mélo byt podle odhadii navstévnikt az 10 00
hranice byla pak pfekonavana i v nasledujicich letech, prokazatelné naptiklad v roce

1955353

Zpestifenim hlavni expozice Musea osobni a spolecenské kultury se stavaly
docasné vystavy, které jsou bezpecné zmapovany v letech 1950-1952. V prvnim
roce byla za spolupréace s Ustavem ndrodniho zdravi v Benesové piipravena vystava
Péce o kojence véera a dnes.”® V ramci jubilejniho roku Aloise Jiraska byla v roce
1951 uspotadéana vystava Jak dobove obléknout postavy Jiraskovych dramat, jez

pfispéla k hlubsimu poznani tvorby tohoto dramatika.*’

Velkd pozornost byla
vroce 1952 vénovana vystave Lidovych oblekii ruskych a ze zemi lidovych
demokracii, na kterou se podafilo ziskat Saty lidovych vrstev ze sbirek
narodopisné¢ho oddé€leni Ndarodniho muzea, a fada dalSich exponatl byla zapijcena
ze zahrani&i — zejména z Polska a Bulharska.”® Poslani vystavy shrnula zprava pro
Ceskoslovenskou tiskovou kancelai: ,, Téma vystavy md za iikol prohloubiti styky
Ceskoslovensko-sovétské a styky s lidovymi demokraciemi, seznamiti nase nejsirsi
lidové vrstvy s vytvarnymi a kulturnimi souvislostmi, které od nepaméti mezi

i , . 359
slovanskymi kmeny byly, a na které my dnes znovu navazujeme. "

Zahajeni
vystavy se tehdy vedle dalSich ¢estnych hostl zacastnil i ndméstek predsedy vlady,
Zdengk Fierlinger, s manzelkou. Hosté shlédli vystoupeni pionyru stfedni Skoly
z Postupic a Tanec¢niho souboru ROH z BeneSova. Pro nepfizen pocasi se nemohlo
v zameckém parku uskute¢nit divadelni ptedstaveni oblastniho divadla

M 360
z Benesova.

3% KLEMPERA, Josef. Museum médy, s. 10.

355 NA Praha, SPS, Jemnist, St. z. Jemnisté — Navrh ztizeni parkovists ze dne 12. biezna 1956,
i. €. 1027, kart. 215.

%6 NA Praha, SPS dodatky, Jemnisté, Vyroéni zprava Musea spole¢enské kultury na statnim zdmku
Jemnisti za rok 1950, 1. ¢. 1290, kart. 69.

7 Tamtéz, Vyroéni zprava Musea spolecenské kultury na statnim zamku Jemnisti za rok 1951,
1. €. 1290, kart. 69.

% NA Praha, SPS, Jemnisté, Vyro&ni zprava Musea spoleenské kultury na statnim zamku Jemnisti
zarok 1952, 1. ¢. 1027, kart. 214.

39 Tamtéz, Zprava pro Ceskoslovenskou tiskovou kancelai s pozvankou na vystavu na zamku
Jemnisti, 1. ¢. 1027, kart. 214.

360 Tamtéz, Vyroéni zprava Musea spoledenské kultury na statnim zamku Jemnisti za rok 1952,
i. €. 1027, kart. 214.
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Jiz za dob Narodni kulturni komise byla na zamku Jemnisté zfizena sbérna,
do niz byl svazen mobiliaf kulturni povahy z ostatnich hradl a zamka, ale
1 vytfidéné predméty z dalSich kulturnich instituci a ¢ast ptirastka tvofily i dary od
soukromych osob. Vzhledem k zaméfeni muzea Slo vedle stylového nabytku
zejména o odévy a drobngj§i predméty dokreslujici Zivot v daném obdobi.
Jednotlivé kusy ¢i jejich soubory byly postupné pfivazeny z téméf tii set riznych

objekt, ™" atak zadmecky mobiliaF v roce 1953 zahrnoval jiz 3 372 inventarnich

&isel a inventat muzea dalich 7 220 polozek.**

Ze zpravy soupisové skupiny, jez od Cervence do zéii 1953 provadéla na
zamku JemniSti revizi inventdrnich seznaml vnitiniho zafizeni, vyplyva, Ze
pfedméty urcené pro instalaci byly v dobrém stavu a uskladnény tak, Ze je bylo
mozné udrzovat. Za svizelnou oznacili ¢lenové skupiny situaci ostatniho inventare,
ktery Spatnym uskladnénim znacéné trpél, a dochazelo k jeho poskozovani. Na vin¢
byl zejména nedostatek prostoru. Vyporadat se museli 1 se znacnymi
nesrovnalostmi v evidenci. Po celém zamku byl rozptylen promichany zamecky
i svozovy inventaf, pfedmétim Casto chybély znacky a u nékterych kust tak byl
puvod jen tézko zjistitelny. Predméty totiz, zeyména v pocatcich, ptichazely z jinych
objektli Casto bez dokladli a kasteldn, toho casu jiz stary muZz, je nedokézal
s odstupem Ctyt, péti let vSechny identifikovat. Zdokumentovany vsak nebyly také
nekteré odvozy inventare. Tizivost situace vyjadfuje i tvrzeni soupisové skupiny, ze
dosud nikde nepracovali pifi inventarizaci za horSich podminek nez na Jemnisti
a dozadovali se na Stdtni pamatkové spravé za svou praci s velkym procentem
pres¢ast nejvyssi mozné odmény.**

V zavéru revizni zpravy soupisova skupina doporucovala eliminovat
inventar vytfidénim predméth bez historické a umélecké hodnoty, aby doslo alespon
k Saste¢nému uvolnéni prostor.’® fici
uzivatele zameckych prostor, mezi které se zahy po zestdtnéni zatadil MNV

v Jemni3ti.*® Prvni vypovéd dostal narodni vybor 30. zaii 1950. Tentokrat m&ly

jeste silnéjsi vahu argumenty, Ze zamek JemnisSté ma pro ztizeni ufadu, jez spravuje

31 NA Praha, SPS dodatky, Jemni§té, Svozy, i. & 1290, kart. 69.

362 Tamtéz, Revisni zprava ze dne 25. zaii 1953, i. &. 1290, kart. 70.

363 Tamtéz, Revisni zprava ze dne 25. zaii 1953, i. &. 1290, kart. 70.

364 Tamtéz, Revisni zprava ze dne 25. zaii 1953, i. &. 1290, kart. 70.

35 NA Praha, SPS, Jemnisté, Najemni smlouva uzaviena mezi majitelem zamku Jemnisté s MNV
s platnosti od 1. kvétna 1947, i. ¢. 1027, kart. 214.
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agendu tifi okolnich osad, idealni polohu, protoZe se od vSech nachézi v ptiblizné
stejné vzdalenosti. Dostupnost ifadu méla pomdhat plnit zemédélcim plany prvni
pétiletky a vétsi vzdalenost afadu by mezi lidmi jisté vyvolala nepochopeni také pii
vyzvedavani potravinovych listki. Navic MNV nedisponoval v této dobé vhodnymi

prostory, kam by se mohl piestdhovat.**®

Nérodnimu vyboru tak byla prodlouzena
najemni smlouva alespoii na domek po pravé strang,’’ ktery prokazatelné vyuzival
jesté vroce 1952.°°" O dva roky pozdsji méla tento objekt vyuZivat Stdmi
pamdtkovad sprava,®® v jejiz archivnich dokumentech nenajdeme zminku o dalsim

prodlouzeni najemni smlouvy s MNV.

Jen mald ¢ast pfedméti postupné svaZenych na Jemnisté od konce 40. let
v nésledujicich letech opustila branu tohoto zamku. Dé€lo se tomu tak zejména
vroce 1954 ve snaze uvolnit prostory pro novou instalaci muzea mody.
Zaznamenany jsou na pocatku 50. let odvozy jednotlivych kust inventafe pro
instalace vznikajici ¢i dopliiované v jinych zadmeckych objektech — naptiklad pro
Nelahozeves,””® Klasterec nad Ohi, Lemberk,””" Vysoky Chlumec,’”* Mélnik &
Bitov a dal$i. Ptijemci vytfidénych predméti nebo materidlu (zejména latek) byly

idaldi kulturni aspoletenské instituce — Uméleckoprimyslové museum,’”

375

ministerstvo $kolstvi a kultury,”’* kancelaf prezidenta republiky’”> nebo Ndrodni

museum.’’® Piedméty bez kulturni povahy, nad nimiZ byla zruSena narodni sprava,

3% NA Praha, SPS, Jemnisté, Vypovéd z domki NKK, zamek — Jemni§té. Usneseni rady MNV —
Jemnisté ze dne 12. fijna 1950, i. €. 1027, kart. 214.

367 Tamtéz, Jemniste — statni zamek, najemni smlouva a MNV v Jemnisti — zaslani, dokument ze dne

4. listopadu 1950, 1. ¢. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Potvrzeni Ndrodni kulturni komise ze dne 27. bfezna 1952, i. ¢. 1027, kart. 214.

Tamtéz, St. z. Jemnisté. Umél. Prim. museum. Skizza s vyznacenim pouzivani zadmku ze strany

Muzea a SPS, dokument ze dne 27. listopadu 1954, i. ¢. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Nelahozeves, st. zamek — empirova kamna pro musejni sint Pamatniku Antonina

Dvorada v Nelahozevsi, dokument ze dne 18. listopadu 1953, i. ¢. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Jemnisté, st. zamek, sveéfeni nabytku Umél. prim. museu, dokument ze dne 3. listopadu

1953, 1. ¢. 1027, kart. 215.

Tamtéz, St. z. Jemni$té — zvon — pfidéleni, dokument ze dne 13. srpna 1955, i. €. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Jemnisteé, statni zdmek; vyprazdiovani objektu pro instalaci Umél. prim. m., dokument

ze dne 17. srpna 1954, 1. €. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Seznam predméti vytiidénych pro Ministerstvo $kolstvi a kultury, i. ¢. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Material pro kancelaf prezidenta republiky, dokument ze dne 9. unora 1954, 1. ¢. 1027,

kart. 215.

Tamtéz, Depositni revers ze dne 9. ¢ervna 1952, 1. ¢. 1027, kart. 215.
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byly rozprodany v drazbé. Docasné JemnisSté opoustély pfedméty uréené na vystavy
a dalsi kusy zejména odévii — v pfipadé Ze neslo o historicky cenny original —
siGasto pajcovali filmati.’”’ Na Jemnisti tak na zadatku 50. let nasly kostymy
a rekvizity nékteré postavy z filmu Temno®® (reZie Karel Stekly), Cisatav Pekai®””

(reZie Martin Fri¢) nebo Jesttab kontra Hrdlicka®™ (rezie Vladimir Borsky).

Pokracovalo se i v opravach budov a interiérd, jeZ navazovaly na prace
z ptelomu 40. a 50. let. V prvni polovin¢ 50. let se stihla dokoncit rekonstrukce
domkl u vstupni brany, zatimco zahradni pavilony na opacné strané od hlavni

budovy na svou opravu teprve G&ekaly.”™

Dale méla byt nahrazena slohové
nevyhovujici a toho Casu jiz konstrukéné vadna okna na hlavni budove, v ptizemi
byla okna osazena mfizemi, v n€kterych prostorach byly odstranény neptivodni
pricky a opravy se dale dotkly dvefi a jejich soucasti, stejné tak nejbliz§iho okoli
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zamku — zadni terasy sméfujici do zahrady a cestného dvora.

Podrobny popis
jednotlivych oprav a zejména Uprav interiéru nemuze byt na tomto misté¢ vzhledem
ke svému rozsahu kompletni. Soucasti rekonstrukce bylo i budovani nezbytného
provozniho zazemi, vzhledem k rostouci navstévnosti vzniklo pfed zameckym
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arealem parkoviSté™ a zavadéla se i nutnd bezpecnostni a protipozarni opatteni.

Zejména vnitini upravy byly provadény se zna¢nymi obtizemi a pomérné
pomalym tempem vzhledem k tomu, Ze objekt fungoval jako sbérna a vSechny
mistnosti zaplnil svozovy inventai. V roce 1953 byly dokonce veskeré upravy
zastaveny, nebot’ byl zdmek Jemni$té ministerstvem Skolstvi vybran jako vhodny
objekt pro skoleni osvétovych pracovnikll. Plan adaptace objektu za ucelem ziizeni

kulturné osvétového ucilisté se vSak v zasadé lisil od uprav, které zde byly doposud

77 NA Praha, SPS, Jemnité, i. ¢. 1027, kart. 215.

7% Tamtéz, Zaptjéeni kostymi pro film Temno, dokument ze dne 29. listopadu 1950, i. &. 1027,
kart. 214.

37 Tamtéz, ,,CisaFiv pekai“, dokument ze dne 22. prosince 1950, i. ¢. 1027, kart. 214.

%0 Tamtéz, Jemniité, st. museum, zaptijéeni kostymi pro dobovy film ,,Jestiab contra hrdlicka*,

i. ¢. 1027, kart. 214.

Tamtéz, Zaznam o sluZebni cesté na stat. zamek v Jemnisti vykonané dne 21. kvétna 1956,

i. ¢. 1027, kart. 215.

Tamtéz, Zasady asanacniho planu statniho zamku v Jemnisti ze dne 13. srpna 1954, 1. €. 1027,

kart. 215.

Tamtéz, St. z. Jemni§té — Navrh zfizeni parkovisté ze dne 12. bfezna 1956, i. ¢. 1027, kart. 215.

¥ Tamtéz, Prohlidka zamku Jemnisté vykonana dne 10. listopadu 1954, i. & 1027, kart. 215.

3

0

3

0
S

3

0
[

75



pro provoz muzejni expozice provadény.**> Podle projektu vypracovaného
Stavoprojektem mély byt v hlavni budoveé umistény veskeré spolecné mistnosti —
ucebny, klubovny, knihovna, jidelny a kuchyné. Loznice s 90 lizky mély byt
situovany v prizemnich postrannich k¥idlech.’® Na prvni pohled bylo ziejmé, Ze
upravy pro provoz takového zafizeni by naruSily historickou dispozici objektu.
Nékteré hodnotné interiéry by nesnesly hromadné ubytovani a vytapéni — zejména
ty, kde se dochovaly ¢asti empirové vyzdoby stén a obnovily piivodni Stuky. Ktery
z argument nakonec rozhodl o tom, ze tento politicky protéZzovany projekt nebyl
realizovan, neni zcela jasné. Mohly pfevazit vySe zminéné divody, kdy byl pro
tento Ucel jako vhodnéj$i shledan objekt druhé kategorie, nebo pftili§ vysoké

naklady akce, jeZ byly odhadnuty miniméln& do vy3e tif milioni.*®’

V souvislosti se zménami v pamatkové péc¢i po likvidaci Statni pamatkove
spravy se na pocatku 60. let rozhodovalo o instituci, jez do své spravy pievezme
zamek JemniSté. Nejprve byl veSkery mobiliat pifeveden na Stredocesky krajsky
ndrodni vybor v Praze®™ a po decentralizaci statni spravy presel inventaf na konci
roku 1961 na Okresni narodni vybor v Benesove, jenz se dohodl se soucasnym
uzivatelem zadmku Uméleckoprumyslovym museem, ze po roztfidéni vnitiniho
zafizeni jeho Gast prevezme.® O nékolik mésici predtim ve§la ve znamost
ptekvapiva informace, ze oblibené Museum spolecenské kultury v Jemnisti ma byt
likvidovano. Na jednani zastupct Uméleckopumyslového musea, Statni pamatkoveé
spravy v likvidaci, Strediska statni pamatkové péce a ochrany prirody
Stredoceského kraje a ONV v Benesove dne 23. ervna 1961 s touto novinkou pfiSel
zastupce Ndrodni galerie.” Diivodem zrugeni expozice muzea mody byla znatna

vlhkost v objektu, ktera nicila historicky textil.*”’

5 Tamtéz, Zasady asana¢niho planu statniho zamku v Jemnisti ze dne 13. srpna 1954, i. &. 1027,
kart. 215.

3% NA Praha, SPS, Jemniits, Stavoprojekt — Jemnisté, statni zamek — odevzdani plant, dokument ze
dne 21. zati 1953, 1. ¢. 1027, kart. 215.

37 Tamtéz, Posouzeni vhodnosti zameckého objektu pro ugely skoleni, zaznam ze dne 10. &ervna
1953, i. €. 1027, kart. 215.

¥ NA Praha, SPS dodatky, Jemni§t&, Protokol o pfedani a pievzeti movitého majetku kulturni
povahy instalovaného a uskladnéného na statnim zamku v Jemnisti, i. ¢. 1290, kart. 71.

¥ Tamtéz, Protokol o piedani a prevzeti movitého majetku kulturni povahy ze sbirek byv. Muzea
spolecenské kultury v Jemnisti ze dne 19. prosince 1961, i. €. 1290, kart. 71.

3% Tamtéz, Statni zamek Jemniste - prevod spravy mobiliaie svéfeného pro instalaci "Musea
spolecenské kultury" v Jemnisti, i. ¢. 1290, kart. 71.

¥ LETOSNIKOVA, Ludise. Historické hradky v nové instalaci na Jemnisti, s. 129.
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Uprazdnéné prostory zamku Jemnisté zaplnila v letech 1963—-1965 expozice
Vlastivédného muzea Podblanicka, ktera zabirala vice nez polovinu prvniho patra.
Volné prostory v sousedstvi hlavniho salu byly v dubnu 1965 doplnény o stalou
vystavu rakouského krajinafstvi 18. stoleti ze sbirek Ndrodni galerie, jejiz koncepci
ptipravil Pavel Preiss spolecné se Zorou Dvotdkovou. Oproti stéZejni expozici
vyuzivajici pfedevSim modernich muzejnich technik, tato vystava vice zapadala do
prostiedi zdmeckych interiéri. Obrazy vSak musely objekt pomérné brzy opustit,

2 . ’
392 Vlastivédné

nebot’ ani uméleckym dilim zde nesvédcila trvale vysoka vlhkost.
muzeum ani zminénd vystava nelédkaly navstévniky na Jemnisté tolik jako zrusené
muzeum mody, a tak CEDOK dokonce vyfadil objekt ze své zajezdové trasy.
Plvodni vlastivédné expozice muzea vzniknuvsi podle projektu Z. Rossmanna byla
v nésledujicich letech neustale dopliiovana a postupné vytvorila bohatou krajovou
sbirku.* Zvyseni nav§tévnosti muzea se podle tehdejsi feditelky, Emy Charvatové,
mohlo docilit jen ziizenim atraktivni ¢asti expozice, kterd by méla Sirsi platnost,
byla srozumitelnd cizincim a schopna propagace. Zhodnoceni sbirkového fondu
vyznélo ve prospéch narodopisu, hojné¢ zastoupeného ve sbirkach muzea, jez mohl
dobie dokumentovat femeslnou vyrobu a kulturu venkova 19. a 20. stoleti. Protoze
v8ak navstévnici neptestavali na Jemnisti hledat zruSené muzeum moédy, vybrali
pracovnici muzea ze svozli kulturniho majetku historické odévy a dopliky
spoleCenské kultury. Ty v roce 1968 doplnily v prvnim patie architekturu slohovych
zdmeckych prostor a staly se protipolem k vystavé femeslné a vytvarné kultury
vesnice. Tato provizorni instalace svym pojetim vlastné znamenala volnou

. . . 394
rekonstrukci expozice muzea mody.

V bieznu 1971 byla zahajena jednani o prevodu zdmku Jemni$té ze spravy
ONV Benesov na Stredisko statni pamatkové péce a ochrany prirody Stiedoceského
kraje. Soucasné s tim vzeSel pozadavek vytvofit v ustiednim sdle a navazujicich
salonech instalaci, ktera by po letech opét zdlraznila raz zachovanych historickych
interiérti. Pfi uvahach o jejim tématu se upustilo od interiérové instalace, kterd by se
potidila pfevazné z materidlu cizich svozl a sama o sobé byla pfili§ chudou. Neslo
navazat ani na rokokovou tradici objektu a mistni historii, protoze nebylo mozné

v pozadované mife zajistit ptivodni mobiliaf nachazejici se na Ceském Sternberku.

32 1 ETOSNIKOVA, Lud’ise. Historické hracky v nové instalaci na Jemnisti, s. 129.
393 STETINOVA, Dagmar. Zamek Jemni$té — muzeum Podblanicka, s. 4.
3% CHARVATOVA, Ema. Popelka, s. 5.
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Rozhodnuti nakonec padlo na ndmét historickych hradek, nebot’ se
v jemnist'skych depozitatich po zruSeni muzea mody a pievozu historického textilu
do Uméleckopriimyslového musea zachoval dostatek vhodnych drobnych predmétu,
¢asto velmi hodnotnych. Vzhledem k tomu, ze na piipravu expozice, ktera méla byt
dokoncena pied letni sezonou, zbyvaly méné nez dva mésice a fada vybranych
exponatii potfebovala restauratorsky zasad, byl v posledni mistnosti jako nahradni
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téma provizorné vystaven soubor hodin.

Cilem instalace historickych hracek bylo upozornit na doposud opomijenou,
ale zajimavou kapitolu historie kultury. Co do poctu ptevazovaly predméty
z 19. stoleti, ale vystavena byla 1 fada unikatnich pfedméti ¢i soubort ze
17. a 18. stoleti. At uz Slo o Ctyfi pokojicky pro panenky z valdstejnského svozu,
jez krom¢ prinosu k historii hracek dokumentovaly 1 skute¢nou podobu
patricijskych domt z konce 16. a zacatku 17. stoleti, o model rytite, figurky ze
zbytku barokniho betlému, Sachové figurky, jez ptedstavovaly boj kiestanii proti
Turktim nebo panenky rtizného stari a materialu. Pfi instalaci se dbalo na to, aby byl
v mistnostech zachovan prvek ,,zameckého prostiedi.’”® Kazd4 mistnost byla
zafizena jako interiér, odpovidajici svym charakterem upravé stén s klasicistnimi
tapetami. OvSem skloubit instalaci mobilidfe stypem tapet a instalovanym
materidlem umisténym pievazné ve vitrinach nebylo vzdy jednoduché. Pracovnici
sttedoCeského krajského strediska zamysleli expozici postupné dopliovat o dalsi
zajimavé predméty, jeZ zatim &ekaly v depozitafi na zrestaurovani.*®’ To jestd nikdo
netusil, Ze instalace historickych hracek na JemniSti, bude mit pouze kratké
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trvani.

3% LETOSNIKOVA, Ludie. Historické hradky v nové instalaci na Jemnisti, s. 129—130.

3% Do velkého sélu se vratil soubor &tyt zrcadel a zlacenych aplik, které mély byt v roce 1963
nalezeny v depozitaii hradu Cesky Sternberk. Stejné tak se na Jemniité navratily étyfi obrazy
Karla VI., jeho manzelky, Marie Terezie a jejiho manzela Frantiska Lotrinského, které byly
oznaceny za pramérné a preneseny do vestibulu v pfizemi.

Jedna se o predméty, které byly v roce 1944 prohlaseny za integralni souc¢ast zamku a byvala
majitelka Terezie Mensdorff-Pouilly je musela pfedat novému vlastniku Oskaru Danekovi von
Esse. Byly tedy vyhaty se souboru jemni§t'ského mobiliate, ktery byl na Cesky Sternberk
pfevezen v roce 1943. Za jakych okolnosti se znovu dostaly na hrad Cesky Sternberk, neni
bohuzel jasné.

Restaurovat se mél naptiklad soubor historickych sani instalovany v byvalé konirné.
LETOSNIKOVA, Ludie. Historické hradky v nové instalaci na Jemnisti, s. 139—144.
Instalace historickych hracek na Jemnisti pozdéji poslouzila jako zéklad tematicky shodné
expozice na hradé Kiivoklat, jez byla doplnéna o dalsi sbirkové predméty z depozitaitit Mnichova
Hradistg, Hofovic, Ceského Sternberka, Zleb, Veltrus a ustiedniho depozitafe v Kutné Hoife

a oteviena v Cervnu 1982.

HORYNOVA, Alena. K vystavé historickych hradek a modelii na hradé Kiivoklatu, s. 414.
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V roce 1972 byla z rozhodnuti KNV Stiredoceského kraje zahéjena ptiprava
rekonstrukce objektu pro Stdlou vystavu ceskoslovensko-sovéetského pratelstvi.
V dubnu 1974 dokonéil Statni ustav pro rekonstrukce pamatkovych méest a objekti
studii rekonstrukce vSech objekti zadmeckého aredlu, kterou o mésic pozdé€ji
schvalil investor stavby, jimz byl KNV Stiedoceského kraje, resp. Krajské stredisko
pamdtkove péce a ochrany prirody Stredoceského kraje. V rekonstrukei se
postupovalo etapovité. Pred otevienim nové expozice v roce 1975 byla opravena
fasada hlavni budovy smérem do ¢estného nadvoii. Na této stran¢ objektu doslo
1k vyméné oken. AC byl vroce 1977 zpracovan iprojekt na druhou etapu
rekonstrukce, k opravé stfechy, podkrovi, ¢asti pfizemi, suterénu a zbyvajicich tf

399

fasad hlavniho objektu v tuto chvili nedoslo.”” Néklady i tak Splhaly vysoko. Podle

rozpoétu z unora 1975 mély dosahnout vice nez 14,5 miliond.*”

Zamér vytvofit na zamku Jemni§té moderni expozici*®' s sebou piinesl celou
fadu neSetrnych vnitfnich uprav. Dochdzelo pfi nich kniceni nékterych kust
kachlovych kamen, odstraiiovani piivodniho osténi ¢i dlazby a jejich nahrazovani
modernimi materidly. Zhruba dvé tietiny prostor se proménily v expozici
predélenou zdénymi a sololitovymi prickami, v niz dochéazelo k zaslepovani portali,
historicka svitidla ustupovala soudobym a parketové podlahy piekryly koberce.

Ustiedni topeni z po&atku 20. stoleti nahradila akumulagni kamna.*"*

Vybourani
pricné zdi a otluceni omitek napomohlo k propadéavani jiz porusené klenby v byvalé
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kuchyni v pfizemi severni Casti.”~ Ve snaze vyuzit pro prezentaci sbirek i postranni
objekty, které diive slouzily hospodaiskym uceliim, doSlo k Upravé cestného
nadvoii navrsenim terénu a zaslepeni odvodiiovaciho systému.*”* Tim se viak

problém vlhkosti v téchto objektech jen prohloubil. Navic byly i zde upravy spojeny

s neSetrnymi zasahy do podlah a omitek. Pfed zminéné objekty méla byt na vstupni

Archiv UOP stiednich Cech Narodniho pamatkového ustavu, Statni zamek Jemnists. Stala
vystava Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi. I1. etapa Rekonstrukce hlavniho objektu zamku,
PrGvodni zpréava, listopad 1977.

Z rozpoctu neni patrné, zda se jedna o odhad celkového rozpoctu rekonstrukce, nebo zda
zahrnuje pouze prace prvni etapy.

Tamtéz, Souhrnny rozpodet. Pamatnik CSSP, tinor 1975.

Reseni expoziénich interiéri navrhli architekti Vitézslav Novak a Radoslav Maca.
BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zden&k. Stdni zamek Jemnisté.
Stala vystava..., nestrankovano.

WEISS, Petr. Specializované muzejni expozice na zamku Jemniste, s. 77-78.

%3 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hrada. .. (III. &ast), s. 26.
WEISS, Petr. Specializované muzejni expozice na zamku Jemniste, s. 77-78.
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405 Na Jemnisti tak vznikla

nadvoii umisténa kasna a Ctyii piskovcové plastiky.
nakladna expozice zcela nevhodnd do historického prostiedi zdmku. Kmenovy
1 svozovy mobiliaf a pfedméty patiici pivodné do spravy Umeéleckopriimyslového
musea, nyni ve spravé krajského stfediska paméatkové péce, byly odvezeny do

ustiedniho depozitafe ve Vorsilkach.*

Stala vystava ceskoslovensko-sovétskeho pratelstvi se nachazela v prizemi
hlavni budovy a casti prvniho patra. V ¢asti druhého patra byly zachovany
historické interiéry, které mély byt upraveny galerijnim zplisobem nebo mély
slouzit jako reprezentacni mistnosti pro ptilezitostna setkani se sovétskymi hosty
apro dalsi slavnostni pfijeti. Mistnosti byly vybaveny mobilidfem ze svozii —
zejména z Hotfina. Bo¢ni kiidla zdmku méla poskytnout prostor pro docasné

vystavy a ziizeni prednaskového salu.

Podrobnou pfedstavu o podobé a obsahu hlavni expozice, jejimiz autory byli
FrantiSek Dobid$ a Vaclav Vrabec, si lze vytvofit pomoci soudobého katalogu
k vystave. S prohlidkou navstévnik zacinal ve vstupni hale, kde byly umistény statni
symboly CSSR a SSSR a texty smluv o pfatelstvi a vzajemné pomoci z roku 1943
a 1970. Prostoru dominovala monumentalni plastika Jana Hanny Cest padlym.
Material prvniho salu,*”’ umistény prevazng ve vitrinach, piiblizoval okolnosti
vzniku pratelstvi a na obrazech byly k vidéni osobnosti, které se v minulosti
outuzeni vzajemnych stykd nejvice zaslouzily. Dal§i mistnost'®™ se vénovala
spolecnym revolué¢nim tradicim a uvozovaly ji verSe Stanislava Kostky Neumanna.
P¥i prohlidce se dale pokradovalo do salu*®” vénovaného osobnosti Vladimira Iljice
Lenina, jeho vztahu k nasi zemi a vyznamu leninismu pro pokrokovy vyvoj obou
narodi. Vystavené dokumenty, fotografie a dal§i material zde doplioval reliéf

Vaviin leninismu a Leninova busta.

5 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hradi. .. (IIL. &ast), s. 26.

4 Ministerstvo kultury CSR/CR, Jemnist&, Protokol o provedené mimoiadné inventarizaci
mobiliarniho fondu pamatkového objektu statni zamek Jemnisté ze dne 20. bfezna 1984, sign. 30,
kart. 346.

7 Mistnost (P 1) nesla nazev: Jak se kovalo ceskoslovensko-sovétské prdtelstvi.

498 Mistnost (P 2) Spolecné revolucni tradice.

499 Mistnost (P 3) Lenin je Zivy v nasem dile.
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V pfizemi zadmku se navstévnik dale setkal s materidlem,

jenz
v nasténnych vitrindich demonstroval podstatu a konkrétni naplii proletarského
internacionalismu obou komunistickych stran. Expozice nasledujici mistnosti*'
byla tébnovana do modré barvy a pfipominala pocatky literatury v Rusku i ¢eskych
zemich a jejich vzijemné ovliviiovani. Daldi oddil*'? se vénoval osvéts
avzdélavani, kde byla vedle prace Jana Amose Komenského nebo Josefa
Dobrovského na gramatice ruského jazyka vyzvednuta osobnost Julia Fucika.
Prostor salu,*"” jenz svym feSenim piipominal malou galerii, naplnily ukazky d&l
Ceskoslovenskych umélcii vénujici se druzbé obou narodi. Vedle kreseb Mikolase
AlSe k Ohlasiim pisni ruskych, plastiky Bietislava Bendy Vitézstvi Stalingradu nebo
Rudoarmeéjce s konem od Antonina Kalvody byla nejvyraznéj$im exponatem busta
margala Rybalka od Aloise Sopra. Zlaté tonovéana byla expozice*'* vénujici se ruské
divadelni tvorbg, jejimu uvadéni na scénach v Ceskoslovensku a naopak uvedeni
eskych her v sovétskych divadlech. Posledni vystavni mistnost'’”> v p¥izemi se
snazila zachytit rozmanitost a §ifi vzdjemnych stykid na poli hudby. Poté navstévnici

opét prosli vstupni halou a vystoupali po baroknim schodisti do prvniho patra.*'°

Uvodnimu prostoru druhé &asti expozice dominovala plastika Klementa
Gottwalda od Zdeiika Krybuse. Odtud se vstupovalo do salu*'’ vénovaného
pamatce hrdinli spolecného boje Ceskoslovenskych a sovétskych vojakl za druhé
svétové valky. Spole¢nou vojenskou minulost v zavéru druhé svétové valky a jeji
vyusténi v druzbu vojakt v ramci Varsavské smlouvy ve fotografiich zobrazovala

418 ; 419 f v o
Na ni navazoval prostor, = kde byla pomoci prafezi ve

nasledujici mistnost.
sklenénych vitrdzich prezentovana mnohostrannost svazku prostych lidi
a pracovnich kolektivii pochazejicich zobou zemi. Dva prosklené panely
v nasledujici mensi mistnosti*® pfiblizovaly navitévnikovi ve fotografiich mista,

kam nejcastéji sméfuji navstévy sovétskych turist v Ceskoslovensku a naopak
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Mistnost (P 4) Proletarsky internacionalismus v praxi.
Mistnost (P 5) Literatura sblizuje nase narody.
Mistnost (P 6) Vzdélani a osveta.

Mistnost (P 7) Vytvarné umeni a nase vzajemnost.
Mistnost (P 8) Spoluprace divadelnikai.

Mistnost (P 9) Vzdjemné hudebni viivy.
BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zden&k. Stdni zamek Jemnisté.
Stala vystava..., nestrankovano.

17 Mistnost (I 1) Spolecné prolitd krev.

18 Mistnost (I 2) Soudruzi ve zbrani.

19 Mistnost (I 3) Druzba.

420 Mistnost (I 4) Vzdjemné poznavdni.
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ceskoslovenskych turisti v Sovétském svazu. Nezapomnélo se ani na vzdjemné
ptatelstvi mladeZe, jejich setkdvani a vzajemné navstévy, jez vedle fotografii
ptiblizovaly i détské kresby.*' Jediné soupefeni mezi obéma narody bylo mozné
v oblasti sportu. AvSak i1 vtomto oboru mezi sebou sportovni organizace

T ” , . . . 422
spolupracovaly a jejich ¢innost se pfipominala v malém spojovacim prostoru.

Nasledujici &ast** vystavy uvozoval na reliéfu citat Leonida Ilji¢e Breznéva
o uloze védeckotechnické revoluce v budovani socialismu. Nejprve se
navitdvnikova pozornost obracela do oblasti zemé&d&lstvi,** vniz se
Ceskoslovensko inspirovalo sovétskym vzorem, dale do oblasti ekonomické
spoluprace avymény zbozi.** Sifi spoluprace dokumentovaly i materialy
0 vzdjemném obohacovani ve v&dé a technice*”® a o surovinovych dodavkach od
vychodniho partnera.*?’” Ideovy vrchol vystavy tvofila sloZitd soustava postupné
prosvétlovanych velkych diapozitivli, kterd vyjadfovala redlné naplnéni davnych
lidskych tuzeb a usili sméfujiciho ke komunismu.*® S expozici se navitévnici
rozlouc¢ili slovy Klementa Gottwalda: ,,Se sovétskym svazem na vécné casy a nikdy
Jjinak!“**
Vzhledem knéplni vystavy nepiekvapi, Ze byla slavnostné oteviena
7. listopadu 1975, vden vyro¢i Velké rijnové socialistické revoluce a Cestnym
hostem vernisaze se vedle dalsich stal vedouci tajemnik krajského vyboru KSC

Vaclav Hajek.*’

O atraktivit¢ a oblibé této expozice u Siroké vefejnosti mizeme
pouze spekulovat, nebot’ statistika navstévnosti z této doby, kterou by bylo mozné
porovnat s poCty navstévnikli muzea mody nebo pozdéjsi expozice v 80. letech,

neni bohuzel k dispozici. Jisty ptisun navstévnikti vSak bezesporu tvorily zajezdy

Mistnost (I 5) Mlada pratelstvi.

Mistnost (I 6) Souperi a pratelé.

Mistnost (I 7) Tvoriva spoluprace.

Mistnost (I 8) Chléb.

Mistnost (I 9) Made in.

Mistnost (I 10) Vedeckotechnicka spoluprace.

Mistnost (I 11) Spolecna bohatstvi.

Mistnost (I 12) Spolecné ke komunismu.

BROZOVSKY, Miroslav, MORAVKOVA, Marie a KARNIK, Zdengk. Stdtni zamek Jemnisté.
Stala vystava..., nestrankovano.

0 Stala vystava Seskoslovensko-sovétského piatelstvi, Rudé prdvo, s. 2.
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organizované pro ¢leny ROH, vojéky, Skolni skupiny nebo pracovniky rtznych
zavodl. Se zdjmem méli vystavu shlédnout napiiklad Gcastnici zdjezdu zavodni
organizace Svazu ceskoslovensko-sovétského prdtelstvi zavodu Texlen 21 v Upici,
ktery byl pro 140 &lent uspofadan v &ervnu 1977.%! Pro dalsi podobné piiklady

bychom jisté¢ nemuseli chodit daleko.

Ani tato protéZovana vystava, kterd ucinila ze zdmku Jemnisté z politického
hlediska nejvyznamnéjsi objekt ve spraveé stiedoCeského stiediska pamatkové péce,
a pii jejimz zfizovani byly ve velkém rozsahu podniknuty upravy exteriéru
a bohuzel 1 nevhodné tpravy interiéru, zde nezlstala umisténa pfili§ dlouho. Jiz
vroce 1979 se pro zdmek Jemniité hledalo nové vyuziti,** zatimco expozice
eskoslovensko-sovétského piatelstvi byla piemisténa na hrad v Mladé Boleslavi.*?
Uvazovalo se naptiklad o zfizeni instalace s nazvem Clovék a jeho prostiedi, kdy
by se do levé cCasti pfizemi a prvniho patra vratily nékteré casti historického
mobilidfe, zatimco ostatni prostory prvniho patra by pro své ucely dal vyuzival
KNV.** Osloveni odbornici se viak shodovali, Ze¢ bez zasahu, ktery by odstranil

z podlozi zamku vlhkost, neni vhodné do objektu umistovat cenné sbirky.*’

Nakonec na Jemnisti od roku 1982 své misto nalezla expozice map, plant
avedut Theatrum mundi,”® ktera byla o rok dfive uvedena ve vystavni sini
Stiedoceské galerie v Praze.®’ Expozice prostfednictvim piiblizng 40 exponati
prezentovala zlaty v€ék holandské kartografie. Soubor vystaveného materialu byl
oznacovan za unikatni, srovnavat se mohl totizZ jen sbirkami v Londyné a Leydenu.
Na Jemnisti vSak nebylo mozné hovofit o ucelené sbirce v pravém slova smyslu,
nebot’ soubor vznikl spojenim sbirek ValdsStejnit z Mnichova Hradisté a Lobkovicii
z Hotina, které se vramci svozd soustfedily na Me&lniku.*® Instalaci Theatrum
mundi umisténou v hlavnim sale a pftilehlych péti mistnostech prvniho patra si

navstévnik prohlizel individudlné, pfipadné s pomoci zakoupeného katalogu, poté,

8170 SCSP, Pochodeii, s. 5.

2 Ministerstvo kultury CSR/CR, Jemniité, Zaznam z jednani na VI. odboru ministerstva kultury
CSR dne 14. ¢ervna 1979 ve véci vyuziti zamku Jemnisté, sign. 30.

3 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hrada. .. (IIL. ¢ast), s. 24.

% Ministerstvo kultury CSR/CR, Jemnisté, Zaznam z jednani na VI. odboru ministerstva kultury

CSR dne 14. ¢ervna 1979 ve véci vyuziti zamku Jemnisté, sign. 30.

Tamtéz, Vyjadfeni Narodniho muzea v Praze k expozici na zdmku Jemnis$té ze dne 15. kvétna

1979, sign. 30.

Divadlo svéta.

7 HEROUT, Jaroslav. Evropska veduta 17. stoleti..., s. 26.

8 DVORAK, Pavel. Divadlo sveta, s. 38—40.
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co v uvodu vyslechl vyklad o historii objektu. Druhou ¢ést prohlidky bylo mozné
absolvovat s privodcem a jeho vykladem. Spole¢né kroky smétovaly do nékolika
naznakové zafizenych interiérii pochazejicich prevazné z neptistupnych objektl, ze

zdmku Hofina a Dobfise. +*°

Uzce zaméfena vystava map, planti a vedut dokazala piilakat jen
odpovidajici ¢ast zdjemcl ziad Siroké vefejnosti a poté zejména odborniky.
Nedlouho po jejim otevieni ji navstivili napfiklad ucastnici védeckého sympozia
Evropska veduta 17. stoleti — obraz premeény sveta v uméleckém dile, jez uspotadal
Ustav teorie a déjin uméni CSAV.**® Sirokou vefejnost a zejména pak rodiny
s détmi jisté vice lakal kocour Mikes, kozel Bobes, hastrmani a scény ze Zivota
staroCeské vesnice, jeZ zobrazovala samostatnd expozice Josefa Lady ziizend
v byvalé konirné na zdpadni strané¢ Cestného dvora. K vidéni zde byly autorovy
obrazy, kolorované kresby a kvase, jez vedle znamych dél zahrnovaly 1 dila
nezndma pochdazejici ze soukromych sbirek, kterd doposud uchédzela pozornosti
vetejnosti. Kazdy rok se navic vystava c¢astecné obménovala, takze se mohli
navitévnici postupné seznamit s velkym rozsahem Ladova dila.**' Oblibu této
expozice dokladaji statistiky navstévnosti z let 1982—1984, které oddélené eviduji
pocet navstévniki expozice v hlavni budové zamku a v mnohem mensi expozici
Josefa Lady v byvalé konirn€. Zatimco v roce 1982 byla mirné vyssi navstévnost —
o pouhych 372 osob — v hlavni budové (18 720 navitévnika),*** v nasledujicich
letech jiz ptilakal vice turistl svymi obrazy Josef Lada — v roce 1984 o 1 590 osob

pii nav§tévnosti 20 315.*4

Protoze rekonstrukéni prace pii adaptaci objektu pro vystavu
¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi nebyly provedeny v plném rozsahu, volal jiz
o n&kolik let pozd&ji zamek Jemni§té po opravach v duchu celkové rekonstrukce.***
Zpravy o neuspokojivém stavu objektu se priib&zné objevuji od roku 1979.**
Stiechy byly totiz doposud vzdy opravovany jen v nejnutnéj$i mite. Krov a stropy

nad prvnim patrem vykazovaly velky stupen poskozeni, nebot’ byla zhlavi mnoha

9 WEISS, Petr. Specializované muzejni expozice na zamku Jemnisté, s. 81-82.

4“0 HEROUT, Jaroslav. Evropska veduta 17. stoleti..., s. 26.

“1 BAKESOVA, Zdena. Ta hrusicka chasa, boZe, to je krasa, s. 2.

#2 KUBU, Nadézda. Turisticka sezéna 1982..., s. 219.

*3 KUBU, Nadézda. Turisticka sezéna 1984..., s. 204.

4 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hrada. .. (III. &ast), s. 24-26.

5 Ministerstvo kultury CSR/CR, Jemni§té, Zaznam z jednani na VI. odboru ministerstva kultury
CSR dne 14. ¢ervna 1979 ve véci vyuziti zamku Jemnisté, sign. 30.
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trdmd napadena dievomorkou. Pfi prizkumu napadenych konstrukci v roce 1981
byla v mezistropnim prostoru nad vestibulem a v prvnim patfe nalezena dosti
rozsahla cast fresky Felixe Antonina Schlefflera, kterda byla snizenym podhledem
zakryta jiz roku 1789 a byla tak nedot¢ena pozdéjSimi pfemalbami. Stfechy vSak na
svou opravu marné cekaly dal. Mezitim se v roce 1985 podafilo opravit stfechu
zahradniho pavilonu u jizniho dvora néarozi hlavni budovy, kterd byla poSkozena
padem vétvi. Zde — stejné jako diive pii opravé stfechy konirny — byla bobrovka
nahrazena prejzovou krytinou. V kapli byla polozena nova dlazba nad podlahovym
topenim. Pvodni podlahové desky velkého formatu byly vybourany jiz diive

a podafilo se je zachovat jen ve zvysené &asti podlahy u oltare.**

Naléhava oprava stfechy hlavni budovy vcetné néaro¢ného statického
zajisténi krovu z roku 1754 a stropii nad prvnim patrem byla zahéjena az v roce
1991 a probihala po né¢kolik let. Jako krytina zde byly znovu pouzity palené
bobrovky. Vrchni polovinu krovu mansardové stfechy bylo nutné nahradit novou
dfevénou konstrukei, jez byla provedena podle ptivodniho krovu. V podkrovi byla
ponechana dfevéna konstrukce pokryta asfaltovou lepenkou, kterd béhem oprav

vvvvvv

kuchyni v pfizemi severni ¢asti napomohly dalSimu propadévani poruSené klenby,

jejiz statické zajisténé bylo realizovano az v roce 1993.*"

Oziveni se objekt dockal roku 1994, kdy zde pracovnici UOP stfednich
Cech Dagmar Martincova a Jan Fridl vytvofili interiérovou expozici s vyuzitym
svozového mobiliafe. O rok pozdégji, vroce 1995, byl zamek Jemnisté vracen
v restituci rodin€ Sternbergii. Ti museli v restitucnim fizeni zpochybnit nuceny
prodej zamku z roku 1943, se kterym posledni majitelka z jejich rodiny, Terezie
Mensdorff-Pouilly nesouhlasila. Ona sama se restituce nedockala, protoze zemiela
vroce 1985. Zamek byl vydan do rukou jejiho synovce, Jana Bosca Sternberga,
ktery jej pozdéji predal svému synovi Jifimu Sternbergovi. Ten zpfistupnény zamek

Jemniste spravuje dodnes.

#6 SCHUBERT, Alfréd. Stavebni opravy nékterych vyznamnych hrada. .. (II1. &ast), s. 24-26.
7 Tamtéz, s. 26.
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ZAVER

Predkladana prace si nekladla za cil pojednat o historii vymezenych objektt
ve 20. stoleti v jejich Uplnosti, ale ptedstavuje prvni pokus o zpracovani tohoto
tématu na zéklad¢é dostupnych archivalii a literatury. Jednotlivé kapitoly mohou byt
v budoucnosti rozsSifeny a zpfesnény pomoci dalSich pramenii z postupné
inventarizovanych fondd. Osvétlit nékteré jednotlivé aspekty mohou i fondy, jez
pfinasi primarn¢ informace jiného charakteru, ale okrajové mohou pomoci (jde
napt. o materidly ze soukromych archivii, archivy instituci statni spravy c¢i
samospravy s agendou pamatkové péce, stavebnictvi, hospodafeni v dané oblasti

a dalsi).

Nékolika zplsoby lze rozsifit i uzce vymezené téma. Nabizi se moznost
podrobné zmapovat proménu objektit v poslednich ptiblizné dvou desitkach let po
jejich navraceni v ramci restituci. Do zpracovaného tématu je mozné zahrnout dalsi
kulturni pamatky nachéazejici se na uzemi byvalych sternberskych velkostatkil
(zticenina hradu zvana Salon, zdmek Radnice, stary zamek Jemnis$té nebo dalsi
drobné objekty), nebo praci doplnit o zdmecké objekty, jez na pocatku 20. stoleti
vlastnila ¢astolovické linie rodiny (zamek Castolovice a Zasmuky) a které byly

v restituci vraceny Diané Sternbergové.

S pomoci archivnich materiald, literatury a dalSich zdroji prace vymezila
okolnosti, za nichz ve 20. stoleti dochdzelo ke zménam vlastnikli vymezenych
pamatkovych objektl, a shrnula nejvyznamnéjsi promény exteriéru i interiéru, které
uzce souvisely s jejich vyuzitim. VSechny tfi objekty na pocatku 20. stoleti trvale
nebo docasné obyvala rodina Sternbergti, coz s sebou neslo odpovidajici pozadavky
na upravu interiérii a naroky na vnitini zatizeni. Za prvni republiky byly v ramci
pozemkové reformy sternberské hrady a zamky vylouceny ze zdboru. V mezich
tehdejSich zdkonid se snazili jejich majitelé, Jifi Sternberg a jeho sestra Terezie
provdana Mensdorff-Pouilly, vyuzivat statni podpory, ktera byla riznou formou

poskytovana vlastnikiim udrzovanych pamatek.

86



Nésledkem iniciativy Ceské Slechty na podporu naroda v dobé ohroZeni
z konce 30. let byla na velkostatek Radnice, Cesky Sternberk a Jemnisté v prib&hu
druhé svétové valky uvalena nucend sprava. Zamek Jemnisté¢ musela nedlouho poté
jeho majitelka pod tlakem okupacni spravy prodat a objekt byl po valce novému
majiteli zkonfiskovan na zédkladé¢ BeneSovych dekretii. Tento prodej se nepodaftilo
Terezii pred nastupem komunisti k moci zpochybnit a ziskat majetek zpét. Odlisny
vyvoj prob&hl po uvaleni nucené spravy na Bfezind a Ceském Sternberku. Oba
objekty byly Jifimu Sternbergovi po skonceni valky vraceny i s hospodaikou
zékladnou, ovSem pouze do doby, nez byly na zdklad¢ revize prvni pozemkové

reformy ptevedeny do vlastnictvi statu.

Hrad Cesky Sternberk a zamek Jemnisté se hned od pocatku zatadily mezi
pamatky prvni kategorie, jez byly urCeny ke zpfistupnéni. Objekty nckolikrat
zménily své spravce v duchu instituciondlnich promén v oblasti pamatkové péce.
Hrad Cesky Sternberk mél to §tésti, Ze na ném mohl zistat byvaly majitel Jifi
Sternberg, nové ve funkci spravce stdtniho hradu, ktery témét po celd 50. léta
dohlizel na wvnitfni inventaf. Navstévnikim tento pamatkovy objekt nabizel
prohlidku autentickych interiérti, jejichz podoba se zdsadnim zplisobem neménila.
Prace podrobné¢ zachytila vSechny vyznamnégj$i zmény, jez byly spojeny s generalni
opravou hradu, vybudovanim vstupni expozice ¢i v souvislosti s tzv. Sternberskym
nalezem. Nekvalitn€ provedend oprava stiechy, kterou dovnitt zatékalo, zacala brzy
negativné ovliviiovat celkovy stav objektu. Naprava byla sjednana jesté predtim,

nez byl hrad vracen v restituci Zdeniku Sternbergovi, synovi ptivodniho majitele.
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Na zadmku JemnisSté¢ se naopak po prevzeti do statni spravy nenachazelo
témer zadné vnitini vybaveni. Situace se radikdlné zménila ve chvili, kdy bylo
Jemnisté oznaceno za sbérnu, do niz byly svazeny pfedméty kulturni povahy
pochézejici z objektli, jez nebyly urceny ke zptistupnéni vetfejnosti. Vybérem ze
svozovych pfedméti pak vznikaly vystavni expozice rizného zaméteni, které vice
¢i méné respektovaly historické prostiedi zameckych interiér. Vzhledem
k ideologickému zabarveni a zpiisobu provedeni lze za ,,nejméné zdatilou* oznacit
vystavu ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, pfi jejiz pripravé byla provedena
celé tada necitlivych vnitinich tprav. Nezbytné opravy byly na Jemnisti provadény
postupné, nikoli v duchu jediné generalni opravy. Na nckteré naléhavé opravy cekal
objekt az do zacatku 90. let. V restituci byl zdmek vydan do rukou synovce byvalé

majitelky, ktery jej pozdéji predal do spravy svému synovi, Jifimu Sternbergovi.

Na zamek Bfezina se vroce 1949 nast¢hovalo lesnické ucilisté, jez zde
setrvalo az do roku 2002. Pro adaptaci objektu pro provoz Skoly byla provedena
fada vnitfnich Uprav. Stejné jako Upravy exteriéru byly veskeré opravy az do
zacatku 70. let provadény bez soucinnosti s pamatkati. V restituci byl objekt vydan
Zdenku Sternbergovi, ktery jej nechal dal v uzivani lesnického ucilisté. Po jeho

odstéhovani nema zdmek trvalé vyuziti.
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Pohled na dolni zamek ze schodisté vedouciho k vlastnimu hradnimu
objektu, soucasny stav (obrazek)

Pohled na dolni zdmek ze schodisté vedouciho k vlastnimu hradnimu
objektu, stav pte zahajenim generalni opravy (obrazek)

Pohled na fasddu dolniho zamku, stav pied zah4jenim generalni
opravy (obrazek)

Pohled na dolni zdmek z vlastniho hradniho objektu, stav po zahajeni
rekonstrukce (obrazek)

Ptizemi dolniho zdmku, stav pted zahdjenim generalni opravy
(obrazek)

Prvni patro dolniho zdmku, stav pted zahdjenim generalni opravy
(obrazek)

Vstupni historicka expozice (obrazek)

Cast vstupni expozice vénujici se Kagparu Sternbergovi (obrazek)
Rytitsky sal (sal predkil), soucasny stav (obrazek)

Rytitsky sal (sal predkil) s kostelnimi lavicemi, pocatek 20. stoleti
(obrazek)

Detail vyzdoby rytitského salu, v kartusi rodovy erb, stav pied
restaurovanim Stukové vyzdoby v 60. letech 20. stoleti (obrazek)
Rytitsky sal, zabér ze seridlu Arabela natoc¢eného v roce 1979

(obrazek)
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Kaple sv. Sebastinana, soucasny stav (obrazek)

Kaple sv. Sebastiana, po&atek 20. stoleti (obrazek)

Zluty salon, na sténach empirové malby odkryté v 60. letech 20.
stoleti, soucCasny stav (obrazek)

Zluty salon s tapetami na sténach, stav na po&atku 60. let 20. stoleti
(obrazek)

Riazovy salon, soucasny stav (obrazek)

Riizovy salon, malby na osténi dvefi restaurované v 60. letech 20.
stoleti, soucasny stav (obrazek)

»Dantova milenka Beatrice* opévovana v novinovém c¢lanku, pivod
mramorové busty ze svozu Soutice (obrazek)

Knihovna, 60. 1éta 20. stoleti (obrazek)

Jidelna, soucasny stav (obrazek)

Jidelna, zabér ze serialu Arabela nato¢eného v roce 1979 (obrazek)
Piedpokoj (chodba s rytinami), soucasny stav (obrazek)
Holandsky salon, sou¢asny stav (obrazek)

Holandsky salon, 80. 1éta 20. stoleti (obrazek)

Pracovna Jifi Sternberga v pfedvalecné podob¢, na sténach obrazovy
rodokmen, soucasny stav (obrazek)

Z pracovny Jifiho Sternberga vytvoien rokokovy salon s instalaci
tzv. Sternberského nalezu z roku 1971 (obrazek)

Ptedpokoj, soucasny stav (obrazek)

Predpokoj s v&jifi s instalaci ¢asti tzv. Sternberského nalezu z roku
1971 (obrazek)

Lovecky salon, soucasny stav (obrazek)

Lovecky salon, 80. 1éta 20. stoleti (obrazek)

Chodba nad schodistém ve druhém patie (obrazek)

Chodba s gotickymi detaily v prvnim patie, 70. 1éta 20. stoleti
(obrazek)

Chodba v prvnim patfe, stav pfed zahajenim restauratorskych praci
v 60. letech 20. stoleti (obrazek)

Chodba v prvnim patie, z niz vychdzeli navstévnici v zavéru
prohlidky na terasu, 60. 1éta 20. stoleti (obrazek)

Torzo rané gotického reliéfu, pocatek 20. stoleti (obrazek)
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Rané goticky reliéf vsazeny do tympanonu kaple sv. Jifi, 50. 1éta 20.
stoleti (obrazek)

Predsunuta basta s btitem, stav na pocatku 60. let 20. stoleti
(obrazek)

Ptedsunuta basta s bfitem upravena na rozhlednu, stav v 80. letech
20. stoleti (obrazek)

Jifi Sternberg jako spravce a privodce na svém byvalém hradé
(obrazek)

Celkova dispozice zdmeckého arealu (obrazek)

Piidorys ptizemi hlavniho zdmeckého objektu s vyznacenim
prohlidkové trasy, stav podle navrhu z roku 1974 (obrazek)
Piidorys prvniho patra hlavniho zameckého objektu s vyznacenim
prohlidkové trasy, stav podle navrhu z roku 1974 (obrazek)

Stary zamek, soucasny stav (obrazek)

Pohled na zdmek z odbocky silnice BeneSov — VlaSim, soucasny stav
(obrazek)

Pohled na zamek z jihovychodu, soucasny stav (obrazek)

Celkovy pohled na priiceli zamku na pocatku 20. stoleti (obrazek)
Celkovy pohled na zdmek v roce 1974 pted zahajenim rekonstrukce
(obrazek)

Stav omitek v roce 1974 pied zahdjenim rekonstrukce (obrazek)
Stav soklu a omitek v roce 1974 pted zahdjenim rekonstrukce
(obrazek)

Stav Cestného dvora a severozapadniho kiidla zamku v roce 1974
pied zahdjenim rekonstrukce (obrazek)

Celkovy pohled na zdmek po rekonstrukci (obrazek)

Pohled na Cestny dvir a zapadni kiidlo zdmku po rekonstrukei
(obrazek)

Pohled na ¢estny dvtir po rekonstrukci (obrazek)

Hlavni schodi$té zamku se souso$im svétlonosd, stav v roce 1975
(obrazek)

Interiér prvniho patra zamku, stav v roce 1975 (obrazek)

Interiér prvniho patra zamku, stav v roce 1975 (obrazek)

Interiér prvniho patra zamku, stav v roce 1975 (obrazek)
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Interiér prvniho patra zamku, stav v roce 1975 (obréazek)

Severni sténa hlavniho (téz tane¢niho) salu na pocatku 20. stoleti
(obrazek)

Severni sténa hlavniho (téZ tane¢niho) salu, stav v roce 1975
(obrazek)

Interiér zdmecké kaple, 70. 1éta 20. stoleti (obrazek)

Expozice d&jin odivani, stav v roce 1957 (obrazek)

Expozice d&jin odivani, stav v roce 1954 (obrazek)

Instalace historickych hracek, zeleny salon, stav v roce 1971
(obrazek)

Stala vystava Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, vestibul zamku

(obrazek)

100:Stala vystava ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi, tvodni Cast

v pfizemi hlavni budovy (obréazek)

101:Stala vystava ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi, ptizemi hlavni

budovy (obrazek)

102:Stala vystava ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi, prvni patro

hlavni budovy (obréazek)



