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Abstrakt:

Pfedmétem bakalarské prace je teoreticka analyza kulturniho fenoménu
pornografie. Zvlastni pozornost bude pak vénovana pfedevsim nosic¢liim
pornografického sdéleni a jejich proménam.

V ramci dekonstrukce pojmu pornografie se v této praci vychazi pfedevsim
z poznatku a teorii historie, sociologie, psychologie a sexuologie.

Cilem prace je rozbor samotné definice pornografie jako kulturniho
fenoménu a zmapovani jejiho vyvoje v zapadni spolecnosti a to od antiky

po pocCatek internetovée éry.
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Uvod:

Téma této bakalarské prace jsem si vybral proto, Ze mi pornografie jako
kulturni fenomén pfipadala védecky dosti opomijena. Do precteni zakladni
literatury jsem vSak netusil, jak Siroké téma se pfede mnou otevfe. Pfestoze
se o pornografii pfilis nehovofi a je €asto prehlizena a zatlaCovana kamsi
mimo zajem vétSinové spoleCnosti, je legitimni soucasti kultury.
Z kulturologického, tedy interdisciplinarnino pohledu, zasahuje pornografie
do oblasti sexuality, uméni, estetiky, sociologie, psychologie, historie,

legislativy, politiky a v neposledni fadé technologie.

PoloZil jsem si tedy zakladni otazky a sice: Co je vlastné pornografie a
odkud se tento pojem vzal? Je mozné pornografii jednoznacné definovat?
Existuje vyvoj toho, co pornografie zobrazuje? A je legitimni a ucinné
pornografii  regulovat, respektive podrobovat pornografické sdéleni

cenzure?

Tyto otazky jsem se pokusil zodpovédét pomoci analyzy odborné
literatury zabyvajici se pornografii a rovnéz dél za pornografii
oznacovanych. Cilem bylo zmapovat historii pornografie v kontextu zapadni
spole€nosti konkrétné Evropy a Spojenych statl. To vSak neznamena, ze
bych v ramci pfipravy prace ostatni kultury opominul. AvSak komparace
jednotlivych kultur a jejich pfistupu k pornografii by bylo rozsahem téma na

samostatnou praci.

Prace se tedy zaméfuje predevSim na dekonstrukci pojmu pornografie
a snahy o jeji definovani. Rovnéz se snazi nalézt jeji historické kofeny a
zmapovat jeji vyvoj od antiky po sou€asnost. Zde se vSak nejedna o Cisté
chronologicky pfehled dél oznaCovanych za pornograficka. Cilem je
zmapovat pornografii a jeji nosie, tedy od umeéni, pres tisk, fotografii, film
az po pocatek éry internetu. Ta je v této praci zminéna jen okrajové a nutno
fici neopravnéné. AvSak nazev prace, jeji cile a rozsah neumoziuji kvalitni
rozbor takto rozsahlého tématu a proto bych se chtél internetové pornografii

vénovat v diplomové praci. Cilem prace rovnéz nebyla katalogizace vSech



dél za pornografii oznaCenych. Proto se v praci objevuji jednak dila stézejni
pro danou problematiku a dale pak dila, kterd& mi pfiSla zajimava a

v odborné literatufe nepravem opomijena.



Vznik a vyvoj pornografie

Co je pornografie?

1.1. Dekonstrukce pojmu

"Zatimco se nam muzZe zdat, Ze stoji (pornografie — poznamka autora)
na jejich okrajich, ve skuteCnosti je v samotném kulturnim stfedu —
vytvofena na prusecicich sexuality, nabozZenstvi, politiky, uméni a prava."
(Tang 1999 : 51)

K dekonstrukci pojmu pornografie se musime vratit do antického Recka.
Etymologicky se jedna o spojeni feckych slov porne - dévka a graphein -
psat. Jedna se tedy ve své podstaté o popisovani Zivota prostitutek a jimi
poskytovanych sluzeb. AvS8ak neni mozné fici, Ze se jednalo o slovo
v antickém svété rozSifené, ba pravé naopak. Jedinou dochovanou zminku
nalézame v antickém textu Deipnosofistai -Hostujici mudrci od Athénaiose.
pravdépodobné ze 2. stoleti naseho letopoctu. V tomto rozsahlém, avSak
nekompletnim spisu se mimo pfehledu etickych a filozofickych sméra dané
doby, hovofi explicitnim zpdsobem o sluzbach nabizenych a

provozovanych prostitutkami (Tang 1999).

Ze stejného textu se dochoval rovnéz termin pornographoi, tedy muz
popisujici prostitutky, jejich Zivot a nabizené sluzby. Pod pojmem
pornographo si pak muzeme predstavit jakési reklamni slogany €i nabidky
sexualnich sluzeb v antickém Recku. Prostitutky jimi informovaly své
potencialni klienty o tom, jaké sluzby a prfedevSim za jaké ceny nabizeji:
,Lahis je dovedna v provadéni felace a pozaduje za tyto sluzby pul
sestercia.“ (Postulka, 2007, str. 27). Je nutné zde fici, Ze podobné popisy
se objevovaly a objevuji i nadale. Prikladem je publikace z roku 1839,
vydana v New Yorku pod nazvem Prostitution Exposed — Odhalena
prostituce, tvarfici se sice jako publikace, ktera méla pocestnym muzim

usnadnit vyvarovani se setkani s prostitutkami, av8ak popis prostitutek
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vCetné jejich véku a lokality, kde se vyskytuji, slouzil k pfesnému opaku
(Postulka 2007). Podobné tomu bylo roku 1936, kdy Dr. Léon Bizard sepsal
spis Knézky VenusSiny — tedy popis prostitutek, jejich praktik a Zivota ve
mésté Pafrizi (Span 2001).

1.2. Ponékud jiny vyznam

Jak jiz bylo zminéno, slovo pornografie v antice rozSifeno nebylo a
dlouhou dobu Cekalo na své znovuobjeveni, tedy presnéji feCeno vzniklo
jako ,nhoveé slovo odéné do havu starobylosti.“ (Chochola 2004 : 11). Na své
znovuobjeveni ¢ekalo skute¢né dlouho. Stalo se tomu tak, az v roce 1857
ve Viktorianské Anglii. Tam vySel tzv. ,Obscene publication act®, tedy Zakon
o obscénnich publikacich, v némz bylo poprvé uZzito slovo pornografie.
Tento zakon pozdéji nazvany Hicklin Act — HicklinGv z&kon, podle
anglického soudce, ktery zacal v roce 1868 tvrdé potirat jakykoliv naznak
nemravnosti, se stal efektivnim nastrojem a vzorem pro antipornograficka

hnuti celého zapadniho svéta (Petersen 1999).

Co si vSak pod pojmem pornografie prfedstavit a co pod ni spada? To je
otazka velmi slozita a neexistuje na ni jednozna¢na odpovéd. Definic
existuji desitky (Kasparovska 2011) a liSi se na zakladé nabozZenského
prfesvédCeni, genderového pohledu (LiSkova 2009) a na zakladé doby
svého vzniku. Ve zminéném Zakonu o obscénnich publikacich je
pornografie definovana jako , to co ma sklon mravné kazit a naruSovat
(Postulka 2007 : 101).

Rozsahlou definici nalezneme v encyklopedii Universum, ktera definuje
pornografii jako: ,Dilo zdurazriujici sexualitu a podnécujici sexualni
vzruseni, které prekraCuje obecné uznavané normy moralky a slusnosti.
Pornografické dilo maze mit podobu literarni, vytvarnou, filmovou, zvukovou
apod. Samotné zobrazeni nahého lidského téla neni pornografickym dilem.
To plati napriklad pro umélecka dila moderni i dila historické hodnoty,

studijni materialy, odbornou literaturu apod. Rozhodnuti, zda se jedna o



pornografii, zavisi na posouzeni dila v jeho komplexnosti, zpusobu a formé
Jjeho uZziti apod.” (Universum 2006 : 160) A pravé tato definice nam jasné
ukazuje jak slozité je uchopit pornografii, jelikoz naznacuje subjektivni
urcovani rozdilu mezi tim, co je spoleCensky a moralné snesitelné, a co jiz
neni. Snad nejvice kontroverzni definici pornografie pronesl v roce 1964
americky soudce Potter Stewart ,/ know it when | see it.“ tedy Podivam se a
vidim. (KaSparovska 2011). Pod stejnym nazvem a s podtitulem Subjektivni
kritéria urCovani hranice mezi erotikou a pornografii napsal svou praci
Martin Chochola (2004). Cilem prace bylo jasné definovat rozdil mezi
pornografii a erotikou. Jako nastroj vyzkumu, vyuzil elektronicky dotaznik
PSAV? v prvni ¢asti dotazniku méli respondenti sami definovat, co je
pro né pornograficky a co eroticky material. U pornografie uvedli
nasledujici operacionalni definice: pohlavni styk (36,5%), naturalistické
fyzino (31%), vzruSeni a ukojeni (26,9%), vzruSené genitaly (16,3%),
detaily (13,9%), genitaly (12,2%), subjektivni hranice (11,5%), sexualni
aktivita (11%), vulgarita (10%), parafilie (8%), neuméleckost (7,7%),
degradace (6,4%), oralni sex (5,7%), nasili (4,9%), analni sex (4,6%),
zisk (4%), group sex (3,5%), neverbalni signaly (3,3%), nahota (2,6%)
(Chochola 2004). DalSich 5,5 % respondenti se ztotoZnilo s nabizenou
definici autora a sice ,Sexualné vzruSujici dilo, které ma v umyslu diky
Jjednoznalnému znazornéni sexualni aktivity vyvolat sexualni vzruseni;
subjektivhé muZe vyznivat jako oplzlé, nechutné Ci sprosté a subjektivné
muze vyvolavat dojem ponizovani ¢&i hanobeni representované lidské
bytosti“ (Chochola 2004 : 101). V dalSi ¢asti dotazniku bylo respondentim
zobrazeno 150 fotografii s vice €i méné explicitnimi vyjevy, z nichz mél
respondent subjektivné urcit, zda se jedna o pornografii €i erotiku. Na
zakladé zpracovanych dat byly vytvofeny extenzivni definice pornografie, z
nichz vyplyva, Ze pornografie je material, ktery:

» - ZOobrazuje analni styk aktéru;

- Zobrazuje dva muze a Zenu v sexualné interpretovatelné situaci;

- zobrazuje oralni styk aktért;

- zobrazuje Zenu masturbujici muze;

- zobrazuje pohlavni styk aktérd;

- Zobrazuje muzské pohlavni organy ve stavu erekce;


http://psav.chochola.net/

- detailné zobrazuje muzské pohlavni organy.”“ (Chochola 2004 : 133)
Nutno dodat, Zze i pfes tyto vysledky Chochola dochazi k zavéru, Ze

védeckymi metodami, pornografii definovat nelze.

1.3. Tak tedy pro¢?

Z jakého duvodu se vSak snazit zasSkatulkovat tak subjektivni zaleZitost,
jako je pornografie? Obecné se vSechny kultury snazi jasné vymezit
mravni a legislativni mantinely lidské sexualité. Tim brani spoleCensky
destabilizacnim vlivim nevazané sexuality a to tzv. sexualni restrikci (Jani$
2008). V kontextu zapadni spolecnosti se jednoznacné kloubi ,mravnost” a
snaha o vytvoreni legislativy, ktera spoleCensky urCi, co je a co neni
pornografie — respektive co se smi prezentovat majoritni spole¢nosti a co je
potfeba skryt (McElroy, 1995). Zde se vS8ak dostavame do definiéni
tautologie, jelikoz jak jiz bylo zminéno, definice pornografie podléha
zménam na zakladé kultury a subjektivniho pohledu pozorovatele. Ten maji
nejen bézni Clenové spoleCnosti, ale i zakonodarci. Proto se i legislativni
ramec této problematiky neustale vyviji (Petersen, 1999). AvSak hony na
pornograficka dila, pomineme-Ili pornografii détskou, je v jedenadvacatém
stoleti spiSe vyjimkou, alespon paklize mluvime o zapadni spoleCnosti.
SpoleCenska hysterie a panika z pornografe, tak ¢asta v minulych staletich
se dnes promé&nuje v ignoraci a jeji bagatelizovani. Clovék zapadniho svéta
je tak presycen sexualnimi motivy, ze pornografii, zalozenou na naprosté
sexualni explicité, pfehlizi a vlastné déla, ze neexistuje (Uzel 2004). Jedna
se pfeci o stale stejné, ohrané a nudné pfibéhy (Chochola 2004). | pres jeji
nespornou popularitu, je pornografie fazena do jakési Spinavé subkultury
nehodné zajmu vétSinové spolecnosti. Podobné tomu bylo napfiklad i u
rozvoje klubové hudby (Redhead 1997). To plati az do chvile konfrontace
subjektivné vnimané pornografie ve vefejném prostoru, kdy pfechazi opét
ke slovu legislativa a represe (LiSkova 2009). Jaka ale byla cesta

k soudasnému stavu?



Il. Pocatky pornografie? Ne tak jak ji zname...

2.1. Co odhalila zem

Kdyz 24. srpna roku 79 promluvil Vesuv, byla fimska mésta Pompeje a
pfilenlé Herculaneum ,doslova pohibena pod hustym lavovym destém.“
(Giuntoli 1996 : 4). Tim se vymazala ze svétovych dé&jin na vice nez
Sestnact stoleti. Az roku 1709 byly pfi nahodném kopani studny objeveny
pozustatky Herculanea. Nasledné odkryvaci prace pfinesly senzaci, jez do
té doby neméla srovnani, jednalo se o komplexni zkoumani kolébky

zapadni kultury.

Anticka kultura a pfedevSim kultura fimska byla jednim ze zakladnich
pilifti moderniho svéta. At se jiz jednalo o pravo, systém vzdélavani ci
umeéni. Na antiku se odkazovalo vzdy jako na tu nejvyssi autoritu, k jejimuz
odkazu je tfeba se hlasit (Clarke 1998.). | pfesto, Zze zkoumanim klasickych
dél, dochazelo k zavériim, Ze za koncem fimského impéria stala mimo jiné
uvolnéna moralka, nemohl nikdo Cekat Sok, ktery nastal po vykopavkach
v obou méstech (Hyde 1964).

Prvni archeologické prace se uskutecCnily ve slavné Vile papyra. V ni
byla mimo jiné nalezena rozsahla sbirka soch. Ta nejkvalitngjsi a
nejdésivéjSi. Jednalo se o mramorovou sochu Pana a kozy, zobrazujici
boha Pana nikoliv v symbolickém, ale naprosto realistickém sexualnim aktu
s kozou. Nejednalo se o symbolickou, ale zcela explicitni sodomistickou
podivanou (Kendrick 1987). Roz€arovani a neschopnost smifit se
s nalezenym artefaktem byly trvalé, jak uvadi Tang: ,Kdyz John Paul Getty
koncem dvacatého stoleti zrekonstruoval Vilu papyrd, rozmistil zde
reprodukce vétsiny vyznamnych zahradnich soch, presto byla socha Pana
a kozy vynechana i pres skutec¢nost, Ze to bylo jedno z nejkvalitnéjSich dél
celé sbirky." (Tang 1999 : 30). AvSak nebylo se ¢emu divit, tato socha byla
problematicka od jejiho nalezeni. P¥i katalogizaci pfedmétu byla dokonce
vynechana, jelikoz jeji vulgarita nesla nijak zakryt.



2.2 VSechno to schoveijte!

Kam ale s takovym nalezem? Jeho historickou hodnotu nebylo mozné
zpochybnit. Jeho moralni Skodlivost rovnéz ne. Reakce pfiSla ze strany
Karla Bourbonského (1716 — 1788), krale Neapole a Sicilie, ten rozhodl, Ze
ma byt socha svéfena do rukou kralovskému sochafi a pfistup k ni ma byt
zakazan (Kendrick 1987). A nejednalo se o jediny Sok, ktery nalezy
zpusobily: ,Pompejska vynikajici dila byla z dnesniho pohledu vyslovené
hardcorova® (Postulka 2007 : 26). Jednalo se napfiklad o obrovsky pyj
z malovaného turfu, malované misky na piti v nichz se nachazel penis
houpajici se na hladiné vody, lampy na nichz byly zobrazeny penisy v tom
kultura se konfrontovala s kulturou 18. a 19. stoleti, ktera falické symboly
(Chochola 2004), alespori v explicitnim smyslu slova neuznavala (Uzel
2004). Nejednalo se vSak pouze o artefakty z Pompeji, podobné
problematickou historii mél mimo jiné i Obr z Cerne Abbas, postava
vytesana do kfidy, ktera nema jasny plvod, neni ani jisté, koho pfesné ma
zobrazovat. Patrné se vSak jednalo o postavu Herkula s kyjem. Ustfedni
soucasti vyobrazeni je i vyvinuty penis. Ten se vSak staval stéle
naznacujici varlata a cela oblast byla zahalena fikovym listem. K napravé
doSlo az roku 1868 a to jen ,diky silnému vlivu archeologické lobby*
(Chochola 2004 : 16.).

DalSi nalezy vyvolavaly otazku jak a kam tyto pfedméty ulozit.
Vefejnosti byly samozfejmé nepfistupné. AvS8ak ani jejich znieni
nepfichazelo v uvahu. Bylo tedy tfeba bezpecné je ulozit pfed pohledy
,b&Znych smrtelnikl“ a zaroven je uchranit zkaze. FrantiSek I. (1768 —
1835), vévoda z Kalabrie, roku 1819 pozadal, aby byly nevhodné artefakty
uloZeny do jedné mistnosti neapolského muzea a pfistup k nim byl omezen
pouze pro muze dospélého véku moralnich kvalit (Kendrick 1987). Tim
vznikla Gabinetto degli Ogetti Osceni tedy mistnost pro obscénni objekty,
do které bylo v kratké dobé nashromazdéno vice, nez sto artefaktd (Tang

1999). Tim vznika v Evropé fenomén tajnych muzei, ktera byla soucasti
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téch klasickych, jen byla striktné oddélena od zbytku expozice a pfistup
k nim byl omezen, dle vySe zminénych kritérii. V tajnych muzeich probihala
bézna katalogizace pfedmétd. Roku 1866 byl katalog nazvan Pornograficka
a obscénni sbirka (Kendrick 1987). Znovu se setkavame se slovem
obscénni, které je stejné komplikované, jako samotna kategorie
pornografie. Muze se jednat o prevzeti latinského ob caenum, tedy
pochazejici ze Spiny, nebo ob scena, znamenajici mimo scénu, €i na jiné
strané scény. Jisté je, ze pod timto terminem se ukryva snaha schovat
nepohodiné historické artefakty a tim ménit pohled na nasi historii (Camille
1998).

2.3. Jeden velky hampejz

Pokud bylo mozné nepfijatelné artefakty schovat do tajnych,
nepfistupnych muzei, s malbami, nalezenymi pfimo na misté vykopavek, to
velmi neSetrné (Giuntoli 1996). Vice nez ftfi C&tvrtina z nich byla tak
poSkozena, Ze jen diky ,skicam a rytinam archeologa Rouxe si miZeme
utvofit obrazek, jak asi tyto malby vypadaly ve skutec¢nosti.“ (Chochola 2004
: 18). Archeologové se ¢asem smifovali s antickymi erotickymi objevy, co
vSak stale vyvolavalo otazky, byla jejich vSudypfitomnost. Nachazeli je
doslova na kazdém kroku. Bylo to popfeni vSech hodnot viktorianské doby.
Byly tedy Pompeje jeden velky nevéstinec? Ano, to mohlo byt také jediné
vysvétleni, toho co bylo objeveno. VSechny nalezené artefakty tak byly
prohlaSeny za vyzdobu nevéstincl. Tim se z obou mést stala semenisté
hfichu, ktera byla doslova plna vefejnych domu (Kendrick 1987). Logika
téchto zavérd se nam mulze zdat nepochopitelna, avSak je nutné brat
v potaz kulturni Sok, ktery objevitelé patrné prozivali. Kfestanska kultura
zaloZzena na trvalé viné z prvotniho hfichu nebyla schopna akceptovat
vSudypfitomné zobrazovani ,smilstva“. Pfesto se pavodni mysSlenka o
meésté prostituce postupné upravila. Nové zazita predstava, pocitala s tim,

Ze se sporna vyobrazeni nachazela sice v béznych domacnostech, ale



pouze v mistnostech uréenych k sexu (Kendrick 1987). Opét se vSak
jednalo o mylny usudek. Anticka sexualita totiz s pojmem studu a hfichu
neoperovala. Malby proto nemély byt zobrazenimi vyvolavajicimi chti¢
(Vernant 1991). Bylo tomu pravé naopak, mély slouzit k pobaveni. Nebyl
tedy duvod je pfed zraky navstévnikd schovavat, ale naopak jimi dokazat
pfepych a dobry vkus majitele domu. To bylo pro dzZentimeny
devatenactého stoleti nemyslitelné. O to vice, ze k témto vyjevim mély
bézné pfistup Zeny a déti. A to bez jakychkoliv omezeni, dolozitelnych

historickymi prameny (Chochola 2004).

2.4.VSem na odich

Velmi zajimavy byl objev z roku 1986 v tzv. Pfedméstskych laznich, kde
byl nalezen soubor unikatnich maleb. Nadherné lazné se suchou saunou,
vyhfivanym bazénem, vodopadem a unikatni mozaikovou vyzdobou mély
Satny ozdobeny témi nejodvaznéjSimi malbami, které byly v Pompejich
nalezeny. VSechny koje mély svij unikatni sexualni vyjev (Kendrick 1987).
Objevuje se zde dokonce cunnilingus, ten nebyl v Rimé& b&znou praktikou a
byl spojovan pfedevSim se sluzbami prostitutek (Tang 1999). Mezi dalSi
vyjevy patfi felace, homosexualni styk €i skupinovy sex. Jednalo se vSak
pouze o vyzdobu Saten, které navic ani nebyly rozdéleny na Zenské a
muzské. To je také dikaz toho, ze se nejednalo o néjaké skryvané

pornografické dilo.

Tajna muzea zacala vznikat po celé Evropé a to pfedevsim na pfelomu
devatenactého a dvacatého stoleti. K neapolskému Gabinetto degli Oggetti
Oscenim a britské tajné Wittové sbirce vznikaji muzea napfiklad ve
Florencii, Drazdanech a Madridu. Jejich ucel byl uschovat obscénni
pamatky dovezené z Recka, Rima a Egypta (Kendrick 1987), jejichz
sexualni charakter, at se jiz jednalo o nabozensky artefakt, &i slouzil
k béZnému uZiti, nemél byt zafazen do bézné expozice. Tim se vSak k sobé
dostaly zcela nesrovnatelné pfedméty, jejichz plvodni funkce byly naprosto

rozdilné. Kritéria umélecké kvality &i vzacnosti nalezeného artefaktu byla
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zcela podfizena sexualni explicité artefaktu (Hyde 1964). Tento pohled se
zachoval az do druhé poloviny dvacatého stoleti. Dodnes sice existuji tajna
muzea, respektive expozice se sexualni tématikou, avsak po druhé svétové
valce prevlada snaha o =zafazeni téchto dél do béznych sbirek a
nevytrhavani artefaktll z jejich dobového kontextu. Touha zobrazovani

lidské sexuality vSak rozhodné antikou neskoncila, jen dostala novou formu.

Il Cesta viry — obdobi temna?

3.1. Odpor k télesnosti

Kde se v zapadni kultufe vzala potfeba vytésnit zobrazovani sexualnich
aktu? V jeji antické kolébce, jak jsme si jiz ukazali, to rozhodné nebylo.
Sexualita a sexualni motivy byly béZznou soucasti kazdodenniho Zivota. Byt
i anticka sexualita méla své vlastni regulativy (Tang 1999), nenalézame
v nich snahu o jeji cenzurovani. K milostnym hram nabadal i prostopasny
panteon (Bandini & Bandini 2000).

Paradoxné byl zakladni kamen pornografie poloZen spolu s rozmachem
nové viry — s kfestanstvim. Zprvu pronasledovana vira, se zacala velmi
rychle Sifit svétem a pfinasela s sebou mimo jiné i novy pohled na lidskou
sexualitu a jeji normy: ,Laik by pfedpokladal, Ze krestanska sexualni
moralka by méla vyvérat z u¢eni JeZise Nazaretského tak, jak ho podava
evangelium Nového zakona. Kristovo uCeni vSak Zadna sexualni témata
neobsahuje. Prokazatelné neexistuje Zadny JeZiSav vyrok proti prostituci
ani slovo o homosexualité, o smilstvu, masturbaci nebo o pfedmanzelském,

¢i mimomanzelském pohlavnim styku.“ (Uzel 2004 : 127).

Kfestanstvi se v otazkach sexuality odkazovalo prfedevS§im na Stary
zakon a knihu Genesis: ,NejzchytralejSi ze vS§i polni zvéfe, kterou
Hospodin Buah ucinil, byl had.“ (Gn,3,1). Had byl pfi€inou, nastrojem, ktery
Evu prfemluvil k protiveni se vili Bozi, ta nasledné svedla Adama: ,dala také

svému muZi, ktery byl s ni, a on téZ. Obéma se otevrely oCi: poznali, Ze jsou
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nazi. Spletli tedy fikové listy a prepasali se jimi.“ (Gn 3,6). Ze studu se
schovavaji pfed Bohem, ktery se taze: ,Nejedl jsi z toho stromu, z néhoz
Jjsem ti zakazal jist?* (Gn 3,11) Adam na to nepfili§ galantné odpovida:
,Zena, kterou jsi mi dal, aby pfi mné stala, ta mi dala z toho stromu a j&
Jjsem jedl” (Gn 3,12). Mimo vyhnani Adama a Evy z raje, coz s sebou mélo
nést jasné existencni problémy, jako bylo shanéni potravy v potu tvare,
nepratelstvi mezi jednotlivci stejného a predevsim opacného pohlavi sdéli
Bdh Evé: ,Velice rozmnozim tvé trapeni i bolesti t&éhotenstvi, syny budes
rodit v utrpeni, bude$ dychtit po svem muZi, ale on nad tebou bude
viadnout (Gn 3,16). Had je interpretovatelny jako penis, jehoz svodum Eva
podlehla a tim se dopustila prvotniho hfichu (Chadima 2009), ktery je
pfiCinou vyhnani Clovéka zrajské blazenosti. Tim se dostava zZena,
z pohledu krestanské sexuality do dosti nezavidénihodné pozice. Vnimani
Zeny jako pokusitelky k sexualnim ukonum prFetrva v zapadni kultufe po
staleti. Samotny sex ,se stal necistou zaleZitosti nehodnou Boha a sexualni
rozkoSe staly se né¢im nemoralnim, ostudnym a hfisSnym*“ (Chochola 2004 :
22). To samé samoziejmé platilo i o jeho popisovani a zobrazovani:
"Koneckoncu, kdyby se sexualni rozko$§ nestala natolik problematickou a
nemistnou, bylo by dost téZzké pochopit, jak viastné vznikla kategorie

"pornografie." (Tang 1999 : 51).

3.2. Sila obraceni

Kromé& svatého Pavla, ktery byl ,nejpuritanstéjsi a nejpfisnejsi
z JeZiSovych apostolu®, a ,0 sobé tvrdil, Ze nezna télesné Zadostivosti.
Pohrdal sexem a hlasal Cistotu, ktera znamenala naprosté odrikani.”
(Postulka, 2007. Str. 29), zastaval velmi aktivni roli ve vytvofeni cirkevniho
pohledu na pornografii, svaty Augustinus z Hippo (354 — 430). Syn svaté
Moniky a fimského ufednika se narodil v dneSnim Alzirsku. | pfes silny vliv
své matky byla jeho cesta ke kiestanské vife velice sloZita. Po studiich se
vénoval uCeni rétoriky a praveé v této dobé Zil nevazanym Zivotem. Velky vliv

na né&j méla Cetba Cicera. Ta v ném probudila zajem o filozofii, ktera ho na
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vice nez devét let pfivedla do manichejské sekty. | pfes jeho velké vnitini
pochybnosti a boj se sebou samym, nakonec poznal pravou viru v
kfestanstvi a roku 387 se nechal v Milané pokitit svatym AmbroZzem.
Zbytek zivota zasvétil biskupské praci a sepisovani teologickych a
filozofickych spisi (Machovec 1967). Z hlediska nasi prace je pak
pfibéh svého Zivotniho obraceni. Z hlediska této prace je pak podstatna
pfedevSim kniha druha, ve které napfiklad piSe: ,A co mné vice lahodilo,
nez milovati a milovan byti? Ale nezachovaval jsem tu svétlou stezku
pratelstvi spojujiciho srdce se srdcem, nybrz otravné vypary vystupovaly
Z bahnité Zzadostivosti téla meho a z bujné mé muznosti, zahalujice a
zatemnujice mé srdce tak, Ze nerozeznavalo jasnosti lasky od temnosti
vasné. Obé ve mné smisené divoce vrielo a kvasilo a strhlo mé slabé mladi
na bezcesti smysinosti a pohrouZilo do viru hanebnosti. (...) vychloubal
Jjsem se, hyril, chfadnul, hofel jsem ve svych chlipnostech — a Ty jsi micel.”
(Augustinus 1926 : 162). Augustinovo obraceni bylo skute¢né velmi
radikalni, a byl to pravé on, kdo rozvinul pfedstavu sexu jako prvotniho
hfichu, ktery nas navéky odtrhl od Bozi lasky: ,Zatimco sex existoval v raji
pouze ve sve C(isté podobé, sexualni vzruSeni a vasné, které sex
doprovazeji, podle jeho nazoru neexistovaly. (Chochola 2004 : 23).
Z tohoto pohledu je sex sméfovani mimo Bozi lasku a sexualni askeze je
sméfovani do Boziho kralovstvi. ,Podle Augustinova nazoru byla tato
sexualita podfizena vili jako pohyb ruky nebo nohy — pohlavnost a vile byly
identické. Augustin pfedstira — ve jménu svého podmraceného uceni o
spase — Vv rétorice bohaté na triky a nachylné k paradoxnimu vyhroceni,
sexualitu (pred hrichem) proti zvrhlé (po hrichu), aniz by prihlizel ke
skutecnosti, Ze nema smysl odtrhavat od lidské sexuality aspekt onoho
nekontrolovatelného prvku omameni.“ (Neumann 1998 : 61). PfedevSim
z tohoto dlvodu se jako nejlepsi variantou k dosazeni spaseni stala bud
kastrace, lépe vSak dobrovolny celibat. Toto popfeni biologického
imperativu Clovéka je znamo i z jinych kultur a naboZenstvi (Elser et al.
1990), avS8ak v kfestanstvi zastavalo jakysi zakladni princip mravnosti,
jehoz poruseni i na zakladé fyziologickych projevu, napriklad poluce, neslo
duchovenstvo velice téZce. Spojovalo tyto projevy s dabelskymi silami
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(Tang 1999). Cirkev se snazila dostat pod kontrolu sexualni chovani svych
véficich. Efektivnim nastrojem kontroly se stala zpovéd. ,0Od zacdatku
sedmého stoleti byly detailni popisy prijatelného sexualniho chovani
uvadény v tzv. knihach pokani a dalSich pfiruckach pro zpovédniky — ty
nejintimnéjsi podrobnosti manZzelskeho Zivota zacaly byt zkoumany a
posuzovany kanonickymi soudy a ve zpovédnicich.“ (Chochola 2004 : 24.).
Tyto priruCky popisovaly, jak ma vypadat mravné manzelské obcovani.
Jaké pozice a dny vtydnu jsou pro néj pfipustné a co je naopak
nemyslitelné. Ve zkratce se jednalo o maximalné 3 dny v tydnu, vzdy jen za
ucCelem zplozeni ditéte, v misionarské poloze a obleCeni. Paklize doSlo
k poruseni téchto pravidel a byla prokazana vina, dochazelo k ponizujicimu
vefejnému doznani, provazeném biCovanim (Tang 1999). Predevsim
pravidla prvnich feholnich fadu byla z velké Casti o ovladani sexualnich
pudu. Bylo v nich nafizeno, jak od sebe maji byt bratfi vzdaleni, zda a jak
mohou mit vyhrnuty tuniky, zda si mohou ¢i nesmi povidat a v jakych
dennich hodinach (Chadima 2009).

3.3. Nahota v uméni

Pravidldm podléhalo i zobrazovani necudnosti jejich dodrzovani vSak
bylo opét subjektivni: ,JiZ zakladatel psychoanalyzy Sigmund Freud prisel
na to, Ze sexualni symbolika se nékdy muZe projevovat ve vyznamu
pfeneseném na predméty sexualné neutralni. Tak napriklad tovarni kominy
a sloupy mohou pfipominat muzsky penis, zatimco utvary vpacené a duté
Jako morské lastury a jeskyné zfetelné svym tvarem napodobuji genitalie
Zenské. Tyto symboly maji vyznam nejen pfi vykladu snd, ale nabyvaji
naléhaveho vyznamu u lidi s neuspokojivym sexualnim zivotem. Prenos
Jejich libida je pak nabada ktomu, aby proti zobrazovani podobnych
pfedmétu za kazZdou cenu bojovali“ (Uzel 2007 : 32). Pro cirkevni
hodnostafe musel byt sex vSudypfitomny. OvSem Zzenské télo nebylo ve
stfedovékém uméni vnimano primarné jako vzruSivé, ale odstrasujici —

.,Nenajdeme lepSi dukaz tohoto tvrzeni, nez v podivuhodnych plastickych
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reliéfech nalezenych v Britanii a v Irsku a znamych pod nazvem sheela-na-
gig. Tyto pozoruhodné vytvory vyjadrfujici odpor k sexu maji ohavné
obrovské hlavy, vyvalené oci, otevfena usta a disproporéné pusobici
genitalie. Obcas tyto Zeny rozeviraji své stydké pysky v pantomimickém

znazornéni svadnosti." (Tang 1999 : 58).

Dozvuky této hrlzy zlidské sexuality a pfedevSim chtiCe muzeme
dobfe vidét na obraze Hanze Baldunga (1484/5 — 1545) Divka a smrt
(1517). Na obraze vidime obnazenou, krasnou mladou divku s bledou
pokozkou — idealnim typem modelky 16. stoleti, jejiz krase kontruje smrt,
stojici za jejimi zady a snazici se ji pfijmout do mileneckého objeti. Je to
jakysi vztyCeny ukazovacek — krasa a pozitky, ale za jakou cenu? Jako
dalSi pfiklad mizeme uvést Giottav (1267 — 1337) Posledni soud v Padove,
ktery zobrazuje utrpeni smilnicich hfiSnika: "Proto nemizZeme hovofit o
erotickych vyobrazenich v souc¢asném slova smyslu. Tato vyobrazeni se
mohla objevovat, avSak jediné za ucelem popreni sexualnich pociti a
rozko$e." (Tang 1999 : 62). Vyjimkou v zobrazovani sexualné explicitnich
materialll ve stfedovéké Evropé jsou tzv. knihy hodinek, neboli Liber
horarum. Tyto modlitebni knizky, které obsahovaly pravidelné opakované
modlitby pro kfestanské svatky, vSedni dny a denni hodiny byly
nejrozSifenéjSim rukopisnym dilem stfedovéku. V knihovnach po celém
svété se jich zachovalo vice nez sto tisic (Chadima 2009). Vzhledem
k rozSifenosti téchto svazkl se nam zachovaly osobité zaznamy a
pfedstavy o ,pfirozeném radu sveéta, s Bohem uprostfed a clovékem
Vv nejriaznéjsich hrisSnych polohach na vnéjsich okrajich. A¢koliv se jedna o
Skodolibé obrazky, nejde o radikalni revoltu vici kfestanské autorité, spise
se daji povazovat za Sprymy.“ (Chochola, 2004. Str. 28). Z toho jasné
vyplyva, Ze tato zobrazeni neméla pozorovatele vzrusit, ale spiSe pobauvit.
Zobrazovani sexualnich vyjevl meélo tedy vzdy moralni raz. Cilem bylo bud
vyvolani bazné z nasledkd sexu, &i zesméSnéni povrchnich sexualnich

pudd.
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3.4. Bolest a erotika

Velky vliv na zobrazovani sexuality méla krfestanska tradice
mucednictvi. Utrpeni spojené s extaticky orgastickym prozitkem odchodu
k Bohu, vytvofilo jakousi sadomasochistickou tradici zapadni spolecnosti.
Fenomén mucednictvi je spojen pfedevSim s prvnimi staletimi kfestanstvi.
Eusebios z Kaisareie (275 — 339) v dile Historia ecclesiastica popisuje
pronasledovani prvnich kfestant i jejich dobrovolné odevzdavani se
fimskym ufadim v apokalyptickém ocekavani konce svéta a snahy zajistit
si co nejlepsi misto na nebesich (Molnar & Riéan 1990). Samotny piiklad
Krista fyzicky trpiciho pro véénou spasu lidstva a pfiklad mucedniku
pfipravil pro umeélce prostor pro odhaleni lidského téla. Jednalo se o
kombinaci oddané kfestanské lasky projevujici se fyzickym utrpeni, které je
vSak utrpenim dobrovolnym a co vice — chténym. Stfedovék a jeho uméni,
vytvofil masochistickou tradici sexualniho uspokojeni. Bolest se misi s
prozitkem slasti a oCekavani kralovstvi nebeského (Tang 1999). Ve
stfedovékém uméni tak nachazime ,opojnou kombinaci zboZného muceni,

fyzické agonie a nahoty” (Malamuth & Donnerstein 1984 : 56).

Kromé& zmin&ného Krista byl velmi &asto zobrazovan svaty Sebestian
umuceny roku 288. Sebestian byl Fimskym vojakem, své miladi stravil v
Milané a diky skvélym vysledkim, a dobrému chovani se stal kapitanem
télesné straze cisart Diokleciana (284 — 305) a Maximiana (250 — 310).
Podle legendy se Sebestian jako kapitan pretorianské gardy hlasil otevien&
na cisafském dvofe ke kfestanstvi a svou viru daval najevo i pomoci
chudym kfestanum. ,Snazil se je pritom vzdy povzbudit a upevnit ve vife,
aby trpélive snaseli svij osud a tésili se na brzké shledani s Panem.“
(Floretova & Kopecky 1994 : 54). Brzy se zacaly Sifit zvésti o jeho
vyjimeénosti: ,KdyZ miuvil, obklopila ho nebeska zare a po jeho boku se
zjevili andélé” (Floretova & Kopecky 1994 : 54). Za to ho nechal cisaf
Dioklecian odsoudit k smrti. Popravu méli vykonat numidsti lukostfelci. Tak
se také stalo, pfestoze byl Sebestian zasazen desitkami $ip(i, nezemfel.
Jeho té&lo bylo nalezeno Sv. Irenou, které se ho podafilo vylégit. Sebestian

se poté vratil k Dioklecianovi, aby mu dokazal Bozi pfizen a obratil ho na
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pravou viru. Dioklecian se vSak rozlitil a pfikazal Sebestiana umlatit kyji pfi
slavnostech v cirku. Jeho télo pfijala Cloaca Maxima. Kfestané, vSak jeho
télo nalezli a nasledné pohrbili (Floretova & Kopecky 1994). Prestoze byl
Sebestian nejprve zobrazovan jako urostly Fimsky vojak, postupné se z ngj
stal mladik jemnych rysu s atletickou postavou, jehoz krasné télo bylo
probodano Sipy. Jako pfiklad miZeme uvést obraz Andrea Mantagna (1431
— 1506) Svaty Sebestién z roku 1480. Z jeho pojeti, jsou patrné extatické
projevy Sebestianova utrpeni, které snasi s blazenym vyrazem ve tvafi
(Hunt 1993).

Podobné tomu je i u zobrazeni utrpeni svaté Agaty. Tato mucednice
(asi 225 — 251), jedna ze sedmi mucednic, které jsou v fimském kanonu
jmenovany pfi msi svaté, se narodila na Sicilii za vlady cisafe Decia (200 —
251). Jako mlada divka, dle legendy, vzdorovala nabidkam k shatku
fimského prefekta Quintiana Ten ji poté odsoudil za jeji kfestanské
vyznani. Byla uvrzena do nevéstince, kde plnila sluzby nevéstky, aby byla
zlomena jeji zatvrzelost. To se vSak nepodafilo. Z toho duvodu byla muéena
fimskym utrpnym pravem. PFfi muceni ji byla kleStémi odstipnuta hadra a
posléze byla odsouzena k trestu smrti upalenim na Zhavych uhlicich. Pfed
tim ji zachranilo zemétreseni, avSak presto ve vézeni svym zranénim
podlehla (Floretova & Kopecky 1994).

3.5. Neprijatelné vzrusujici

V prubéhu patnactého a predevSim pak Sestnactého stoleti se umélci
stale vice zamérovali na smysinost a sexualni explicitu u zobrazenych tél.
U zminénych svétcu se jedna predevSim o dvé vyznamna dila Svaty
Sebestian s andélem od Fra Bartolomea (1472 — 1517) zroku 1514.
Vyobrazeni svatého Sebestiana bylo diky novym technikam tak autentické,
Ze muselo byt z kostela ve Florencii odstranéno. Jelikoz Zeny pfi zpovédi
pfiznavaly, Ze jim pohled na mladikovo télo pfinaSi do duSe hfisné

mysSlenky, coz bylo samoziejmé nepfipustné. Podobné explicitni byl obraz
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Umuceni svaté Agaty od Sebastiana del Piombo (1485 — 1547) zroku
1520, ktery zobrazuje odstipnuti Agatinych nader. | vtomto pfipadé se
realistické zobrazeni Zenského téla stalo vice nez problematickym (Hyde
1964). Z dnedniho pohledu se v8ak jedna o dila vysoké umélecké kvality a
jen malokdo by je dnes povazoval za natolik Sokujici, aby musela byt

z vefejného prostoru odstranéna (Bilek 1991).

Cenzura se nevyhnula ani takovému umélci jakym byl Michelangelo
Buonarroti (1475 - 1564). Jeho dilo Posledni soud (1536 — 1541)
v Sixtinské kapli zobrazuje vyjev, na némz se spaseni dostavaji do nebes a
duSe hfisnikl smérfuji do pekel. Tento vyjev byl natolik pohorSujici, Ze po
jeho odkryti papezliv tajemnik Biaggio de Cesena hlasité protestoval
s odvolanim na to, Ze podobna zobrazeni se nehodi ani do Senku,
natozpak, aby se objevila na vysveéceném misté. Vznétlivy Michelangelo mu
po této konfrontaci zaijistii zapsani do historie jeho zobrazenim mezi
hfiSniky putujicimi do pekla. Pfes hlasité Cesenovy protesty z fresky
odstranén nebyl. Papez ho odbyl slovy: ,Vazeny pane Biaggio, jisté vite, ze
mam urcité pravomoci a kompetence v nebi i na zemi, v Zzadném pfipadé se
v8ak nevztahuji na peklo. Jisté budete natolik shovivavy a chapavy, abyste

pochopil, ze Vas odtamtud nemohu vysvobodit® (Griffin 1981 : 87).

Papez Julius Il. (1443 — 1513) byl sice dosti tolerantnim mecenasem
umeéni, avSak verejnost po oficialnim odhaleni Sixtinské kaple roku 1541,
tak tolerantni nebyla. Po vleklych sporech bylo nakonec na Trentském
koncilu roku 1564 rozhodnuto o pfemalovani odhalenych intimnich partii.
Lze v8ak hovofit o Stésti, jelikoz pavodni zamér byl fresky zcela odstranit
(Griffin 1981). | pfes to, bylo celé dilo nékolikrat upravovano a to az do 18.
stoleti: ,pfikreslovaly se nové pruhy latek, Zenam se pfimalovavaly celé
Saty, ménily se nepfijatelné sexualni pozice postav...“ (Chochola 2004 :
30). O to vétsi zajem vSak byl o kopie a rytiny plvodniho originalu, které se
staly cennym artiklem. Jedna se o dalSi ukazku toho, jak cenzura
zatraktiviiuje dila, ktera chtéla plvodné potlacit. Renesance pfinasi
z dnesniho pohledu, dokonalejsi ztvarnéni lidského téla. Jedna se o navrat
k antice, navrat k touze po dokonalosti. OvSem tato dokonalost ma své

negativni dopady a to pfedevSim jedna-li se o zobrazeni svatych v takovée
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sveétské krase, ktera mlze u véficiho divaka vyvolat nechténé sexualni
vzruSeni. Predstupen antipornografického hnuti potfebujici posuzovaci
komise toho co je a co neni vzruSivé. Renesance byla oproti stfedovéku
daleko svobodomysInéjSi, jako by se chtéla spoleCnost odtrhnout od
straseni lidskym télem a sexualitou. Jak to je vSak v déjinach pornografie
obvyklé, nebylo tomu nadlouho. ,Jak bylo pravé naznaceno, je vlastni
velka renesance, ona ,velka“ renesance, ve srovnani se stfredovékem velice
kratkd — nezabira o mnoho vic, nez dvé stoleti“ (Garin 1988). Vlivem
protireformace se dostava lidska sexualita a jeji zobrazovani opét na
samotny okraj kultury. Zde vSak hovofime o oficialnim, tedy pfistupném
uméni. Na snahy o uplné potfeni, v8ak jiz bylo pozdé. Evropou se totiz
rychle Sifi femeslo, které ma navzdy zménit pfistup k informacim, tedy i

tém, jez maiji byt skryty, tedy i pornografii.
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IV. Cerné femeslo

4.1. Neuvéritelny objev

Vznik knihtisku jako metody mechanického rozmnozZovani textu Ci
obrazl, kterd vede ke vzniku identickych kopii, je bezpochyby jedna
z nejvétSich udalosti 15. stoleti. Spolu s objevem Nového svéta, padem
Konstantinopole, ukonéenim Stoleté valky a rozvojem reformnich hnuti se
knihtisk fadi k hlavnim meznikiim oddélujicim stfedovék od renesance. Za
,otce” knihtisku je v zapadnim kontextu oznaCovan Johannes Gensfleisch
zvany Gutenberg (1397/1400 — 1468). Gutenberg se zasadil o realnou
demokratizaci v pfistupu k informacim (Pistorius 2003). Genialita jeho
vynalezu byla v jednoduchosti. Oproti pfedchozim deskotiskim, vyuziva
Gutenberg jednotlivych liter (pismen), ktera se daji ménit a cely proces tisku
se tim velmi urychli. Spolu s objevem litefiny, idealniho materialnu na
vyrobu jednotlivych liter, kvalitni tiskafské barvy a vyuzitim vinarského lisu

mohl Gutenberg pfipravit prvni komer¢ni projekt.

Roku 1452 vydal svou 32 fadkovou Bibli a nasledujicich padesat let v
obdobi takzvanych inkunabuli zaplavuje cCerné femeslo celou Evropu
(Pistorius 2003). Z dnesniho hlediska se ke knihtisku vzhlizi jako k
hybnému motoru reformniho hnuti, avSak jednalo se pfedevSim o
demokratizujici prostfedek prenosu a pfistupu kinformacim - tedy i
k pornografii. Ta se nyni mohla Sifit mezi stfedni vrstvu obyvatelstva:
»Navic charakteristické rysy reprodukovanych obrazku - jejich soukromé
vilastnictvi, moznost jednoduchého prenaseni a jejich snadnéjsi dostupnost
— Se ukazaly byt rozhodujici v rozvoji specifickych pornografickych forem (ty
Jsou podstatné napriklad pro fenomén muZskych magazint dvacatého
stoleti.)" (Tang 1999 : 84.). Pokud hovofime o demokratizaci, neznamena
to, Zze by pfichodem knihtisku nastal vék svobody. Cenzura ¢i snaha o ni
nikdy neprestala existovat, avSak knihtisk umoznujici vytvareni velkych
nakladu (Pistorius 2003), napomohl vzniku velkych distribu€nich siti a
nebylo jiz tak jednoduché nepohodiné dilo zcela vymitit (Brundage 1996).

Vznikem knizniho trhu zacaly platit i trzni zakony — poptavka nutila tiskare
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tisknout to, o co byl zajem. Nikoliv viak to, co chtélo panstvo a cirkev, ale
predevsim to, co chtéli obyvatelé mést, vCetné Zen. Ten, kdo ztracel na
tomto nekontrolovatelném rozvoji ¢erného femesla nejvice, byla Cirkev
svata. Nejen myslenky reformni jako ty Lutherovy &i Zwingliho, ale i
pamflety a literarni dila na pomezi pornografie podryvala cirkevni moc.
Predevsim se jednalo o zesmésniovani cirkevnich Cinitell v oblasti sexualni
stfidmosti respektive pokrytectvi dvoji moralky: ,Pdvodni asketické
programy raného kfestanstvi dopadly jako hdl na zada cirkve — sex
ohroZoval nejen duse jednotlivych kiestanu, avSak také vaznost a viiv celé
cirkve.“ (Chochola 2004 : 34).

4.2. Pokrok nezastavis

Vaznost katolické cirkve ohrozovalo jiz od roku 1371 dilo Giovanniho
Boccaccia (1313 — 1375) s nazvem Dekameron. Toto dilo se jiz od chvile
svého vzniku, stalo mezi gramotnym obyvatelstvem senzaci. Okamzité se
zacalo s jejim prepisovanim a vytvarenim ilustraci. Neni tedy divu, Ze na
sebe rychle upoutalo pozornost cirkve. Ta jej hanobila nejen na kazanich,
(Hyde 1964) ale doslova se je snazila vymitit vefejnym spalovanim
nalezenych a =zabavenych exemplafl. Dekameron svou renesancni
svobodomyslnosti nejen oteviral otazky pfirozené lasky, ale zostuzoval
cirkevni hodnostafe napfiklad nasledujici ukazkou: ,KdyZ Alessandro
poloZil ruku na opatovu hrud, nasel tam dvé kulata a pevna a nézna nadra,
vypadajici, jako by byla zhotovena ze slonové kosti. A sotvaze je nasel a
poznal, Ze opat je Zena, necekal na dalsi pobizeni, ruce ji objal a chtél ji
libat* (Boccaccio 2007 : 53) Otevieny utok nejen na sexualni odfikani
prelatd, ale i na jejich skuteéné pohlavi bylo jiz pfilis. Dekameron se tak
s nastupem protireformace stal jednou z prvnich zakazanych knih.
Tolerovany byly jen ty vytisky, u nich probéhla cenzura a ve kterych jiz
nevystupovali jako prostopasnici prelati Ci abatySe, poulicni kejklifi a
degenerovana aristokracie (Hyde 1964). S vynalezem knihtisku, jiz nebylo

mozné efektivné proti obsahu knihy bojovat. Jesté v obdobi inkunabuli bylo
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vytisténo vice, nez 300 podob tohoto dila s vice nez 8000 ilustracemi
k jednotlivym pfibéhum (Hyde 1964). Literatura s pfichodem tisku
zaznamenala obrovsky boom. Kromé& Dekameronu mazeme nalézt desitky
dalSich pfikladu. Literatufe se budeme vénovat v samostatné kapitole.
Knihtisk vSak umoznil rozvoj pro nase téma velmi dulezitého média, a sice
moznost dumysiIngjsiho a propracovangjsiho tisku obraz(. PUlvodni
dfevoryty z poCatku 15. stoleti byly nahrazeny tiskem na kovové -—
pfedevSim médéné desky ve stoleti Sestnactém. Médiryt umoznoval
zaznamenat  mnohem slozitéjSi  kompozice (Pistorius ~ 2003)
s propracovanymi detaily. Samoziejmé tak vznikl prostor pro zobrazovani

toho, co mélo byt skryto — lidského téla.

4.3. Nahota pro kazdého?

Jak jiz bylo zminéno, uméni bylo do chvile grafické reprodukce vysadou
vysoce postavenych ¢lent spole¢nosti. Uméni ve vefejném prostoru (Gatin
1988) bylo spojeno prfedevsim se sakralnimi stavbami. Graficka reprodukce
v8ak znamenala dalSi demokratizaci pfi zobrazovani lidského téla a sexu
jako takového a nasledného Sifeni téchto informaci ve spole¢nosti. Kdyz
mohla cirkev ovliviiovat vefejny prostor a nutit umélce k zakryvani
nechténych vyjevl latkou, snazila se takto cenzurovat i dila tisténa.
Pfikladem je dilo Enea Vica (1523 — 1567) s nazvem Mars, VenuSe a
Vulkan z roku 1543. V prvni verzi obrazu byla Venuse a Mars zobrazeni
jako milenecky par. Poté byl Vico nucen milenecky par zcela odstranit a
nasledné dodélat samotnou Venusi (Hyde 1964) sice nahou, ale cudné
lezici. Cenzura se snazila udrzet tempo s rozvojem nové technologie.
Znamy je i pfiklad Agostina Carracciho (1560 — 1609) jehoz dilo Lacivie
bylo po staleti upravovano az nakonec nechal vSechny desky roztavit papez
Lev XllI. (1810 — 1903) v roce 1893 (Hyde 1964).

Jedno z nejkontroverznéjSich dél vSak byly ilustrace k RozkoSnickym
spisum Pietra Aretina (1492 — 1556), které vytvofil Giulius Romano (1499 —
1642). Celé dilo bylo prilomové, jelikoz se do spole¢nosti dostaly nejen
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erotické sonety — mluvici o sexu bez zastérky, ale i naturalistické zobrazeni
koitu v podobé& Romanovych ilustraci. Cenzura nezaspala a pokousela se
celé dilo zni€it (Tang 1999), coz se také dafilo a pravé timto konanim
zapsala obé dila do svétové historie. Je to dalSi ukazka kontraproduktivity
cenzury, jejiz snaha potlacit a kriminalizovat urcité dilo ¢i mySlenku vede k
jejich popularizaci: "Vytvorenim pravidel, co mize a nemuize byt ukazovano
Z hlediska sexu, byl sexualni obraz obdareny politickym vlivem. Proces,
ktery zacal problematizaci sexu v obdobi raného kiestanstvi a pokracoval
pfehlizenim sexu v obdobi stfedovéku, se sjednotil v omezenich prijatych
béhem protireformace. Obscénnost je chapana jako rozvratny Zivel,
opovrhovani zakony a politicky ¢in." (Tang 1999 : 95) Original uméleckého
dila, se stava velkou vzacnosti, o jejiz existenci Ci nebyti rozhoduji ve
vypjatych chvilich jednotlivci a kvuli jejich rozhodnuti pfichazi spole€nost o
vyjime€na zobrazeni — neexistuji-li kopie. Jako pfiklady muZeme uvést
Michelangelovu Lédu s Labuti (1529) toto problematické dilo bylo spaleno
jako pornografické. To samé se stalo Diegu Velasquezovi (1599 — 1660),
jeho dilo VenuSina toaleta z roku 1650 bylo roku 1914 rozsekano Mary
Richardsonovou pfimo v Londynské narodni galerii (Chochola 2004).
Problematicka dila podléhajici zkaze se nam zachovala pfedevSim diky
praci médirytcl, ktefi dila nejprve prekreslili a posléze tiskli. Tak se také do
dneSnich dnu zachovaly RozkoSnické spisy. Plavodni obrazy prekreslil
Marcaantonio Raimondi (1480 — 1534) a roku 1524 je spolu se sonety vydal
knizné pod nazvem Sedici modi tedy Rozlicné zplsoby milovani: Sestnact
poloh (Tang 1999). Raimondi vSak nebyl jediny, ktery dilo prekreslil. Do
dnesSnich dnu se dochovalo desitky modifikaci tohoto dila, které bylo zcela
explicitni. NeSlo jiZ o narazku na sex, ale sex jako takovy — hruby, syrovy a
pfedevsim detailni (Maxwell 1996). A je to pravé toto dilo, které diky své

explicité muzeme oznacit jako jasné pornografické.

Rozli¢né zplsoby milovani nebyly jedinym dilem tohoto razeni, které se
na kniznim trhu objevilo. DalSi dila jako La Puttan errante (1531), L Ecole
des Filles (1741) Thérese Philosophe (1741) Ci Vzpominky rozmafilé Zeny —
Sladky pahorek (1748-9) od Johna Clelanda (1709 — 1789) byla mimo

drazdivého obsahu literarniho, obohacena o velmi problematické ilustrace,
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které nebyly v dané dobé akceptovatelné. Proto je zajimavé, Ze jejich
Ctenafi byli povétSinou dzentlmeni z vySSich spoleCenskych vrstev. Tyto
knihy byly C¢asto pokrytecky oznaCovany za poucny material, ktery pouze
dokazuje, upadek moralnich hodnot. DZentimen se v8ak jeho odkazem
nefidi, naopak jim opovrhuje (Tang 1999). Situace se vSdak méni ve chvili,
kdy se tisk stava zbrani nizSich spoleCenskych tfid, proti spoleCenskému
uspofadani. TerCem kritiky se tak stava statni aparat a cirkev.
V sedmnactém stoleti se nadale rozviji tiskafsky prumysl (Camille 1998) a
tiskoviny se stavaji spotfebnim zbozim, které je bézné k dostani. TerCem
kritiky byla zpocatku prfedevsSim cirkevni reprezentace, at se jednalo o
katolického papeZze, jeho kardinaly Ci jeptiSky, tak i nabozenské skupiny
reformniho hnuti a to pfedevSim kvakefi (Camille 1999). Klastery byly
zobrazovany jako semenisté hfichu, kde spolu obcovali vSichni bez rozdilu
pohlavi a panovnici byli zobrazovani se ztopofenymi penisy bud vlastnimi,
nebo jako symbolickymi atributy moci. Tak tomu bylo napfiklad u Karla II.
Stuarta (1630 — 1685), proslulého svou sexualni naruzivosti, ktery byl

zobrazovan s penisem misto Zezla (Bilek 1991).

4.4. Pornografie jako politicky nastroj

Zlaty vék sexualni satiry vSak pfichazi spolu s francouzskou revoluci.
Ze strany lidu jsou prominenti zobrazovani jako ti nejhfiSnéjsi z hfiSnych.
Pfikladem budiz zobrazeni kopulujici kralovny, jejimz milencem neni nikdo
jiny, nez jeji kanovnik. Marie Antoinetta (1755 — 1793) byla obecné
zobrazovana jako neukojitelna milenka, konkubina, lesbiCka, ktera se
nezastavi pred zadnou chlipnosti. Princip byl jednoduchy — ve chvili, kdy je
kralovna zobrazena jako konkubina, jejiz touhu uspokoji vzdy muz, ktery je
pravé po ruce, véetné komorniku, sluh( a lokajl, je mozné, aby otéhotnéla
s kymkoliv z nich. Paklize tomu tak skutecné je, naslednici krale nemusi byt
jeho skute€nymi potomky. Pokud je tedy panovnik z Bozi vule bastard, jaké
ma tedy pravo viadnout lidu (Tang 1999)? Podobné kritice byla vystavena

cela aristokracie. Pravo na jejich postaveni bylo zpochybnéno. Byli
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zobrazovani nejen v rozlicnych sexualnich polohach, ale rovnéz jako
nositelé pohlavné pfenosnych chorob, jako impotenti a homosexualové, coz
mélo dovrsit jejich ponizeni (Camille 1999). Tuto situaci bylo nutné fesit.
Nyni jiz neSlo pouze o problematiku pornografie jako takové, ale o
problematiku naruSeni spoleCenského fadu ,VSe bylo v poradku, dokud
kolovala mezi témi, ktefi méli hmotny zajem na spoleéenském radu, vici
kteremu bylo vSe namireno. Docela jina situace vSak nastala, kdyz se
pornografické vypady zacaly Sifit mezi témi vrstvami, které nemély pfilis co
ztratit.“ (Chochola 2004 : 41.). VSe najednou dostalo rychly spad, Hyde
(1964) odhaduje, Ze v obdobi konce monarchie bylo vice nez dvé tfetiny
tisténych a Ctenych knih zakazano. Pfesto se je nedafilo zcela odstranit.
Jejich forma stale ustupovala obsahu. Cilem nebylo vytvaret honosna dila,
ale dila pro co nejvétsi pocet Ctenarl ,Prvni dny Francouzské revoluce byly
zfejmé poslednim obdobim, kdy byla pornografie vyuZita jako jeden
Z hlavnich nastroju k vyjadreni politického nazoru.“ (Chochola 2004 : 41).
V pozdéjSim obdobi zustaly tyto politické ambice nenaplnény. Neustale se
tiskla dila minulosti obsahujici nové ilustrace, stale drazdivéjSi a detailngjsi.
A pravé Zakon o Obscénnich publikacich z roku 1857 mél témto pociniim
udélat pfitrz. Statni aparat se tak snazil odstranit dila z minulosti, ale ¢ekal
ho mnohem vétsSi problém, spojeny s novym médiem, které zaplavilo svét

jesté rychleji a s vétsi razanci, nez tomu bylo u tisku.
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V. Sex v literature

5.1. Je horSi vidét nebo si predstavit?

Knihtisk umoznil masivni Sifeni mysSlenek a rovnéz pornografické
literatury. S ni je to vSak komplikované, a to z jednoduchého duvodu, je totiz
natolik explicitni, nakolik fantazie a znalost Ctenafe dovoli (Span 2001).
Nejedna se o vizualni zobrazeni, k jehoz pochopeni neni pozorovatel nucen
pouzit vlastni predstavivost. Pokud Ctete pornografickou literaturu, jste
nucen si popisované scény vizualizovat a aktivni zapojeni pfedstavivosti

Ctenare, je i jasnym dikazem jeho nemravnosti (Chochola 2004).

Stejné jako existuje déleni na erotiku a pornografii je tfreba vnimat rozdil
mezi poezii a prozou. Je-li eroticka Ci pornograficka poezie alespon
CasteCné uznavana jako svébytny literarni zanr se svymi klasickymi dily a to
i ,prestoze jejim hlavnim tématem byl stejné jako u ,pornografie” sex.”
(Nagy 2002), je tomu u pornografické prozy zcela jinak. Ta je oznaCovana
za literaturu brakovou na naprostém okraji zajmu. Presto je touha popsat
milostny akt v zapadni kultufe hluboce zakofenéna prikladem jsou dila
basnirky Sapfé (7. Stoleti pf. n. I.), Ovidia (43 pf.n.l. — 17.n.1.), Petronia (27-
66) Ci Gaia Valeria Catulla (84 -54 pf.n.l) a dalSich. Stejné jako u uméni
podléha i literatura dobovému vnimani toho, co je jiz za hranici mravnosti a
vkusu. Tedy co je literatura vysoka a co je brak. Zamérné zde nebudou
rozebirana dila starovéka a aticka, jako je epos o GilgamesSovi, Pisen pisni
¢i zminény Ovidius, Petronius a Catulus, které se v literatufe Casto objevuji
(Tang 1999). Zaméfime se na dila, ktera mizeme oznacit za pornograficka

i z dnesniho pohledu.
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5.2. Prili$ slusSny stiredovék?

Z dnesniho pohledu nenalezneme ve stfedovéku pfrilis, zavadnych dél.
To v8ak neznamena, ze by takova dila neexistovala. Z druhé poloviny
dvanactého stoleti se nam zachovalo dilo Guillema de Berguedana (1138 —
1192), tento Slechtic oteviené popisoval Zivot trubadurd a jejich sexualnich
dobrodruzstvi. Podobné explicitni byl trubadur Jean Bodel (1165 — 1210),
ktery v dochované pisni Le Songe des vits — Sen o0 ocasech zpiva o
sexualnich touhach méstanek. DalSim pfikladem je dilo Chrétiena de
Troyes (asi 1130 — asi 1183) zroku 1181 s nazvem Le Chevalier a la
Charrette — Rytif na kare popisujici spor krale ArtuSe se sirem Lancelotem
o srdce kralovny Guinevre (Postulka 2007). Notoricky znamy je pak pfibéh
fadového bratra Pierra Abélarda (1079 — 1142), ktery se ve fficeti deviti
letech zamiloval do sedmnactileté svéfenky Héloise, ktera jeho svodim
podlehla, otéhotnéla a nakonec si Abélarda tajné vzala. VSe vS8ak bylo
odhaleno, Héloisa byla nucena odejit do klastera a Abélard byl vyklestén.
Dodnes nam zustaly jejich Dopisy utrpeni a lasky (Tang 1999). Stejné
znamé jsou lasky Dante Alighieriho (1265 — 1321) a Beatricie Ci Francesca
Petrarcy (1304 — 1374) a krasné Laury. Doslova revolucni je pak dilo z roku
1371 od Giovanni Boccaccia (1313 -1375) nazvané Il Decamerone —
Dekameron. Jak bylo uvedeno v pfedchozi kapitole, jednalo se o dilo, které
ovlivnilo umélce snad ve vSech oblastech uméni. Velmi rychle se Sifilo
vopisech o to rychleji pak s pfichodem tisku. Kromé originalniho
Dekameronu se objevuji i pfepisy s mnohem explicitnéjSim popisem
sexualnich dobrodruzstvi, pfikladem je Les Cent Nouvelles nouveau - Sto
novych novel od anonymniho autora z roku 1460 (Hyde 1964). Je spravné
zde zminit i dilo na pomezi stfedovéku a renesance, které nemélo vyvolavat
hfiSné myslenky, ale naopak hfichy trestat. Jedna se o Malleus Maleficarum
— Kladivo na Carodéjnice z roku 1487, z pera Heinricha Kramera (1430 —
1505) a Jakoba Sprengera (1436 -1495) toto dilo, které pfivedlo na hranici
tisice nevinnych lidi, mimo jiné popisuje hfiSné chovani Carodéjnic, a to

vCetné detailniho popisu sexualnich aktivit s démony.
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5.3. Pritvrdime

Za zakladatele pornografické literatury, v dneSnim slova smyslu, (Hyde

1964) je povazovan Pietro Aretino (1492 — 1556) a to pro jeho dilo Sonetti

Lussuriosi — Rozko$nické sonety zroku 1527. Dilo se stalo okamzité

senzaci. Aretino k rytinam zobrazujicim sexualni polohy pfidal své verSe.

Rozhodné se vSak nejednalo o symbolicka pfirovnani. Pfikladem budiz

Ctvrty sonet v pfekladu Kamila Bure$e: (Chochola 2004: 38)

»PoloZ mi stehna napfi¢ na mém boku,
Ruku mi z bodce prece oddélej,

Ted zadnici mi jeSté tempo dej,

Ci zvolna, prudce snad — hrét lasky sloku?

A pak-li, zbloudi ptak madj pfi atoku,
Mi lumpd, selskych troupt vynadej,
Neb predni od zadni rozeznat — hej,

I hfebec pozna klisnu svoji v skoku.“

,Ho z ruky nedam, chytla bych ho znov?
Co myslis si, Ze jsem tak hloupa roba,

Vhod neni-li to tobé — Skoda slov.

Ze zadu chtél bys ty sam radost, vid,
Po predku mame stejnou rozko$ oba,

Tak, jak se patri, ¢irn se — nebo klid!*

~Jak mozno, krasko, myslit, Ze bych Sel!
Tu rozko$ pustit se mi nepodoba,

Byt sam kral Francois na tom zavisel!
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Pojd’ Sukat! Nuz jen rychle dusko draha,
I lidé stvoreni jsou pro Sukani.
Ty na maj myslis pyj, a ja zas na ni —

Bez nich by byla smutna ziti draha.”

Aretino zcela nepokryté stavi na piedestal lidskou sexualitu a odmita
tim faleSnou moralku své doby. Na svou obhajobu udava: ,Co je Skodlivého
na pohledu na muze, ktery obcuje se Zenou? Pro¢ maji byt v tomto ohledu
zvirata svobodnéjsi nez my?“ (Brundage 1996 : 48). Dilo vyvolalo skute¢ny
8ok, pfesto nebylo jeSté zcela jasné, zda a jak by méli byt autofi a
vydavatelé podobnych dél trestani, jelikoz: ,vyroba a rozSifovani
pornografie porad jeSté v mnoha zemich chybéla na seznamu c¢inu, za néz
by mél jit ¢lovék do vézeni.“ (PoStulka 2007: 50). Teprve na Tridentském
koncilu roku 1562, bylo oficialné rozhodnuto o cenzufe nemravnych dél. Jiz
velmi malo se rozliSovalo mezi uménim a obscenitou, zafala vina
zahalovani soch a upravovani obrazu. Jen pfipomefme, Ze o pouhé dva
roky pozdéji bylo na Trentském koncilu rozhodnuto o zahaleni
Michelangelovych maleb (Jedin 1990). Literatura se vSak pfemalovat
nedala a proto bylo nejlehCi ji spalit. Kazdy si dobfe rozmyslel sexualni
scény do pfibéhu vibec vlozit, aby pak celé dilo nepodlehlo zkaze. Na to si
také stézoval filozof Michele de Montaigne (1533 - 1592), kdyz napsal:
,Pohlavni &innost je pfece pfirozena a nezbytna. Cim ublizila lidem, Ze se o
ni nesmi mluvit beze studu a je vylouCena z kazdého seridzniho
vypravéni?“ (PosStulka 2007: 57). Cenzura v8ak utocCila i na dila, dnes
klasicka, jako je Romeo a Julie (1595) od Williama Shakespeara (1564 —
1616) popisujici sexualni styk mezi nezletilym nesezdanym parem (Tang,
1999). PrestoZe je pro nas oznaceni podobného dila za pornografické

smeésné, vznikala i takova, u nichz neni o pornografickém razu pochyb.

Jednim z nich je dilo Pierra de Bourdeille zvaného Brantébme (1540 -
1614) z magického roku 1666 nazvaného Zivoty zaletnych dam. V tomto
dile popisuje sexualni moralku spolecnosti. Mimo popisu klasického sexu,
se zde objevuji vyjevy zlesbické lasky a vyuzivani riznych sexualnich

pomucek. Otevienost a veselost dila je vice, nez patrna: ,SlySel jsem o
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velké damé, ktera uméla pouzivat slov jako spravna dama své doby, tento
pfibéh: kdyz jednou potkala jakéhosi mladého Slechtice, vSimla si, Ze ma
bélounké ruce. Zeptala se ho, jak to déla. Zertovné ji odpovédél, Ze si je
potira spermatem tak cCasto, jak jen muze. ,Tak to tedy mam pofadnou
smuilu,”“ odpovédéla, ,protoZze ja tu svou chlacholinku (pouZzila toho
nejdrsnéjsiho vyrazu) jim vymyvam uzZ pfes Sedesat let, a ona je pfesto
porad Cerna jako ze zacatku, i kdyZ si ji nyni myji kazdy den.” (Brantdme
2007). Nastava obdobi libertinstvi. Tedy mysSlenkovy proud odmitajici
dogmata a tradice spoleCnosti. A to pfedevSim pokud se jednalo o otazky
mravu. Za predstavitele libertinstvi je oznacovan John Wilmot hrabé
z Rochestru (1647 — 1680) a to nejen kvuli svému prostopasnému zivotu,
ale predevSim pro své dilo. Pfikladem je Sodoma, ve které nalezneme i

nasledujici verse, jejichz prfekladatel je anonym:

~Jen hledte jak ma Curinka se otevira, péni,

Ze vystfikli jste vzacnou $tavu. Okréasleni ted’ s tvrdym vilnym ptékem.
Jsou ted touhou maji!

Ach, kéz jen jeden penis takovy mé uspokoji!

Ten, kdo by takového ptaka mél,

Nam zajisté by vice neusel

A dle zakonu milostného uméni

Mit musel by se neustale k Sounéni.” (Aston 2009 : 32).

Za nejvétsiho libertina je vSak po pravu povazovan Donatien-Alphonse-
Francois, markyz de Sade (1740 — 1814) (Hyde 1964). Sade pochazel ze
starofrancouzského S$lechtického rodu, dostalo se mu dobrého vzdélani,
avSak jiz od détskych let se nebyl schopen pfizplsobit svému okoli. Cely
Zivot ho provazely skandaly sexualniho razu. Jednalo se pfedevSim o
nevazany sex spojeny s bicovanim a poniZzovanim — odtud sadismus. Sade
sva dila zacal psat béhem vykonu trestd. Mél na to dost ¢asu, celkem stravil
za miizemi vice nez 30 let a nékolikrat jen o vlasek unikl Sibenici, respektive
gilotiné (Thomas 1997). Nakonec byl jiz podruhé umistén do ustavu pro
choromysiné v Charentonu, kde také zemfel. Sadovo dilo je povazovano za

prehlidku sexualnich deviaci okofenénych nejtvrdSim sadismem (Thomas
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1997). Je pfitom pfehliZzena hodnota filozoficka. Sade se snaZil uchopit
Clovéka jako celek. K dokladani svych tezi pak vyuzival i lidskou sexualitu.
AvSak vydavatelé jeho dila Casto neodvadéli dobrou praci a snazili se
vyjmout filozofickou dimenzi v pfipadé komercnich projektll a tu sexualni
v pfipadé projektu filozofickych. Tim zUstava jeho celkovy odkaz nedocenén
(Moore 1996). Mezi nejznaméjsi dila patfi bezpochyby 120 dni Sodomy
jinak také Skola Libertinstvi z roku 1785, dale pak Justina: nehody ctnosti
(1787) a Julietta, aneb zdar nefesti (1797). Nepfili§ znama a nepravem
opomijena jsou pak dila jako Filozofie z Budoaru aneb rozhovory o vychové
mladych sleCen (1795) Ci Zoloé a jeji dva ministranti (1800). K nam se
Sadovo dilo dostalo ve tficatych letech 20. stoleti pfevazné diky umeélcim
okolo Jindficha Styrského (1899 — 1942) a Toyen (1902 — 1980).

Francie byla na pornografickou literaturu velice plodna pfikladem je
Abbé Appliqué (1722 — 1783) a jeho Dopisy nezkusenému z roku 1776 do
Cestiny prelozené Vladimirem Postou: ,Tedy nikoliv na Zenu nalehnout a
surové ji vrazit chvost do hrmy. Ne chlapce, tak milovali tupi Hunove...Nyni
mas do ni vniknouti. Zdrz se vSak a prejizdej tuhym perem sladky kalamar,
ktery se jiz naplnil inkoustem touhy...Nevnikni naraz! Dej ji skromné jen
hlavicku a opét vyklouzni, a znovu jemné naznaé cestiCku ke studance.
Ten, ktery napichne Zenu razem na svij roZen, je pijakem, jenZ vypije
Jjednim douskem naraz dzbanek uS$lechtilého vina...Donut svou milenku,
aby to byla ona, ktera, jak lid Fika, pfirazi. Maloktera Zena odola. A ta, ktera
zustane i pak chladna, neni hodna Tvého vzacného semene. Z té slez a
rekni, Ze Té rozbolela hlava, Ze prijdes pfisti utery a nikdy se k ni nevracej,
Jako se nevracime ke koprivé, o kterou jsme se spalili... (Span 2001 : 33),
Ci dilo Giaovanniho Giacoma Casanovy (1725-1798), ktery ve Francii
napsal dilo Historie de ma vie — Dé&jiny mého zivota (1789-1798), kde velice

explicitné popisuje sva sexualni dobrodruzstvi.

Za prvni pornograficky roman, ktery se dostal do povédomi Siroké
vefejnosti je pravem povazovano dilo Memoirs of a Woman of Pleasure -
Paméti rozkoSnice z roku (1749). Dilo Johna Clelanda (1709-1789) je v3ak
znameé predevsSim diky hlavni postavé romanu - Fanny Hill. Roman napsal

Cleland ve vézeni pro dluzniky a na rozdil od Sada popisuje sexualni akt
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v mezich slusSnosti, tedy spiSe symbolicky. Pfesto se s pouZzitim trochy
predstavivosti ze strany Ctenare jedna o dilo explicitni a pfedevSim velmi
kritické. Cleland popisuje dvoji moralku vysoce postavenych dzentimenu a
jejich dobré mravy dava do kontrastu se sexualnimi uchylkami. Neni tedy
divu, Zze hned roku 1750 je kniha zakazana a nasledné vydana
v cenzurované verzi. Nasledujicich sto let je pak plUvodni verze Sifena
pokoutné (Postulka 2007).

V osmnactém stoleti vSak vychazeji také knihy antipornografického
razu, zaméfené predevS§im na negativni vliv masturbace. Specialni
pozornost byla pak vénovana masturbaci zen. V roce 1758 vychazi esej
S.A.A.D. Tissota s nazvem Onanism: Essay on the Ailments Produced by
Masturbation - Onanie: Esej o chorobé vyvolané masturbaci. Tissot v praci
popisuje, jak Zenska masturbace nici télo Zeny, dokonce vede k jakémusi
zvifecimu déloznimu bésnéni — z feckého hystera tedy déloha, ze kterého
mulze Zenu vysvobodit, jak jinak, nez smrt (PoStulka, 2007). To je opét
ponékud zvlastni ukazka dvoji moralky, uvazime-li, ze k léCeni ,Zenské
hysterie“ se po staleti vyuzivala masaz genitélii. Tu smél vSak provadét
pouze muz a to s odbornym vzdélanim. A nejen to, myslelo se i na hygienu
a etiku: ,masaz panevnich organt méla by se svérfovati pouze tém, kdo
maji Cisté ruce a ryzi srdce. (Petersen 2003 : 39). Tissotovym
pokraCovatelem byl v devatenactém stoleti William Acton (1813 - 1875) v
knize The function and Disorders of the Reprductvive Organs - Funkce a
poruchy reprodukénich organt — ktera byla vydana roku 1857, a jiz za
Zivota autora vznikly Ctyfi dotisky. Popisuje upadek a to télesny i duSevni,
ktery vznika pravidelnou masturbaci. Podle jeho popisu je onanista
prakticky deviant a delikvent. Masturbace ho nuti stranit se kolektivu,
zanedbavat svUj zevnéjSek a podporuje tvorbu akné. V samotném dusledku
pak masturbace vede k predCasné smrti Ci sebevrazdé. Acton v knize
popisuje standardni a nestandardni sexualni vyvoj u dospivajicich chlapct,
ktery by v dneSnim méfitku zamotal hlavu pékné fadce rodi€u (Acton 1875).
Na zakladé podobnych dél vznikaly pomcky, jako jakési noc¢ni kozené

pasy cudnosti pro divky, které neumozfovaly stimulaci intimnich zén, pro
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chlapce pak existovaly podobné pasy s prostorem pro penis a varlata
(Stengers 2001).

5.4. Stoleti pary a sexu

Devatenacté stoleti nam nabizi spolu s technologickym pokrokem celou
jedna o romantismus, tak pfedevS§im o realismus a naturalismus.
Pfipomeneme si zde tedy jen nékolik vyznamnych dél. Od nejznaméjsich
romantikd, jako byl Alexandr Sergejevi¢ Puskin (1799 — 1837), Michall
Jurjevi¢ Lermontov (1814 — 1841) ¢i Lord Byron (1788 — 1824) se nam
nedochovala dila pornograficka, avSak jejich svobodomysinost a pohrdani
spole€enskou tfidou, jiz byli soucasti, se nam dochovala v dopisech a
denicich €asto velmi sexualné explicitnich (PoStulka 2007). Podobné tomu
bylo i u nejvétSiho Ceského romantika Karla Hynka Machy (1810 — 1836).
Jeho Sifrovany intimni denik, ktery s peclivosti popisuje autoriv sexualni
zivot s Lori byl ¢aste¢né rozlustén Jakubem Arbesem (1840 — 1914) v roce
1884 a plné pak ve dvacatych letech dvacatého stoleti Karlem Janskym
(1890 — 1959) je v ostrém kontrastu s jeho nejznaméjSim dilem Maj (1836)
podobné jako Puskinovy dopisy k jeho dilu EvZzen Onégin (1837).

Oproti tomu Isidore Ducasse, znamy jako Comte de Lautréamont (1846
— 1870) spojuje zivot i dilo v jedno. Jeho Zpévy Maldororovy z roku 1868
vyvolaly naprosty skandal. A i pfesto ze je Duccase vydaval ve vlastnim
nakladu, do bézné distribuce se nedostaly. Podobné tomu bylo, kdyzZ se je
pokusil Jindfich Horejsi (1886 — 1941) a Karel Teige (1900 — 1951) vydat v
edici Odeon v roce 1929 — zpusobilo to obrovsky skandal, cely naklad byl
nakonec zniCen po cenzorském zasahu Krajského soudu v Novém JiCiné
26. 7. 1929. Nebylo se €emu divit, jak nam ukaze c¢ast anonymniho
prekladu: ,KdyZz zakaznik odeSel, prolezla otvorem naha Zena a zamifila
k becce. Nato ihned sbihali se v houfu kohouti a slepice ze vSech koutt
dvorku, prilakani pachem semene, porazili Zenu na zem, pfes vSechen jeji

odpor hrabali na jejim téle jako na hnojisti a rvali ji zobany ochlipélé pysky
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zdurelé vatané tak dlouho az vytryskla krev.“ (Span 2001 : 125-6).

Poprask vyvolala i dila Guye de Maupassanta (1850 — 1893),
pfedevSim se jednalo o povidku Kulicka z roku 1880 z obdobi prusko-
francouzské valky. Hlavni hrdinka Elisabeth Rousset zvana Kulicka zde
zachranuje coby prostitutka uspokojujici pruského dustojnika celé
méstecCko. Naturalistické sexualni vyjevy prostupuji celou povidkou, avSak
rovnéz odvadeéji pozornost od jejiho ustfedniho poselstvi — co je vlastné
moralka a to i ta sexualni ve chvili, kdy diky jejimu poruSeni jsou zachranéni
v uvozovkach slusni ob¢ané, ktefi vdak svou zachrankyni nadale opovrhu;ji?
DalSim vyjimecnym Maupassantovym dilem je Bel-Ami — Milacek z roku
1885. Opét se jedna o spoleCensky kriticky roman popisujici pfibéh
mladého novinare, ktery se diky svému vzhledu a charismatu dostava pod
sukné vyznacnych Zzen a diky tomu stoupa na spoleCenském zebfiCku
(Lagarde & Michard 2008). SpoleCensky kritické romany s jesté veétsi
davkou explicitnosti psal rovnéz Emile Zola (1840 — 1902). Mezi viibec
nejkontroverznéjSi patfi jeho dila Zabijak (1877) a pfedevSim pak jeho volné
pokraCovani Nana (1880). Hlavni hrdinka je Spatnou, zato velmi krasnou
hereCkou, ktera své vnady vyuziva k manipulaci a naslednému obirani
vyznamnych muzl. Zola zde popisuje sexualni scény na svou dobu velmi
oteviené. | proto bylo dilo lynéovano jako pornografické a jeho vydani bylo
velmi komplikované (Lagarde & Michard 2008). DalSim pfikladem
kritického pohledu na spoleCenskou moralku je dilo Gustava Flauberta
(1821 — 1880) Pani Bovaryova vychazejici v Casopisech na pokracovani.
V tomto dile je hlavni hrdinkou Zena venkovského |ékafe, ktera si svou
spoleCenskou osameélost vynahrazuje sexualnimi dobrodruzstvimi. Dostava
se vSak do zamotaného kruhu a jako jediné vychodisko z této situace vidi

sebevrazdu.
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5.5. Stoleti tani

Dvacaté stoleti je, co se tyCe erotické a predevSim pornografické
literatury, vibec nejplodnéjsi. Po skonceni prvni svétové valky, vznikaji jako
reakce na hruzy, které skytala, nové umeélecké sméry. Jedna se prfedevsim
0 dadaismus, kubismus, expresionismus a surrealismus. Ty pfimo vybizi
k hravosti a objevovani — a to i v sexualnich oblastech. Mimo pfekladani a
vydavani libertinskych dél, jsou psana dila nova. To, co zapocal Alfred Jarry
(1873 — 1907) ve svém dile Nadsamec zroku 1902, bylo jen malou
pfedzvésti dél budoucich. Surrealisticka skupina okolo André Bretona (1896
— 1966), Louise Aragona (1897 — 1982) a Paula Eluarda (1895 — 1952)
odsunula realitu a jeji moralku zcela stranou. Dulezity byl pfedevSim
okamzik, hravost a potéSeni. Prfikladem otevfenosti je dilo Guilluauma
Apollinairea — Hrdinské C€iny mladého dona Juana, které do Cestiny prelozil
Petr Turek: ,Jednou jsem byl v chlivku, kdyZz tam nebyly dojicky, ktery
nékde jedly. Vidim, Ze jedna krava hara. Pomyslim si: Ma ji stejnou jako
Rozalie. Vytahnu ocas a chci ho vrazit do kravy. Ale ona nebyla tak klidna
Jjako Rozalie. Ale ja ji pridrzel, nadzvednul jsem ji ohariku, Soupnul ji ho tam
a bylo mi to o moc prijemnéjsi, nez s Rozalii. Ale ona mé s prominutim
posrala, takZe jsem toho mél plny kalhoty a koule. Proto jsem uz nemél
chut’ Soustat. Nas pasacek to se svyma kozama déla porad a nase sluzka
Lucie si jednou lehla ve staji na zem, mezi stehna si dala toho velkyho
housera, protoZe to je moc dobry na bricho, jak fekla svy sousedce, ktera to
zkusila taky. SluZky k onanii pouZivaly kurata, holuby, nebo kachny. Jednou
si jedna nechala lizat pohlavi od psa. Na otazku, zda si to od néj také
nechala udélat doopravdy, odvétila: ,Ja bych rada, ale on nebyl dost velky.“
(Apollinairea 1993 : 17).“

DalSim vyznamnym dilem byl roman Davida Herberta Lawrence (1895
— 1930) s nazvem Milenec lady Chatterleyové zroku 1928. Pfibéh se
zameéfuje na mladou vdanou damu Constance, jejiz manzel se vrati z prvni
svétové valky ochrnuty na spodni Cast téla. Sexualni frustraci si pak lady
Chatterleyova vybiji s muzi niz8iho spoleCenského postaveni. Lawrence

dilo vydal nejprve ve Florencii, v jeho rodné Anglii bylo kvuli jasné explicité

35



zakazano az do roku 1960 jako pornografické (Macura et al. 1989).

A ani Ceskoslovensko neziistalo pozadu. Okruh umélct kolem jiz
zmin&ného Jindficha Styrského, Toyen, Karla Teigeho (1900 — 1951) a
Vitézslava Nezvala (1900 — 1958), ktera zalozila od roku 1931 Edici 69 a od
roku 1933 pracovala na Erotické revue, si v explicitnosti nezadal se
zahraniCnimi autory. Pfikladem je dilo Sexualni nokturno (PFibéh
demaskované iluze) od Vitézslava Nezvala, které vysSlo vroce 1931
v nevefejném nakladu 138 kusuU s ilustracemi a typografickou upravou od
Jindficha Styrského a dodteme se v ni naptiklad: Tys dosud nemrdal?“ Ale
tentokrat slovo mrdat mélo pravé opacny ucinek nez kdykoliv jindy.
Umrtvovalo kazdou mou smysinost. Neodvazil jsem se ani pfedstavit si

polibek. Sle¢na mé uchopila za ruku a rekla velice shovivavé:
Hrej si se mnou hlupacku.

Sviékla kalhotky. To mé naprosto probudilo. Bez prechodu vrhl jsem se
hlavou do jejiho klina. Ucitil jsem pach, kterym mne omamovaly Spinavé
koSile sluzek. Bez prechodu a jako blesk na nevinném nebi ¢urak mné stal.
VSecko se pojednou zménilo. Vrhl jsem se na télo kurvy. Muj jazyk se octl
mezi jejim naparfumovanymi zuby. Jeji ruka mne sviékala z kalhot. Vrhl
Jjsem se do jeji diry tak nepredvidané a tak jedine¢né proporcionelni.
NeodvaZil jsem se pohnout. Byl to velky rozdil proti ruce tak vycvi¢ené pod
plasténkou na korzu. Dira mne obklopila horkou neexistenci. — Mrdal jsem.
Mrdal jsem a stfikalo to ze mne do diry, ktera se jaksi sama pohybovala

Jako slimak. Kricel jsem:
- Mrdat, mrdat!” (Span 2001 : 33).

Podobné explicitni je i basen od FrantiSka Halase (1901-1941) Stafec a
dévky ze sbirky Thyrsos z roku 1932 na které spolupracoval s Jindfichem

Styrskym:

Uz hnizdo poklopce je ptakem opusténo
Rij trva v$ak a Zadostivost vztekla
Ted' slidi v ulicich ve tvafi obsah pekla

A lehké dévcatko jez ¢ura roztazeno
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Chrochta kol hampejzu a cinka zlataky

Béhny nejtlustsi si domi odviéka

O 7it tfe se jim stale naviéka

Tam v houstiné kde Cizba na ptaky (...) (Span 2001 : 155).

Mezivale€nému obdobi svobodného mysleni udélala Druha svétova
valka pfitrz. Avsak jen posunula dale to, Ceho byla tficata léta predzvésti —
sexualni revoluci. Jako prevratné dilo, které je zde nutné uvést je
bezpochyby roman Lolita (1955) od Vladimira Nabokova (1899 — 1977).
Dilo je uznavano diky svému inovativnhimu jazykovému stylu. Na druhou
stranu je zatracovano jako dilo pornografické a co vic, dilo, které popisuje
pornografii détskou. Hlavni hrdina Humbert Humbert je totiz pfitahovan
dvanactiletou divkou Dolores. Explicitni popis sexualni pfitaZlivosti a
samotného aktu mezi starSim muzZem a nezletilou divkou byl na svou dobu
skute¢né prulomovy a dilo nese punc kontroverznosti dodnes (Postulka
2007).

Ve Spojenych statech pak byla podobné pralomova literatura beatnicka.
Tento fenomén vznikajici od druhé poloviny padesatych let ostie
kontrastoval s nazory a postoji vétSinové spolecnosti. Jména jako Jack
Kerouac (1922 — 1969), Ken Kesey (1935 — 2001), Henry Miller (1891 —
1980) jsou dnes fazena do klasické literatury. Nebylo tomu vSak vzdy.
Napfiklad jeden z nejkontroverznéjSich autorl dané generace William
Seward Borroughs mél s vydavanim svych dél Fetak (1953) Nahy obéd
(1959) a Teplous$ (1985) velké problémy a pokud byla dila vydana, tak jen
s Cetnymi komentafi. Podobné to bylo i s jednim z nejvétSich beatnickych
basnikd - Allanem Ginsbergem (1926 — 1997) za jehoz dilo Kvileni (1956)
skoncil u soudu, kde byl obzalovan z Sifeni pornografe. Tento spor v3ak
vyhral (Tytell 1996). A byla to pravé beatnickd generace, ktera umoznila
nasledny rozvoj literatury s pornografickymi rysy ve stfednim proudu — at’ se
jiz jedna o Breta Eastona Ellise (1964), Eve Enslerovou (1953) &i Michela
Houllebecga (1958).
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VI. Zobrazeni skuteénosti

6.1. Udélejte ,syr!“

Jak to jiz byva, zaCalo vSe zcela nenapadné. Louis Daguerre (1787 —
1851) francouzsky scénograf, malif, tvarce dioramat a objevitel,
spolupracoval s Josephem Nicéphorem Niepcem (1765 — 1833) na
zpusobu uchovani obrazu z camery obscury (Scheufler 1993). Pfes prvotni
neuspéchy, nakonec predstavil v roce 1837 maly technologicky zazrak.
Tento novy postup vzachycovani obrazu je znam pod nazvem
daguerrotypie: ,Ta zachycovala obrazy na desku potaZzenou jodidem
stfibrnym, expozice pak trvala od 15 do 30 minut.“ (Scheufler 1993 : 42).
Okamzité po vefejném odhaleni vynalezu se znéj stala celosvétova
senzace. Deguerrotypy se zacaly velmi rychle S$ifit a spolu s krajinkami,
vydobytky moderni civilizace a momentkami movitych méstand a jejich
rodin se na nich objevuji i nahé zZeny. Jejichz pofizovani bylo o to vice
lakave, diky dalSi technologické novince — stereoskopu: ,VyuZitim kamery
se dvéma ¢oCkami bylo mozné udélat soucasné dva snimky, jeden vedle
druhého, které zachycovaly pohled levého a pravého oka. KdyZz byly
obrazky vloZzeny do specialni prohlizecky, levé oko zaostfilo na obrazek
vlevo a pravé oko na obrazek vpravo, vznikl tak trojrozmérny efekt.“ (Tang
1999 : 108). NadCasova moderni pomlcka se samozifejmé& nevyuzivala
pouze na pozorovani nahych zen ¢i samotného koitu, ale je jisté, ze takové
vyuziti bylo vice nez lakavé. Tato kratochvile vSak nebyla pro kazdého: ,Ze
zacatku byly daguerrotypy uréeny pouze pro omezené publikum a erotické
obrazky byly opravdu protizakonnim luxusem téch nejbohatsich
dZentlmend, tajna eroticka hraCka muzZské elity devatenactého stoleti.
Daguerrotypy byly jednorazovou zalezitosti — kazda destiCka je unikatni, je
to viastné originalni ,pozitivni“ obraz. Vzhledem k pracnym pripravam a
k mnoZzstvi materialu nutného k vyrobé jednoho obrazku to nebyla levna
zalezZitost. V roce 1845 se ceny portrétad vyrobenych daguerrotypii
pohybovaly od jedné do dvou guinei. Pro vétsinu normalné pracujicich lidi

to znamenalo cely mésicni plat.” (Tang, 1999. Str. 108). Tento limit v8ak
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pouze Cekal na své pfekonani. Zména pfichazi spolu s vyuzivanim
takzvaného mokrého procesu .,ktery zavedl ucinny postup vyvolani
L,negativa®, jez se daly proménit v ,pozitivy“ jejich vytisténim na papir
potazeny albuminem. Mohl se udélat neomezeny pocet relativhé levnych
snimkud. Portrét se dal zakoupit za pouhou desetinu ceny starého
daguerrotypu.“ (Tang 1999 : 108).

| pfes nizkou cenu nebyl pohled na naha téla vzdy potéchou. Fotografie
totiz nemohla nic skryt. Modelky pochazejici zfad délnic, pradlen a
prostitutek nemély alabastrovou plet, prsy bohyné a svlidny aviak cudny
pohled. Byly to naopak Zzeny strhané praci. Mély defekty a projevy
neléenych nemoci, které fotografie, na rozdil od obrazu, plné
zaznamenala. Zavladlo spoleCenské zhnuseni, o to silngjsi, ¢im levné&jSi
fotografie byla a ¢im Sir§i méla své publikum (Gibson & Gibson 1993). Ze
strany nejvysSi spoleCnosti, ktera byla pfipravena o svrchované pravo
vlastnit pfedméty s erotickou tématikou, se ozyvaly nespokojené hlasy
zameérené na mozné moralni dopady téchto obrazkd na zbytek spolecnosti:
,Diky fotografii do$lo k povyseni obyCejného muze a Zeny, takze vy$Si tridy
byly pokofeny demokratizujici tendenci fotografickych ¢ocCek, které
nedokazaly odliSovat mezi urozenym a neurozenym zakaznikem.“ (Tang
1999 : 115). AvSak to, Ze byl o podobné snimky zajem, dokazuje pfibéh
Henrnaye Haylera, kterému bylo v sedmdesatych letech devatenactého
stoleti v Londyné zabaveno v byté, ze kterého prchl pfed policejni razii, 130
248 pozitivi a 5000 negativu fotografii s erotickym a pornografickym
obsahem (Petersen 1999).

Pfichod fotografie zcela zménil vnimani nahoty. To co se povazovalo
po staleti za umélecké dilo, to co ztvarfovalo boZskou dokonalost
zachycené nahoty, bylo najednou nemravné a odsouzenihodné. A to i pfes
to, Zze se prvni fotografové snazili zachytit nahotu uméleckou formou. Tedy,
Ze stylizovali modelky do pozic a scén znamych umélcu. Ani to vSak nebylo
pfijato. Slo pfedevdim o vnimani nahoty. Ve chvili, kdy byl vytvofen obraz,
jenz vznikl na zakladé pozorovani placené modelky, umélec do platna jeji
nahotu vlastné zasifroval, divka mohla a nemusela byt poznana. Umélec

mohl a nemusel jeji té€lo upravovat, avSak fotografie explicitné zobrazovala
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realitu tak zivé, ze jiz nemohla nic zakryvat: ,Nahé télo je télo zbavené
Satu, akt znamena télo zahalené do uméni. Nahota znamena — ,schoulené
a bezbranné télo*, akt, to je ,vylepSené télo*. Akt méni nahou Zenu

v umélecky predmét.“ (Tang 1999 : 101).

Pokusy o umélecké fotografie, respektive konfrontaci fotografie s dily
klasického uméni si mizeme ukazat na pfikladu Tizianovy Venus$e
(pfiblizné 1522) a fotografii Augustiny Guyové z roku 1858. Obé dila jsou
podobna, jak pdézou aktérek, tak mirou odhalenosti téla, pfesto byl za
fotografii Augustiny Guyové poslan jeji autor do vézeni, ,zato Tizian je

oznacovan za mistrovského klasika.“ (Mathews 1994 : 64).

To, Ze budou akty na fotografii odmitany, bylo jasné jiz pfi prvni vystavé
francouzské fotografické spole€nosti roku 1855, kdy byly jakékoliv pokusy o
umélecky akt ,bez jakychkoliv vyjimek odmitany” (Kimmel & Linders 1997 :
54.). A cela véc Sla jesté dale, vroce 1881 byly v Hamburku zabaveny
vSechny fotografické reprodukce zminéné Tizianovy Venu$e a oznaleny za
dilo pornografické. To znamena, zZe dilo mélo uméleckou hodnotu, pouze ve
chvili, kdy se nachazelo na misté ur€eném umeéni. Tedy v muzeu Ci galerii.
Pokud tomu vSak bylo jinak, a dilo bylo mozné zakoupit, ¢i vidét na ulici, jiz
se nejednalo o umeéni, ale pornografii. Cely problém se tak zdal byt v novém
nosici pornografické informace nikoliv v zobrazeni jako takovém (Chochola
2004). Nejasné vymezeni mantinell mezi aktem, ktery byl namalovan a
aktem, ktery byl vyfocen, trvalo az do roku 1914, kdy vznikl v u nejvyssiho
soudu v Lipsku precedens nemajici obdoby. A to ve chvili, kdy se jeho
prezident , nechal slySet, Ze je nepfipustné, aby byl obraz prohlasen za
nemravny pouze proto, Ze je na ném znazornéno nahé télo.“ (Tang, 1999 :
102).
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6.2. Fotografie v kazdodennim Zivoté

Rozvoj fotografie nemohlo nic zastavit. Jednalo se o jeden z nejvétSich
vynalezll 19. stoleti a stale snadnéjSi zplusoby pofizovani a vyvolavani
fotografii znéj brzy udélala béZnou soucast kazdodenniho Zivota. |
v oficialnich uméleckych kruzich se fotografie, a to i pofizovani aktl, brzy
stala samoziejmosti. Jednalo se napfiklad o znamé académies. Byly to
portrétim podobné studie, které slouzily jako pomucka pro umélce
nahrazujici zivé modelky. Tim se snizovaly naklady na vytvofeni portrétu.
Pod touto zastérkou vSak vznikal obchod se snimky nahych Zen, jejichz
umeélecka kvalita je vice nez sporna. Z estetického hlediska byly zarazejici
pfedevsSim dopliky, které mély aktérky na sobé. Jejich realny vyznam byl
z dnesniho hlediska do ocCi bijici ,bylo naprosto ziejme, Ze nahé télo je zde
zaS8ifrované pro svou erotickou pritaZlivost. Pravé tyto Sifry nuti divaka
uvédomit si, Ze je to pravé télo, které je urceno pro erotickou potrebu”
(Lucie-Smith 1991 : 76). Pravé snizenim nakladl na pofizeni fotografii, bylo
brzy velmi snadné obstaravat si je doma. Tim nebylo mozné piné
kontrolovat, co a kdy, bylo fotografii zachyceno. To znamenalo
nekontrolovany prostor pro vznik pornografickych snimkl. Zapadni svét na
pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti byl doslova nabity
obchodovanim s nelegalnimi fotografiemi a to jak v Evropé, tak ve
Spojenych statech: ,Strué¢né fe¢eno, obchod s nemravnymi obrazky byl
v devatenactém stoleti Zivy a dynamicky a byl ddlezitou soucasti nového
Svéta fotografie. A pfesto, kdyZ porovname urcitou dvojakou tvar — déjin, jez
se skutecné staly, v porovnani s déjinami, jez byly napsany a presentovany
Vv muzeich, s adivem zjistime, Ze tyto prvni pornografické fotografie jako by
nam zmizely z o¢i.“ (Chochola 2004 : 46). Ani moderni a postmoderni doba
se od té Viktorianské pfilis neliSi. Z dneSniho hlediska vidime pocatky
fotografie jako zobrazovani cudnych ukazek pramyslového pokroku, krajin a
zobrazeni historickych staveb. Ve skute€nosti vSak bylo zobrazeni nahého
lidského téla a pohlavniho styku bézné a ze strany publika chténé. Dé&jiny
pornografie nejsou déjinami linearniho vyvoje lidské sexuality, ktera
prochazi ur€itym progresem v sexualnich projevech a jejich zobrazovani.
Pfedstava toho, Zze sexualni praktiky, kterymi jsme dnes obklopeni nejen na

41



internetovych strankach, ale i v bézném televiznim vysilani, ¢i na strankach
panskych magazind, jako je napfiklad felace, feti§, analni sex, gay a
lesbicky sex a dalSi praktiky, je vydobytkem doby postmoderni neni na
misté (Wiliams 1990).

Samoziejmé, Ze tato teze neznamena, Ze by v prubéhu devatenactého
stoleti nevznikaly polemiky nad upadkem doby a mravid. Ke slovu vSak
pfiSla pfedevSim legislativa. Aby se fotografie vymanila z legislativni
represe, vznikaly organizace profesionalnich i amatérskych fotografi a
s nimi i specializovana periodika, jejichz zprvu umélecké poselstvi bylo
nahrazeno poselstvim eroticko-pornografickym (Petersen 1999). Tato
periodika, jako napfiklad kanadské Body in Art byla odebirana vice béznymi
muzi, nez Cleny akademické obce. AvSak chtélo-li jiné nez umélecké
periodikum uvefejnit podobné fotografie, bylo nuceno k celému vydani
pfidat moralizujici prohlaseni o zavadnosti celého Cisla. Tak tomu bylo
napriklad u vydani Metropolitan Magazine ve Spojenych statech, kde byly
v roce 1895 uvefejnény modelky, které napodobovaly polohy z klasického
umeéni. Vydavatel Metropolitran Magazinu to uvedl nasledujicim
komentarem: ,Je to jiz davno, co se starsi civilizace svéta rozhodly, ze
pouze chlipné duSe vidi naznak a ohavnost v klasickych studiich aktd.”
(Tang 1999 : 119). Presto se svldnost a nahota na pocatku dvacatého
stoleti pomalu stavala souc€asti mainstreamu. Jednalo se pFfedevSim o
tematické Casopisy ve Spojenych statech, které zobrazovaly celebrity ve
smyslnych postojich ,s usmévem na tvari, posléze s naSpulenymi rtiky, byly
soucasti Zanru, ktery se plné rozvinul az ve Ctyricatych letech dvacatého
stoleti“ (Chochola 2004 : 47).

| v Ceskoslovensku nalezneme kromé Erotické revue zajimavy priklad
spoleCenské zmény. Byl jim DUm hygieny, dietiky a kosmetiky, ktery pod
zkratkou HYDIKO zasilal pravidelné do domacnosti, katalog Tajemstvi
rozkoSe, lasky aneb pojednani o tom, jak mozno obéma manzelim
dosahnouti piné rozkoSe pfi manzelském styku. V roce 1927 v ném sice
Zadné nahotinky nenajdeme. Presto je zajimavé, Ze se jedna vlastné o
katalog ve smyslu dnednich sexshopu. Nabidka obsahuje Zaludové

krouzky, drazdivé prezervativy a dalSi pomucky, které zaru¢ené pomohou
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s manzelskymi potizemi. A ani nazvy produktl a nafoceni predmétli si
v niem nezadaji stémi souCasnymi ,Krokodyli preservativ Aligator®
,Gumovy prst Clitorium* &i ,Ramses Protektor” (Span 2001 : 172). Mimo
tuto standardni nabidku obsahoval katalog rovnéz medikamenty na
obnoveni plodnosti, napoje lasky i umélé penisy pro damy. Jako hieb
nabidky se objevuje mechanickeé IéCeni impotence, jejiz ,pravou pficinu jest
nutno hledati v nynéj§im vycerpavajicim tempu Zivotnim, v prilisném
pouZivani alkoholu a nikotinu, hlavné vsak ve velikém Sifeni pohlavnich
chorob® (Span 2001 : 177).

6.3. Panské magaziny...

Rozvoj periodik s pornografickou tématikou Sel ve dvacatém stoleti
nezadrzitelné kupfedu. Dukazem je i dneSni stav, kdy nalezneme na
stancich vedle novin, desitky C¢asopisi s pornografickou tématikou.
Zminime si zde tfi nejvyznamnéjSi, které urCovaly dalSi vyvoj, a sice

Casopisy Playboy, Hustler a Penthouse.

Mésicnik Playboy zaloZil Hugh Hefner (1926) roku 1953. Kdyz si od své
matky puUjCoval tisic dolart na rozjeti projektu, patrné netusil, Ze se znacka
zajiCka s motylkem na krku stane znama po celém svété. Playboy neni
Casopis vyslovené pornograficky. Jedna se o lifestylovy magazin informujici
Ctenafe o novinkach ze svéta mdédy, techniky, védy a kultury. K tomu vSak
nabizi pfidanou hodnotu v podobé stylizovanych erotickych fotografii
krasnych, Casto znamych zen (Dediny 2006). Tuto tradici si drzi jiz od
svého vzniku. V prvnim Cisle se predstavila vrouSe Eviné dobova
sexbomba Marilyn Monroe (1926 — 1962). Dale se v Playboyi objevily
hvézdy jako Kim Basinger (1953), Drew Barrymore (1975) €i Lindsay Lohan
(1986). Playboy se stal rovnéz prostorem pro dila autord jako Bernard
Malamud (1914 — 1986), John Irving (1942), Vladimir Nabokov (1899 —
1977) a mnoha dalSich. PfestoZe se od svého vzniku striktné drzi erotiky a
rozhovor mu poskytly vyznamné osobnosti, jako byl Martin Luther King
(1929-1968), Malcolm X (1925 — 1965) &i John Lennon (1940 — 1980) a
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Yoko Ono (1933), nebyl uSetfen snaham o jeho zruSeni (Petersen 1999).
Napfiklad pastor L.L. Clover (1902 — 1975) napsal ve své praci Evil Spirits
Intellectualism and Logic — Temné sily intelektualismu a logiky, Ze Playboy
nabada mladé muze, aby sex vnimali jako hru a zeny jako jejich hracky.
Pastor Clover se aktivné snazil o zakaz vydavani tohoto ¢asopisu na uzemi
Spojenych statu, aviak marné. Ve svété vSak jeho prodej zakazan je a to
napfiklad v zemich jako Indie, Cina Thajsko &i Singapur. Pfekvapenim neni
ani jeho zakaz ve vSech muslimskych zemich vyjma Libanonu a Turecka.
Zajimavé je, ze v Irsku byl zakaz prodeje tohoto Casopisu zrusen po ftficeti
Sesti letech az v roce 1995 (Edgren 1995).

Konkurenéni Casopis Penthouse, ktery =zalozil vroce 1965 Bob
Guccione (1930 — 2010) byl pro Playboy velkym rivalem. Rovnéz se
zaméfoval na spoledenska témata, ktera propojoval s erotikou. Casopis byl
nejprve v obavach z jeho pfijeti tiStén ve Velké Britanii a az v roce 1969 se
tiskl i ve Spojenych statech. Od roku 1973 zacina Penthouse postupné
pfitvrzovat, nejprve zobrazenim Zenského genitalu — nikoliv vSak detailniho,
posléze zobrazenim sexu — avS8ak bez samotné penetrace &i zabéru na
ztoporeny penis. V prabéhu 70. a 80. let probihal nejvétsi konkurenéni boj
mezi Playboyem a Penthousem ve c¢tenosti a predevS§im v nakladu,
Penthouse velmi Casto vitézil. VSe se zmeénilo v roce 1998, kdy prosel
Casopis zménou formatu a ze soft porna se jeho pozornost pfesunula

k hard porno, na néjz se zaméfuje dodnes (Postulka 2007).

NejodvaznéjSim byl vSak, jiz od svého vzniku, ¢asopis Hustler. Ten byl
zaloZen vroce 1974 Larym Flyntem (1942) a byl naprostym kontrastem
k obéma zminénym cCasopisim. Jeho zaméfeni bylo od pocatku Cdisté
pornografické a i satira, ktera byla soucasti mési¢niku, byla mnohem
hrubsiho zrna. Karikatury v Hustleru si nebraly servitky s nikym a ni¢im.
K detailnimu zobrazeni Zenského genitalu i koitu, nabizel ¢asopis i néco
dalSiho — prostor pro prezentaci nazorli samotného Laryho Flynta. Tato
kontroverzni postava pochazejici s chudych poméru, ktera méla prvni
sexualni zkuSenost v deviti letech s kufetem z domaci farmy, se nikdy

netajila svymi svobodomysinymi postoji k sexu a sexualni moralce (Flint &
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Ross 2008). Od roku 1974 byl doslova zavalen Zalobami. Nejznaméjsi
proces byl bezpochyby ten s babtistickym pastorem Jarrym Falwellem
(1933), ktery brojil proti explicité Hustleru. Za to se mu Flynt pomstil
umisténim fiktivniho rozhovoru s Falwellem na strankach Hustleru. Falwell
se v rozhovoru pfiznava, ze mél prvni pohlavni styk s vlastni matkou. Flynt
byl okamzité zazalovan, v medialné sledovaném procesu nakonec diky
svému advokatovi zvitézil. Jeho odvolani na prvni dodatek mu navic
vyneslo punc bojovnika za svobodu projevu. V prabéhu procesu byl vSak na
Flynta spachan atentat, ze strany Josepha Paula Franklina (1950). Tomuto
radikalnimu neonacistovi se nelibilo zobrazovani mezirasového sexu. Flynt
prezil, je v8ak trvale upoutan na koleCkové kifeslo a kvdli chronickym
bolestem se nékolikrat predavkoval Iéky. Nic ho vSak nedostalo z vefejného
Zivota a dale napadal mocné politiky, at’ jiz to byl Ronald Regan (1911 —
2004) ¢i George W. Bush (1946). Naopak se pIlné postavil na stranu Billa
Clintona (1946) po aféfe z Ovalné pracovny (Flint & Ross 2008).

6.4. ...které méni svét

Jak jiz bylo zminéno, tyto tfi Casopisy pfinasely v prubéhu dvacatého
stoleti nejvétsi posun v zobrazovanych ¢&astech téla. Casopisy se ,v
jednotlivych desetiletich vyvijely od nudnych vyjevi az po vyjevy velmi
otevfené: Ctyricata léta nam pfinesla obnaZené nohy, padesata prsa,
Sedesata zadnice a sedmdesata rozkroky.“ (Tang 1999 : 120). Zni to
smésné, avSak skute¢né, sedmdesata léta se stala kolbistém o zobrazeni
damského rozkroku. Nejprve se vedl spor o to, zda je vibec mozné
zobrazovat zenské ochlupeni. Toto tabu padlo, avSak oteviely se dalSi
otazky. Je mozné zobrazit samotny Zensky genital? Je-li mozné zobrazit
Zensky genital, je mozné zobrazit ho detailné s roztazenyma nohama
(Petersen 1999)? Na tuto otazku odpovédél legendarni Larry Flynt ve svém
Casopise Hustler: ,Co zacalo prvnimi zabéry ochlupeni v Penthousu, bylo
v druhé poloviné sedmdesatych let dvacatéeho stoleti posunuto az do

gynekologickych krajnosti“ (Chochola 2004 : 47). Jednalo se skute¢né o
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revoluci v zobrazovani lidského téla odtrzené od puvodni sexualni explicity,
hozeni téla do védecké presnosti, avSak stale s erotickym nabojem.
,Detailni zabéry kundi¢ek zdanlivé pred vznikem fotografie neexistovaly.
Pred fotografii byl sex chapan jako c¢innost. Bylo to cosi, co délali lidé
v poctu dvou, tfi ¢i deseti dohromady. AvSak to, co vidi ¢lovék na fotografii,
Jsou genitaly, soucast téla vytrzena z kontextu. Jde o radikalni fragmentaci
téla, ktera, jak se zda, neméla predchudce v Zadném z druhi
pornografického zobrazeni. Jde o posun od sexuality jako aktivity
k sexualité jako zakazanému pohledu” (Salomon-Godeau, 1991. Str. 98.).
V sedmdesatych letech dvacatého stoleti probihal otevieny boj mezi
pornografickymi  magaziny. Tfi pfiblizené nastavovaly mantinely
pfipustnosti. U magazinu, u kterych byla tato hranice pfipravenosti
prekroCena, doslo k ukon€eni ¢innosti. Najednou bylo nutné hledat hranici
mezi tim, co bylo pfipustné a co bylo zaroven natolik vzrusivé, aby to
Stenare zaujalo (Petersen, 1999). Ctenafi ¢asopisu Penthouse akceptovali
zobrazeni zenského ochlupeni v dubnovém ¢Cisle z roku 1970. O sedm let
pozdéji pfisli vredakci s dalS§im staronovym tématem, a sice s mocici
Zenou. To, co bylo oznaeno za novou sexualni revoluci, vSak nalezneme
nejen na prvnich daguerrotypech, ale i na ilustracich ze sedmnactého
stoleti (Chochola, 2004.). To, Ze v dnedni dobé& i na Uzemi Ceské republiky
nalezneme desitky erotickych, pornografickych i hard core ¢asopisl, nikoho
nepfekvapi. Co v8ak pfinesla fotografie je dalSi demokratizace v pfistupu
k sexualné explicitnim materialim. A sice, ze ,,si s nimi kaZzdy naklada podle
sebe a pri jejich prohlizeni ma naprosté soukromi. Nabizeji detailni
realismus, nejriznéj§i sexualni polohy a kombinace plné fantasie
prostrednictvim meédia, které nepotfebuje Zadné dalSi zafizeni (jako
napfiklad videoprehravac ¢i promitacku)“ (Chochola, 2004. Str. 49.). AvSak i
pfes notnou davku soukromi, kterou erotické magaziny a fotografie pfinasi,

je realisticnost zobrazovani sexu v pohybu nesrovnatelné vétsi.
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VIl.  Pohyblivé obrazky

7.1. Za vSim hledej pokrok

Kdyz 15. Cervence 1895 uskutecnili bratfi Auguste a Louis Lumiérove,
prvni vefejné promitani jejich technické novinky v Pafizi, jen tézko si mohli
predstavit, jaky technologicky pokrok pravé uskutecnili a jakou senzaci se
béhem par let stane. Film pfinesl skute€nou iluzi reality. Stejné jako u jiz
zminénych novych médii, na sebe pornografické vyuziti filmu nenechalo
dlouho ¢ekat. Hned roku 1896 byl promitan film The Kiss — Polibek (1896) —
jednalo se kraticky film, v némz nenalezneme nic horSiho, nez detailni
zabér polibku mladého paru. Presto tuto, dnes jiz zcela béznou podivanou,
odsoudili divaci nasledujicim komentafem: ,To dlouhé a hladové prilnuti rtd
se dalo jen tézko vydrzet... KdyZz vSak bylo jesté zveliceno do kolosalnich
rozméru a opakovano trikrat po sobé, to uz bylo néco naprosto nechutného*
(Chochola 2004 : 50). Film byl skute¢né predzvésti k zobrazovani toho, co
mélo byt skryto a co odkryvala fotografie jen zdanlivé. Pokud totiz fotografie
zobrazovala detailné jeden okamzik, film zobrazoval néco mnohem
vyznamnéjsSiho — Zivot v realném tempu. Pokud tedy v prvnich letech své
existence zaméroval film svou pozornost na roztodivné situace lidského
Zivota, jako byla lidska prace, technika, exotickou zvéf a exotické kultury,
zaméfil se brzy na véc nejpfirozenéjsi, tedy lidskou sexualitu: ,Skutecné
Zeny, skutecny sex, bez vycitek z divani se, bez hrozby, Ze by u podivané
Clovéka nachytali.” (Chochola 2004 : 50). Film je skute¢né do té doby
Stopa skutecného povzbuzuje marné hledani a nabizi nam okouzlujici
pfislib pravdy a poznani. Stejné jako u fotografie vSak plati, Ze to, co je
nafilmovano, uZ dal neexistuje, protoZe film pouze zaznamenava sled
Jednotlivych okamZikt — nenabizi nam tedy skutecnost, ale jen prchavy sled
déju, které jsou v této chvili jiz nenavratné pryé. To ve svém zavéru mize
vést aZ k pocitum marnosti a zmaru“ (Tang 1999 : 127). OvSem vice nez to,
co film nebyl schopen divakovi dat, i pfinést, fesili ufednici to, co pfinasel.
Od chvile, kdy si nechal Thomas Alva Edison (1847 — 1931) patentovat svij
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Kinetoskop na promitani pohyblivych obrazku roku 1887 (Clark 1977) se
ztohoto vynalezu stala senzace. Zprvu se promitani erotickych a
pornografickych dél uskuteChovalo na ulicich a v podloubich pfes mala
kukatka: ,oCi pfilepené ke kukatkim, nezdravé vzruSeni v oCekavani, ze
uvidi zakazané ovoce“ (Camille 1998 : 126). Nejvice vSak ufedniky
zneklidhovala nikoliv  existence  samotnych filma, ale spiSe
nekontrolovatelnost téch, ktefi byli jejich divaky. Viktorianska doba jesté
drzela v zivé paméti revoluéni boufe. Ob&any bylo nutné kontrolovat ve
vSech aspektech jejich Zivota o to vic v néfem tak ZivociSném, jako je
sexualita: ,Sexualni tabu nasi civilizace se rodi tam, kde konci latka a
zacina kuzZe. Naprosta absence latky je pak tabuizovana totalné.
Pornografie jako provokujici zobrazeni nahoty podléhéa cenzurfe zejména
proto, Ze ¢lovéka vzruSuje. Ve chvilich intenzivniho sexualniho poZitku se
Clovék stava vice svobodnym. Prestavaji platit zakony, bofi se spolecné
pfedsudky, zdstavaji zde pouze osamoceni lidé zbaveni spole¢enskych
pout a konvenci. Pornograficka podivana vnas$i do lidského Zivota prvek
anarchie, proto je asi soli v o¢ich vsech autoritativnich rezima*“ (Uzel 2004 :
155).

7.2. Mimo hlavni proud

Film proto nemohl zUstat bez kontroly a tak jiz roku 1902 vznika v New
Yorku Federalni ufad pro censuru filmu (Petersen 1999) a tento priklad je
nasledovan Némeckem roku 1908, Britanii 1909 a Svédskem roku 1911
(Kuhn 1988). Jak jiz bylo ukazano v pfedchozich kapitolach, stejné rychle,
jako se rozviji nové médium, je rozvijen i systém jeho kontroly. U filmu,
ktery se od pocatku jevil jako nejvic nebezpecny, byly snahy o jeho kontrolu
o to silngjSi. Okamzité vznikaji nafizeni, zakazujici zobrazovani Krista a
nahého lidského téla (Petersen 1999). Pornografie tak nemohla byt bézné
promitana. Oproti tomu, v8ak vznikaly v nevéstincich a kufackych salonech
promitaci mistnosti, kde se promitala ta nejodvaznéjsi dila. OvSem je

nasnadé, jaky divak se takového predstaveni uc€astnil a kdo byl tedy cilovy
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divak. Rozhodné se zde nemlzeme bavit o Zenské heterosexualni divacce.
Jedna se tedy opét o princip tajného muzea — privilegovana skupina divaku
ma moznost sledovat to, co je zbytku spolecnosti zatajeno (Chochola
2004). Tim, Ze byly tyto filmy tajné, nebyl vyvijen Zadny tlak na jejich rozvoj:
~Jeden z nejpozoruhodnéjSich rysu téchto panskych filmu je skutecnost, Ze
se béhem nékolika desetileti jen minimalné zménily a zustaly stale na
relativné nizké drovni. Na jediném &ernobilém pasu bez kopie, ¢ernobilé a (i
dlouho po zavedeni ,zvukového filmu®) némé. Stale dokola se drzely
stejného schématu — seznameni se s protagonisty, pfedehra, souloz (zabér
na zdroj pohlavni slasti) a konec filmu. Porad dokola. Tento druh filmu byl
primitivni a ovlivhény nizkymi technickymi moznostmi. Zatimco filmy
hlavniho proudu byly po technické strance stale dokonalejsi, tvarcim
zpusobem se objevovaly stale nové strategie vypravéni pfibéhu, tento
Jjednocivkovy film ziastaval i nadale technicky a po vypovédni strance
zaostaly.“ (Tang 1999 : 131). To vS8ak neznamenalo, ze by jeho divaky
zacal nudit. Hlavni nebyla kvalita zobrazeni a déjova linie, ale pocit toho, ze
to, na co se divam, je skute¢né. Zobrazované genitalie jsou opravdu Zive,
sex byl stejné skuteCny jako skutecny Zivot. ,llegalné natoceny, ilegalné
distribuovany, ilegalné sledovany, to stacilo, aby divak dostal po ¢em touZi.
Aby mél prilezitost vidét, co se jen tak nékde nevidi. Tyto pornografické
snimky nabizely prehlidku genitélii (na rozdil od filmd stfedniho proudu).”
(Tang 1999 : 131).

Vylou€enim pornografie z hlavniho proudu kinematografie a jeji
sledovani v uzavienych muzskych spole¢enstvech mélo samozfejmé vliv na
samotnou podobu pornografickych snimku. Jiz zde nalézame zaklad pro
soucasnou feministickou antipoornografickou kritiku (Dworkin 1981), ktera
vy&ita tdmto snimkdm, Ze jsou dé&lany muzZi pro muze. Zena v nich ani
nemusi byt ponizovana néjakymi sadistickymi praktikami. Zakladni problém
je v jeji materializaci. Zena se stava pasivnim objektem muzZské touhy. Je
se vSim svolna, jeho dominantni jednani je pro ni pfirozené a aktivita z jeji
strany neni Zadouci. Z pohledu divaka se vlastné jedna o prostitutku a:
.Prostitutka nemutze byt znasilnéna, pouze pouZzita“ (Dworkin 1981 : 204.).
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Prestoze se film snazil prozkoumat vSechna zakouti lidského téla a s nim i
sexu, byl obsah jednotlivych filmi velmi povrchni. Nékteré z téchto rysu
jsou pornografii vy€itany dodnes: ,Pornografické naméty tficatych let, to
byly nekonecéné fady obchodnich cestujicich, zmrzlinafd, opravaru,
udrzbara, mlékari a poslickla navs$tévujicich osamélé a frustrované Zeny
v domacnosti.“ (Petersen 1999 : 125). Témito jednoduchymi a opakujicimi
se naméty vznika naprosto nova realita: ,Pornograficky svét filma pro pany
je svétem sexualni hojnosti. Zeny jsou povolné, muzi dominantni. Je to svét
plny jednoduchych sexualnich pfileZitosti bez nasledku ¢i odpovédnosti.
K sexu muze dojit kdykoliv a kdekoliv, coz se samoziejmé také déje. Jsme
ve svété, ktery Steven Marcus nazval ,pornotopii®, bajnym svétem, kde cas
a prostor neslouzi k nicemu jinému nez k sexualnim utkanim® (Tang 1999 :
133).

7.3. Pomalu kupredu

Tim, Zze se pornografie vyvijela svym vlastnim pokoutnym zpUlsobem,
aniz by méla ambice stat se masovou, zaméfila se pozornost cenzoru na
odstranéni naznakl sexuality z filmu stfedniho proudu. Tyto snahy se
nejvice projevovaly pfedevsim v USA. Zatimco v Ceskoslovensku probiha
20. 1. 1933 premiéra filmu Extaze (1932) od Gustava Machatého (1901 —
1963), ktery se okamzité stane senzaci, a to v dobrém i Spatném smyslu
slova(Horni¢ek 2011), ve Spojenych statech podléha ve stejné dobé
cenzufe film Tarzan a jeho druzka, kterému je mimo nedostate¢ného odéni
hlavnich postav vycitan i laS8kovny smich Jane, kterou Tarzan pravé pfinesl
do svého stromového pfibytku (Petersen 1999). Zminéna Extaze neméla
na ruzich ustlano ani v Evropé, kde bylo jeji promitani zakazano
v nacistickém Némecku a pro jeho zniCeni se vyslovil i papez Pius XII.
(1876 — 1958). Krome toho, Ze se hlavni pfedstavitelka objevi ve filmu zcela
naha, bylo trnem v oku cenzorl pfedevsim zobrazeni vyrazu v jeji tvafi po
dosazeni prvniho vyvrcholeni (Hornicek 2011). V ramci distribuce do

zahraniCi byla vétSina scén vystfizena. Necenzurovanou verzi ve Spojenych
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statech: ,V roce 1935 zabavilo ministerstvo financi. Apelacni soud se
vyslovil pro zakaz s odivodnénim, Ze snimek je oslavou ,pohlavniho styku™
(Petersen 1999 : 124). Situace se pfFilis nezménila ani v pribéhu a po
skoncCeni Druhé svétove valky. Snimky jako Smart Aleck (1943) My Sweetie
(1945) ¢i Arcade (1951) byly sice zajimavé z hlediska explicity sexualnich
praktik, at' se jedna o detailni zobrazeni vaginy, cunnilingus, detail felace Ci
zoofilii. Ale jejich vliv na vétSinovou spoleCnost byl zcela minimalni
(Chochola 2004). Doba polarizace svétové moci, Stalinismus a
Mccarthismus mély naprosto jiné priority nez télesnost a svobodnou lasku.
VSe se vsSak radikdlné méni s pfichodem let Sedesatych a neni to
zpusobeno pouze revolu€ni oralni antikoncepci, ktera naprosto méni pozici
zeny v otazkach sexu. Celkové spoleCenské uvolnéni je pfesné to, na co

pornografie ¢ekala.

7.4. Boom pornokinematografie

Filmy jako | am Curious Yellow (1967) €i Censorship in Denmark: A
new Approach (1969), které by byly o deset let dfive v USA pravdépodobné
zakazany se nyni tlaCily mezi filmy stfedniho proudu. U druhého zminéného
snimku se autoriim vyplatila sazka na zbran dokumentarniho filmu. Tim, ze
dilo ,Dokument byl tedy idealnim plastikem: nebyl pornografii, byl o
pornografii“ (Chochola 2004 : 55). ZacCala se otevirat vefejna kina, ve
kterych byly promitany filmy s pornografickou tématikou. To samozfejmé
nemohlo uniknout pozornosti ufadu, které postihovaly majitele kin tvrdymi
represemi. Stovky soudnich procesu s vyrobci, distributory a promitadi
pornografickych filma byly ve Spojenych statech na dennim porfadku
(Petersen 1999). Sexualni revoluce vSak byla silngjsi, nez vile cenzor(.
Jeji aktéri véfili ve zménu v postoji k lidské sexualité. Sexualni osvéta se
tedy stala zasadnim poslanim. Prikladem toho je: ,reZisér Lasse Braun,
jenz v letech 1961 aZz 1967 podnikl stovky jizd s pornografickym materialem
Vv kufru, pfi kterych pendloval mezi vétSinou evropskych statd” (Chochola
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2004 : 55). Snaha o Sifeni sexualni revoluce do Evropy byla z pohledu nové
mladé generace vice nez potfebna: ,V té dobé se nesméla ukazovat naha
prsa, natoZ samotné Zenské genitaly. Nikdo neznal slovo pornografie, lidé
se me ptali, co to vlastné znamena. Rozesel jsem trochu pornografického
materialu do kazdeho koutku Evropy, abych pfispél ke vzniku problému.
Kdyz tu nebyl problém, proC by se zakonodarci méli zabyvat otazkou tzv.
obscénniho materialu? Bylo nutné udélat néco pro to, abychom se
osvobodili“ (Tang 1999 : 139). A spoleCnost se opravdu zacala ptat, co je
Spatného na nahoté a na sexu. A co vic prvni velké komercni uspéchy Cisté
pornografickych snimku jako byl napfiklad The Devil in Miss Jones (1972),
Behind the Green Door (1972) Emmannuelle (1974) a prfedevSim Deep
Throat (1972) vytahly pornografii z temnych zakouti kinematografie. Linda
Lovelace (1949 — 2002), hlavni pfedstavitelka legendarniho Deep Throat se
stala ze dne na den celebritou. Jeji nev8edni problém Klitorisu v krku,
k jehoz stimulaci je tfeba hluboka felace, pusobi pro dneSniho divaka
rozpacité. OvSem stala se vzorem pro tvlrce pornofiimd a je jim az do
dnesnich dni. A co vic, jednalo se o prvni pornofilm, ktery vydélal pfes sto
miliond dolar (Petersen 1999). Trend ,pfibéhového” porna zasahl po USA
naplno Francii. Jedno z nejznaméjSich dél mohli ¢esti divaci nedavno vidét
i U nas. Sexe qui parle, pfelozeno jako Podle hvizdu pozna$ pizdu z roku
1975 feSi mytologickou vagina loquens neboli mluvici vaginu. Hlavni
predstavitelka je nucena poslouchat svou vaginu na slovo a oddavat se tak
sexu na kazdém rohu. Diky témto a jim podobnym uspéSnym dilim se
v sedmdesatych letech dvacatého stoleti stalo néco neuvéfitelného.
Pornografie pronikla do bézného Zivota lidi. Do klasickych kin. Chodili na ni
lidé bez rozdilu véku, pohlavi i spoleCenského statusu (Pterersen 1999).
Mimo klasické pornografie se objevovala dila s kvalitnim obsazenim, u
nichz sexualni explicita jednoznacné prekroCila mez. Mezi nejznaméjsi
jednoznacné patfi L’ultimo Tango a Parigi — Posledni tango v PafiZi
reziséra Bernarda Bertolucciho (1941): ,V dobé sexualni revoluce a
bourlivych vystupl proti burzoaznim fadiim a moralnim predstavam se
Posledni tango v Pafizi postaralo o mezinarodni rozruch. Dosud
nevidanymi volnomyslenkarskymi scénami utocil Bertolucci na represivni

sexualni moralku a provokoval cenzuru. V Italii film zakazali, ve Spojenych
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statech se zprvu smél promitat jen v pornokinech, ¢imz se dostal do oblasti
bosacké dvoji moralky, z niz se Bertolucci pravé snaZzil uniknout. Sila a
bezmeznost sexuality — ve snimku vyhradni formy komunikace -, se v fadé
zemi stala politikem (Toteberg et al. 2005 : 386). Podobny rozruch vyvolal i
snimek Caligula (1979) od Tinta Brasse (1933) jehoz naturalistické
ztvarnéni rozkladu moralky na dvofe imperatora byla rovnéz silnou kavou
pro vétSinovou spole¢nost. Do mainstreamové kinematografie se téma
pornografie dostalo jesté nékolikrat. At se jedna o Boogie Nights (1997)
Paula T. Andersona (1970) popisujici zivotni pfibéh pornoherce Johna
Holmese, tak Formanav (1932) Lid versus Larry Flynt (1996) ¢i komedie
Zack and Miri Make a Porno (2008) od Kevina Smithe (1970).

PfestoZze jsou sedmdesata léta povazovana za zlaty vék pornografie,
sny o sexualni svobodé se velmi rychle rozplynuly. Nastal velky propad
zajmu o pornograficka dila. Porno prosté prestalo byt v médé (Chochola
2004). To vS8ak neznamena, Ze by o néj nebyl zajem. Jednalo se o obrovsky
byznys vynasejici producentiim stamiliony dolart. Divak ovSem jiz nebyl tak
nadseny z pfedstavy sledovani lechtivych filmd obklopeny ostatnimi divaky.
Touzil po né€em docela jiném, a to divat se na novou drazdivou produkci

pfimo u sebe doma.
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VIIl. Pornografie do domu - od VHS po Internet

8.1. Dopredu a zpatky

V této kapitole se zaméfime na meédia, ktera slouzila a slouzi k Cisté
soukromému uzivani zaruc€ujicimu naprosté soukromi uzivatele. Zaméfime
se tedy na pornograficka videa a rovnéz na médium, které se stalo novou

hlasnou troubou pornografie, a sice internet.

Videokazeta je z dnesniho pohledu zastarala technologie, avSak byla
naprosto prilomovou zalezitosti. Od poloviny sedmdesatych let zacalo
hned nékolik spole¢nosti vyvijet a nasledné prodavat kamery a pfehravace
umoznujici za zlomek ceny pofridit a pfehrat videozaznam a co vic, paska
Sla pouzivat vicekrat (Tang 1999). Konkurenéni boj nakonec z mnoha
technologii vyhrala dnes notoricky znama VHS od spole¢nosti JVC.
PfestozZe se nejednalo o nejkvalitnéjsi systém: ,Proti svym rivalim mél vSak
obrovskou vyhodu: vyrobce povolil jeho vyuZiti pro pornograficky obsah.
(Chochola 2004 : 58). Videokazety zpocatku skutecné slouzily prevazné
jako nosice pornografie. A neni divu, pokud chtél divak sledovat pornofilm
z davodu ukojeni, mohl jit pouze do pornokina, tam film shlédnout a poté si
ho prehravat jen v hlavé. Pokud tedy nechtél poruSit dobré mravy, a
pfedevSim zakon, a masturbovat na vefejnosti (Juffer 1998). Oproti tomu
nabizelo video netuSené moznosti nejen pfi samotném sledovani, ale
pfedevsim pfi nataeni. Jeho nizké vyrobni naklady umoznily natacet jeden
film nikoliv za ¢trnact dni, ale za den a béhem dvaceti let dokonce nékolik
filmGd béhem jednoho dne (Slade 2001). Navic jiz pornograficka videa
nemusela soutézit s klasickym filmem, pouzivanim provéfenych sexualnich
zobrazeni, ktera zajistila dobré trzby v kinech: ,Zatimco film usiluje o ideal,
video, vzhledem Kk jeho vyrazné nizSim nakladim, si mdaze dovolit
orientovat se na Uzky okruh divaku a nabizet sexualni témata, ktera oslovi
pouze vybrané divaky, nikoli Sirokou verejnost.” (Tang 1999 : 159). A jesté
dalSi vyhodu skyta video od samotného pocatku — dalkové ovladani. Tedy
moznost pretacet, zastavovat, vracet se na scény, které divak skutecné

vyhledava, skute¢né po nich touzi. Camille Pagliaova (1947) k tomu Fika:
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,2Dalkové oviadani se svymi fetisistickymi a falickymi vlastnostmi ma v sobé
urcity prvek, ktery se ztraci pri Cisté divacké cinnosti, kdy sledujeme néjaky
porad dohromady s celou rodinou. Videorekordér se muzZe stat urCitym
spole¢nikem. Muz, ktery hleda néjaky Stavnaty kousek pornografie na
videu, je vlastné lovcem honicim vysokou Ci kralika. Da se hovorit o jakémsi

masoZravém aspektu.“ (Tang 1999 : 159).

8.2. Penize jsou penize

Pdvodné vysmivana, levna a nekvalitni videokazeta pfinesla navic
obrovské finan¢ni oziveni do skomirajiciho pornoprimyslu, predevsim
v USA. Diky nizkym nakladim a vysoké poptavce se zvySoval pocet
natacenych filmu i novych spole¢nosti. V USA tak vznikl novy Hollywood —
tzv. Porno Valley v Kalifornii, ktera nahradila pfedchozi dvé stfediska, a sice
New York a San Francisko, nakonec to vSak byla pravé Kalifornie, ktera se
stala oblasti s nejvétsi koncentraci pornografickych spoleénosti, zasobujici
trh ve Spojenych statech i v Evropé (Slade 2001). Evropa je v tomto sméru
odliSna. Neexistuje zde centralizovana oblast vyroby a diky uzkému
propojeni zemi je zajisSténa distribuce mezi jednotlivymi staty. Videokazety
skute€né umoznily rozvoj Zanru v celé jeho Sifi. ZacCaly vznikat filmy
s homosexualni, transsexualni, fetiSistickou ¢&i sadomasochistickou
tematikou v dosud nevidaném mnozstvi. Napfiklad v dnesni produkci jiz
zcela bézny analni sex, byl standardné zafazovan do filml az s pfichodem
videokazet. Na platna kin se dostal pouze v naznacich, jelikoz jeho
zobrazovani podléhalo cenzufe a to nejen ve Spojenych statech (Uzel
2004). Sledovani pornografie vdomacnostech umoznilo divakim zbavit se
strachu ze spoleCenské ostrakizace pro jiné sexualni preference.
Anonymita vSak neni nabizena jen divakim, ale rovnéz autorim a aktérim
pornografickych videi. Ne kazdy vSak o takovou anonymitu stoji. To ukazuji
ceny, jako jsou napfiklad Adult Video News Awards udilené v Las Vegas Ci
Hot D Or probihajici soubézné s udilenim cen v Cannes. Atmosféra téchto

akci je totoZzna s témi z klasického filmu — dojeti, slzy, podékovani rodiné a
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pratelim za potfebnou podporu, jen vitézné kategorie jsou odliSné.
Napfiklad za nejlepsSi felaci, nejlepSi orgasmus, hardcorovou scénu a

podobné.

8.3. Amatéri

DalSi novinkou, kterou umoznila videokazeta a jeji masivni rozSifeni, je
tvorba a pfedevsim Sifeni amatérského porna. Skutecni lidé, skutecna téla,
skuteCné orgasmy. Bez podbizeni, bez zbyteCného zkraslovani a
jednotvarnych dialogd (Chochola 2004). Hlavnim lakadlem je tedy
pfedevsim to, Ze se skutecni lidé divaji na skutecné lidi: ,Prvnim amatérem
na trhu s pornografii byl Ugly George. Ugly George je urcitou legendou
v ulicich New Yorku, kam vyrazel v sedmdesatych letech na lov se svou
kamerou a hledal Zeny, které potom vabil do tmavych ulicek a prfemlouval
je, aby pred nim (i pfed jeho neodmyslitelnou kamerou) odhalily riadra. A
nékdy i vic.“ (Tang 1999 : 166). Tento princip se stal velice popularni a je
stale vyuzivan. V Ceské republice se jedna napfiklad o pofad ,Rychly
prachy, kde je divkam a Zenam nabizena na ulici za poskytnuti riznych
sluzeb finanéni uplata, prestoZze vtomto pofadu vystupuji profesionalky,
pusobi na prvni pohled realisticky. Videonahravky umoznily levnou produkci
novych filmu. Postarat se o jejich distribuci vSak mélo médium nové s dosud

netusenymi moznostmi.
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8.4. Internet is for Porn

Kdyz se na pocatku 60 let pokouSela vyzkumna agentura ARPA vytvorit
propojenou sit pro bezpecny transfer dat, mohla jako pfedchozi inovatofi
jen tézko Cekat, Ze jeji vynalez ovlivni cely svét. Internet se jako nové
médium zacCal masivnéji rozSifovat az od konce osmdesatych let, avSak s 0
to vetsi intenzitou. Jestlize se v roce 1994 stal internet komercnim a v roce
1996 mél jiz padesat pét milionu uzivatell, eviduje internetworldstats.com k
31. 12. 2011 neuvéfitelné 2 267 233 742 uzivateld.

Toto masivni Sifeni umozniuje v ramci pfenosu informaci i distribuci
pornografie: ,Zda se, Ze poprvé v historii dostala pornografie svij viastni
prostor, a to kyberneticky prostor. AZ do souc¢asnosti byla pornografie vzdy
bezprizorni. Dostala se do izolace v devatenactém stoleti, coZ je presné to
obdobi, kdy modernimu Zivotu zacaly dominovat dvé rozhodujici kategorie
— domov a préace. Pokud tam ¢i onam pronikla, vzdy se tim poruSil zakon a
zustavala tajné ukryta na dné zasuvky, Ci v kuffiku pod posteli. Internet je
nejdokonalej$i technologii pro konzumenty pornografie: uz Zadni pasivni
voyeufi — uz Zadni pasivni divaci, ktefi odevzdané sleduji to, co jim nabizi
nékdo jiny. Ted mame koneéné plnou kontrolu nad tim, co vidime.* (Tang
1999 : 176). To co nastartovalo video, pfedCil nékolikanasobné internet. A
to predevSim proto, ze je interaktivni a jeho uzivatelim nabizi pocit
spole€enstvi. Kromé& konzumentl bézné pornografie existuji subkultury
fetiSist(, jejichz zajem na odchylce od bézného sexualniho chovani je
spojen jednou doménou a nabizi nejen fotografie a videa, ale v mnoha
pfipadech i moznost interakce s ostatnimi uzivateli stranek (Noonan 1998).
Pornografie konecné& nalezla svlj prostor pro plnou realizaci jejiho
potencialu. At uz se jedna o fotografie, film, chaty, live chaty ve kterych
online komunikujete s Zenou/muzem, ktera/ktery plni vase pfani a fantazie
az po erotické seznamky, které jako bumerang vraci anticky vyznam slova
pornografie. Zeny jsou na té&chto portalech nafoceny ve smyslinych pozicich
a nabizeji pfesny popis sluzeb, které nabizeji a to v€etné cen. A co vic.
Pornografie na internetu se poprvé dostavd mimo dosah cenzury.

Respektive se cenzufe nemUlze podafit plné si pornografii na internetu
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podmanit a pfedevSim omezit pfistup k ni. To ma samoziejmé i negativni
dopady, jednim z nich je konzumace pornografie nezletilymi uZivateli a to
predevs§im détmi. Primérny vék setkani ditéte s pornografii na internetu je
jedenact let. Bé&znymi uzivateli se pak stavaji od dvanacti let a pfevazna
vétSina téchto uzivateli konzumuje pornografii ve chvili, kdy jsou jejich
rodiCe v blizkosti a pocCitaCe a jejich ratolesti maji pInit domaci ukoly (Hajek
2006). Internet je tu stale a pro kazdého, kdo si mize dovolit pfipojeni k siti.
Jeho neuvéfitelny potencial jako nosiCe pornografického sdéleni si vSak
zaslouzi samostatnou praci se zamérfenim na hlubSi analyzu v tomto

sméru.
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Zaver:
V ramci bakalarské prace jsem tedy doSel k nasledujicim zavéram:

Za prvé, ze pornografie jako univerzalni kategorie de facto neexistuje.
Jedna se o konstrukt zapadniho svéta, do néjz se snaZzil a snazi zaradit
vSe, co odporuje dobovému vkusu a moralce. Pornografie, slovo oprasené
z antiky a slovo obscénni jsou veskrze moderni a slouzi k obrané

spolec€nosti pred ,Skodlivymi“ vlivy.

Za druhé, Ze pornografie je kategorie veskrze subjektivni a neni tedy
mozné ji jasné definovat. Podléha subjektivnimu hodnoceni pozorovatele i
Ctenare. Tato neuchopitelnost pornografie vede ke snaze odstranit vSe, co
by mohlo byt brano jako sdéleni pornografické. At se jiz jednalo o
katolickou cirkev, fanatické protestanty, moralisty — jako byl Anthony
Comstock, Edwin Hicklin, i zastupkyné feministickych antipornografickych
hnuti — napfiklad Andrea Dworkin. AvSak ¢im vétSi byly snahy o cenzuru

pornografie Ci o jeji zni€eni, tim vétsi o ni byl zajem.

Za treti pornografie nema zadny linearni vyvoj, respektive neméni se to,
co zobrazuje, meéni se pouze nosi¢ pornografického sdéleni. To
neznamena, ze se pornografie neméni s dobovym vkusem - napfiklad
preference oralniho sexu po uspéchu filmu Deap Throat v roce 1972 Ci
popularita analniho sexu s pfichodem videokazet v letech osmdesatych.
AvSak predstava, Ze se v pornografii zobrazuji stale odvaznéjsi sexualni

praktiky je mylna — vSe jiZ tady prosté bylo.

Je vSak nutné pfi  pomenout i to, emu nebyla v této praci vénovana
pozornost Ci bylo zminéno jen okrajové. At jiZz se jedna o vnimani
pornografie v ostatnich kulturach, problematiku Zenské a feministické
pornografie, détska pornografie a kriminalita ¢i neuvéfitelny svét pornografie
na internetu. Proto bych se chtél vramci diplomové prace zaméfit

predevsim na tyto fenomény.
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