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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvdlenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. |Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace [] X L] [

'Oznatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni wytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaka).

Komentdr ke schvdlenym tezim: Autorka se oproti schvdlenému projektu bakaldrské prdce
odchyluje od pldnované struktury, kterd méla zahrnovat podrobnéjsi uvedeni do empirického
pfipadu, a také zuZuje vyzkumnou otdzku. Toto zuZeni tématu je ale pro prdci prospésné,
protoZe se miiZe vice do hloubky soustredit na teoretické koncepty a jejich empiricou aplikaci.

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logic¢nost struktury prace

3.2 | Vnitfni provazanost vykladu

3.3 | Ucelenost vykladu

3.4 | Urover poznamkového aparatu a odkaz

3.5 | Dodrzeni citacni normy

RiR(Rr|IN|R|N

3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.8 | Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1




| logicka provazanost, graficka podoba textu) |

*)Vyplﬁujte Cislici na skadle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Prdce je ¢tivd, dobre strukturovand a
obsahuje priméreny podil teoretické ku empirické cdsti. Jako urcity problém ovsem vnimdm
nedostatecné oddéleni teorie a dat ve dvou hlavnich kapitoldch, kdy teorie, formulace
hypotéz a diskuze pricin mnohdy splyvaji v podobny text. Navic neni dostatecné zdiivodnéné,
proc pravé tyto ctyri hypotézy (ZHN, povaha irdckého rezimu, oslabovadni dolaru, ropa) jsou
brdny v potaz a formulovdny tak, jak jsou formulovdny. A¢koli vefejnd debata o invazi do
Irdku se vice méné vsemi témito faktory zabyvala, autorka by méla jejich vybér zdivodnit i na
zdkladé odborné literatury.

Do budoucna bych také doporucovala drZet se standardni struktury odborné prdce - tedy
vysvétleni teorie, explicitni formulace hypotéz (a definovdani podminek, kdy je budeme moct
pfijmout ¢i zamitnout) a aZ poté vlastni pripadovd studie. Tento postup by mél zdiraznit,

v ¢em se testované teorie lisi a jak (ne)vhodné vysvétluji dany pfipad.

Posledni pfipominka k formdini strance prdce se tykad pfilis dlouhych citaci (napfr. kapitola
2.1.2 je v vice neZ poloviny prepis projevu amerického prezidenta) - ty je doporuceno pouZivat
pouze vyjimecné a v ostatnich pfipadech shrnout dany text vlastnimi slovy. To také ukazuje,
Ze autor/ka dikladné chdpe danou problematiku a umi s ni kriticky pracovat.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou”
2.1 |Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

Tvypliiujte &slici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni wytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4.

Komentadr k hodnoceni odborného charakteru textu:

Co se tyce prdce s literaturou, nékteré Casti by si zaslouZily pouZiti Sirsi Skaly odbornych
zdroju - napriklad kapitola o ofenzivnim realismu je zaloZend témér vyhradné na jednom
zdroji (Mearsheimer 2003), ktery ale posléze neni uveden v seznamu literatury (nebo je
citovdn Spatné). Je ale nutné vyzdvihnout, Ze autorka dané teoretické Idtce evidentné rozumi
a umi s ni ddle pracovat a jasné zdirazruje limity svého teoretického pristupu, zejména co se
tyce moZnych dalsich motivi k intervenci do Irdku.

Na druhé strané v prdci chybi kritiCtéjsi pristup k datim a validité vysledki pripadové studie
obecné. Autorka pouZiva zejména sekunddrni zdroje, ale jejich vypovidaci hodnotu a relevanci
nezpochybriuje. V dalsim vyzkumu bych proto autorce doporucila zamérit se na to, jak spojit
teorii a data a jak poté s daty pracovat, aby mohla prohldsit vysledky svého vyzkumu za
dostatecné validni a zobecnitelné.

SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strénky,

plivodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Shrnujici komentdr: Celkové povazuji tuto bakaldrskou prdci za nadstandardni a to zejména
svym teoretickym zdbérem. Teoretickd Cdst je velmi dobre zpracovand a vybér zdsadniho



empirického pfipadu je chvdlyhodny. Bez ohledu na ostatni moZnd vysvétleni invaze do Irdku
(dle jinych teoretickych pristupl) ale povaZuji za dileZité podrobit vysledky vyzkumu kritické
reflexi, dané zejména pouZitou metodologii a jeji schopnosti identifikovat, které hypotézy
dobre vysvétluji dany pfipad. Pokud by se proto autorka chtéla i do budoucna zabyvat
podobnym typem vyzkumu, doporucuji zamérit se zejména na otdzku specifikace kauzdlniho
mechanismu a operacionalizaci.

Celkové hodnotim prdci jako vybornou.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |[Jakd moZna vysvétleni invaze do Irdku se nabizeji z ostatnich teoretickych pfistupt?

5.2 jak lze vysvétlit, Ze aCkoli invaze do Iraku mohla byt motivovana honbou za ovlddnutim
ropného trhu v Irdku, nakonec na tento trh pronikly zejména Cinské spoleénosti?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

;
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