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Anotacia

Bakalarska praca pod nazvom ,Realistické teorie a priCiny invazie Spojenych
Statov americkych do Iraku“ pojednava o motivaciach, ktoré viedli predstavitelov
USA pred rokom 2003 k rozhodnutiu uskutoCnit' invaziu do Iraku. Tieto priciny su
analyzované na zaklade teoretickych pristupov ofenzivneho a defenzivneho
realizmu. V praci sa zameriavame priamo na teorie, pomocou ktorych vytvarame
hypotézy poukazujuce na mozné pri€iny, ktoré mohli viest zo strany Spojenych
Statov americkych k invazii. Kazda hypotéza nasledne berie do uvahy verejnu
diskusiu, ktoru prezentované priCiny vyvolali. Praca sa venuje najma snahe
o0 ziskanie pristupu k irackym zdrojom ropy, posilneniu americkej meny, oslabeniu
diktatorského rezimu Saddama Husseina Ci odstraneniu hrozby pouzitia zbrani
hromadného ni¢enia. Po definovani tedrii, zohlfadneni verejnych diskusii a
formulovani hypotéz sa v praci snazime tieto hypotézy potvrdit pripadne vyvratit
a tym poukazat’ na realne priCiny invazie Spojenych Statov americkych do Iraku,

¢o je jej zakladnym ciefom.

Annotation

The bachelor thesis called ,The realist theories and the causes of the US invasion
in Iraq” discusses the motivations that led the representatives of the United States
of America to the decision to invade Iraq. These causes are analyzed based on
the theoretical approaches of the offensive and defensive realism. We focus
directly on the theories by which we create hypotheses suggestive of the possible
causes which could have led the United States to this decision. Every hypothesis
then takes into account the public debate of the presented causes. This thesis
mainly focuses on the effort to gain the access to the Iraqi oil resources, the
strengthening of the U.S. currency, the weakening of the dictatorial regime of
Saddam Hussein and the tendency to eliminate the potential threats caused by the
weapons of mass destruction. After defining the theories, taking into account the
public debate and formulating the hypotheses, we are trying to confirm or refute
them and thus highlight the real causes of the U.S. invasion of Iraq, which is the

essential purpose of this bachelor thesis.
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1.UVOD

Na zaklade Zakona o oslobodeni Iraku?, ktory 31.oktobra 1998 podpisal este Bill
Clinton, sa odstranenie politickej moci Saddama Husseina v Iraku stalo jednym z
oficialnych cielov zahranicnej politiky Spojenych Statov americkych. Tento zamer
ziskal svoje opodstatnenie najma v zavislosti na udalostiach z 11. septembra
2001, kedy ziskala koncepcia o obmedzeni manévrovacieho priestoru pre
teroristické skupiny legitimitu nielen od obyvatelstva Spojenych Statov

americkych, ale v podstate aj od Sirokého zastupenia Clenskych Statov OSN.

Zamerom bol tieZ tlak na vSetky krajiny, aby aktivhe vyhladavali teroristov a snaha
zamedzit tomu, aby takzvané ,neposlusné“ Staty mohli podporovat terorizmus,
alebo aby teroristi mohli ziskat nebezpe&né zbrane od tychto $tatov. Dal$im z
vybranych smerov bola aj zmena pomerov na Blizkom vychode, odkial pochadzali

vSetci utoénici.

Invazii armady Spojenych Statov americkych do Iraku predchadzala diskusia o
viacerych priinach, ktoré rozputanie tohto vojenského konfliktu obhajovali,
pripadne v Sirokej verejnosti vyvolavali nesuhlas s postupom spojeneckej armady

v otazke tejto invazie.

Irak sa udajne snazil ziskat' nuklearny material a neuviedol presnu dokumentaciu
0 svojom zbrojnom programe tykajucom sa biologickych a chemickych latok, ktoré

bolo potencialne mozné pouzit ako zbrane hromadného nicenia.

Medzi dalSie uvadzané dovody patrilo aj to, Ze Irak nedodrziaval podmienky
dohodnuté v predchadzajucich rezoluciach Bezpecnostnej rady, ktoré OSN vydalo

po utoku na Kuvajt.

BeZnym nazorom verejnosti je aj motivacia Spojenych Statov americkych rozputat
tento vojensky konflikt so snahou o ziskanie pristupu k ropnym vrtom a tym si

zaistit’ ur€itu energeticku nezavislost’ do buducnosti.

! Iraq Liberation Act bolo vyhlasenie Kongresu USA, v ktorom vyjadrili dleZitost zmeny irackého rezimu.
v originali je dostupny z http://www.govtrack.us/congress/bills/105/hr4655/text.
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Prirodzenou obhajobou vojenskych zasahov zo strany USA bola interpretacia,
ktora prezentovala tieto kroky ako snahu o zvrhnutie diktatorského rezimu
Saddama Husseina s cielom nastolenia demokratickej vlady v krajine a ochrany
civilného obyvatelstva. Realitou ale ostava fakt, ze v Iraku sice doslo k zvrhnutiu a
poprave Saddama Husseina a zvoleniu novej irackej vlady, ale pokracujuce utoky
povstaleckych skupin a teroristov, ako aj obCianska vojna medzi Sitmi a sunitmi, Ci
humanitarna kriza, ku ktorej do$lo, nastoleniu demokracie nenasvedcuju. V tejto
praci sa ale budem venovat' iba motivaciam Spojenych Statov americkym v Case
rozhodovania sa o invazii na zaciatku roku 2003 a predtym. Nasledky, ku ktorym

doslo, teda nemézeme brat do uvahy.

Prave fakt, Ze dodnes nie su jasné realne pri€iny a motivacie Spojenych Statov
americkych a ich spojencov k invazii do Iraku, je pre mna inSpiraciou vo svojej
bakalarskej praci osvetlit prezentované ciele s dérazom na otazku ich realneho
uskuto&nenia. Dal$im dévodom, pre¢o som sa rozhodla venovat prave tejto téme
je fakt, Ze sa vojenskej operacie v Iraku osobne zucastnili viaceri ¢lenovia mojej

rodiny- ako zastupcovia US Army a United States Marine Corps.

Nad priCinami invazie USA do Iraku v roku 2003 sa medzinarodna verejnost
zamysfa najma z dévodu, ze sa podla mnohych expertov jednalo o nelegitimne
zasahovanie do vnutornej politiky suverénneho Statu. KedZe 19. marca 2003 15-
Clenna Bezpecnostna Rada OSN nepovolila utok Spojenych Statov americkych na
Irak a nejednalo sa zo strany USA ani o krok, ktory by bol realne zdévodnitelny

ako sebaobrana, je nutné sa nad tymito pri€inami zamyslat.

V tejto praci sa budem snazit v prvom rade objasnit realisticku tedriu
medzinarodnych vztahov, jej zakladné charakteristiky a spésob akym nazera na
dianie na medzinarodnej scéne. Podobnym spdsobom vysvetlim teoreticky pristup
ofenzivneho a defenzivneho realizmu, ktoré neskér pouzijem ako optiku, ktorou sa
v oboch pripadoch budem snazit objasnit’ pri€iny rozhodnutia Spojenych Statov

americkych a Bushovej administrativy uskuto¢nit v roku 2003 invaziu do Iraku.

Je bezpochyby nutné zdéraznit, Ze cielom tejto bakalarskej prace nie je
posudzovanie vSetkych mozZnych pri€in, ktoré mohli byt pre Spojené Staty

americké a administrativu Georga Busha v ase uskutoChovania daného
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rozhodnutia motivujuce. NaSim cielom bolo zamerat sa na priCiny suvisiace
s realizmom. Z hladiska ideolégie, ekonomickych zaujmov ainych faktorov
prirodzene méze existovat mnozstvo dalSich relevantnych vysvetleni, ktorym sa

ale v tejto praci nevenujeme.

KedZe k americkej invazii do Iraku doslo iba v roku 2003, literatura pojednavajuca
o tejto téme a Specialne o pri€inach, ktoré k tomuto kroky viedli nie je zatial velmi
obsiahla. Prace, ktoré do dnesného dna vysli prichadzaju so zaverom, ze USA boli
vroku 2003 motivované uskutoCnit invaziu hlavne s cielom posilnit svoje
hegemonické postavenie, ktoré v poslednom obdobi s prichodom novych aktérov
na medzinarodnu scénu vyrazne oslablo. Niektoré z nich tiez zdéraznuju silny
vplyv ideologie a najma ekonomickych zaujmov, napriklad z hladiska irackej ropy,
ktora mohla pre Spojené $taty americké znamenat' obrovsky finanény prinos. Dalej
poukazuju na spoloCensku potrebu nepriatela, ktorého mal v tomto pripade
predstavovat' Irak, presadzovanie demokracie v oblasti Blizkeho Vychodu, strach
zo zbrani hromadného niCenia a odplatu Spojenych S$tatov americkych za

teroristické utoky z 11. septembra 2001.

Je vhodné konkrétne spomenut’ najdéleZitejSie prace, ktoré sa danej téme venuju
podobnym spb6sobom. Obe diela, ktoré spomeniem, som pouzivala aj
k spracovaniu svojej bakalarskej prace, ich bibliografické udaje su preto uvedené
v Zozname literatury a zdrojov. Optikou neokonzervativnheho realizmu sa invaziu
USA do lraku snazil analyzovat Mohammed Nuruzzaman.? Jeho praca sa
orientuje na spdsob, akym invaziu obhajoval George Bush a jeho administrativa,
kedZe neokonzervativny realizmus bol ideolégiou ich zahraniCnej politiky.
Pojednava teda o mozZnej demokratizacii krajiny, zvySovania Zivotnej urovne

irackého obyvatelstva a zvrhnutie tyranskej viady Saddama Husseina.

2 Vedecky ¢lanok Mohammeda Nuruzzamana Beyond the Realist Theories: “Neo-Conservative Realism’ and
the American Invasion of Iraq bol publikovany v roku 2006 v International Studies Perspectives. Tento
pohlad bol suc¢astou vyznamnej diskusie o skutoénych pric¢indch invazie USA do Iraku. Jeho kompletné udaje
su dostupné v Zozname literatury a zdrojov.
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Dal$im vyznamnym autorom, ktory svojim vedeckym &lankom prispel k téme,
ktorej sa venuje aj moja bakalarska praca je Daniel Lieberfeld®, ktory sa
vyskumnej otazke venuje na zaklade viacerych teoretickych pristupov- realizmu,
liberalizmu, ideologického pozadia, osobnostnej a spoloCenskej psycholégie. Za
hlavna pri¢inu americkej invazie do Iraku povazuje najma snahu USA

o posilfiovanie pozicie hegemdna, za ktorou stoji mnoho dalSich benefitov.

Praca, ktora by invaziu Spojenych Statov americkych do Iraku analyzovala
z rovnakej perspektivy, pre aki som sa rozhodla ja, teda na zaklade defenzivneho
a ofenzivneho realizmu podla dostupnych informacii zatial publikovana nebola,
a preto je mojou ambiciou tento ciel svojou bakalarskou pracou splnit. Jej
prioritnym zamerom je ponuknut’ na invaziu Spojenych Statov americkych do Iraku
v roku 2003 novy pohlad, ktory by diskusiou viacerych prezentovanych pri€in na
zaklade defenzivneho a ofenzivneho realizmu tieto motivacie potvrdil alebo

vyvratil.

* Vedecky €lanok Daniela Lieberfelda Theories of conflict and the Irag war publikovana v roku 2005.
v Iternational Journal of Peace Studies analyzuje invaziu na zaklade viacerych teoretickych pristupov a pocet
pricin, ktoré prezentuje je teda vyrazne vyssi.

11
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1.REALIZMUS AKO TEORIA
MEDZINARODNYCH VZTAHOV

Realisticka tedria v medzinarodnych vztahoch bola po dihé desatro€ia pokladana
za ,tedriu, ktorej vplyv bol v ramci medzinarodnych vztahov uz tradi¢ne najvyssi®
[Burchill 2001: 70]. Aj napriek mnohym nedostatkom, ktoré su tomuto teoretickému
prudu Castokrat vycCitané sa dodnes jedna o ,te6riu v medzinarodnych vztahoch,
ktora je najzrejmejSie definovana a oplyva najvySSou koherentnostou.” [Drulak
2010: 54] D6évodom tohto silného postavenia a urcitej ,dominantnej pozicie®
[Burchill 2001: 70] realizmu je nielen fakt, Ze mySlienkovy zaklad, z ktorého v
podstate vychadza, méa svoje korene este v obdobi antiky® , ale najma ,realny
impakt na diplomatické dianie na medzinarodnej scéne a taktiez schopnost
realizmu vysvetlit a objasnit fenomén vojnového konfliktu“ [Lieberfeld 2005: 45],
ktory je v oblasti medzinarodnych vztahov jednym z Castych javov urcujucich

politicku realitu.

Realizmus ako jedna z teoretickych opdr medzinarodnych vztahov stoji na
zasadnom tvrdeni, Ze ,konflikty a sutazZivost medzi jednotlivymi aktérmi- za
ktorych pokladaju jedine jednotlivé Staty je prirodzena a ma svoj zaklad uz v svojej
Strukture®.[Evans, Newnhan 1999: 42] Zastancovia realizmu ako teoretického
pristupu v medzinarodnych vztahoch stavaju svoje analyzy politického diania na
tvrdeni, Ze je treba priznat’ ,Specificku rolu, ktora vychadza z prirodzenej fudskej
povahy, povahu politiky na poli medzinarodnych vztahov a vyznam jej utvarania®“.
[PSeja 2005: 18].

Podstatnou Castou realistickej tedrie je jej postoj k medzinarodnym organizaciam.
,Predstavitelia realizmu ich totiz nepokladaju za aktérov v medzinarodnych
vztahoch, Kedze tvrdia, Ze jednotlivi aktéri- za ktorych povaZzuju jedine jednotlivé

Staty, chcu v prvom rade dosiahnut' svoje vlastné ciele, medzinarodné organizacie

* Realizmus ako teéria medzindrodnych vztahov ma svoje korene uz v antike- u sofistov, Thukydida a inych..

12
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su opat’ len nastrojom, skrze ktory niektori z aktérov presadzuju svoje vlastné

zaujmy“.[Evans, Newnhan 1999: 44]

Prave z tohto dévodu sa vo svojej praci venujem pric¢inam invazie USA do Iraku z
hladiska realistickej tedrie. Myslim si totiz, ze pri nahlade na tuto komplexnu
politicku zalezitost je to prave realisticka tedria, ktora dokaze najefektivnejSie
popisat motivacie konania jednotlivych Statov, aj ked tento model mézZzeme
povazovat za prili§ zjednoduseny. Som vSak presvedCena, Zze pre ucely mojej

bakalarskej prace je prave realisticky pristup a jeho jednotlivé koncepty idealny.

Zakladné principy realizmu ako jedného z teoretickych konceptov medzinarodnych
vztahov je mozné popisat pomocou ,Siestich klu€ovych principov politického
realizmu“ [Morgenthau 1987: 44]. Tieto principy su pre moju bakalarsku pracu
zasadné, pretoze skrze ich optiku hodnotim motivacie a priciny USA k invazii do
Iraku, ako aj kroky a rozhodnutia, ktoré naopak pri tejto invazii podstupil Irak a

jeho politicki predstavitelia.

1. Realizmus ako teoreticky pristup v medzinarodnych vztahoch predpoklada, ze
,politické dianie, rovnako ako cela spolocnost, su riadené objektivnymi pravidlami,

ktoré stoja na fudskej prirodzenosti“. [Morgenthau 1987: 45]

Toto pravidlo teda predpoklada, Ze kazda véra o vysSiu efektivitu spoloCenského
alebo politického diania je podmienena znalostou tychto pravidiel a zakonitosti.
Podstatnym fenoménom, o ktory sa realizmus opiera je ludska prirodzenost- ktora
sluzi ako model spravania aplikovatefny na konanie Statov v systéme
medzinarodnych vztahov. Realisti veria, Ze [udska prirodzenost je neustéle

rovnaka, a preto je mozné pokladat ju za pevny myslienkovy zéklad ich teorie.

2. Jednym z hlavnych bodov, ktory odliSuje realizmus od inych teoretickych
konceptov v medzinarodnych vztahoch je ,koncept zaujmov jednotlivych Statov,
ktory je vzdy definovany jeho konkrétnou silou (priCom tato sila moze byt chapana
v mnohych smeroch- &i uz ako vojenska, technologicka, kulturna atd.)
[Morgenthau 1987: 47]

Tento koncept Statneho zaujmu a jeho sily je vlastne akousi spojnicou medzi

dévodmi, kvéli ktorym sa dianie v medzinarodnych vztahoch snazime pochopit a

13



Bakalarska praca

faktami, ktorym mame porozumiet. Vytvara z politiky autonédmnu sféru, ktora moéze
byt presne oddelena od tych ostatnych, ako napriklad od ekonémie, socioldgie,
psycholégie atd. Bez tohto politického konceptu- i uz sa jedna o domacu alebo
medzinarodnu politiku, by v nich nebolo mozné vytvorit akykolvek systém Ci

pravidla.

Zastupcovia realizmu predpokladaju, Zze konanie jednotlivych politickych aktérov je
motivované a definované ich zaujmom, s ohfadom na silu, ktorou disponuju.
Histéria a jednotlivé udalosti na politickej scéne toto tvrdenie v podstate
potvrdzuju, a je preto mozne, aby sme vyvodili urCité pravidla, na zaklade ktorych
sme schopni predvidat’ a analyzovat konanie a motivaciu aktérov aj v buducnosti.
Myslim si, Ze je ale nutné podotknut, Ze sila aktéra je v medzinarodnych vztahoch
velmi relativna, a existuju preto pripady, ktoré na prvy pohlad nezapadaju do
realistickeho modelu. Predvidanie politického diania na medzinarodnej scéne je
teda velmi obtiazne, ba az nemozné, kedZe motivacie a ciele jednotlivych aktérov

mo&zu byt velmi rozlicné.

Ako som uZ uviedla, pre realizmus a jeho zastupcov je kfu€ovy koncept zaujmu,
ktory definuje motivaciu a konanie aktérov medzinarodnych vztahov. Tymi su
podla realistov jedine Staty. Tento ,koncept zaujmu definovany silou, ktorou dany
aktér- stat disponuje, je zakladnym voditkom medzi tedriou a realnym politickym
dianim na medzinarodnej scéne, ktoru tato tedria popisuje” [Finnemore 2004:
162].

,Realizmus ako taky nema len teoreticky, ale aj normativny element. Uznava, Ze
politicka realita je plna udalosti, ktorych pozorovanim mézeme vyvodit vSeobecné
pravidla a modely spravania aktérov, Cize Statov na poli medzinarodnej politiky“.
[Evans, Newnhan 1999: 56] Je ale zrejmé, Ze tato realita obsahuje velky pocet
iracionalnych konani, pri ktorych sa aktéri nespravaju prisne podfa modelu zaujmu
a sily. Z toho vyplyva, Ze realizmus vlastne modeluje vzorec spravania, ktory je

akymsi normativnym teoretickym konstruktom.

Tento normativny konstrukt predpoklada, ze racionalna zahrani¢na politika je tou
spravnou a efektivnou, ktora minimalizuje risk a maximalizuje zisk Statov, ktori v

danej situacii vystupuju ako aktéri. Spravanie aktérov by sa teda malo riadit’ podfa

14
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,moralnej zasady“ [Evans, Newnhan 1999: 53], ktorou je opatrnost’ a tiez snahou o
politicky uspech a dosiahnutie ciela, ktory si aktér stanovil. Zahrani¢na politika
Statu by teda mala byt racionalna s ohladom na jej vlastné moralne a praktické

ucely.
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2. DEFENZIVNY REALIZMUS

Jednou z realistickych teérii, ktora urcitou optikou definuje medzinarodny systém
aktérov, ktorych predstavuju jednotlivé suverénne Staty, je defenzivny realizmus.
Zakladnou tézou, na ktorej defenzivny realizmus stoji, je fakt, ze v
medzinarodnom systéme neexistuje dominujuci suverén, ktory by zabranoval
konflikthnym vztahom medzi aktérmi a vojenskym stretom. Podla zastupcov
defenzivneho realizmu ,je pre aktérov najvyhodnejSim spravanim spolupraca s
ostatnymi Statmi, pretoze v medzinarodnom systéme absentuje autorita
dohliadajuca na dodrziavanie urcitého spolo¢ného pravneho ramca. Spolupraca

teda prinasa vyhody a ked zlyha, nasledky su destruktivne®. [Jervis 1976: 167]

Defenzivny realizmus ako taky poukazuje na to, Ze ,podstatnym prvkom
medzinarodného systému, ktory vyraznou mierou ovplyvhuje chovanie
jednotlivych aktérov, je nebezpectenstvo® [Miller 2007: 456]. Je mozné vymedzit' tri
konkrétne situacie, ktoré pre aktérov znamenaju potencialne nebezpecéenstvo

a risk:

1. Prvou situaciou, ktorej dominuje nebezpecenstvo je ta, kedy aktér obmiena
svoju zahrani¢nu politiku, a to konkrétne ked jeho konanie prestava byt
umiernenym a meni sa na agresivne. ,NebezpeCenstvo vznika, pretoze
moc do ruk dostavaju osobnosti s inymi hodnotami a motivaciami, €o

znamena, Zze sa mdze medzinarodna scéna jednoducho destabilizovat®.
[Jervis 1976: 167]

2. Druhou situaciou charakteristickou nebezpeCenstvom na medzinarodnej
scéne su Specifické zaujmy aktérov. Ich véla ,zabezpedit si hegemonické
postavenie, zachovat’ si suverenitu, bezpecnost a teritorium mdbze byt v
mnohych pripadoch presadzovana aj mimo ich vlastného teritoria. V takom

pripade sa ale jedna o zasiahnutie do suverenity iného Statu, o méze
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spbsobit otvoreny konflikt, nielen medzi dvomi aktérmi, ale na celgj

medzinarodnej scéne”. [Jervis 1976: 168]

3. Tretia situacia, ktora pre aktérov predstavuje nebezpecenstvo je nazyvana
,bezpecnostna dilema“ [Jervis 1976: 168]. Jedna sa o fenomén, kedy Stat
(respektive jeho predstavitel) kona tak, ze sa ,rozhoduje medzi politickymi
krokmi, ktoré maju potencialne negativhe nasledky. Napriklad snaha o
zvySovanie sily Statu moéze vyvolat’ konfliktné spravanie ostatnych aktérov,
Cize vySSie nebezpelenstvo. Naopak nezvySovanie sily Statu znamena
pokles jeho postavenia na medzinarodnej scéne a tym padom tiez zvySenie

nebezpecenstva®“. [Jervis 1976: 168]

Robert Jervis tuto bezpecnostnu dilemu vysvetluje mierne odliSnym spésobom.
Tvrdi, Ze sa jedna o ,riskantnu situaciu z dévodu, Ze sa aktér v snahe ochranit
svoju suverenitu a bezpecnost uchyluje k takym politickym krokom, ktoré zniZuju
bezpe€nost’ ostatnych aktérov. Mézeme teda bezpecnost ako taku definovat na
zaklade nepriamej umery- zvySenie bezpecCnosti jedného Statu znamena jej

znizenie u ostatnych a tym aj neumyselnu hrozbu®. [Jervis 1976: 169]

Ak sa politika Statu orientuje defenzivne, jeho cielom je logicky ,chranit svoju
vlastnu suverenitu, uzemie a zdroje a nie sa ich snazit dostat od iného Statu
agresivnou cestou” [Buzzan 1991: 176]. KedZe zakladnou motivaciou, ktora riadi
,;fozhodnutia a konanie aktérov, ktorymi su Staty je nebezpelenstvo a snaha
0 jeho eliminaciu® [Gaddis 2004: 78]. Takato politka ma vyrazny zahrani¢ny
dopad- ostatni aktéri su presvedéeni o bezpenom medzinarodnom prostredi. Ku
komplikaciam ale dochadza v pripade, Ze ,aktéri vidia jedinu zaruku bezpecénosti
prave v expanzivnej a agresivnej politike. Ich kroky su v tomto pripade motivované
snahou o ochranu vlastnej bezpecnosti postavenim agresora. Ak je ale v centre

zahrani¢nej politiky Statu defenzivna stratégia, od ktorej sa odvijaju vSetky jeho
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zahranicno-politické kroky, je schopny garantovat svoju suverenitu a bezpecnost
bez agresie”. [Jervis 1976: 187]
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2.1 PRICINY INVAZIE NA ZAKLADE DEFENZIVNEHO
REALIZMU

2.1.1 Zbrane hromadného niéenia- diskusia

Pravdepodobne najsilnejSi argument, ktory bol Spojenymi Statmi americkymi
prezentovany ako ich motivacia a v podstate aj obhajoba rozhodnutia uskutoCnit
invaziu do lraku v roku 2003 bol fakt, Ze rezim Saddama Husseina vlastnil a
produkoval zbrane hromadného ni¢enia.> Verejna diskusia, ktori zbrane
hromadného niCenia, ktorymi mal Irak operovat, vyvolala mnoho nazorov pre aj
proti argumentu, ze prave ,ich vlastnictvo v rukach Saddama Husseina mali byt
hlavhou motivaciou pre zastupcov Spojenych Statov americkych k uskutoCneniu

invazie®. [Jervis 2004: 72].

Administrativa Georga Busha eSte pred uskutoénenim invazie pouzivala argument
zbrani masového ni¢enia velmi Casto a intenzivne. George Bush bezpecnost
Spojenych Statov americkych niekolkokrat oznacil za prioritu svojej politiky- i uz
pri svojej inauguracii alebo neskor- pocCas rozhodovania sa o potencialnom

uskutoéneni invazie do Iraku.®

Tym vlastne obhajovala svoje rozhodnutie naruSit suverenitu Iraku ako
samostatného Statu, ,vstupit na jeho Uzemie a konat proti zasadam

medzinarodného prava, ktoré takyto typ invazie za danych podmienok nedovoluju’

[Finnemore 2001: 112].” Argumentovanie nebezpe&enstvom, ktoré mohli ,zbrane

> Zbrane hromadného nigenia (ZHN), z anglického ,,weapons of mass destruction” (WMD) su bojové
prostriedky, ktoré su pouZivané s u¢elom hromadnych strat, vyradenia osdb, bojovej a dopravnej techniky,
materidlov vSetkého druhu a ochrannych objektov alebo stavieb z boja. Kompletna definicia dostupna na
www.globalsecurity.org.

6 Prihovory Georga Busha, v ktorych zdérazriuje bezpecnost krajiny, ale aj celej demokratickej spoloénosti st
dostupné v originalnej verzii na: http://www.whitehouse.gov/news/releases/2001/09/20010920-8.html;
http://www.whitehouse.gov/news/releases/2001/10/20011007-8.html a
http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/01/20020129-11.html. Jeho inauguraénd rec, kde si
bezpetnost Spojenych Statov americkych, jeho obyvatelstva a vSetkych spojencov stanovil ako prioritu
svojej vlady je dostupna na http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/06/20020601-3.html.

Princip nevmieSavania do vnuatornych zéleZitosti Statu je neoddelitelnou sucastou medzinarodne-
pravneho radu. Povodne bol vyhlaseny ¢lankom 15, § 8 Paktu Spolocnosti narodov a nasledne potvrdeny v
¢lanku 2, § 7 Charty OSN, ktora definuje ,,vnutorné zaleZitosti“ Statu. Nasledne bol sldvnostne potvrdeny
Deklaraciou o nepripustnosti vmieSavania do vnutornych zaleZitosti Statu a ochrane ich nezavislosti a
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hromadného ni¢enia vrukach Saddama Husseina predstavovat nielen pre
Spojené Staty americké, ale v podstate pre celu medzinarodnu scénu, bolo
zasadnym fenoménom, ktory celu verejnu diskusiu o potencialnej invazii do Iraku
ovplyvnil®. [Jervis 2004: 73].

Komunikacia, ktord medzi sebou viedli George J. Tenet® a Bob Graham® je
dokumentom, ktory poukazuje na fakt, Ze Spojené Staty americké v Case pred
a poCas rozhodovania o invazii do Iraku analyzovali nebezpecenstvo suvisiace

s irackymi zbrafiami hromadného niCenia.

Tento list'® pojednava o moznej snahe Saddama Husseina pouzit zbrane
hromadného niCenia, potencialne podmienky, pri ktorych by k ich pouzitiu mohlo
dojst, ale aj o prepojeni irackej vlady a jeho vrcholnych predstavitelov s vedenim
Al-Kajdy. Podla listu Iraku uvazuje o pouziti biologickych alebo chemickych zbrani
proti Spojenym Statom americkym. V obdobi, kedy administrativa Georga Busha
o invazii rozhodovala ale ziadne priame dbdkazy o planovanych utokoch zo strany

Iraku neexistovali.

Dalsim dokumentom, ktory pojedndva o zbraniach hromadného nienia v
suvislosti s Irakom je Americka narodna stratégia boja proti zbraniam hromadného
nienia.'’. ,Na zaklade tejto stratégie je zjavné, Ze pre Spojené Staty americké
predstavoval boj proti hrozbam zbrani hromadného ni¢enia jednu z prioritnych

orientacii ich zahrani¢nej politiky“.[Miller 2005: 126]

zvrchovanosti [rezoltcia 2131/XX Valného zhromazdenia OSN z 21. decembra 1965] a Deklardciou z 24.
oktobra 1970 o zasadach, ktorymi sa riadia priatelské vztahy medzi Statmi [rezold cia 2625/XXV Valného
zhromazdenia OSN z 21. decembra 1965 ].

8 George J. Tenet bol riaditeflom americkej Central Intelligence Agency.

° Bob Graham je americkym politikom a &lenom Senatu Spojenych $tatov americkych.

10 Letter, George J. Tenet, Director of Central Intelligence, to Senator Bob Graham, Chairman of the Senate
Select Committee on Intelligence, October 7, 2002. Unclassified. V origindli je tento dokument dostupny z
http://www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBBS0/.

" National strategy to combat the weapons of mass destruction, autorom je George Bush a jeho

administrativa. V originali je tento dokument dostupny z
http://www.gwu.edu/~nsarchiv/NSAEBB/NSAEBBS80/.
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2.1.2 Rezim Saddama Husseina- diskusia

Saddam Hussein, iracky prezident, bol ¢asto na medzinarodnej scéne nazyvany
ako ,$ialenec z Blizkeho Vychodu* [Post 2010: 1] *2. Toto oznagenie je vSak nielen
pejorativne, ale aj velmi nepresné. Z jeho oznacenia za ,Sialenca“ by totiz bolo
mozné dedukovat, Ze politické kroky Saddama Husseina boli nepredvidatelné a
postavené ne nelogickom a nestrategickom mysleni diktatora. ,Nebezpecenstvo,
ktoré prameni z politického postavenia Saddama Husseina a jeho rezimu ale
vychadza prave z jeho velmi presnych kalkulacii vyhod a nevyhod kazdého
konania“.[Post 2010: 2] Jeho politiku teda nemdzeme povazovat za iracionalnu,
ale za velmi nebezpecnu, ¢o podporuje nasSu hypotézu, ktorou analyzujeme
pri¢iny rozhodnutia Spojenych Statov americkych uskutoCnit' invaziu do Iraku v

roku 2003 na zaklade tedrie ofenzivneho realizmu.

Nebezpecfenstvo priamo spojené s osobou Saddama Husseina, ktory ako diktator
rozhodoval o diani v Iraku, ale aj o jeho vztahoch s inymi krajinami, plynie z jeho
politického charakteru revolucionara. VSetky svoje kroky obhajoval ako ,potreby
revolucie” [Post 2010: 2], kedy je kazdé konanie ospravedinitelné prave
revoluénym cielom. Saddam Hussein bol ako nebezpecny oznacovany priamo
Georgom Bushom, ktory niekolkokrat poukazal na hrozby, ktoré jeho rezim

predstavuje.’®

Mbzeme teda argumentovat, ze zbrane hromadného ni¢enia v rukach Saddama
Husseina mohli predstavovat pred rokom 2003 dvojité nebezpecCenstvo- ako
neustala hrozba vojenského konfliktu s nedozernymi nasledkami, ale aj silné
postavenie diktatora v rezime, ktorého vztahy s mnohymi inymi aktérmi na
medzinarodnej scéne boli problematickeé, ¢im hrozili dalSim nebezpelenstvom.

Iracky reZzim a Saddama Husseina George Bush ako hlava Spojenych Statov

12 zahrani¢nych médiach je Saddam Hussein nazyvany ako ,the Madman of Middle East.

B Re¢, v ktorej George Bush oznacuje Saddama Husseina za hrozbu a vyjadruje potrebu ,odstranit” jeho
osobu z postu hlavy irackého fudu je v originali dostupna z
<(http://www.whitehouse.gov/news/releases/2003/03/20030317-7.html.
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americkych po prvy raz oznacil 29. januara 2002, pri prezentovani Spravy o stave

Unie'*:

,Nasim cielom je zabrafovat rezimom, ktoré podporuju ohrozovanie Spojenych
Statov americkych alebo naSich spojencov a priatelov pomocou zbrani
hromadného niCenia. Irak pokraCuje vo vytvarani hrozieb a teroru vocCi nasej
krajine. Iracky rezim dokazatefne poCas desiatich rokov pracoval na vyrobe
antraxu®®, nervového plynu a jadrovych zbrani. Jedna sa o reZim, ktory uz v
minulosti pouzil tento typ zbrani s ciefom zabit' tisicky vlastnych obyvatelov (...). Je
to rezim, ktory suhlasil s medzinarodnymi inSpekciami a nakoniec inSpektorov

vyhostil. Je to rezim, ktory ma zjavne €o skryvat pred civilizovanym svetom.

Takéto Staty spolu so svojimi teroristickymi spojencami tvoria os zla, zbroja a tym
ohrozuju medzinarodny mier. Pristupom k zbraniam hromadného ni¢enia hrozba
a nebezpecenstvo tychto krajin eSte viac stupa. Mohli by tieto zbrane dodavat
teroristom, ¢im by ich nenavist ziskala prakticky vyznam. Mohli by napadnut
nasich spojencov, pripadne vyhrazat sa Spojenym Statom americkym. V kazdom
pripade by cena za nasSu lahostajnost mohla byt viac nez vysoka a nasledky

katastrofické.

Spolu s naSimi spojencami budeme pracovat’ na oslabovani teroristickych sieti a
tiez ich podporovatefov, ktori im dodavaju materialy, technolégie a expertov s
ciefom vyroby zbrani hromadného niCenia. Budeme vyvijat a snazit sa
implementovat efektivhu protiraketovu obranu pre ochranu Spojenych Statov
americkych, ich obyvatelov a spojencov pred akymikofvek nahlymi utokmi.“ [Bush
2002]

George Bush teda oznacil iracky rezim pod vedenim Saddama Husseina za realne
nebezpeclenstvo, proti ktorému v pripade potreby (a to najma v suvislosti

s vlastnictvom zbrani hromadného nicenia) podstupia nevyhnutné kroky.

14 p / . .y . v, . . . v .
George Bush sa prvykrat oficidlne oirackom reZime Saddama Husseina v savislosti so zbranami

hromadného nic¢enia ako o nebezpecdenstve a priamej hrozbe pre Spojené staty americké vyjadril vo svojej
sprave ,,State of the Union Address”, ktoru prezentoval 29. janudra 2002.

> Antrax je povaZovany za jednu za najdcinnejsich biologickych zbrani. Jedn4 a o baktérie Bacillus anthracis
spbsobujlce vazne infekcie. [Broad, Endelberg, Miller 2001:221].
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,V8etky narody by mali pochopit, Ze Spojené Staty americké spravia vsSetko
nevyhnutné, aby zabezpecili svoju narodnu bezpecnost. Nebudeme sa nehybne
prizerat, ako sa nebezpelenstvo priblizuje. Spojené Staty americké nedovolia
najnebezpecCnejSim rezimom sveta vytvarat zbranami hromadného nicCenia

nebezpecfenstvo a hrozbu pre medzinarodnu bezpecnost’ a mier.“ [Bush 2002]
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2.2 DEFENZIVNY REALIZMUS- HYPOTEZA

Ak sa na pripad invazie Spojenych Statov americkych do Iraku v roku 2003
pozrieme logikou tedrie defenzivneho realizmu, velmi zasadnym prvkom, okolo

ktorého sa priciny tejto invazie vytvaraju, je nebezpecenstvo.

Tak ako sila jednotlivych aktérov na medzinarodnej scéne, za ktorych povazujeme
suverénne Staty méze mat mnoho foriem, podobné pravidlo mézeme aplikovat aj
na pojem nebezpecenstva. Pri tvorbe hypotézy na zaklade teoretického pristupu
defenzivneho realizmu sa teda mézeme na fenomén nebezpecfenstva, ktoré pre
Spojené Staty americké mal predstavovat iracky rezim Saddama Husseina

pozerat rdznymi sposobmi.

Motivaciou Spojenych Statov americkych uskutoCnit' invaziu do Iraku v roku 2003
mala byt teda ochrana bezpecnosti USA, ale aj celej medzinarodnej scény pred
nebezpecCenstvom, ktoré mal Irak a jeho rezim v danej dobe predstavovat. Toto
nebezpeclenstvo, pred ktorym ,chceli Spojené Staty americké prostrednictvom
svojich vojenskych jednotiek chranit, mézu reprezentovat zbrane hromadného
ni¢enia, ktorymi mal rezim Saddama Husseina v Iraku operovat. Ich vlastnictvom
¢i vyrobou mal predstavovat pre medzinarodnu scénu neustaly risk, pretoZze mohol
ich pouZitim otvorene ohrozit obyvatelstvo viacerych krajin, nielen Spojenych
Statov americkych® [Miller 2005:128]. George Bush by podla teorie defenzivneho
realizmu mal teda predstavovat zasah voCi nebezpeclenstvu, ktorym mal byt v
obdobi pred rokom 2003 iracky rezim Saddama Husseina pre medzinarodnu
scénu. Fakt, Ze by zbrafiami hromadného ni¢enia operoval Irak, by mohlo mat
totiz vplyv aj na ich Sirenie do dalSich krajin hlavne kvéli predpokladanému

prepojeniu rezimu osoby Saddama Husseina na existujuce teroristické siete.

Zbrane hromadného niCenia mbéZzeme aj na zaklade tedrie defenzivneho realizmu
pokladat za potencialnu hrozbu, kedze boli ako risk pre americku a prirodzene a;j
pre medzinarodnu spolo¢nost definované americkym pravnym systémom. Jeho

pristup ku zbraniam hromadného niCenia je postaveny na tvrdeni, Ze ,zakladnym
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cielom zbrani hromadného ni€enia a motivaciou k ich vyrobe je spésobenie smrti

alebo tazkého fyzického poskodenia“. [Davis, Purcell 2006:42]

Zbrane hromadného niCenia na zaklade tejto hypotézy teda bezpochyby mozu
predstavovat nebezpelenstvo, proti ktorému by Spojené Staty americké
zasahovali v invazii v Iraku v roku 2003. Je nutné poznamenat, ze toto
nebezpefenstvo ma vyrazne S$irSi zaber, kedZe moze predstavovat’ priamo hrozbu
pre mier a medzinarodnu bezpecnost a tym padom nielen risk pre narodny zaujem
Spojenych statov americkych. M6Zeme totiz hypoteticky predpokladat, ze ,Sirenie
zbrani hromadného niCenia je logicky sprevadzané aj technologickym vyvojom.
Tymto spbésobom sa vyraznou mierou zvysSuje risk, Ze by sa dostali do ruk skupin
blizkych teroristickym organizaciam“ [Monten 2005: 118]. Tym padom by sa
nebezpecCenstvo, za ktoré na zaklade tejto hypotézy zbrane hromadného nicenia

povazujeme, este zintenzivnilo.

Nasa hypotéza vychadzajuca z tedrie defenzivneho realizmu bude teda
predpokladat, Ze Spojené Staty americké boli pri rozhodovani o uskutoCneni
invazie do Iraku motivované odstranenim nebezpecCenstva, ktoré by rezim
Saddama Husseina pre svet predstavoval, ak by zbrane hromadného niCenia

vlastnil.

Druhou moznostou ako pomocou tedrie defenzivneho realizmu mbdzeme
analyzovat' priiny invazie Spojenych Statov americkych do Iraku v roku 2003
bude, ak za nebezpeclenstvo, ktoré Irak pre svet predstavoval, bol jeho diktatorsky
rezim. Historické skusenosti s diktatormi poukazuju jednoznacne na to, Ze tento
typ vodcov nepredstavuje nebezpeclenstvo len pre krajinu, v ktorej vliadnu, ale v

urCitych pripadoch aj pre celu medzinarodnu scénu.

Otazkou, ktoru si musime pri vytvarani tejto hypotézy musime polozit je, ¢i mohli
byt Spojené Staty americké motivované nebezpecenstvom vyplyvajucim z
diktatorského rezimu Saddama Husseina v Iraku natolko, aby z tohto dévodu

uskutocnili v roku 2003 invaziu.
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Schopnost’ diktatorov ovladat velké skupiny ludi prostrednictvom vojenskej sily,
zastraSovania, médii i inych nastrojov predstavuje jednoznacné nebezpecenstvo.
Kumulovanim $tatnych financii do vlastnych ruk na budovanie armady a
neakceptovanim zakladnych ludskych prav sa Castokrat dopustaju Cinov agresie

vocCi fudom, €o nie je pre svet, ktory akceptuje urcité medzinarodné pravo ziaduce.

Saddam Hussein, ktory tieto charakteristiky ako diktator vladnuci nad irackym
obyvatelstvom spifial, tym padom tieZ teoreticky predstavoval nebezpe&enstvo,
ktoré by Spojené Staty americké svojou invaziou v roku 2003 mali zaujem oslabit,
pripadne odstranit- ak by sme na pripad invazie USA do Iraku pozerali optikou

defenzivneho realizmu.

26



Bakalarska praca

2.3 DEFENZIVNY REALIZMUS- TESTOVANIE HYPOTEZY

Otazkou, ktoru si v pripade, Ze bola invazia motivovana naozaj snahou o
odstranenie irackych zbrani hromadného niCenia alebo o oslabenie diktatorského
reZzimu Saddama Husseina museli polozZit Spojené Staty americké, je realna cena,
ktori by za tuto invaziu vynalozili; pripadne benefity ktoré by pre nich invazia
dokazala priniest. Vychadzame totiz z realistickej tedrie medzinarodnych vztahov,
ktora predpoklada, Ze ,kazdé konanie aktérov, ktorymi su jednotlivé suverénne
Staty, je motivované ich vlastnym zaujmom®“ [Evans, Newnhan 1999: 53].
Ocakavanie daného Statu by malo byt teda prirodzene také, Zze cena, ktoru na svoj
politicky krok vynalozi nebude presahovat finalny dosiahnuty vysledok [Brown,
Ainley 2009: 54]. Pri testovani nasej hypotézy si teda musime klast otazku, ¢i boli
faktory, ktoré prezentujeme ako pri€iny (v tomto pripade snaha o odstranenie
irackych zbrani hromadného ni¢enia a o oslabenie Saddama Husseina a jeho
rezimu) pred prevedenim rozhodnutia a v dobe jeho prijatia tak silné, aby sme ich

mohli povazovat za priCiny.

Hypotéza, ktoru sme formulovali vychadzajuc zteoretického pristupu
defenzivneho realizmu predpoklada, Ze Spojené Staty americké dospeli
k rozhodnutiu uskutoCnit v roku 2003 invaziu do Iraku na zaklade snahy
0 odstranenie zbrani hromadného nienia, ktorymi iracky rezim udajne operoval,
respektive kvoli voli oslabit Saddama Husseina a jeho diktatorsku viadu nad
irackym obyvatelstvom. Obe priiny predstavuju nebezpelenstvo, ktoré mali
predstavitelia Spojenych Statov americkych vidiet ako hrozbu, proti ktorej bolo

nutné bojovat.

Mbzeme teda argumentovat, ze zbrane hromadného nicenia v rukach Saddama
Husseina mohli predstavovat pred rokom 2003 dvojité nebezpelenstvo- ako
neustala hrozba vojenského konfliktu s nedozernymi nasledkami, ale aj silné
postavenie diktatora v rezZime, ktorého vztahy s mnohymi inymi aktérmi na

medzinarodnej scéne boli problematickeé , ¢im hrozili dalSim nebezpefenstvom.
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V pripade zbrani hromadného niCenia je nutné hypotézu testovat na zaklade
informacii, ktorymi Spojené Staty americké v dobe, ked rozhodovali o uskutoéneni
invazie, operovali. George Bush totiz tvrdil a upozorfioval medzinarodné
spoloCenstvo, Ze ak Spojené Staty americké tuto invaziu neuskutoCnia a
neodzbroja rezim Saddama Husseina, bude iracky lider zasobovat teroristov
chemickymi, biologickymi a mozno aj jadrovymi zbrafami, ktoré by potencialne
mohli byt pouzité proti americkému ludu. Tento dévod bol podla neho dostatoCny
na to, aby americké jednotky konali proti medzinarodnému pravu a narusili

suverenitu Iraku?®.

Podstatnu ulohu v otazke zbrani hromadného niCenia, ktoré mal udajne rezim

Saddama Husseina vlastnit a produkovat zohrava Rafid Ahmed Alwan al Janabi®’.

Na zaklade informacii, ktoré al Janabi'® poskytol americkym a nemeckym tajnym
sluzbam vznikol dévod (alebo zamienka), ktora urcitym spésobom legitimizovala
rozhodnutie administrativ. Georga Busha okliestit suverenitu irackého Statu a

uskutocénit do neho invaziu.

Podla jeho vyjadreni vnimal al Janabi tieto obvinenia ako realnu Sancu na
zvrhnutie reZzimu, s ktorym nesuhlasil a z ktorého imigroval uz v roku 1995.
,Mozno som hovoril pravdu a mozno nie. Mal som mozZnost vytvorit nie€o, ¢o by
zvrhlo rezim. Ja a moji synovia sme hrdi na to, ze sme dali Iraku popud k
demokracii.“ [Chulov, Pidd 2001]. O pripade lIraku v suvislosti so zbranami
hromadného ni¢enia hovori subor dokumentov, ktoré popisuju motivaciu

Spojenych Statov americkych zistit, i su tieto obvinenia pravdivé.

Vidime teda, Ze informacie o zbraniach hromadného ni¢enia, ktorymi mal Irak
operovat, boli zo strany Spojenych §tatov americkych postavené len na
nepresnych a neoverenych tvrdeniach. Predpokladame, ze ak by bolo rozhodnutie

uskutocénit invaziu motivované snahou o odstranenie zbrani hromadného nicenia,

16 George Bush sa v tomto duchu vyjadril vo svojej re¢i 19.marca 2003. Tato re¢, nazyvana aj ako
,Presidential Speech Launching Iraq Invasion” je dostupnd na
http://uspolitics.about.com/od/wariniraq/a/bush_2003march.htm.

7V niektorych zdrojoch je meno uvadzané aj ako Rafid Ahmed Adouane al Djanabi.

'® Rafid Ahmed Alwan al Janabi je irackym chemickym inZinierom, ktory americkym a nemeckym tajnym
sluzbam (nemeckej tajnej sluzbe BND) v roku 2000 podal mylné informacie o tom, Ze rezim Saddama
Husseina operuje s biologickymi zbrafiami hromadného nicenia.
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administrativa Georga Busha by vynalozila snahu tieto informacie preverit a vyuzit

viaceré neinvazivne prostriedky.

,<Zbrane hromadného ni¢enia boli pravom povazované za nebezpecenstvo nielen z
dévodu, Ze nimi mohol rezim Saddama Husseina potencialne ohrozit Spojené
Staty americké, pripadne iné Staty na medzinarodnej scéne, ale aj preto, ze si nimi
tento diktator upevnoval poziciu vodcu krajiny a podporu od civiného
obyvatelstva. Suvisi to najma s jeho schopnostou ziskat ulavy zo sankcii, ktoré
boli Iraku udelené po inSpekciach ohladne zbrani hromadného niCenia v rokoch
1997 a 1998“. [Post 2010:19]

Zbrane hromadného niCenia ziskali pre iracky rezim svoj zmysel najma po
konflikte z roku 1991 , kedy boli vSetky ,konvencné formy vojenskej obrany Iraku
oslabené natolko, Zze Saddam Hussein videl rieSenie v menej konvencnych
spdsoboch obrany rezimu® [Post 2010: 21]. NavySe tymto spdsobom daval iracky
rezim najavo svoj ,postoj medzinarodnému spoloCenstvu, ktorému sa neplanoval
podriadovat®. [Post 2010: 19]

Zbrane hromadného niCenia mohli byt povazované za nebezpecfenstvo nielen z
dévodu, Ze nimi mohol reZzim Saddama Husseina potencialne ohrozit Spojené
Staty americké, pripadne iné Staty na medzinarodnej scéne, ale aj preto, Ze si nimi
tento diktator upevnoval poziciu vodcu krajiny a podporu od civilného
obyvatelstva. Suvisi to najma s jeho ,schopnostou ziskat ufavy zo sankcii, ktoré
boli Iraku udelené po inSpekciach ohladne zbrani hromadného ni¢enia v rokoch
1997 a 1998“. [Post 2010: 19] KedzZe ale Spojene Staty americké v obdobi pred
invaziou prioritne chceli potvrdit alebo vyvratit, ¢i rezim Saddama Husseina
zbranami hromadného niCenia operuje, mohli ,vyuzit mnoho dalSich spdsobov,
ktorymi by Irak k inSpekciam prinutili. Ak totiz v centre ich zahrani¢nej politiky mala
stat vofa zniZzovat hroziace nebezpeclenstvo, neuvazovali by o uskutoCneni

invazie, ktora risk odpovede vo forme nového utoku predstavuje”. [Miller 2006: 37]

Prax medzinarodnych vztahov poskytuje niekolko krokov, ktoré mohli Spojené
Staty americké uskutoCnit' eSte predtym, nez sa rozhodli vstupit na uzemie Iraku.

Ak by v centre ich zaujmu bolo naozaj nebezpecenstvo, ktoré sa snazili oslabit,

29



Bakalarska praca

konali by velmi pravdepodobne tak, aby pripadné buduce hrozby plynuce z

moznej negativnej reakcie Iraku na americku invaziu eliminovali.

Ak hladame motivaciu, ktora bola pred a pocas rozhodovania Spojenych Statov
americkych dostatoCne silna na to, aby viedla k zaveru invaziu uskutocCnit, musime
na zbrane hromadného niCenia pozerat z vSeobecnejSieho hladiska. Ak by totiz
argumenty Spojenych Statov americkych o nebezpecenstve plynucom zo zbrani
hromadného ni€enia boli prioritou ich zahranicnej politiky, oCakavali by sme
uskutoCnenie krokov aj proti dalSim krajinam, ktoré ich produkciu otvorene
priznavaju, pripadne sa o nich predpoklada. ,Ak by bolo pre USA skutoCne cielom
zbavit medzinarodné spoloCenstvo hrozby plynucej zo zbrani hromadného
ni¢enia, nerozhodovali by o tak razantnych krokoch iba v pripade Iraku“ [Monten
2005: 117].

Snahu Spojenych $tatov americkych invaziou odstranit zbrane hromadného
niCenia, ktorymi mal Irak operovat nepokladame testovanim hypotézy za

dostato€ne silnu pri€inu, ktora mohla USA motivovat k rozhodnutiu uskutoénit

invaziu, pretoze:

1. Informacie o tom, Ze Irak mal vlastnit zbrane hromadného ni¢enia neboli
podloZzené Ziadnymi empirickymi faktami a nepredpokladame, Ze §tat, ktory
chrani svoju vlastnu bezpecnost’ by ju riskoval invaziou.

2. Existuje mnoho neinvazivnych nastrojov, ktoré by Spojené Staty americké
mohli pouZit, aby o zbraniach hromadného nicenia, ktoré mal Irak vlastnit,
ziskali informacie.

3. Okrem Iraku na medzinarodnej scéne existuje niekolko dalSich aktérov,
ktori zbrafiami hromadného niCenia disponuju, otvorene to prehlasuju,
mbdzu pre Spojené Staty americké predstavovat nebezpelenstvo, ale
napriek tomu na ich uzemi USA invaziu neuskuto€riuju.

4. V obdobi, kedy sa rozhodovalo o uskuto€neni invazie neexistovali ziadne
overené informacie o moznych utokoch na Spojené Staty americké zo

strany Iraku.
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Druhym nebezpecenstvom, ktoré malo na zaklade tedrie defenzivneho realizmu
pre Spojené Staty americké predstavovat Irak, bol diktatorsky rezim Saddama
Husseina. Ak by mala byt nasa hypotéza potvrdend, zvrhnutie Saddama Husseina
by malo byt pre Spojené Staty americké dostatoCne velkym benefitom, aby sa

rozhodli invaziu uskutocnit.

,Po teroristickych utokoch z 11. septembra 2001 a pred zaciatkom vojenske;j
operacie v lraku ruské Specialne jednotky niekolkokrat dostali informaciu o
planovanych utokoch Iraku na Spojené Staty americké. Tieto informacie boli
okamzite komunikované americkym kolegom.“ [Piro 2007: 67] Je ale nutné vziat
do uvahy, Ze ziadna ztychto hrozieb ale nebola pred uskutoCnenim invazie

potvrdena.

Mbézeme predpokladat, Ze Spojené Staty americké boli nebezpelenstvom
vyplyvajucim zo zbrani hromadného ni¢enia v rukach Saddama Husseina a taktiez
jeho diktatorskym spdsobom vlady motivované do takej miery, Zze bola pre nich
invazia vhodnym vychodiskom. Pre Saddama Husseina a jeho rezim boli jadrové
zbrane a vSeobecne zbrane hromadného niCenia velmi ddlezité, ¢o predstavuje
kriticky bod pre vztahy s inymi aktérmi na medzinarodnej scéne, prirodzene aj pre
USA.

Nebezpecenstvo, ktoré by zbrane hromadného niCenia v kombinacii s rezimom
Saddama Husseina mohli pre Spojené Staty americké a globalne pre
medzinarodnu scénu predstavovat, mdzeme predpokladat aj podfa diania
z minulosti, ktoré poukazuje na silu, ktoru predstavuju atym padom aj

nebezpecenstvo, ktoré by mohli vyvolat.

Hrozbou, ktoru videli pred invaziou do Iraku aj Spojené Staty americké bola prave
,schopnost Saddama Husseina napadat a oslabovat konanie medzinarodnych
organizacii napriklad pri snahe o akceptovanie schvaleného programu zbrani
hromadného ni¢enia a tiez o aplikovanie sankcii, ktoré boli Irakom z velkej Casti

ignorované®. [Ezrow 2001: 89]
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,NebezpecCenstvo spojené s osobou Saddama Husseina a s rezimom, ktorému
vladol je postavené predovsetkym na jeho ambicii udrzat v rukach moc, ktorou
disponoval. Nastrojom, ktory velmi efektivne pouzival a z ktorého vlastne
pramenilo spominané nebezpecenstvo je lojalita jeho armady a tym padom
cielené oslabovanie medzinarodnej opozicie, za ktord mézeme povazovat aj
Spojené Staty americké a Organizaciu spojenych narodov. Jeho démyselna a
mozno na prvy pohlad umiernenejSia politika voCi jeho vlastnym obcCanom
paradoxne znamenala vy$Siu hrozbu na medzinarodnej scéne, pretoZe vnutorna
podpora irackého fudu davala vSetkym jeho krokom potrebnu legitimitu®. [Ezrow
2011: 92]

Saddam Hussein svoju poziciu diktatora, ktoru Spojené Staty americké na zaklade
nasej hypotézy mohli vidiet ako hrozbu a nebezpecCenstvo pre seba, ale aj pre
ostatné sStaty, posilnil aj poukazovanim na vnuatornd nesurodost v ramci
Organizacie spojenych narodov. V ociach medzinarodného spoloCenstva
presadzoval nazor, Ze ,je pred rozhodnutiami medzinarodnych organizacii vlastne
imunny. Jeho silnu poziciu mdézeme argumentovat aj faktom, ze v Iraku od roku
1999 nedoslo k Ziadnemu vnutornému prevratu, ktory by sa pokusil Saddama
Husseina zosadit z pozicie vodcu krajiny. Spochybnovanie ¢loveka, ktory sa
viackrat uspesSne vzoprel Spojenym Statom americkym, ale aj Organizacii
spojenych narodov bolo povazované za nezmyselné®. [Post 2010: 20] Je zretelné,
Ze nebezpedenstvo, ktoré v osobe ,Saddama Husseina a v jeho rezime na
zaklade naSej hypotézy videli predstavitelia Spojenych Statov americkych, ktori
rozhodovali o invazii, bolo posilfiované najma jeho podporou zo strany irackého
obyvatelstva, ktoré ho v jeho spésobe vlady podporovalo a tym mu davalo
potrebnu legitimitu® [Kaplan, Kristol 2003: 124].

,V oCiach irackého lfudu bolo postavenie Saddama Husseina ako vodcu posilnené
velmi vyrazne najma v decembri roku 1998, ked z uzemia Iraku definitivne odiSiel
UNSCOM?*®, pricom mu navrat uZ nebol prave Husseinom umozneny. Toto
symbolické oslobodenie irackého obyvatelstva od dohliadajucich jednotiek OSN

bolo prejavom nulového reSpektu vo€i medzinarodnym organizaciam. Nevola,

' UNSCOM alebo United Nations Special Commission bola inipekéna skupina vytvorenad Organizéciou
spojenych narodov s cielom kontrolovat irackd produkciu zbrani hromadného ni¢enia po Vojne v Zalive.
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ktoru IraCania prechovavali k tymto zlozkam na uzemi Iraku eSte posilnila ich
sympatie k osobe Saddama Husseina a tym vlastne aj k jeho diktatorskému
rezimu“. [Post 2010: 20]

Predpokladame, Ze motivacia Spojenych Statov americkych svojou invaziou
oslabit iracky diktatorsky rezim a najma osobu Saddama Husseina mohla byt
silnd najma preto, Ze nedemokraticky systém, akym Irak pred rozhodnutim
uskutoCnit' invaziu a po€as neho bol, predstavoval pre USA a jeho obyvatelstvo

realny risk.

,Hrozbou, ktoru videli pred invaziou do Iraku aj Spojené Staty americké bola prave
tato schopnost Saddama Husseina napadat’ a oslabovat konanie medzinarodnych
organizacii napriklad pri snahe o akceptovanie schvaleného programu zbrani
hromadného ni¢enia a tiez o aplikovanie sankcii, ktoré boli Irakom z velkej Casti
ignorované®. [Miller 2005: 131]

Zasadnym argumentom, ktory ale vyvracia nasSu hypotézu je fakt, ze ,Spojené
Staty americké otvorene podporuju dve krajiny, ktoré su podobne ako Irak pred
invaziou riadené diktatormi a operuju zbranami hromadného niCenia. Konkrétne su
to Cina a Spojené Arabské Emiraty“. [Flibbert 2006: 326]

Mbzeme teda predpokladat, Ze snaha o oslabenie reZimu Saddama Husseina,
ktora bola pocas diskusii o motivaciach USA vykonat invaziu v Iraku prezentovana
ako jej hlavna pricina, je v skuto€nosti iba vedlajsim dévodom, pre ktory k nej
doslo. Testovanim hypotéz sme vyvodili zaver, ktory poukazuje na to, Zze véla
uskutoCnit zmeny v irackej spoloCnosti nebola v obdobi pred a pocas
rozhodovania administrativy Georga Busha o invazii dostato€ne silna na to, aby

prave na jej zaklade k tomuto rozhodnutiu doslo.

Snahu Spojenych Statov americkych invaziou oslabit' diktatorsky rezim Saddama
Husseina nepovazujeme testovanim hypotézy za dostatoCne silnu pric€inu, ktora

mohla USA motivovat k rozhodnutiu uskutoCnit invaziu, pretoze:
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1. Spojené Staty americké ako kazdy iny aktér na medzinarodnej scéne je
podla defenzivneho realizmu motivovany hlavne svojou bezpecnostou-
kedze diktatorsky rezim Saddama Husseina pre nich Zziadnu otvorenu
hrozbu dokazatelne v danej dobe nepredstavoval, nepredpokladame, Ze by
invaziu na zaklade tejto priiny uskutoCnil a tym riskoval bezpe€nost' svojej
krajiny a obyvatelstva.

2. Spojené Staty americké otvorene podporuju dalSie diktatorské rezimy,
a preto jednoduchy nesuhlas s nedemokratickym zriadenim v Iraku podfa
tejto tedrie nebol dostatocne silnou pri€inou pre uskuto€nenie invazie.

3. Spojené Staty americké podla niektorych zdrojov rezim Saddama Husseina
podporoval, napriklad ,predajom chemického a biologického materialu

pocas jeho konfliktu s Iranom®. [Dobbs 2002:2 ]
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2.0OFENZIVNY REALIZMUS

,Ofenzivny realizmus vo svojom myslienkovom zaklade stoji na tvrdeni, Ze
medzinarodné spoloCenstvo aktérov, ktorymi su jednotlivé Staty, mdzeme
charakterizovat ako anarchické, pretoze v nom nie su spominani aktéri riadeni
dominujucou autoritou. Takyto systém celkom prirodzene v Statoch a ich
predstavitefoch vytvara pocit strachu o ich vlastnu existenciu a suverenitu. Z toho
logicky vyplyva, Ze tato forma usporiadania medzinarodného systému v Statoch
vyvolava silnu vzajomnu neddveru a nespoliehanie sa na vyhody spoluprace.
Nasledkom je, Ze jednotlivé Staty predstavujuce aktérov vytvarajucich
medzinarodnu scénu neorientuju svoju zahrani€¢nu politiku na kooperaciu s inymi
statmi, ale skoér na vytvaranie armady, zbrojenie a zvySovanie svojej vojenskej
sily, ktora im pri potencionalnom konflikte méze poméct udrzat si suverenitu.
Hlavnou motivaciou spravania sa S$tatov je teda ich nedbvera a strach.
Medzinarodnu scénu teda mézeme definovat na zaklade bezpecnostnej dilemy,
ktora poukazuje na snahu o maximalizovanie sily Statu v zavislosti na jeho
existencii v medzinarodnom systéme, ktory funguje ako anarchicky®. [Mearshimer
2003: 45]

Ak chceme porozumiet, aké su pri€iny tohto konS$tantného napatia a snahu
vSetkych aktérov na medzinarodnom poli o dosiahnutie pozicie hegemédna, je
nutny komplexny pohfad na paticu tvrdeni, ktoré systém Statov na medzinarodnej
scéne definuju. Tento systém definovany J. Mearsheimerom [Mearshimer 2003:
45] poukazuje na zasadny fakt, Zze aj napriek neutichajucemu tlaku, napatiu a
konflikthnému prostrediu, je medzinarodny systém schopny fungovat. Tvrdi, Ze je to
prave tato konsStrukcia medzinarodnej scény, ktora aktérom, ktorymi su Staty,
vytvara optimalne prostredie, v ktorom modzu efektivne pracovat na znasobovani

svojej sily a postaveni hegemodna.

1. Podstatnym prvkom, ktory definuje spolo¢nost z pohladom zastupcov

ofenzivneho realizmu je prave aktér stojaci v pozicii hegeména. ,Jedna sa
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o aktéra- stat, ktorého sila je najvysSia a ma tym padom moc, schopnosti a
kapacitu stat sa dominantou medzinarodného systému. Zasadné je, ze ani
jeden z ostatnych aktérov nie je schopny kapacitu, silu a schopnosti

hegemona prekonat a stat’ sa mu konkurenciou.

Pozicia hegemoéna nezabezpecuje Statu len postavenie najsilnejSieho aktéra

spomedzi vSetkych Statov medzinarodnej scény, ale jeho vysoko rozvinuté

schopnosti a sila su natolko dominantné, ze ma vo svojich rukach moznost

ovladat’ aj akéhokolvek iného aktéra“. [Mearshimer 2003: 29]

2. Druhou charakteristikou je, Ze ,vSetci aktéri maju vojensku silu, €o je

predpokladom pre potencialnu schopnost napadnutia iného aktéra. Tato
schopnost samozrejme stupa so zvySujucou sa vojenskou silou daného
Statu“. [Mearsheimer 2003: 31]

. John Mearsheimer dalSiu charakteristiku medzinarodného systému skrze
optiku ofenzivneho realizmu zaklada na fakte, ze ,Staty- aktéri Zziju v
neustalej neistote, pretoze nedokazu identifikovat motivacie a ciele
ostatnych Statov. Znamena to, Ze Stat ma takmer nulovu vedomost o
zaujmoch ostatnych aktérov medzinarodného systému. Nie je vSak nutnou
realitou, Zze vSetky motivacie a ciele ostatnych Statov su automaticky
nepriatelské®. [Mearsheimer 2003: 33] Na zaklade toho, akym spésobom
tento anarchicky systém funguje, vSak existuje vysoky pocet priCin, ktoré
mozu aktérov k agresii a nepriatefskému spravaniu motivovat. Znamena to
teda, Ze je nemozné zabranit neistote, ktoru toto usporiadanie na

medzinarodnej scéne spdsobuje.

. KedZe je medzinarodny systém anarchicky a kazdy z jeho aktérov sa v
prvom rade snazi maximalizovat svoju silu, moc a dosiahnut hegemonické

postavenie, ,zakladnym ciefom politiky statov je preZitie. Aktéri pod pojmom
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prezitia rozumeju najma vlastnu suverenitu, teritorialnu integritu a princip

nezasahovania do svojich domacich otazok®. [Mearsheimer 2003: 34]

5. Piatym faktorom, ktory podla ofenzivnych realistov definuje medzinarodny
systém je viera, ze vSetci aktéri sa spravaju racionalne. Znamena to, ze ,s
ciefom prezitia musi aktér konat' strategicky, predpokladat dopady svojej
zahranicnej politiky, ktora méZze mat za nasledok agresiu iného aktéra®“.
[Mearsheimer 2003: 35]

Tychto pat premis, ktoré definuju pohlad ofenzivhych realistov na
medzinarodny systém v podstate predpoklada neustalu relativnu agresivitu medzi
aktérmi. Preto je konanie aktérov motivované snahou o zachovanie si vlastnej

bezpec€nosti a zvySovanie si svojej moci.

Z piatich premis, ktorymi John Mearsheimer optikou ofenzivneho realizmu definuje
medzinarodny systém vyplyva, Zze jednym zo zakladnych faktorov, ktoré formuju
zahrani¢nu politiku v8etkych aktérov- akakolvek velka je ich sila, je prave strach.
Neustaly strach, ktory Statom dava motiv na jednotlivé rozhodnutia, pochadza
priamo zo Struktury, ktora medzinarodny systém formuje. Aktéri su si vedomi, Ze
neexistuje Ziadna autorita, ktora by stala v centre systému a tym by mu
dominovala v8etkym aktérom a v urcitych pripadoch by tiez mohla zasiahnut.
Strach u aktérov je eSte znasobeny tym, Ze agresia zo strany iného $tatu nie je vo
vacsine pripadov Ziadnym spdsobom postihnutelna, a preto su Staty eSte viac
motivované agresivne konat. Znamena to teda, Ze strach a jeho nasledky su

skuto¢nou hnacou silou v medzinarodnej politike.

Z charakteristiky medzinarodného systému, ktoru popisuje John Mearsheimer
nevyplyva, Ze aktéri medzi sebou nespolupracuju. Aj ked ich ,vzajomnym vztahom
na medzinarodnej scéne vladne strach a snaha o ochranu vlastne bezpecnosti a
zachovania si suverenity, spolupraca nie je vyluCena. Jedna sa ale o kooperaciu,
ktora je opat motivovana maximalizaciou moci a posiliovanim vilastného

postavenia®. [Donnelly 2000: 132]
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3.1 PRICINY INVAZIE NA ZAKLADE OFENZIVNEHO
REALIZMU

3.1.1 Posilnenie postavenia dolara- diskusia

Medzi tedrie, ktoré sa snazia analyzovat a objasnit konanie Spojenych Statov
americkych spojené s ich ,rozhodnutim vykonat invaziu do Iraku v roku 2003 patri
aj ta, ktora vidi pri€iny v snahe posilnit postavenie dolara, ktory v tej dobe vyrazne
stagnoval, ¢im USA rapidne stracali svoje ekonomické, ale aj politické postavenie
hegemaona“.[Monten 2005: 121]

,P0 Druhej svetovej vojne prevazna vacsina europskych Statov, ale napriklad aj
Japonsko stratili svoju produkénu silu a ich prioritou sa stala rekonstrukcia vojnou
zniCenej krajiny a infraStruktury. Spojené Staty americké paradoxne na tomto
svetovom konflikte ekonomicky, ale aj politicky vyrazne ziskali“ [Seavoy 2006:
327]. llustruje to napriklad fakt, Ze po Druhej svetovej vojne Spojené Staty oplyvali
aZ 80 percentami svetového zlata a 40 percentami celkovej svetovej produkcie. %
MézZeme teda jednoznacne hovorit, Ze USA v dobe po roku 1945 zastavali veducu
poziciu na medzinarodnej scéne a boli velmi vyraznym hegemonom. Ich
predominancia bola absolttna aj pri budovani Monetarneho Fondu?! a Svetovej
Banky?** v obdobi medzi rokmi 1944 a 1945. Sila a stabilita dolara bola potvrdena
rozhodnutim, Ze vztah medzi zlatom a dolarom bol stanoveny ako Standard pri

stanovovani jeho ceny.

Postavenie dolara v suvislosti s ropnym priemyslom samozrejme nie je len
symbolické. V pripade, Ze krajiny, ktoré nie su producentmi ropy, si tento zdroj
chceli zaobstarat o importovat’ ho, boli nuteni predavat’ svoj tovar s cielom dostat
sa k dolarom. ,V pripade, Ze toho neboli schopné, museli si dolare poziciavat od
Svetovej Banky alebo Medzinarodného Menového Fondu. Spatné splatenie je

samozrejme podmienené urokmi- platenymi opat dolarmi, ktorymi WB a IMF tvoria

% Kompletné 3tatistiky si dostupné na http://www.bea.gov/. Jednd sa o Gdaje aanalyzy Bureau of

Economic Analysis.

Y IMF- International Monetary Fund, ktory je organizaciou pridruzenou k OSN, bol vytvoreny v roku 1944.

> WB- World Bank (Svetova Banka), je indtituciou, ktora bola vytvorena v roku 1944 na Bretton Woods
Conference.
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svoj zisk. Tento systém vytvara prirodzeny dopyt po dolaroch mimo Spojenych

Statov americkych®. [Helleiner, Kirshner 2009: 223]

Dalsim faktorom, ktory ,vo vyraznej miere oslabil doterajSie postavenie dolara bolo
dianie po 11. septembri 2001, kedy islamski finan¢nici zacali prevadzat svoje
vklady z americkych bank (kde boli celkom logicky drZzané v dolaroch), do
arabskych financnych institucii, pretoze sa obavali zamrazovania ich u¢tom v
suvislosti s obvineniami, ze tieto ucty patrili islamskym teroristom, ktory za utokmi
z 11. septembra 2001 Udajne stali“?®. [Seavoy 2006: 349] Prikladom moze byt
Iran, ktorého predstavitelia sa taktiez rozhodli obchodovat so svojou ropou v
eurach namiesto dolara. K tomuto kroku do$lo v suvislosti s vyjadreniami Bushovej

administrativy o mozZnej vojenskej intervencii. %*

Zo vSetkych tychto argumentov teda vyplyva, Ze pozicia dolara bola vyrazne
oslabena, ak ju porovname s obdobim po Druhej svetovej vojne, kedy
predstavovala jednoznacCne najsilnejSiu menu. Jeho symbolické postavenie, ktoré
davala Spojenym Statom americkym obraz hegemodna, bolo oslabené a preto je
rozhodnutie administrativy Georga Busha uskuto¢€nit’ invaziu do Iraku v roku 2003
prezentované aj ako snaha o opatovné posilnenie dolara a tym aj ekonomického
postavenia Spojenych Statov americkym, ktoré by tym znovu nadobudli poziciu

lidra na medzinarodnej scéne.

> K teroristickym Utokom z 11.septembra 2001 sa prihlasila Al-kdida, ktord funguje ako militantna

islamistickd fundamentalisticka siet.
** George Bush sa o potencidlnej intervencii vyjadril viackrat, pricom po prvy raz k tomu doglo 29. januara
2002 pocas jeho State of the Union address.
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3.1.2 Pristup k zdrojom ropy- diskusia

Aj ked Cisla a fakty z velkej Casti potvrdzuju, Ze invazia Spojenych Statov
americkych do Iraku v roku 2003 bola motivovana prave snahou o ziskanie
pristupu k irackym zdrojom ropy, je nutné podotknut, ze pocCas diskusii
o motivaciach administrativy Georga Busha k uskutoCneniu invazie do Iraku

existuju aj argumenty pre aj proti tomuto nazoru.

V duchu proti tomuto nazoru sa viackrat vyjadril Donald Rumsfeld® ktory toto

tvrdenie povazuje za ,uplny nezmysel“.

,Neposielame nasu vojensku silu po svete s cielom privlastnit' si uzemie alebo
zdroje inych krajin- ropu, ktora patri im. Je to nieCo, ¢o Spojené Staty americké
proste nerobia. Nikdy sme tak nekonali a nikdy ani nebudeme. Tak demokracie

nekonaju.” 2

Dohfad nad irackymi zasobami ropy a potencialne aj nad vrtmi na Uzemi inych
krajin by Spojenym Statom americkym umoznovalo pouzivat ropu ako vefmi silny
nastroj moci a tym u inych aktérov na medzinarodnej scéne vytvorit' silnu zavislost
na ich spolupraci. Tym sa postupne dostavame k dalSej pri€ine, ktora mohla
motivovat Spojené Staty americké k uskuto€neniu invazie v Iraku v roku 2003.
Jedna sa o ich snahu opatovne dosiahnut a posilnit svoje postavenie hegemédna,
ktory by mal vplyv na dianie v oblasti medzinarodnych vztahov a tym padom aj na

rozhodnutia, ktoré by uskutoCriovali ostatné Staty.

Predstavu politickej a ekonomickej hegemonie Spojenych Statov americkych, ktora
mala byt dosiahnuta, respektive posilnena skrze invaziu v Iraku v roku 2003
pristup k rope reprezentuje. Posilnenim ,svojej vlastnej ekonomiky, zniZzenim
energetickej zavislosti na inych importéroch ropy“ [Rice 2000: 48] a taktiez

naslednym zabezpelenim pracovnych prilezitosti pre americké spolo¢nosti pri

* Donald Rumsfeld bol v obdobi americkej invazie do Iraku ministrom obrany USA.
*® Tymto spdsobom sa Donald Rumsfeld vyjadril pri svojom vyhlaseni v pozicii ministra obrany 26. Februéra
2003.
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znovu obnovovani irackej infrastruktury by logicky doslo aj k ekonomickému

posilneniu Spojenych Statov americkych.

,ES8te v sedemdesiatych rokoch minulého storoCia doSlo medzi Spojenymi Statmi
americkymi, Saudskou Arabiou a OPEC-om k dohode, v ktorej suhlasili, Ze by sa
obchodovanie s ropou malo uskuto€hovat' v dolaroch, kedZe sa jednalo o stabilnu
menu, ktora lahko odzrkadfovala hodnotu ropy. Americka vlada ale od tej doby
nebola schopna tlacit’ dostatoCny pocet dolarov na pokrytie vysokych obchodnych

deficitov, ku ktorym dochadzalo®. [Yeomans 2004: 58]

Pristup k naleziskam ropy a posilnenie dolara boli podla viacerych expertov
ozajstnymi pri€¢inami, ktoré motivovali administrativu Georga Busha k
uskuto€neniu invazie do Iraku, aj napriek tomu, Ze sa podla Bezpecnostného

Vyboru OSN aj podla beznej verejnosti nelegitimna.
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3.2 OFENZIVNY REALIZMUS- HYPOTEZA

Ofenzivny realizmus ako teoreticky pristup, ktorym mézeme nazerat na dianie v
medzinarodnych vztahoch stoji na tvrdeni, Zze medzinarodné spolocCenstvo
aktérov, ktorymi su jednotlivé Staty, mézeme charakterizovat ako anarchicke,
pretoZze v nom nie su spominani aktéri riadeni dominujucou autoritou. Ak by sme
sa na pric¢iny invazie Spojenych Statov americkych do Iraku pozerali skrze teoriu
ofenzivneho realizmu, pojem absencie dominujucej autority vidime v priklade
Organizacie spojenych narodov, ktora sice Radou bezpec€nosti vyjadrila svoj
nesuhlas s invaziou, ale jej rozhodnutie nebolo akceptované a Spojené Staty
americké napriek tomu suverenitu lraku napadli. M6Zzeme teda konsStatovat, Ze
ofenzivny realizmus by sa k americkej invazii v Iraku staval ako ku pripadu, ktory
vlastne len potvrdil anarchicky charakter medzinarodného spoloCenstva Statov,

ktoré nie su riadené Ziadnou vSeobecne akceptovanou autoritou.

Ofenzivni realisti tiez tvrdia, Ze tento anarchicky charakter medzinarodného
spoloCenstva celkom prirodzene v Statoch a ich predstaviteloch vytvara pocit
strachu o ich vlastnu existenciu a suverenitu. Z toho logicky vyplyva, Ze ,tato
forma usporiadania medzinarodného systému v Statoch vyvolava silnu vzajomnu
neddveru a nespoliehanie sa na vyhody spoluprace. Nasledkom je, Ze jednotlivé
Staty predstavujuce aktérov vytvarajucich medzinarodnu scénu neorientuju svoju
zahrani¢nu politiku na kooperaciu s inymi Statmi, ale skér na vytvaranie armady,
zbrojenie a zvySovanie svojej sily (v akomkolvek zmysle slova), ktora im pri
potencionalnom konflikte méze pomdct udrzat si suverenitu a postavenie. Hlavnou
motivaciou spravania sa Statov je teda ich neddvera a strach”. [Mearshimer 2003:
45]

Ak by sme teda motivaciu, ktora viedla Georga Busha a jeho administrativu k
uskuto€neniu invazie v Iraku v roku 2003 analyzovali na zaklade teoretického
pristupu ofenzivneho realizmu, videli by sme ciel Spojenych Statov americkych v
maximalizacii ich moci a sily. KedZe pojem moci a sily méze mat mnohé formy- i

uz sa jedna o vojensku, politicku, ekonomicku, hodnotovu alebo ind formu moci
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alebo sily, je mozné v pripade americkej invazie do Iraku najst niekolko faktorov,

ktorymi je mozné ciele Spojenych Statov americkych analyzovat.

Pri¢inou, ktora mala motivovat Spojené Staty americké k invazii do Iraku v roku
2003, ktora bola prezentovana verejnostou asi najCastejSie je otazka ropy. Ako
som spomenula v inej Casti tejto bakalarskej prace, iracké zdroje ropy su velmi
velké a predstavovali by pre USA obrovsky prinos. Ak by k nim ziskali pristup,
zvysili by tym svoju ekonomicku silu z predaja ropy, ktora je do dneSného dna
artiklom prinasajucim vefmi vysoké finanéné zisky. Na druhu stranu by pristupom k
irackym ropnym zdrojom ziskali okrem ekonomickej sily aj silu politicku a to tym
spésobom, Ze by zvysili zavislost' inych Statov na svojej krajine. Ako dodavatel
velkého mnozstva ropy by mali v rukach silnu zbran, ktora by ich pomyselné

postavenie na medzinarodnej scéne rapidne zvysila.

Druha pri€ina pre Spojené Staty americké uskutoCnit invaziu do Iraku v roku 2003,
ktorU by sme na zaklade ofenzivneho realizmu mohli dedukovat je posilnenie
dolara. Ako som v tejto praci prezentovala, pozicia dolara sa od Druhej svetovej
vojny vyrazne zmenila, pricom Spojenym Statom americkym zalezi na to, aby sa
opat stal stabilnou menou, ktorou by boli schopni vplyvat na medzinarodnu scénu.
Posilnenie dolara, ktoré by mohlo byt motivaciou USA pre uskutoCnenie tejto
invazie je samozrejme prepojené s otazkou ropy. S pripadnym ziskom pristupu k
irackym ropnym zdrojom by Spojené Staty americké mali velmi realny predpoklad
k vyraznému zlepSeniu svojej ekonomickej situacie a tym aj k posilneniu dolara.
Hypoteticky mézeme predpokladat, ze by niektoré zo Statov boli motivované opat

uskuto€riovat obchod s ropou v dolaroch a nie v eurach.

43



Bakalarska praca

3.3 OFENZIVNY REALIZMUS- TESTOVANIE HYPOTEZY

Hypotéza, ktori sme na zaklade teoretického pristupu ofenzivneho realizmu
vytvorili, vychadza z predpokladu, Ze ,suverénne Staty na medzinarodnej scéne
ostatnym Statom neddveruju, a preto nevidia v pripadnej kooperacii vyhody a su
k nej vyrazne nedoverCivi® [Mearshimer 2003: 45]. Prave preto sa snaZia €o
najviac maximalizovat svoju vlasthU moc a silu atym si zabezpecit splnenie

svojich cielov vlastnymi schopnostami.

V pripade Spojenych Statov americkych vidime dva hlavné spdsoby, ktorymi sa
0 maximalizaciu svojej moci pomocou invazie do Iraku podfa naSej hypotézy
snazili. Prvy predstavuje snaha o zisk pristupu kirackym ropnym zdrojom
a druhym posilnenie dolara, ktorym by sa vyrazne zlepSilo ekonomické a tym
padom aj politické postavenie Spojenych S$tatov americkych. V kone¢nom
désledku by si invaziou do Iraku a dosiahnutim tychto dvoch cielov prinavratili
status hegemona na medzinarodnej scéne. Je nutné sa zamysliet, Ci boli tieto
priCiny natolko velkou motivaciou v obdobi pred a poCas rozhodovania sa

Spojenych Statov americkych o invazii, aby ju uskutocnili.

,Za poslednych patnast rokov sa celkovy deficit Spojenych Statov americkych za
zvySkom sveta zvysil az na 2700 miliard dolarov, €o je Castokrat povaZzované za
zneuZitie svojej vlastnej vysadnej pozicie vdaka pouzivanej mene. Dolar teda uz
nepredstavuje stabilnd oporu, ktora by mohla byt prostriedkom obchodovania s
ropou. Aj ked bolo v roku 2003 az 80% medzinarodného obchodu
uskuto€novaného v dolaroch, euro predstavovalo realnu alternativu, ktora by dolar
[Helleiner, Kirshner 2009: 235] Predstavitelia

Spojenych Statov americkych o toto vysadné postavenie svojej meny celkom

mohla jednoducho nahradit

prirodzene nechceli prist a videli v invazii krajiny do Iraku moznost, ako dolar a

celkovu politicku a ekonomicku poziciu svojej krajiny posilnit.

Tato pozicia, ktord Spojené Staty americké dosiahli, sa ale v pred obdobim okolo
roku 2003, ked k danej invazii do Iraku do$lo, stavala nestabilnou. Suvis mbézeme
hladat uz vo vojne vo Vietname, ktora ,stala USA viac nez 500 miliard americkych

dolarov. DalSie oslabenie sUvisi samozrejme aj so zmenami v pomere medzi
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energetickou produkciou a spotrebou, €o spésobilo zvySovanie zavislosti
Spojenych Statov americkych na inych aktérov na medzinarodnej scéne. Dolar

tymto dianim rozhodne utrpel®. [Marlantes 2011: 87]

,1ymito udalostami v prospech eura ako meny, ktora mala predstavovat znovu
objavenu stabilitu, sa vytvoril uréity vztah medzi krajinami OPEC-u a zénou euro.
Tento je vztah je ilustrovatefny tym, Ze viac nez 45% celkového dovozu z
Clenskych krajin OPEC-u putuje do krajin euro zény a taktieZ pre ne predstavuju
hlavych dodavatelov ropy a vedlajSich ropnych produktov. Clenské krajiny
Eurépskej Unie maju vy$si podiel na svetovom trhu, nez Spojené $taty americké,
¢o je taktiez ilustraciou faktu, Ze hodnota a pozicia eura je vysSia, nez su tieto
charakteristiky u dolara“ [Helleiner, Kirshner 2009: 179].

V novembri roku 2000 zacal Irak predavat ropu zo svojich zasob v eurach. Jeho
rezervny fond v OSN v hodnote 10 miliard americkych dolarov bol tiez prevedeny
z dolarov na eura, kedZe predstavitelia irackého ropného priemyslu predpokladali,
Ze si tym zarucCia vacSiu istotu a stabilitu, ktora bola v pripade dolara velmi
relativna. Niektoré dalSie krajiny produkujuce ropu sa rozhodli importovat' ropu v
eurach. V juli roku 2003 Cina oznamila, Ze taktiez prevedie &ast zo svojich
finan€nych rezerv, ktoré boli do tej doby v dolaroch, prave na euro. [Gurtov 2006:
42]

V suvislosti s dolarom a snahou o jeho posilnenie, ktoré nasa hypotéza prezentuje
ako jednu z pricin, ktoré pred a poc€as rozhodovania Spojenych Statov americkych
o potencialnom uskutoCneni invazie do lIraku viedli USA kinvazii, je nutné
uvedomit si, Ze sa jedna o oblast’ nevyhnutne prepojenu opat’ s ropou a pristupom
USA K jej zdrojom na irackom uzemi. Testovanim hypotézy teda vidime, Ze snaha
o posilnenie dolara nie je samostatnou pric¢inou, ktora by bola dostatoCne silna na
to, aby motivovala predstavitelov Spojenych Statov americkych k rozhodnutiu
uskuto€nit’ v roku 2003 invaziu do Iraku. Testovanim hypotézy predpokladame, Ze
pre USA bolo postavenie dolara podstatné, ale jeho posilnenie videli najma v
ziskani pristupu k irackym ropnym zdrojom, ktorym mohli dokazatelne dolar
posilnit a tym potencidlne obnovit’ jeho postavenie ako hlavnej obchodnej meny.

Nebudeme teda poukazovat priamo na argumenty, ktoré hypotézu o motivacii
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invazie snahou o posilnenie postavenia dolara, ale poukazeme na to, Ze sa malo
jednat’ skér o nasledok, ktory by vyplyval zo ziskania pristupu Spojenych Statov

americkych k irackym ropnym naleziskam.

Irak za vlady Saddama Husseina bol krajinou operujucou priblizne S$tvrtinou
svetovej produkcie ropy a zarovern 60% znamych svetovych zasob. ,So 115
miliardami barelov ropnych rezerv, priom 90% uzemia Iraku bolo doposial
nepreskumaného, predstavoval Irak v roku 2003 druhého najvacsieho ropného

producenta hned za Saudskou Arabiou®. [Yeomans 2004: 117]

Ziskanie pristupu k irackej rope bolo podla mnohych expertov a taktiez podla
verejnosti jednou z hlavnych motivacii Spojenych Statov americkych vstupit na
uzemie lraku a okliestit’ tym jeho suverenitu. SvedCi o tom aj ,vyrazna neochota
predstavitefov USA podporit stavbu jadrovych elektrarni a tym obmedzit' spotrebu
benzinu“ [Gratez 2011: 278], o by vo vysokej miere znizilo zavislost krajiny na

tomto zdroji. Invazia do Iraku bola teda prijatelnejSim rieSenim.

USA boli naopak v tomto obdobi najvacsim svetovym importérom ropy, pricom
americké ministerstvo zaoberajuce sa energiou predpoklada, ze dovoz bude v

USA pokryvat aZ 70% celkového domaceho dopytu v roku 2025

Zbranou, ktora by im tento vplyv zabezpecila je opat spominana ropa, ktora
dodnes predstavuje zavislost zo strany velkej vacsiny krajin sveta. Tento
argument pouzil Dick Cheney?®® , ked tvrdil, Ze: ,Kto ovlada tok ropy z Perzského

zalivu, drzi puta nielen na ekonomike, ale aj na ostatnych krajinach.”

Tato snaha zo strany Bushovej administrativy bola vnimana tiez ako ,mozné
vytvaranie tlaku na ostatné krajiny produkujuce ropu- umelym zniZzovanim irackych
cien donutit ropné velmoci tieto ceny tieZz rapidne prispdsobit trhu®. [Alkadiri,
Mohamedi 2009:2]

%’ Kompletn &tatistika je dostupna na www.bea.gov.
*® Dick Cheney, americky politik, bol po¢as obdobia, kedy bol hlavou Spojenych $tatov americkych George
Bush, viceprezidentom krajiny.
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Invaziou Iraku by prevzal George Bush mladsSi kontrolu nad irackymi ropnymi
pofami a taktiez by mohol presvedCit OSN, v ktorej ma velmi silné postavenie
o zdvihnuti povolenych limitov ropnej produkcie?®, ktoré boli ustanovené po vojne v
Kuvajte. Tym padom by mohla vyroba vzrast az o 3 miliony barelov denne do
konca roku 2003. Tymto zvySenim dokazal by George Bush nepriamo znizit ceny

ropy produkovanej krajinami OPEC.

Dalsim benefitom, ktory by pre USA vyplynul z invazie do Iraku v roku 2003 a
doCasnym ziskanim kontroly nad jeho ropnymi zdrojmi, by bolo zvySenie
bezpecnosti dodavok do USA, pripadne do Spojeného kralovstva, ktoré pocas

tejto invazie so Spojenymi Statmi americkymi spolupracovala.

Americka pritomnost’ vojenskych skupin na uzemi lraku by tieZz predstavovala
poistku proti vSetkym formam extrémizmu v Irane a Saudskej Arabii, €o je taktiez
dalSou vyhodou pre Spojené Staty americké vyplyvajucou z ich rozhodnutia

uskutocnit invaziu do Iraku.

Ak by ropa pochadzajuca z krajin OPEC bola predavana v inej mene, napriklad v
eurach, ekonomika Spojenych Statov americkych a tiez ekonomicka dominancia
dolara by boli vyrazne ohrozené a velmi prirodzene oslabené. Krajiny vyvazajuce
ropu by si osvojili euro ako svoj ,zdroj“, jeho hodnota by automaticky vzrastla a
vyraznejSia Cast' trhu by bola praktizovana skrze euro. ,Za tychto podmienok by
pozicia dolara a samozrejme aj jeho realna hodnota klesli, podla odhadov v
rozmedzi od 20 do 40 percent®. [Helleiner, Kirshner 2009: 225]

Realitou ostava, Ze iracka ropa predstavuje pre Spojené Staty americké ,délezity
artikel, bez ktorého by jej priemysel, ale aj kazdodenna spolo¢nost’ fungovali len
velmi tazko“ [Graetz 2011: 167]. Napriklad v decembri roku 2002, ktory tesne
predchadza momentu invazie, ktori USA uskutocnili v marci 2003, bolo do krajiny

z Iraku importovanych 11,3 milionov barelov ropy. V porovnani s ostatnymi

% Maximalny limit, ktory museli re$pektovat krajiny produkujuce ropu bol stanoveny na 30 miliénov barelov
denne.
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krajinami je toto mnozstvo obrovské a bez pochyb preukazuje zavislost Spojenych

tatov americkych na irackych zdrojoch®

Aj ked nasa hypotéza snahu Spojenych Statov americkych o ziskanie pristupu ku
zdrojom ropy ako jednu z pric€in, ktoré mohli byt dostato¢ne silnou motivaciou pre
rozhodnutie uskutoCnit’ invaziu, pri jej testovani zistujeme, Zze ropa v obdobi pred
a pocas rozhodovania o invazii nepredstavovala iba cestu k opatovnému ziskaniu
hegemonie na medzinarodnej scéne alebo zvysenie ekonomickej sily, ale skryvala
v sebe aj moznost’ zvySit bezpeénost Spojenych Statov americkych, pripadne aj
ostatnych Statov. Ak by totiz USA ziskali exkluzivny pristup k irackej ropnej
produkcii, mali by pod kontrolou oblast, ktora Iraku prinaSala najvacsi a takmer
jediny finanény zisk a zdroj hrubého domaceho produktu.®* Tymto spésobom by
mali teda Spojené Staty americké vrukach moc manipulacie s celou irackou
spolo¢nostou. Tymto spdsobom by mohli byt v koneCnom désledku splnené iné
ciele, ktoré sme v tejto praci prezentovali- ako napriklad odstranenie zbrani
hromadného nienia, oslabenie rezimu Ci posilnenie dolara, ktoré priamo suvisia

s pristupom k irackym ropnym zdrojom.

Aby sme mohli potvrdit, Ze motivacia spojena s moznostou ziskania pristupu ku
zdrojom ropy na uzemi Iraku bola v dobe uskuto€fiovania rozhodnutia o invazii pre
Spojené Staty americké dostatoéne silna, je nutné prezentovat argumenty, ktoré

tuto teoriu podporuju:

1. Ak by Spojené Staty americké ziskali pristup k irackej rope, zniZili by svoju
energeticku zavislost na dalSich dodavateloch ropy, od ktorych ju
importuju.

2. Znizenim energetickej zavislosti by Spojené Staty americké zvysili svoju
vlastnu bezpecnost.

3. Ak by Spojené Staty americké pouZili svoje technoldgie a vyskum, mohol by
sa Irak so svojimi ropnymi zdrojmi stat’ najvacsim ropnym producentom na

svete atym prekonat Spojené Arabské Emiraty. Tym padom by si USA

%0 Kompletné informacie dostupné v: Imports of Crude Oil and Petroleum Products into the United States

by Country of Origin, December 2002, dostupné na: www.usfgovingo.about.com.
*! Ropnd produkcia predstavovala v obdobi pred a potas invazie pre Irak 90% celkovej ekonomickej
produkcie Statu.
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svojimi investiciami zabezpecili postavenie hegemona a vplyv v oblasti
Blizkeho Vychodu. LepSou cenovou ponukou a vysSSou vyrobou by mohli
pre SAE predstavovat konkurenta, ¢im by naburali zauzivany model ropne;j
produkcie.

4. Potencialny pristup Spojenych Statov americkych k irackym ropnym
zdrojom mohol byt priestorom pre zainteresované americké konStrukéné
spolo¢nosti, ako napriklad the Bechtel, Group Inc., Halliburton Co. a Fluor
Corp, ktoré boli zainteresované aj do diskusii predchadzajucich invazii.

5. Podla niektorych autorov®? bola ropa hlavnou americkou motivaciou najma
preto, ze vacsSina uradnikov administrativy Georga Busha mala vazby na
ropny priemysel.

6. Viceprezident Bushovej vlady Dick Cheney bol poCas vykonavania svojej
funkcie, Cize aj po€as rozhodovania o moznom uskutoCneni invazie do
Iraku, zapojeny do ropného priemysiu.

7. ZlepSenie pristupu k irackej rope bolo aj medzi oficialnymi pri€inami invazie,
ktoré George Bush ajeho administrativa prezentovali. ,Administrativa
prezidenta Busha sa v aprili 2001 zhodla, Zze ak Irak bude stale pre
medzinarodny trh predstavovat destabilizujuci vplyv pre tok ropy
z Blizkeho Vychodu, bude sa jednat o neakceptovatelnu hrozbu a americka
vojenska intervencia bude nevyhnutna.“ [Mackay 2002: 14]

8. PocCas diskusie o pri€inach a motivaciach, ktoré viedli Spojené Staty
americké kinvazii do Iraku sa objavili nazory, Ze invazia bola jedinou
moznostou, ako zvyhodnit import irackej ropy do USA, kedZe diplomatické
jednania zlyhavali.

9. Pre Irak predstavovala v dobe uskuto¢nenia americkej invazie 90% celkove]
hospodarskej produkcie krajiny. Ak by kontrolu nad fiou prevzali Spojené
Staty americké, mali by prakticky vplyv na tvorbu ich Statneho rozpoctu
a tym aj nad fungovanim jednotlivych odvetvi irackej spolo¢nosti. Zmeny,
ktoré vnej podla inych prezentovanych pri¢in planovali, by boli

aplikovatelné vyrazne jednoduchSie.

32\ podobnom duchu sa vo svojich &lankoch viackrat vyjadril napriklad Neil Mackay, ale aj mnohi dalsi
odporcovia politiky Georga Busha.
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10.Spojené Staty americké nepreukazovali Ziadnu ochotu orientovat sa na iné
energetické zdroje, nez je ropa. V krajinach Blizkeho Vychodu a hlavne
v Iraku videli zaruku ropnych dodavok, priCom v pripade zisku kontroly nad

irackou ropou by bola znaéna Cast ich spotreby pokryta.

Ako som niekolkokrat vo svojej praci zdéraznila, pri€in, ktoré mohli byt pre
Spojené Staty americké motivaciou, aby invaziu do Iraku v roku 2003 uskuto¢nili,
mohlo byt vyrazne viac, nez tie, ktoré prezentujem. Cielom mojej prace bolo
analyzovat' iba tie, ktoré som na zaklade defenzivneho a ofenzivneho realizmu

pokladala za najzasadnejSie.

Prezentovanim snahy o ziskanie irackej ropy ako najrelevantnejSej priciny, ktora
mohla viest k rozhodnutiu uskutoénit’ invaziu do Iraku netvrdime, Ze sa jednalo
0 jedinu a najsilnejSiu pri€inu, ktora ho spésobila. Na zaklade tedrie, ktoru sme

v praci pouzivali, jej tuto relevanciu prikladame.
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4. ZAVER

Invazia do Iraku, ktoru v roku 2003 uskutoCnili Spojené Staty americké, spdsobila
dlhodobu verejnu diskusiu o pri€inach, ktoré k nej viedli. Na zaklade existencie
mnohych mysSlienkovych prudov a teoretickych pristupov v medzinarodnych
vztahoch a taktiez viacerych uhlov pohladu, ktoré na tuto invaziu existuju, su

nazory na motivacie Spojenych statov, ktoré ku nej viedli réznorodé.

Silné postavenie, ktoré ma realizmus ako tedria medzinarodnych vztahov
v zahrani¢nej politike Spojenych Statoch americkych nas viedlo k analyze pricin
americkej invazie do Iraku prave z tejto pozicie. Ofenzivny a defenzivny realizmus,
ktoré sme v tejto praci pouzivali ako teoreticku kostru nam dovolili prezentovat
a testovat' na zaklade vytvorenych hypotéz priCiny a motivacie, ktoré boli v obdobi
pred a poc€as rozhodovania sa administrativy Georga Busha o uskutoCneni invazie

USA do Iraku najdiskutovanejSie a povazované za najrelevantnejSie.

Pomocou hypotéz, ktoré sme vytvorili, boli testované Styri zakladné faktory
povazované za priCiny, ktoré viedli Spojené Staty americké v roku 2003 k invazii
do Iraku. Snaha o oslabenie nebezpecenstva plynuceho zo zbrani hromadného
niCenia, diktatorsky rezim Saddama Husajna, véla ziskat pristup kirackym
zdrojom ropy a posilnit postavenie dolara su priciny, ktoré sme sa snazili testovat
na zaklade toho, €i boli pre Spojené Staty americké v obdobi, kedy sa o invazii

rozhodovali, natolko silné, aby ju v marci roku 2003 uskutocnili.

Testované hypotézy v koneCnom désledku poukazali na to, Ze administrativa
Georga Busha poslala americké jednotky na uzemie Iraku z dévodu, aby ziskala
pristup k irackym zdrojom ropy. Je nerealne tvrdit, Ze sa jedna o jedinu motivaciu,
ktora k tomuto rozhodnutiu viedla a predpokladame, Ze je nemozné toto spektrum
pri€in poznat uplne. Na zaklade poznatkov o irackej spoloCnosti ale vieme, Ze
prave priemysel spojeny s tazbou ropy predstavuje pre krajinu az 90% celkovej
produkcie a jej hospodarstvo je teda na rope vysoko zavislé. Ak by teda Spojené
Staty americké ziskali kontrolu nad ropnym priemyslom, boli by schopné dosiahnut
vSetky ostatné faktory, ktoré boli prvotne verejnostou aj médiami prezentované

ako realne priciny invazie.

51



Bakalarska praca

Ziskanim vplyvu nad 90% celkovych prijmov, ktorymi Irak disponoval, by boli
George Bush a jeho administrativa schopni uskuto¢nit revoluéné zmeny v irackej
spolo¢nosti. Ak by mal totiz v rukach tak velku ekonomicku silu, aku 90% financii
v podstate tvoriacich Statny rozpocet, rozhodoval by o orientacii Iraku nielen v jeho
vnutornej politike. Taktiez by mali moznost zvySit svoju aj medzinarodnu
bezpeénost kontrolou nad dianim v Iraku. Dal§im &iastkovym cielom, ku ktorému
by pristupom krope mohli Spojené Staty americké mohli dospiet by bolo
posilnenie dolara. Obchodom s irackou ropou by tiez zvysili viastnu nezavislost na
inych ropnych producentoch, zvySili by svoje politické a ekonomické postavenie

a mohli by znovu dosiahnut' na poziciu medzinarodného hegemédna.

Je nutné poznamenat, Ze tato praca nepojednava o vSetkych motivaciach
a pri¢inach, ktoré mohli Spojené Staty americké v obdobi pred a poc¢as roka 2003
viest Kk rozhodnutiu okliestit iracku suverenitu a vstupit na jeho uUzemie.
Predpokladame, Ze bol rozhodovaci proces Georga Busha a jeho administrativy
velmi komplexny a bral do uvahy mnozstvo faktorov, ktoré su verejnosti dodnes
nezname. S odstupom Casu tiez vieme, Ze niektoré z prezentovanych ciefov neboli
splnené, pripadne bola stratégia Spojenych Statov americkych v sulade
s aktualnym dianim pozmenena. Ciefom prace ale bolo pojednavat len o faktoch,
ktoré mohli mat’ rozhodujuci vplyv na naslednu invaziu pred a pocas rozhodovania
0 jej uskuto€neni. Vytvaranie hypotéz na zaklade inych teoretickych pristupov by

taktiez pravdepodobne produkovalo iny vysledok.

Ciefom, ktoru si moja praca stanovila, bolo poskytnut alternativny pohlfad na
priCiny invazie Spojenych Statov americkych do Iraku v roku 2003. V porovnani
S pracami, ktoré boli k danej tétme do dnesného dna publikované, stoji méj vyskum
na realistickych tedriach, ¢o do tematiky vnasa odliSny pohfad. Nebolo zamerom
analyzovat vsetky pri¢iny a motivacie, ani jednoznacne skumat, ktora z nich
realne viedla k uskutoéneniu invazie, ale skumat ich relevanciu na zaklade
defenzivneho a ofenzivneho realizmu. Myslim si, Zze tento ciel moja praca splinila,
je v8ak nutné poznamenat, Ze s odstupom ¢asu a zmenami, ktoré v Iraku po
invazii nastali, je pohlad na analyzované pricCiny odliSny. Moja praca ale pracovala
s realiami, ktoré boli aktualne v ¢ase pred a poCas rozhodovania sa Georga Busha

a jeho administrativy, ¢i k invazii realne déjde.
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SUMMARY

This bachelor thesis called ,Realist theories and the causes of the US invasion in
Iraq” analyses the motivations that led the representatives of the United States of
America to the decision to invade Irag in 2003. Based on the theories of the
defensive and offensive realism, it focuses on four causes- the weapons of mass
destruction, the dictatorship of Saddam Hussein, the Iraqgi oil and the efforts to
strengthen the american dollar. The deffensive realism sees the motivations of the
United States in the safety of the country and the international scene. In terms of
Iraq, the safety might be threatened by the weapons of mass destruction or the
dictatorship of Saddam Hussein. On the other hand, the offensive realism
understands the causes of the US invasion in iraq in 2003 through their efforts to

maximize their own power and the position on the international scene.

Based on the theories of defensive and offensive realism, we created two
hypothesis that illustrate the possible causes of the invasion. By testing the
hypothesis, we tried to eliminate the causes that were not relevant. In the end, we
found out that based on our theories and hypothesis, the effort to gain the access
to the Iraqgi oil is the most relevant out of these causes. We believe that the United
States would have ,by gaining this access, strengthen their international position,
increase the value of the dollar, reduce the dictatorial regime of Saddam Hussein

and also increase their, but also the international security.
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7.PRILOHY

Priloha €. 1.: Schvalené tézy bakalarskej prace:
Volba témy:

Na zaklade Zakona o oslobodeni Iraku, ktory 31.oktobra.1998 podpisal este Bill
Clinton, sa odstranenie politickej moci Saddama Husajna v Iraku stalo jednym z
oficialnych cielov zahranicnej politiky Spojenych Statov americkych. Tento zamer
ziskal svoje opodstatnenie najma v zavislosti na udalostiach z 11. septembra
2001, kedy ziskala koncepcia o obmedzeni manévrovacieho priestoru pre
teroristické skupiny legitimitu nielen od obyvatelstva Spojenych Statov

americkych, ale v podstate aj od Sirokého zastupenia Clenskych Statov OSN.

Zamerom bol tieZ tlak na vSetky krajiny, aby aktivne vyhfadavali teroristov a snaha
zamedzit tomu, aby takzvané ,neposlusné“ Staty mohli podporovat terorizmus,
alebo aby teroristi mohli ziskat nebezpe&né zbrane od tychto $tatov. Dal$im z
vybranych smerov bola aj zmena pomerov na Blizkom vychode, odkial pochadzali

vSetci utoénici.

Invazii armady Spojenych Statov americkych do Iraku predchadzala diskusia o
viacerych priCinach, ktoré rozputanie tohto vojenského konfliktu obhajovali,
pripadne v Sirokej verejnosti vyvolavali nesuhlas s postupom spojeneckej armady

v otazke tejto invazie.

Irak sa udajne snazil ziskat' nuklearny material a neuviedol presnu dokumentaciu
0 svojom zbrojnom programe tykajucom sa biologickych a chemickych latok, ktoré
bolo potencionalne mozné pouzit ako zbrane hromadného nicenia. Problematické
ale je, Ze tento nuklearny material nikdy nebol objaveny, a preto je uvadzana

pri€ina povazovana za problematicku.

Medzi dalSie uvadzané dovody patrilo aj to, Ze Irak nedodrziaval podmienky
dohodnuté v predchadzajucich rezoluciach Bezpecnostnej rady, ktoré OSN vydalo

po utoku na Kuvait.
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Beznym nazorom verejnosti je aj motivacia Spojenych Statov americkych rozputat
tento vojensky konflikt so snahou o ziskanie pristupu k ropnym vrtom a tym si
zaistit' ur€itu energeticku nezavislost do buducnosti. S odstupom ¢asu ale vieme,
Ze bagdadska vlada ponukla do verejnych aukcii dvadsatrocné kontrakty na ropné
polia, priCom pristup 95 percentam tychto loZisk ziskali Cinske spolocnosti a
americka strana sa na tazbe ropy v tejto oblasti nebude podielat ani z jedného
percenta. Je teda diskutabilné, Ci bol prave pristup k rozsiahlym a lacnym ropnym

naleziskam prave motivaciou Spojenych statov americkych k invazii do Iraku.

Prirodzenou obhajobou vojenskych zasahov zo strany USA bola interpretacia,
ktora prezentovala tieto kroky ako snahu o zvrhnutie diktatorského rezimu
Saddama Husajna s cielom nastolenia demokratickej vlady v krajine a ochrany
civilného obyvatelstva. Realitou ale ostava fakt, Ze v Iraku sice doslo k zvrhnutiu a
poprave Saddama Husajna a zvoleniu novej irackej vlady, ale pokracujuce utoky
povstaleckych skupin a teroristov, ako aj ob¢ianska vojna medzi Sitmi a sunitmi, Ci

humanitarna kriza, ku ktorej doslo, nastoleniu demokracie nenasvedc&uju.

Prave fakt, Ze dodnes nie su jasné realne pri€iny a motivacie Spojenych Statov
americkych a ich spojencov k invazii do Iraku, je pre mna inSpiraciou vo svojej
bakalarskej praci osvetlit prezentované ciele s dérazom na otazku ich realneho
uskuto&nenia. Dal$im dévodom, preo som sa rozhodla venovat' prave tejto téme
je fakt, Ze sa vojenskej operacie v Iraku osobne zucastnili viaceri ¢lenovia mojej

rodiny- ako zastupcovia US Army a United States Marine Corps.
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Ciel prace

Ciefom mojej bakalarskej prace bude vysvetlit pri€iny tohto vojenského zasahu na
zaklade viacerych konceptov realistickej tedrie medzinarodnych vztahov a tym
ponuknut niekoflko moznych alternativ. Budem sa venovat hlavne
neokonzervativnemu realizmu, ktory bol oficialnym pristupom administrativy
Georgea Busha, defenzivnemu a ofenzivhemu realizmu. Na zaklade zaverov,
ktoré aplikacia tychto teorii ponukne, sa pokusim tiez vygenerovat tu
najpravdepodobnejSiu pri€inu vojenského konfliktu medzi Irakom a USA so

spojencami.

Defenzivny realizmus:

Konflikt podfa predstavitelov defenzivneho realizmu (napriklad Stephen M. Walt)
nastane az vtedy ked vyvrcholi bezpecCnostna dilema, CiZze ak snahy jedného Statu
0 zvySenie vlastnej bezpecnosti budu druhym Statom pochopené ako pokus o
agresiu voci ostatnym. Predmetom zaujmu defenzivnych realistov je bezpecnost
(na rozdiel od ofenzivnych realistov, ktori sa zaoberaju predovSetkym mocou). V
tomto pripade budem predpokladat, Ze priCinou intervencie bolo podozrenie, Ze
Irak vlastni zbrane hromadného nicenia, ktoré podla americkych zdrojov Saddam
Hussein planoval pouzit; €¢o by mohlo byt chapané ako vyvrcholenie

bezpecnostnej dilemy.
Ofenzivny realizmus:

Ofenzivni realisti (ako napriklad John Mearsheimer), tiez oznacCovani za
agresivnych realistov, rozvijaju Hobbesovu predstavu o svete, v ktorom vedu
vojnu vSetci proti vSetkym. PresvedCenie, Ze medzinarodny systém podnecuje
agresiu a konflikt vyvolava fakt, ze Staty sa spravaju racionalne, Cize ofenzivne s
cielom dosiahnut' vlastnu bezpec¢nost. Sledujuc dosiahnutie vlastnej bezpecnosti

Staty maximalizuju svoju relativnu moc a Casto sa tiez snaZia vyrovnat sile
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ostatnych Statov. V tomto pripade by som intervenciu USA vysvetlovala ako snahu
USA zvysit svoju klesajucu poziciu na medzinarodnom poli; k ¢omu by im
intervencia prezentovana ako boj za celosvetovlu bezpecCnost mala pomoct;
opierala by som sa o uvahy, ktoré tvrdia, Ze tento krok mal byt zvySenim politickej

popularity George Busha.
Neokonzervativny realizmus:

Tento smer nepatri primarne medzi te6rie medzinarodnych vztahov, ide skér o
politicku filozofiu s vyznamnymi implikaciami pre zahrani¢nu politiku. Aj napriek
tomu by som sa jej rada vo svojej bakalarskej praci venovala, kedze sa jedna o
postoj spajany hlavne s politikou George Bush-a a tiez s obhajobou jeho

zahranicnej politiky a intervencie do Iraku.

Vychodiskom neokonzervativizmu je uznavanie tradicnych americkych
republikanskych hodnét, ako napr. sloboda prejavu, ekonomicka sloboda a déraz
na ludské prava. Na zaklade tohto pristupu by bola intervencia vysvetlovana ako
snaha Spojenych Statov americkych poméct civilnému obyvatelstvu v krajine, kde

neboli dodrziavané zakladné ludskeé prava.

Mojou hypotézou eSte pred spracovanim bakalarskej prace je, Ze najrealistickejSi
pohlad na pri€iny intervencie USA do Iraku nam méze poskytnut ofenzivny
realizmus, aj ked je nutné podotknut, Zze kazdy z tychto konceptov ma realisticky

pohlad v urcitej oblasti.

Vyskumna otazka

Zakladnou vyskumnou otazkou mojej bakalarskej prace je: Aké su priciny
intervencie USA v Iraku v roku 2003 na zaklade jednotlivych konceptov realistickej

tedrie medzinarodnych vztahov?

Ako by tieto jednotlivé realistické koncepty k danej intervencii pristupovali? Ktoré z

pri¢in mézeme povazovat na najrealnejsie?
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Mojou otazkou su teda priCiny intervencie USA v Iraku v roku 2003, priCom ich

budem skumat skrze viaceré koncepty realistickej tedrie medzinarodnych vztahov.
Struktura prace

Na uvod svojej bakalarskej prace sa chcem venovat' situacii, v akej k intervencii v
roku 2003 doslo. Chcem porovnat’ postavenie USA a Iraku, pripadne jednotlivych
spojencov, kedze realisticka tedria medzinarodnych vztahov za aktérov povazuje
najma Staty ako také. Rovnako povazujem za délezité Citatefovi ponuknut pohlad
na vztahy medzi USA a Irakom, ktoré su bez pochyb doblezité na celkové

pochopenie tohto konfliktu.

V dalSej Casti svojej prace predstavim teoretické koncepty realistickej teorie
medzinarodnych vztahov, ktoré hodlam aplikovat na vztah medzi Irakom,

Spojenymi Statmi americkymi a ich spojencami.

V tretej Casti bakalarskej prace sa budem venovat priamej aplikacii tychto
konceptom realizmu, priCom sa zameriam najma na vysvetlenie moznych priCin
intervencie. Budem vychadzat z postavenia danych Statov ako aktérov na
medzinarodnej scéne, z historickych predpokladov a z pristupov danych

konceptov.

V zavere svojej prace hodlam jednotlivé pricCiny, ku ktorym dospejem na zaklade
aplikacii tedrii porovnat a pokusit' sa urcit, ktorym konceptom je mozné vojensky

zasah v Iraku v roku 2003 vysvetlit na zaklade najrealnejSich pricin.
Metodoldgia prace

Vo svojej bakalarskej praci budem skumat pripadovu $tudiu, ktoru budem
Studovat’ skrze viacero teoretickych ramcov. Naslednou komparaciou vysledkov,
ktoré aplikaciou teoretickych koncepcii na pripad vojenského konfliktu v Iraku v
roku 2003 dostanem, vyvodim relevantnost jednotlivych konceptov v tomto

pripade.

Moje zistenia na zaver aplikujem na aktualny stav vztahov medzi USA a Irakom a

faktorom, ktoré sa USA tymto vojenskym zasahom podarilo, pripadne nepodarilo
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dosiahnut. Na zaklade toho vyvodim, aké su najpravdepodobnejSie realne priciny

tejto invazie a tym aj najrelevantnejsi teoreticky koncept.

Predbezna osnova prace

1.  Uvod

1.1. Postavenie Iraku a USA na medzinarodnej scéne

1.2. Vztahy Iraku, USA a spojencov

2. Aplikacia invazie USA do Iraku v roku 2003 na koncepty realizmu
2.1. Jednotlivé koncepty realistickej tedrie medzinarodnych vztahov
2.2. Vysvetlenie invazie USA do Iraku v roku 2003 na zaklade tychto konceptov
3. PriCiny invazie USA do Iraku v roku 2003

3.1. Komparacia pristupu jednotlivych pouZzitych konceptov

3.2. Relevancia jednotlivych vysledkov

3.3.  Najrealnejsie pri€iny a najrelevantnejsi koncept

4. Zaver
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