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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zduvodnéné, tedy akceptovatelné odchyleni.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 —2 —3 -4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant mél diky svému studijnimu pobytu na zahrani¢ni univerzité pfistup k rozsdhlému kniznimu fondu,
ktery u nas neni v béznych podminkach dostupny. Takovy teoreticky fundament je na kvalité prace pochopitelné
znat.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace 1




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Rozsahla obrazova dokumentace, jak v textu, tak v piiloze prace.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Jiz v po¢ateénich konzultacich tématu a tezi bakalarské diplomové prace musel diplomant, diky obligatornimu
rozsahu, velmi razantné omezit své pomérné jasné formulované, le¢ piili§ ambicidzni predstavy. A to jak u
teoretické Casti (vyklad pojmu a geneze konceptu negativni kampané), tak u piipadové studie (volby do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2010). Je pak dost obtizné, byt z naprosto vécnych
divodt, redukovat, zuzovat meze svych zaméri, volit, co z obsahlé materie (tedy vécné podstaty) je relevantni,
diplomant ziistal na ptli cesty, ale pfesto se S tématem zodpovédné, diistojné vyrovnal, zvladl standardy
odborného textu, doplnil nemnoho praci o této problematice vzniklych na akademické ptdé a ptispél do teprve
nedavno zahajeného odborného diskursu o fenoménu negativnich volebnich kampani. A druhou polovinu cesty
bude tieba piedstavovat magisterska diplomova prace

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ se mnozi odbornici domnivaji, Ze jsou negativni kampané kontraproduktivni?

5.2 Pro CSSD pracovali lidé z Penn, Schoen&Berland, ODS si najala jako poradce experta na negativni
politické kampané Arthura Finkelsteina. Myslite si, ze v ceském prostiedi uspéli?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné <] — velmi dobie [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: .covviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




