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1. Aktualnost (novost) tématu:

PiedloZena diplomova prace je vysoce aktudlni, a to nejen z hlediska stale
ptibyvajiciho vyskytu téchto ptipadu v praxi (feSené at’ mimosoudnim vyrovnanim ¢i soudni
cestou), nybrz i tim, Ze v této spoleCenské a pravni oblasti doSlo k nové legislativé (srov.
jednak, a to predevSim, nové piijaty obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb., jakoz i zékon ¢.
372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbach). O aktualnosti tématu piesvéd¢iveé vypovida i pomérné
rozsahl4 judikatura nejen obecnych soudtl, zejména Nejvyssiho soudu Ceské republiky, nybrz
i neobvykle &etna judikatura Ustavniho soudu Ceské republiky, ostatné diplomantkou

pomérné hojné citovana.

2. Kritéria posuzované prace:

Diplomové prace v kazdém sméru splnila cil, ktery si pfi jejim zpracovani (srov.

vysvétlujici tvod 1 zavér prace) diplomantka vytkla.

Velmi hutny obsah piedloZzené prace svédc¢i o tom, ze se diplomantka zabyvala vSemi

otazkami, které o zvoleném tématu zatim piichazeji v praxi i teorii v tivahu. Pro ¢etnost téchto



feSenych otazek je nelze vSechny vypoditavat. Proto lze alespon piikladmo upozornit zejména
na slozitou problematiku pfi¢inné souvislosti V pravu feSenou se zvlaStnim zietelem ke
zdravotnické praxi, jakoZ i na otazky pfiznavani vySe odSkodnéni za imateridlni jmy
zpusobené na zdravi.

Diplomantka tak ¢ini vesmés s dukladnou znalosti véci, systematicky pichledné, a

pokud jde o jazyk prace velmi srozumitelné.

Judikaturu soudu pouziva diplomantka vhodn¢ k dokresleni svych samostatnych, byt
vétsinou jen dil¢ich — vlastnich argumentaci (zejména u jiz zminéného odskodnovani
imaterialnich Gjem zptsobenych na zdravi). Praci nechybi ani kriti¢nost (srov. problematiku
tabulek a sazebnikd pfi odSkodnovani imateridlnich Ujem na zdravi). Zejména nutno
zduraznit, Ze celkové velmi zdafilé zpracovani piedstavuje partie prace tykajici se
problematiky mimotadného zvySovani nahrad a proporcionality pfi ijmach na zdravi. V této
souvislosti ¢tenaf nemiize ptehlédnout i nastinéni vyvojového trendu této problematiky, prave
tak jako citlivost zpracovani, pokud jde o pfiznavani odSkodnéni jak u osob nizkého véku
(tzv. ztrata Sanci), tak ale i u osob starSich. Za velmi zdafilé povazuji i vyklady diplomantky

tykajici se rovnéz aktualni problematiky pravniho postaveni nascitura.

Pfi ustni obhajobé doporucuji se zabyvat:

-V souvislosti s pfijetim nového obcanského zakoniku vratit se problematikou
vyhod ¢i nevyhod tabulek a sazebnikil pfi ur€ovani ndhrady imateridlni 0jmy na
zdravi. V soucasné dob¢, a ziejmé v budoucnu, pijde o velmi aktualni otazku.
V této souvislosti bych uvital jesté vyhranénéjsi stanovisko diplomantky (,,...0ba
popsané piistupy maji své vyhody*).

- Zvolenou formulaci pouzitou v zavéru své prace, kde diplomantka konstatuje, ze
»soucasnd obcanskopravni Uprava je v tomto sméru znacné€ nevyhovujici®, pticemz
toto své tvrzeni dokldda pouze na tom, Ze platny obcansky zdkonik nerozliSuje de
lege lata nemajetkovou a majetkovou ujmu, coz podle diplomantky vnasi do
aplikacni praxe nékteré nejasnosti. Naproti tomu lIze souhlasit s diplomantkou tam,
kde v souvislosti s budoucim odSkodiiovanim imaterialnich jem na zdravi
konstatuje, ze nove piijata obcanskopravni uprava pouziva vagni formulace, ¢imz
otevira dvefe odliSnym interpretacim, které budou vyzadovat sjednocovani
judikatury.

- Otazkou ulohy zavinéni pfi odSkodilovani imaterilnich Gjem na zdravi.



Celkové hodnotim préci jako velmi zdafilou, a to jak z hlediska analytickych vykladu, tak
s ohledem na zfetelnou snahu diplomantky o samostatny synteticky pfistup. Pozitivné je tieba
hodnotit i to, ze diplomantka své zavéry soustavné konfrontuje s Principy evropského

deliktniho préva.

Ptedbézné praci hodnotim: Vyborn é&.

V Praze dne 14. 9. 2012

Prof. JUDr. Jii{ Svestka, DrSc.

vedouci diplomové prace



