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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ABS

Access and benefit — sharing

(spravedlivé a rovno#nné sdileni finosi)

ACCOBAMS

Agreement on the Conservation of Cetaceans ofldek BBeaMediterranean Sea and contiguous Atlantic Area
(Dohoda o ochrankytovai Cerného mee, Stedozemniho nie a filehlé atlantské oblasti)
ASCOBANS

Agreement on the Conservation of Small CetaceatiedBaltic and North Seas

(Dohoda o ochranmalych kytové Baltského a Severniho fi®)

ASW

Aboriginal subsistance whaling

(lov provagny mistnimi obyvateli pro obZivu)

BWU

Blue Whale Unit

CBD

Convention on Biological Diversity

(Umluva o biologické rozmanitosti)

CITES

Convention on International Trade in Endangeredcsgzeof Wild Fauna and Flora

CMS
Convention on the ConservationMfgratory Species of Wild Animals

(Umluva o ochrat sthovavych drub volng Zijicich Zivasicha, téZ jen ,Bonnska dmluva®)
EEZ

exclusive economic zone

(vyluéna ekonomicka zéna)

EHS

(Evropské hospodgké spolgenstvi)

EU

(Evropska unie)

FAO

Food and Agriculture Organization of the United Mdas
(Organizace OSN pro vyzivu a z&dIstvi)

FSA

Fish Stocks Agreement

(Dohoda o rybich hejnech)

ICES

International Council for the Exploration of thes&Be
(Mezinarodni rada pro vyzkum rfe)

ICRW

International Convention for the Regulation of Whal
(Mezinarodni imluva o regulaci velryisévi)

IUCN

International Union for the Conservation of Natumed Natural Resources (World Conservation Union)

(Swtovy svaz ochranyifrody)



IwWC

International Whaling Commission
(Mezinarodni velryb#ska komise)

MZP

(Ministerstvo Zivotniho progtdi)

MPZP

(Mezinarodni pravo Zivotniho prastli)

MSY

Maximum sustainable yield

(maximalni udrzitelny vynos)

NAMMCO

North Atlantic Marine Mammals Commission
(Severoatlantickd komise pro is&é savce)
NEAFC

North East Atlantic Fisheries Commission
(Ryb&ska komise pro severovychodni Atlantik)
nGO

nonGovernmental organization

(mezinarodni nevladni organizace)

NMP

New Management Procedyre

(Novy postupizeni)

UN, OSN

United Nations

(Organizace spojenych narfgd

RMP

Revised Management Procedure

(Upraveny postupizeni)

RSP

Revised Management Scheme

(Upraveny rezintizeni)

SES

(Smlouva o zaloZeni Evropského spelestvi)
SRP

(Spolena rybdska politika)

UNCED

UN Conference on Environment and Development
(Konference OSN o zivotnim prastli a rozvoji)
UNCLOS

United Nations Convention on the Law of the Sea
(Umluva OSN o miském pravu)

UNEP

United Nations Environment Programme
(Program OSN pro Zivotni prdeti)

UNESCO

United Nations Educational, Scientific and Cultuéiganization
(Organizace OSN pro vychovwdu a kulturu)

WDCS
Whale and Dolphin Conservation Society

(Spol&nost na ochranu velryb a deliin



PREDMLUVA

Otazky vzniku a fivodu naSi planety Zetmbyly a jsou stale i@dmétem vyzkunéi a na
spoustu otazek dosud nezname oddovOdpradavna vSa#ovéka zajimal fivod Zivota na
Zemi. Na pgéatku noveho tisicileti se lidstvo nachézi popnsaitwaci, kdy samo svatinnosti
ohroZuje kKehkou rovnovahu v ffrod, jez byla vytvéena khem milionu let evoluci a
piirozenym vykirem. OhroZzujeme a Skodime tak nejéimqak, ekosysteraim a drutim, ale i

sami sob.

Otazka ekologie nehrala ve¢jthdch lidstva po dlouhou dobuil@Zitou roli. Pokud se
ohlédneme do historie, velky podil na dnesSni pedokta a Zivotnich podminkaatoveka
meélo a ma na ssdomi hlavi lidstvo samotné. Totéz plati s n&si pravépodobnosti i o
budoucnosti naSi a o budoucnosti generaci po n&sojVse niize ubirat srem k
pokraujici devastaci a degradaci Zivotniho pfedt a vymirani druly stejré jako ke
zlepSovani Zivotnich podminek na vSech urovnichyv3echno zatim mame Sanci ovlivnit.
Byla by obrovska Skoda tuto Sanci promarnit. Nenlhwostejné, co sed&k s nasi planetou a
Zivocichy, & uz ziji kdekoliv. Kterékoliv naruSeniipodni rovnovahy totiz iive zpisobit jeji
postupny zanik. Mj zadjem v tomto srru upoutala problematika rfekych savé, predevsim
kytovai. Kytovci jsou fascinujici a nesmifreajimava zvata, gitahujici v posledni dab
obrovsky zajem M@jnosti a vyvolavajici ziimé emoceRada otazek jejich vyuziti a ochrany
je zpolitizovana a zpopularizovanaiedevSim nevladnimi organizacemi, zabyvajicimi se

ochranou firody, jako nap Greenpeace.

Muj primarni zajem o tuto problematiku vSak pramenizajmu o firodu jako takovou. Vzdy
jsem obdivovala zachovalodipdu v Norsku a zjsob, jakym k pirodé Noroveé gistupuii.
Bylo proto pro n¢ velmi zarazejici, Ze zrovna tato zeree dostala pod ,palbu kritiky"
mezinarodniho spatenstvi i Siroké viejnosti v souvislosti s lovem velryb. O tento pél
jsem se zé&ala hloukji zajimat. To, Ze nesousedime sigm, neznamena, Ze z§ neneseme
svij dil odpowdnosti. Znéisteéni, ktere i ve sedu Evropy vypoustime dek a do ovzdusi, se
dostava do mid a ocean. Zijeme ve swté, ktery je globalni nejen z hlediska ekonomiky a
komunikaci, ale i vSeho ostatniho, a musime seeptutho chovat. Proto se i nas tato
problematika jednozia¢ dotyka.



UvoD

Lov kytovai pati v sowasné dob mezi jednu z nejdiskutovgsich otdzek v oblasti stove
ochrany drub. Dokonce i v zemi jak€eska republika, ktera s ifen nesousedi a otazka
ochrany maskych Ziva@&icht se nmize zdat poékud akademicka, byva toto téniasto
diskutovano a problematice kytavse ¥nuji odborné publikace, noviny, internetové stranky
organizaci i jednotlivt v ponerné Siroké mfe. Ne vSechny informace ale davaji ucgj&in
piedstavu o stavu a Urovni&gové ochrany kytovt. Pro oblast ochranyffsody obec# hraje
pravo jako zakladni formézeni spolénosti zvla& dualezitou ulohu a ochranuijpody si
nelze pedstavit bez odpovidajici kvalitni legislativy, jeastavuje zakladni ramec. Proto
hlavnim cilem préce je &eni, jakym zfisobem pispiva pravo k ochrantéchto tvoi, a
arovni narodni, subregionalni a regionalni, al@iimovni mezinarodni, jelikoZz spolu velmi
Gzce souvisi. Mym zajmem bylo také pozndirqzeny zmisob Zivota a chovanithto
Zivocicht, dowdét se vice o nebezpieh, kterym muskelit a jak jim je mozno zabranit.
Zajimalo mne, jaké jsou mechanismy regulace loxdase lov skutmé ridi pravidly, ktera

zabrani vyhynuti populaci¢hto drulii nebo jsou-li stale v ohrozeni.

Velryby jsou sthovavym druhem.Problematika ochrany niskych Ziva@icha, zvlase
pelagickych, pesahuje hranice stata stava se tak séésti mezinarodniho prava. S ohledem
na dimenze mnoha problénZivotniho prostedi gesahujicich hranice sta{nag. zneisteni
moiského prosedi) je rovina mezinarodniho prava, supranaciohaln{evropského) i
narodniho prava&im dal vic propojena. Proto séep zamiieni prace na oblast Severniho
more vnuji podrobré ochrar kytovai a mdi na celosgtové Urovni. Homogenita niského
prostedi a neexistence ekologickych hranic 8mndéla z ochrany kytowt na narodni,
regionalni a mezinarodni drovni spojené nadoby.r@ch Severniho nie se dotyka jak
mezinarodni tak narodni pravo. ©byto roviny se zde velmi Gzce prolinaji a mistyise
mohou dostat do konfliktu, coZ jeipad Norska, a proto se lovu velryb i jejich ockran
Norsku \nuji samostathh Ostatni zery jejichZz poliezi Severni m@ omyva (Velka
Britanie, Francie, Belgie, Nizozemskogmecko a Dansko) jsotlenskymi staty Evropské
unie a plati pro &itedy evropské pravo.ilezité ale hlava je, Ze veSkeré aktivity a procesy v
moiich a ocednech jaeaba vnimat v SirSich souvislostech. Geat tykajici se velryb na
regionalni Urovni budou dinnéjSi, podpdi-li je jednotna opdeni na celosstové Urovni a

naopaka ochrana kytovié je podmirna spolupraci vSech &astrénych stai.



Mezinarodni ochrana kytowcneni samostatnym pravnim a&tivim, ale tvai ji velmi
riznorody soubor norem, jejichZz spégm jmenovatelem je fpmy ¢i neptimy vztah

k ochrar téchto zivaichu. Urcujici pro ochranu kytoug stejré jako kterychkoli meskych
Zivocichu vyskytujicich se za hranicemi narodnich jurisdigigmorskych stéi, je v obecné
roviné pochopiteld mezinarodni miské pravo. Ochrana kytolvge sowasti mezinarodniho
prava Zivotniho prostdi a velmi Uzky vztah m& k mezinarodnimu ighému pravu. Velmi
vyznamnou ulohu v ochréarkytovai hraje v sotiasné dobi pravo mezinarodniho obchodu a
mezinarodni nantfai dopravy. Vyznamnou &wou k ochrad téchto tvofi prispiva i
antarktické pravo a problematiky kytavcse dotykd také tzv. rozvojové pravo, jez od
devadesatych let 20. stoleti vyznamnynmisagibem ovliviuje cely mezinarodni systém.

Prace je roztlena na Sestasti. Prvni d¥ kapitoly predstavuji Uvod do problematiky
vénovany obecnym aé&enym souvislostem ochrany kytaucZabyvaji se biologickymi
souvislostmi, vyznamem ochrany dtuh biodiverzity, gi¢inami a formami ohroZeni
kytovca, striné rekapituluji historicky vyvoj lovu kytovic a pdatky jejich ochrany.
Doplnénim ve fteti ¢asti je rozbor pravniho rezimu, resp. reiimiologickych maskych
zdroja, které jsou pro ochranu rreké biodiverzity utujici, a mezinarodipravni zaklad
ochrany maské biodiverzity. RestoZe je m& prace z&fané na ochranu kytoucSeverniho
probih&a v sotasné dob veskery lov kytove i obchod s nimi, Mezinarodni tmluva o regulaci
velryb&stvi a Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymtiylvolrg Zijicich Zivasichi

a plarg rostoucich rostlin. Spolu gipadem ochrany kytovcu Mezinarodniho soudniho
dvora se w¥nuji ttmto umluvam vectvrté casti, zandiené na ochranu kytostcna globalni
arovni.V patécastirozebiram ochranu kytoucSeverniho mie, a to na zakladmezinarodni
Dohody o ochra# kytoval Severniho mie, v ramci Evropské unie a na narodni Urovni
v zemi dosud kytovce lovici, kterou je Norsko. Vhto kontextu za zajimavou &posnou
povazuji v Sest&asti i zminku o ochrankytovol v Ceské republice, ktera reprezentuje
vnitrozemsky stat, prosazujictipnou ochranu kytovica zakaz jejich lovu. Praci daplje
z&wr, jenz se snazi shrnout nélelZitéjSi poznatky a nazida moznosti dalSiho vyvoje této

slozZité problematiky.

Pracovala jsem s velkym mnozstvim prafher forme pravre zavaznych texit ¢i texta
doktrinarni povahy se zafifenim na pravo Zivotniho présti, pravo mezinarodndi s
odbornou literaturou z oblasti biologie a ekologi&lroje a literatura tykajici se &ové



ochrany kytova se vCeské republice objevuji az v poslednich letechotogsem vyuZivala

v Siroké mie pramen cizojazgnych, dostupnych fiedevsim z internetu. Cennym zdrojem
informaci mi byly oficialni stranky organizaci, kéese zabyvaji ochranou is&tého prosedi
nebo ochranodi lovem madskych sava. Pro dokresleni celkového obrazu a lepSi pochopeni
problematiky jsem studovala takéanky seridznich novirgeskych i zahrakhich, hlavi
norskych. B préci s prameny vyuzivanrgdevsim metody kompilace, komparace, analyzy a
syntézy, systematizace, dedukce i sonda¥evykladu texfi jsem pouZzivala vykladovych

prostedki logickych, gramatickych, jazykovych, systematidkychistorickych.
Prace obsahuje velké mnoZstvi pozndmek §ardu, které pouzivdm Buk urteni citace

nebo k uvadni podrobnosti, souvislosidi zajimavosti dle mého nazorufiposnych k

pojednavanému tématu.
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1. Vécné souvislosti ochrany kytova

Cilem této kapitoly je mensSi biologickd exkurze sidta kytovdi, jejich z&azeni z hlediska
Zivocisné tiSe, pojmenovani nejvyznamjgich faktofi kytovce ohroZujicich, a obecné
aspekty jejich ochrany. Zkoumani a pozorovani kegtipyoznatky o jejich zjsobu Zivota,
migraci, o strategiich ziskavani potravy, rozmn@io¥i orientaci v maéském prosedi tvai
nezbytny zaklad, na émz je mozné sta¥ ochranu tohoto druhu a bez zakladnich
biologickych informaci nefize fungovat ani pravo ochrany Zivotniho ptedt. Cim lepsi a

podrobrjSi informace mame k dispozici, tim |épe porozumiaeé problematice.

1.1. Systémové dazeni kytovai a biologické souvislosti

V souwasnosti zname vice neZ 80 diutelryb, delfiri a sviiuch! V&ichni pati do radu
kytovcl, tedy mezi savce.PrevaZzna wtSina z nich byvé&azena do kategorie rskych
savd,® jen malé procento kytoucZije v nskterych velkychrekach Asie a Jizni Ameriky (jde
tedy o kytovce sladkovodnf)Obecr znamé jsou velké rozdily ve velikosti, tvaru akcin
kytovci. Kytovci se vyvinuli ze suchozemskych tiove velkychii¢nich systémech, odkud
piesli do povrchovych pdbznich vod a dale do oblasti volného oceanu i diyeb

hloubek®

Moderni kytovci,iad Cetacea se @li do dvou podadi: kytovai ozubenych Qdontocetf,

kam pati vSichni delfini a sviuchy, a kosticout (Mysticet), ktei maji vlastni organ

k filtrovani planktonnich korys nebo malych rybek — kostice, vyipfici jejich obrovskou
tlamu. Kosticovci, obeaghzvani velryby, jsou tygti tim, Ze maji dva vydechové otvory na
temeni hlavy, kdezto vSichni ozubeni kytovci maupe otvor jediny. Krogtoho se kytovci

déli nafadu celedi, v ramckeledi jsou pak gazena dvoudilna odborna jména, zaloZzena na

lating. Kazdy druh ma tak vlastni jmén@asto vidime jesttieti soast wdeckého nazvu,

! Viz Prilohag. 1.

Z Savci, obratlovciiidy Mammalia maji tyto spol&né znaky:

- udrZuji stédloudlesnou teplotu,

- dychaji vzduch,

- alespad v uritych stadiich zivota maji chlupy nebo srst,

- rodi Ziva mi@ata,

- jejich samice maji miié Zlazy produkujici mléko pro vyzivu ndlat.

Viz Thurman, H.V., Truijillo, A.P., op.cit., str. 39394.

% Motskych savé je priblizng 120 druffi. VSichni mdsti savci, ,s vyjimkou poté&a“, pati do & radi: Selmy
(vydra mdska, medwd ledni, tuleni), sirény (dugongové, kapi#st) a kytovci.

Ibid., str. 394-397.

* Jde o delfinovce amazonského (neboli boto), ingluskganzskéhodnského (neboli baiji).
®Viz Simmonds, M.Velryby a delfini sita, New Holland (Publisher) Ltd., 2004, str. 15.
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ktera oznauje poddruh. Satasny pdet druhi kytovai piresahuje 80 a dosud se zvySuje diky
novym naleim a frehodnoceni kterych druf.®

R&d kytova tvoif skuténi ohii Zivocisnérise, jako je plejtvak obrovsky, plejtvak mySok a
keporkak, stejg jako velmi spoléenské druhy delfiiy malické sviuchy, arktické vody
obyvajici Wluhy, zahadni a nepolapitelni voieci a mnoho dalsich.Vsichni jsou
teplokrevni, rodi Ziva mihata a dychaji vzduch, takze maji mnoho spuw&o se

suchozemskymi savcietre ¢lovekal

Razné podminky ovliiuji jak jejich kdist, tak kytovce samotné. Existujgshy vztah mezi
rozSitenim kytovd@ a teplotou vody. Bkteré druhy mini béhem roku své chovani a vyuzivaji
raizna prostedi, nap. tdhnou na velké vzdalenosti mezi zimnimi poroemc a fijisti

v teplych vodach a mezi chladnymi letnimi pastvinddtere leZi pobliz pdl 10

Kosticovci se Zivi planktonem a kriléf ozubené velryby lovi ryby a pelagické hlavonoZce.
Ozubeni kytovci lovi a polykajtasto velkou, obyejné jednotlivou kdist vcelku. Naopak
kosticovci filtruji potravu, nabiraji obrovské ¢g drobnych Zivéicha do tlamy. Nekteré
druhy spatebuji dend mnoZstvi potravy rovnajici sestp procentim jejich vlastni vahy.
Jinou strategii lovu maji druhy, které plavou koldémgjna ryb a poté zauto Keporkak

vytvoii kolem hejna ryb bubliny a poté je uld¥i.

® Ibid, str. 18.

" Plejtvak obrovsky neboli modra velryba je rig§i Zivasich, jaky kdy na Zemi Zil (nejdelsi ziteny jedinec —
33,58 m, nefzSi jedinec — 190 tun). Druhy né&fgi Zivatich, ktery kdy existoval, je plejtvak mySok.

Ibid, str. 155.

8 Vaquita neboli sviucha kalifornska je patémejmensi kytovec. Nejtsi jedinec niil jen 150 cm a vaZil cca
45 kg.

° Simmonds, M., op. cit., str. 15.

1% bid.

' Moiské organismy mohou bytlény podle toho, kde Ziji (habitatu) a jak se paljjt{podle mobility).
Organismy zijici ve volné vadpati bud’ meziplankton (ti, ktefi se ve vod vznasi) anekton (aktivni plavci).
Ostatni obyvatelé nfe, zijici na meském d#, tvoii bentos (str.325). Podohin je mozno¢lenit marské
prostedi. Byva dleno na dva hlavni typy. VeSkery prostor, kde pragisvij zivot planktonni a nektonni
organismy, se nazyvgelagické prosfedi. Dno mdi tvori bentické prostredi, v némz ziji piisedlé maskérasy
a rostliny, ze zivéichi ti, ktefi neplavou vibec nebo jentidka (str.338). Pro Uplnost planktorizeme dlit na
fytoplankton (rostliny volré se vznaSejici ve volné v&da zooplankton (zivocichové volr se vznasejici ve
volné vod) (str. 381). Mnoho forem zooplanktonu je dostatevelkych, aby byly pozorovany pouhym okem.
Velmi dileZitou skupinou jeril . Toto slovo pochazi z norstiny a znamena ,velpditrava“. Ve skuténosti se
ovSem jedna o zastupce kaiySJsou roz$éni zvlas¢ v polarnich metich, kde tvei vyznamny ¢lanek
v potravnich sitich — Zivi se jimi népnéjSi wtSi Zivasichové, od meskych ptak az po nejetsSi velryby na
Swte (str. 383).

Viz Thurman, H.V., Trujillo, A.P., op.cit.

12 BJize Simmonds, M., op.cit., str. 75-79.
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Kytovci Ziji ponmerné dlouho, ale odchovaji nizky pet mlalat. Jejich bezost trvd mnoho
mésial a rekteré druhy koji sva miéataradu let. Prodlouzené obdobi miatee pée souvisi s
relativne pomalym dospivanim. VSechny druhyiskoych savé maji normalg jediné mlad,

pravdépodobré proto, Ze jejich midata potebuji vlastni a oddanou §¢ aby se mohla
prizptsobit a néla vilbec nadji na peziti. Povaha kigsti kazdého kytovce zavisirgdevsim
na podminkach a sinovliviiuje jejich rozmnozovani. HlavonoZzci (ol chobotnice) maji
mensSi vyzivhou hodnotu neZtgina ryb a kytovci, ki@ se jimi Zivi, maji proto velmi
dlouhou dobu tezosti i kojeni. Jen malo kytowecodi mlalata kazdoréng, vétSina ma mladé
jednou za dva nebditroky. Kulohlavci, vorvani a kosatky se rozmnozjgét pomaleji.

Nizky paet porodi a dlouha doba dospivani znamena, Ze jedna samize odchovat jen

pét, nejvySe pak dvacetpmladat za cely zivot3

Prestoze w¥tSina kytové ma dobry zrak, mohou ho pouZzivat jenom v blizkbktdiny mde,
protoZze hloubji pod vodou vladne husté Sero,éda rychle ubyva a zrak se stava
neuziténym. Proto ma &sSina kytovd@ vynikajici sluch a vlastni smysl nazyvany echotaka
V zasad pii echolokaci kytovci vydavaji vysokofrekvemi ,cvakani“, které se odrazi od
moiského dna, struktur pod vodou a také od jinych &ohii. Mozek kytovd je dokonale
pfizpasobeny k analyzovani o&awy jejich cvakani. Podobny, i kdyZz m&dokonaly zjsob

vyuZivaji sonarové systémy, které pouZzivaji iykaozliSeni rybich heja4

Druhy kytovd obyvaji vSechna nfe a oceany na Zemi a najdeme je tisice kiloimett
souse, stefhjako v polseZznim pasmu, v lagunach, zatokach aitesti dalSi druhy se naily
Zit ve velkychti¢cnich systémech tropickych oblasti¢kteri kytovci maji jas omezenou
oblast vyskytu, kdeZzto jini se potuluji po mnohettsich rozlohach. ¥tSina kosticova pati
mezi tzv. sezonni migranty a &@ urazi stovky mil p cestach za potravodi fijisti.
Sledovani pohybu a chovani kytdvge obor pondrné novy a obtizny. ¥tSina solidnich
pozorovani a vyzkufh je stard nejvySe 50 let a jen mer@ist pochazi z pozorovani

v terénuls

13 bid., str. 80.
% bid., str. 82.
15 |bid., str. 97-99.
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1.2. Stav, Fi¢iny a formy ohroZeni kytovai a Zivota v mdfich v ménicim se
Sswvété

Otazka ochrany kytovc je jednim z nejaktuadjsich probléni zachrany ohroZzenych
moiskych druli. Kytovci maji oproti jinym druim tu vyhodu, Ze k nim lidé chovajiditou
naklonnost. Po krutém zjiti, Ze mnoho druhvelryb bylo geloveno, zakazala Mezinarodni
velrybaska komise (IWC, viz nize) jejich kontai lov. Populace velkého mnoZstvi déuh
velryb jsou v pirodé mnohem mé# pacetné, nez byly v obdobiied rozvojem velrybdtvi.
Mnohé druhy musime bohuZel povaZovat za kritickyodbné (nap populace velryby
cerné® se odhaduje na pouhych 350 jedin¥ Zbytky nékterych druli jako plejtvak
obrovsky Balaenoptera musculyus velryba biskajské&&ubalaena glacialisjsou daleko pod
hranicemi fivodnich pétd, i kdyZ jsou chraény od roku 1967, resp.1935. Populace ostatnich
druhi jako plejtvakovec SedyE&chrichtius robustysse zdaji byt ve stadiu obnoty.

Pri¢iny ohrozeni kytovai a Zivota v maich

Ubytek biologické diverzity je konstatovan mj. vkdmnentech S&tového summitu o
udrzitelném rozvoji (Johannesburg 200Ry 6. Akénim programu Zivotniho prasdi ES pro
léta 2002 — 201

Pra: se ocitaji druhy a spalenstva tvéi v tv& vyhynuti? Nej¢tSimi hrozbami pramenicimi
z lidské ¢innosti jsou disturbance, fragmentace a degradedetré znegisténi) zivotniho
prostedi, globalni zrna klimatu, nadrrné vyuzivani druiln pro lidské paieby, invaze
exotickych druli a také nérst Steni nemoci. VySe zménych sedm hrozeb pro biologickou
diverzitu je zfsobeno stéle vistajicim vyuzivanim irodnich zdraj exponencialé se
zvy3ujici lidskou populaci. Zivot v nich ohroZuji jak ¢innosti gimo zangtené na
biologické zdroje ocedn (rybolov), tak ,vedlejSi“ dopadyady jinych ¢innosti (lodni

doprava, rozvoj paieznich oblasti,éZba surovin z miského dna). Zatizeni oceahdskou

18 velryba ¢erna (syn. v. severozapadribubalaena glacialis Northern Right Whale, Atlantic Right Whale -
Jight“- prava“ ziskala, podle toho, Ze byla prapeo lov, byla velmi pomalé a snadno se lovila.

" podle wkterych odbornil je nejohroZegsim savcem planety delfinoveisky (ipotes vexillife). V&dci,
kteri v roce 2006 térf mésic bez asgchu patrali ve vodacteky Jang-ctiang, uvedli, Ze na Zivu jich e byt
uz jen mén nez 50 kus. Pri posledni podobné expedici v roce 1997 bylo igmat 13 kus. Delfinovecéinsky
trpi predevSim naderym rybolovem, ktery zjsobuje nedostatek potravy, dale industrializacasthl srazkami
s loémi a zachytavanim se v njiskych sitich. Zivot mu komplikuji isehrady.

'8 Blize Rilohas. 2, 3 a 4.

9 Blize Sturma, P. a kol.Problémy mezinarodipravni ochrany Zivotniho prosdi luridica 2-3/2002,
Univerzita Karlova v Praze, str. 7-8.
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¢innosti v mnoha ohledechgkratuje meze Unosnosti. Jeden typ lidgk#nosti gitom mize
moiskou biodiverzitu ohroZovat vice goby. VSechny typy negativnich Mivpak maji

spole&ny disledek, kterym je naruSovaninpzeného fungovani nigskych ekosystém?20

V minulosti predstavoval nejtSi nebezpd pro WtSinu populaci velryb a delfinintenzivni
lov pro maso, tuk, kostice, vomavinu a jiné produkty. Nové ohrozeniésx velryb, delfii,
svinuch a jinych kytové vyplyva z novych zfisohi a forem lidskych vpaddo mdskych
ekosystém a rozsahléclovekem zpisobené zasahy, které &mily prirozené pirodni
prostedi do té miry, Ze druhy &kdy i cela spoléenstva jsou na pokraji vyhyniéti Rozsah
téchto zasah se z¢tSuje a prohlubuje. Nyni, na gatku 21. stoleti, je pro kytovce n&f8im
rizikem moznost uvaznuti v rybtekych zdizenich. DalSimi vyznamnymi faktoryigpivajici

k ohroZeni kytovi je zn€iSténi a nteni Zivotniho prosedi, znekligdlovani a ztrata stanovis
Za pomalé obnovovani populacikterych druli maze také pokréujici nezédkonny lov, ktery
je spolu s dalSimi faktory zodp&iny za jejich nefirozenou umrtnost. | kdyZz komani lov
kytovch a zvlast tzv. pravych velryb pét v soasnosti k jednomu z nejdiskutowggich
témat v oblasti mezinarodni ochrany diuhkomeéni lov velryb je de facto zakazan, velryby
dale hynou po srazkach s tmdi. Nagiklad velryba biskajska s&asto stava athi kolize

s lod®mi, coz je problém i ostatnich dnuhZijicich ve stadech. Dalekoul@Zit¢jSim
problémem vsak je, Ze se kazdy rok udusi tisicndelh zatim neznamé mnoZzstvi velryb
poté, co se zamotaji do siti naidly, tresky a daldi komani druhy ryb. Usili o napravu
metod lovu tak, aby byly Setrné k deffin, bylo jencasté&né efektivni a zjsobilo rozladni

v obchodnich stycich mezi jednotlivymi zé&mi.22 Ur¢ité populace kytovt mohou byt navic
vystaveny hned d&kolika rizikim najednou,¢imz se jejich psobeni &ita a nasobds

V souwasné dob je také velmi diskutovana moznost, Ze za velké zatvd Umrti kytové jsou
zodpowdné moderni sonary, které narusSuji jejich schopredtolokace a orientace
v prostoru. \étSina gFicin a faktofi ohroZujicich kytovce p#t zaroven mezi globalni

problémy Zivotniho prostdi24 25

20 Blize Primack, R.B. a kol., op.cit.,str. 82 — 8B&kovska, K., op.cit., str. 43.

21 Blize Primack, R.B. a kol. op.cit, str. 42 — 43.

| kdyz celkovy pdet ¢eledi a drub na Zemi v piibéhu wka vzrostl, velké procento drihvymielo bshem
kazdého hromadného vymirani. N&gi z €chto extinkci nastalaipd asi 250 milidny let, na konci permu. Nyni
jsme na p&atku Sesté hromadné extinkce, extinkce pleistocédmarakterizované ¢&nim druli vlivem
lidskych aktivit, ztratou stanovisnadngrnym lovem a vlivem invazivnich drah

2 pid., str. 112 a Thurman, H.V., Trujillo, A.Ppit., str. 408.

#Viz Simmonds, M., op.cit., str. 139.

24 Mezi globalni problémy, které zavaznymispbem ovliviuji kvalitu Zivota na Zemi, Ize jmenovat zejména
zménu klimatu, globalni oteplovani a zvySovani hladioear, genetickou ztratu, ztéavani (destrukci)
0zonoveé vrstvy, vysoky nést populace v celogtovém ngfitku, kontaminaci mfi a oceat apod.
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Hlavni formy ohroZeni moiského prostedi a kytovai

Jak jiz bylo zmigno, hlavni piciny ohroZzeni mtského prosedi pedstavuji degradace

piirodnich stanovi§(destrukce, fragmenta¢ezneiisteni) a nadmrné vyuzivani zdrd.

Degradace stanovié

| kdyZz neni stanovist piimo zasazeno destrukci nebo fragmentaci, mohowzdbst Zijici
spol&enstva ovlividna lidskoucinnosti. Na Sirém nio poruSi rybé&ské vigné sit tazené
podél dna (nevody) tm¢ odhadem patnact milidrkilometri ¢tvereénich dna ocedn Tento
zpasob lovu néi citlivé organismy a redukuje tak druhovou divarzibiomasu a strukturu
spole&enste\2é Na prvni pohled nejménnapadnoug¢asto lidskym okem neviditelnou, zato
vSudygitomnou formou degradace Zivotniho predi a stanovi§je jeho zn&isteni, & uz
chemické, biologickéi zvukoveé - kontaminace hlukemuie byt také povazovana zaitou

formu znegisteni.

Chemické zne&isténi

NejobvyklejSi byva znasteni pesticidy, chemikaliemi a jinym fomyslovym odpadem,
emisemi a zn@Steni erodovanymi sedimenty. | kdyz zi&eni Zivotniho prosedi je rkdy
zna&né a na prvni pohled patrné (ropné skvrny, pozatgyeh \Zi), nejnEivéjsSi jsou
pravdépodobré ty nenapadné, neviditelné formy 2ieni2? NejzavazgSim typem
zn&isténi, jak co se tyka rozsahu, tak nebenosti zngiStujicich latek, je znesteni

pevninské, kteréipdstavuje pblizn¢ 80% vesSkerého zusteni ma:i.28

Rychly rozvoj vyroby chemickych sléanin, které jsou velmi odolné protitippzenému
rozkladu, vedl k nahromadi €chto latek v meéském prosedi. Podobé& pramyslové odpady,
jako jsou ¥zké kovy, se zmly vyznamg hromadit v méskych biotopech. Historicky

oswdcena schopnost nigkého prosedi rozpou&t zneistujici latky je jiz dnes hrub

Viz Damohorsky, M. a kolPravo zivotniho progedi op.cit., margé. 284.

% Srov. Simmonds, M., op.cit., str. 119 a Thurman/.HTrujillo, A.P., op.cit., str.408.
% Blize Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 100.

" bid., str. 101.

8 \/iz Z&kovska, K., op.cit., str. 42.
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pietizena. Mnohé sl@eniny voda nejen roznasi, ale &lji se s dalSimi latkami. Takto
kontaminovany materidl poZiraji drobné organismmjj se Zivi velké ryby, které jime my
nebo masti savci. Vrcholni predatiojsou €Zce postizeni prévproto, Ze stoji na samém
konci potravinovéhotettzce. Mnohé sloteniny se rozpougi vtuku a hromadi se
v tukovych tkanich, takZe silna tukova vrstva kyibje ¢ini zvlase zranitelnymi, v ni se totiz
hromadi obrovské mnozZstvi SkodlivihZvlastni vyznam v tomto ohledu magmbeni na
vyvijejici se plody a mifiata, ktera dostavaji nemalé davky Skodlivin eaftictvim
placenty a matského mléeka. Matské mléko meskych save je mimaadreé bohaté na tuky
a nasledkem toho je mnohem vice owiva Skodlivinami z ma&iny tukové vrstvy, v niz se
za letni pastvy nahromadi velké mnoZstvi nezadbugzorodych lateR

Znesisténi vody znamena vyznamny negativni zasah do v3edhioh spoléenstev.Reky,
jezera a oceany jsou pouzivany jako édeé stoky pro mimyslovy odpad a kanalizai
splasky. Pesticidy, herbicidy, ropné odpad§zké kovy (hlavé rtut, olovo a zinek),
detergenty a imyslovy odpad, to vSeime zabijet nebo vaZrohrozovat organismy Zijici ve
vodnim prostedi. Na rozdil od odpadvypousénych v terestrickém prastdi, majicich
piedevsim lokalni dopad, ie byt toxicky odpad ve vodnim priedi roznaSen proudy a
difundovat do rozsahlych oblasti. V organismeckré&tziskavaji potravu filtrovanim velkého
mnoZstvi vody, se mohou toxické chemikalie simgst v letalnim mnozstvi dokonce i
v pripact, kdy v okolnim prosedi je jen nizka koncentrace jedovaté latky. Namlgdou

jedovatym latkdm znovu vystaveni zirohové, ktéi se filtratory zivist

Znecisténi pesticidy

Pesticidy se pouzivaly k pdtu proti hmyzim Skdcaim nebo se rozpraSovaly na vodni
plochy a slouZily k hubeni kortigh larev. PoSkozovaly vSak nejenidke, ale i jiné vol&
Zijici zZivoichy zivicimi se cilenymi druh§2 Vysoka koncentrace pestididve tkanich byla

zZjiSténa redevsim u dravg v jezerech a Ustickek se zvySovala koncentrace DDT a jinych

# Velryba gréonska ma nejvyssi vrstvu tuku ze viéetichi. Maze byt 15 — 60 cm tlusta.

Viz Simmonds, M., op.cit., str. 155.

0 |bid., str. 130.

31 Blize Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 102.

%2 Rachel Carsonova ve své knize¢hI jaro z roku 1962 popsala proces biozesilovhitinjagnification), coz
je mechanismus, kterym se DDT nebo jiné chlorovahévodiky kumuluji v organismechébem svého
postupu potravnirettzcem.
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pesticidi ve tkanich dravych ryb a vodnich sayvoag. delfini.33 V mnoha vysplych zemich

je dnes pouzivani pestigicha bazi chlorovanych uhlovodikakazang*

Kulturni eutrofizace

Téz zakladni prvky, nutné proist rostlin a Ziveichid, se mohou stét ip vysokych
koncentracich nebezfeymi polutanty. Ve voélvedou k masivnimu a nebezpému naistu
,vodniho kwtu“ (porostyfas — sinic - na vodni hladin Ten konkuredén¢ vytlaci ostatni
planktonni druhy a zastini rostliny na¢ddak vodniho k&tu pribyva, jeho spodni vrstvy se
odcEluji a klesaji ke dnu, kde umiraji. Naslédse namnozi bakterie a plésrrozkladajici
mrtvou hmotu, a absorbuji vSechen dostupny kydli&z kysliku uhyne mnoho dalSich
Zivocichu. Proces eutrofizace e postihnout i velké niské systémy, zejména pektini
oblasti a uzatené vodni masy, napMexicky zaliv, Severni nie, Baltské mie ¢i Japonské

more 3°

Znedisténi ovzdusi

Dnes jsou jizizné typy zn&st'ovani ovzdusi natolik intenzivni, Ze jejich viivczad nabyvat
globalniho charakteru a oviivji i ekologii ocean. NejSkodliwjSimi formami a projevy
zneisténi jsou kyselé de&t produkce a ukladani dusiku, toxické kasiysklenikové plyny

zpasobuijici globalni zeému klimatu3é

Odpadky

Dnes jiZz nenajdeme zadné pebi, které by byl@isté bez nebezpaych plastickych odpadk
a jinych makropolutarit Tyto latky se velmi pomalu rozkladaji a dostawgido mée z lodi
nebo jsou splachnuty ze souSe. Spolknuti nebo Zarhase do takovych odpatlkmize
moiska zvfata zabit a skute¢ byvaji ¢asto nachazeni mrtvi kytovci s plastovymi odpadky

v Zzaludku3”

% Mezi Zivatichy nejvice zasaZené zfienim pati ozubeni kytovci. Kosatka nalezena vyvrZzend na
poloostro¥ Olympic v Severni Americe obsahovala nejvySsiwodchu zjiSttnou Urové jedi: tisic ¢astic na
milion PCB.

3 Viz Primack, R.B. a kol., op.cit.,str.101.

% Ibid., str.102.

%% |bid., str. 103 — 105.

$"Viz Simmonds, M., op.cit., str. 133.
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Biologické zn&isténi

Zvlastnim a zejména z kvalitativniho hlediska velpdivaznym typem zigsteni mai je
biologické, resp. genetické zn&eni, k tmuz dochazi vnadSenim ngdnich druli do
moiského prosedi dané oblasti. Typicky kkmu dochazi progtdnictvim pepravy jeding
nepivodnich druki v balastwi na trupech lodi, hrozbu vSakegulstavuji i ojedidlé umysiné
introdukce ¢i geneticky modifikované niské organismy z ushych chowi.38 DalSi formu
biologického zn&sténi mohou pedstavovat nakazy a patogeny. Koupani vesaaimdené
odpadky se dnes santepr¢ povazuje za riskantni pro lidské zdravi, ale tghgti i pro
kytovce. Vypoudini zneisttnych odpad do mde zvySuje moznost nakazy gefinich
Zivocichu. V posledni dob byla zaznamenana vysoka nahla mortalitaéskych sava, jejiz
pravéEpodobnou fi¢inou miZe byt virova infekce. AvSak ide jit také o problémy prastdi,

kvili kterym jsou tito Ziv@ichové nadmirng, negirozere zranitelnis®

Kontaminace hlukem

Vedle dolse znamych ostatnich hrozeb, jako je na&dm rybolov, lov kytové a vySe
zmirgnych forem zn&sSténi, je novou hrozbou specié&lnpro kytovce také ibyvajici
mnoZstvi podvodnich sonia(jez uzivaji nap ponorky) a podvodniho seismického testovani,
které provadji spolenosti €zici ropu a plyn. Jejich nizkofrekvam zvuky se §i stovky, ne-

li tisice kilometfi daleko od zdroje. Kontaminace hlukem natinmaiZe postihovat rozsahlé
oblasti a niZe pisobit v jemnych, ale idezitych souvislostech. NejhorsSi jsou velmi nizké
tony, které mohou zblizka Zaita poranit. UZ kive bylo popséano, Ze kytovci jsou silpavisli

na svém velmi jemném sluchu, takZze kazdé poSkozlechového organu je pras rvelmi
zavazneé. Silné hluky mohou poskodit jejich tkam nizké mohou narusit jejich normalni

chovani.

Podle zpravy vydanédeckym vyborem Mezinarodni velryiis&é komise je souvislost mezi

sonary a Uhynem kytouc velmi preswdciva*® Podobr védecka zprava o vyzkumu

8 viz Zakovska, K., op.cit., str. 42.

% Viz Simmonds, M., op.cit., str. 131, 133.

9 vedci zjistili, ze kdyZ uvizlo 12 voremvci zobatych v Jénském rtior 90. letech, bylo to ve stejnou dobu,
kdy se konaly zkouSky akustického podsicho detedniho systému, které provdd NATO. DalSi jedinci
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provedeném v ramci Programu OSN pro Zivotni geatvysokointenzivni sonary poskozuji
schopnost komunikace, navigace a lovu 71 dlkytovai. Podle Programu OSN pro Zivotni
prostedi (UNEP) a Umluvy o ochrarsihovavych drub (CMS) jsou v nej¥tsim ohrozeni
piedevsim Bluha, vorvaovec tropicky a vorv@govec zobaty. Ochrancifipody tvrdi, Ze
zvuky sonaru mohou Skodit velrypbam a delfm protoZe tato zvata zvuk paebuji k
navigaci, hledani potravy, komunikovani mezi sebmupd&eni. Zvukové viny zvata

dezorientuji a mohou jim Zgobit krvaceni z & a usi4!

Zakony regulujici zvukové naruSovaniéewych oceafi neexistuji, avSak zapadni vilady,
které nesou nefiSi zodpo¥dnost vzhledem ke své zvySujici se vojenskiéomnosti v

matich, prohlasuji, Ze k zahajendjaké akce pdebuji WtSi vyzkum?2

Nadmérné vyuzivani zdroji

Uz v predindustrialni spotmosti vedla intenzita vyuzivanfasto k poklesu a vymizeni
mistnich drufi. Vlivem &inn¢jSich metod lovu se snizil pet velkych sawvk, redukce
potravni nabidky zjsobend lidmi také vedla ke sniZenictodravdé. Pomoci vykonnych
motorovych ryb&skych lodi a plovoucich tovaren na zpracovani mé ziskavat ryby ze
vSech swtovych oceab. V sowasné dob jsou sétové zdroje vyerpavany stale &iSi

rychlosti. Dany zdroj je vyuzivan, dokud se nestargenym nebo nez vyhyrie.

tohoto druhu uvizli v roce 2000 naelzich Bahamského souostrovi a odbornici to bwgiii¢itaji vojenskym
zkouskam.

Testy na&lech sedmi velryb, které uhynuly v blizkosti osmo@ran Canaria v roce 2002, prokazaly krvaceni a
poskozeni vnihiho ucha. ¥dci jednoznang stanovili jako picinu pouziti nizkofrekvetniho sonaru s vysokou
intenzitou v oblasti.

Zdroj: ReutersCTK, dostupny z: http://aktualne.centrum.cz/clanbknp?id=3114.

“Je mnoho divodi, prat se kytovci a delfini dostavaji naeh. Jdesasto o specifické pabzi, které kytovce
mate a jejich echolokai schopnosti selhavaji @itiny a mirré se svazujici pdiezi s ntkkymi sedimenty). To
se tyka jak osa#hych zvirat, starych a nemocnych, u nichz choroba naruélamost plavanii navigace, tak
hromadného uviznuti zdravych g, které je mnoherasgjsi. | u piipadi hromadného uviznuti ivie byt mezi
pticinami nakazliva choroba, naproti tomu jindgady mohou byt prawgodobrji piipsany na vrub lidskym
aktivitam. V sodasné dob je vénovana velkd pozornost metodam, jak reagovat renutiikytovd na krehu.
Srov. Simmonds, M., op.cit., str. 115-117.

2 Srov. Ibid., str.131 a _http://www.ekolist.cz/zpaashtml|?x=954903 a
http://aktualne.centrum.cz/clanek.phtml?id=3114.

3 Blize Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 109 — 112
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(Rybo)lov a nedostatek kéisti

Komerni rybolov je toho dobrym fikladem. Lovi se jeden druh po druhém tak dlouho,
dokud je to vynosné. Mnoho literatury v oblasté@® volré Zijici zwi a rybolov se énuje
tématu maximalniho udrzitelného vynosumakimum sustainable yieldMSY). Ten
charakterizujeme jako nejisi mnoZzstvi zdroje, které lze ziskat kazdy rokZ dry casem
doSlo k jeho vyerpani. Ne vzdy ale dané schéma funguje, v mnoalayeh situacich jej
nelze pouzit. Nezahrnuje rididad nezakonny rybolov a poruSovani mezinarodkastvenci,
jako je lov velryb a rybolov v antarktickych vodach Usti v dalSi plemi zdroji, které neni

zahrnuto v oficialnich zpravac.

Swtova spateba ryb se za poslednich 30 let zdvojnasobila ahdamgbi hejna byla¢éce
poskozena. Zda se, Ze existuje vztah mezi sniZstanu kdisti a omezenim pgidu kytovai,
je vSak objektivé velmi tZké zjistit, zda populace ubyva vlivem nedostatkiiski nebo
jinych faktoffi ¢i jejich kombinaci. Lov obchodn nejvyznamgijSich druli ryb vedl
v poslednich dvou desetiletich k @&miplnému znieni jejich hejn. Pokles ptu drava
véetns nekterych kytové maze souviset s vymizenim severaisioych sle’a.4> 46

Nadnmerny rybolov ohrozuje asi 15 procent kytdycdalSich 13 procent je na pokraji

vyhynuti, protoZe je pobijeji rybiaktefi je povazuji za hrozbu pro hejna lovnych ryb.

Uvéaznuti v sitich

Vyznamnou slozku ulovku t¥oulovek vedlejsi, tzv. by-catch, sloZzeny z necilaalovenych
morskych organisiin (nag. mali kytovci). Kytovci, kt& se zamotaji do rylgkych siti,
vétSinou hynou utopenim, a rjiis&y piimysl se ve ssté rozsfil natolik, Ze mortalita
zpisobend uvaznutim ime vést k tplnému vyhubenékierych populaci migkych sava.
Podle vysledik vyzkumu IWC (Mezinarodni velryligka komise) v k&tnu 2003 v letech
1990 az 1999 kazdatone uvazlo a uhynulo jen v ryligkych vi€énych sitich severoamerické

flotily 62151+-1415 ziveicha, zhruba polovinu tvdli kytovci a druhou polovinu

“4Viz Blize Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 13112,

“>Viz Simmonds, M., op.cit., str. 128.

6 Blize Daniel Pauly, Villy Christensen, Sylvie Geéte, Tony J. Pitcher, U. Rashid Sumaila, Carl altevs,
R. Watson & Dirk Zeller : Towards sustainabilityworld fisheries

Dostupny z: http://www.fisheries.com/archive/mensgpauly/towards_sustainability.pdf.
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ploutvonoZci (tuleni a lachtani). Tato statistikapovida, Ze kazdokoé¢ celosétové takto

uhynou stovky az tisice nskych sava.

Nekteré rybdéské metody jsou pro kytovce mnohem nebéagéi, hlavreé volné plovouci sig

a pribrezni tralovani. VIené sit se tahnou mnoho kilométrza lodi a vold visi snérem

k morskému dnu, dokud je ryfignevytahnou. Pevnost novych siti zvySila&@topostizenych
kytovca. Zvlase postizeni jsou timto typem lovu kytovci, které Zei pri moiském dg,
piedevsim swviuchy. Tralovani probiha na Sirém imabrovské sit tAhne bd’ jedna velka
lod’ nebo jsou za¥seny mezi déma plavidly, aby lapaly ryby plovouci v povrchovébo
sttredni vrst¢ vody. V sodasné dob nabyvaji tazné laf i sit na velikosti.
NejproblemaiitéjSi ryb&skou techniku tvih obrovskeé vola plovouci sié (nékteré az 50 km
dlouhé), které jsou unaseny pomoci plavak hladig, ¢casto se utrhnou a jsou unaseny ¥oln
moiskymi proudy. Tento velkoplosny lov &gobil v 70. a 80. letech minulého stoleti
obrovské Skody. V roce 1991 vydalo generalni shizmkrd OSN rezoluci zakazujici pouziti
tak velkych vieénych siti na Sirém nip toto moratorium vstoupilo v platnost roku 1992.
V souwasné dob Evropska unie zakazuje pouzivaniiigch siti ve vSech svych vodach a

piedevsim je fisre chrargna populace siuch v Baltském mid, jeZ je kriticky ohrozend’

Zprava zveéejnéna v keiské metropoli Nairobi na osmé konferenci o Undlavsghovavych
druzich uvadi, Ze ohroZeno je také na sedmdes&emranensich drudhkytovai véetns

raiznych delfiri, predevSim pliskavice novozélandskageht se v méch jizniho Pacifiku
vyskytuji uz jen pouhé 4000. Ne&pgim nebezp8m pro ré jsou rybdskeé si¢ - pokud se do

nich zapletou, pak nemaji moznost se zachr&ed ptopenim.

Pozorovani velryb (vhalewatching

Na celém s#t¢ kazdor@éné 9 miliona lidi vyuZiva sluzeb obchodnich spétesti,
zantienych na plavby za velrybami, a to ve vice jak @fhizh. Rozsah tohoto ndse
vyvijejiciho pamyslu je nejlépe vigt na zisku, kazdokmé se tak vydla miliarda dolai.
Toto relativié nové od¥tvi turistiky ma s ohledem na kytovce své kladgpary. Jde o velmi
acinnou metodu, jak seznamitiggnost s&mito zviraty. Mnozi organizato téchto vyprav se

také podileji na jejich aktivni ochranNa mnoha mistech slouzi jako pozorovatelé stavu

4" Srov. Simmonds, M., op.cit., str. 126-128.
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mistnich populaci kytovc Bohuzel na mnoha mistech intenzita vyprav asap pfibéhu

pozorovani ohrozuje klid a zdravi mistnich kytibvc

Velmi dalezitd je pak Upravaipdpisi, kterd by ndla zajistit nejlepSi metody pozorovani

velryb v budoucnosti (¢eni vhodné doby a co nejmérusivé metodyy® 4

1.3. Vyznam a poteba ochrany kytovai

Jaky je vyznam kytou? NaSe vztahy k nim, historické i moderni, majipédzod obdivu a

inspirace az k vykigstovani a bezohlednému hubeni.

Biologicka diverzita nize mit gfimou ekonomickou hodnotu, ktera jggisovana produkim,
z nichZz maji lidé uzitek, nebo n@émou ekonomickou hodnotu, ktera jéguzovana ziskm
Z biodiverzity, jez nepoSkozuji a néniptirodni zdroje. Emé hodnoty Ize daleétit na
spotebni a vyrobni uzitné hodnoty. N@pmé ekonomické hodnoty lzefipsat aspekim
biodiverzity, které mohou imést ekonomicky prosgh lidem, pokud zarowenedochéazi
jejich ni¢eni a poskozovanichem jejich vyuzivani. Biologicka diverzitadh vliv na vznik
rekreace vfrodkk a ekoturismu. V mnoha rozvojovych zemich je ekstika jednim
z hlavnich zdraj devizovych pijmi. Biologicka diverzita ma potencialni hodnotu jataroj
novych €Ki a ptimyslovych produkt. Ma vsak je&t jiny rozmer, tzv. existetini hodnotu,

zaloZzenou na mnozstvi pem které jsou lidé ochotni platit za ochranu drahprostedi>°

Ochrana biologické diverzity vSakiaze a néla by byt zaloZzena na etickém zaldastejré

jako na zéaklad ekonomickém. Hlubinna ekologiddep ecology* predpoklada, Ze jednotlivé

8 Ve Stedozemnim aerném mei pasobi komise ACCOBAMS (viz nize), kterd uplaje pokyny pro
pozorovani velryb. Zahrnuji mimo jiné:
= uréeni vzdalenostiluni od kytovdi tak, aby se zvata nemohlaiflis priblizit k lodi
= uréeni délky a doby pozorovani pro kazdyn a pd@et ¢luni, které se mohou sdasré pohybovat
pobliz zvtat
= dopor&eni, aby posadkyluni pro pozorovani velryb &y prikazy nebo licence a vSichnigetns
pravodal, absolvovali dostat@ou Fipravu
Blize Guidelines for Commercial Cetacean-Watchingivities in the Black Sea, the Mediterranean Sed a
Contiguous Atlantic Area, dostupny z:
http://www.accobams.org/images/stories/PDF/gui@si#20for%s20commercial%20cetacean%20watching%20
activities%20in%20the%20accobams%20area.pdf
“9Viz Simmonds, M., op.cit., str. 111-114.
0 Viz Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 42 — 63.
*1 Uvadim rgkolik premis hlubinné ekologie a etickych pringitykajicich se oblasti ochrany diuh
= lidé maji povinnost hrat roli ochrahoa Zemi
» lidé maji odpow¥dnost k budoucim generacim, jestlizéimie Firodni zdroje na zemi a #ipobujeme
vymirani drufi, budouci generace na to doplati v padoiiSiho Zivotniho standardu a kvality Ziti
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druhy maji vyznam samy o sbla Ze lidé nemaji pravo redukovat jejich bohatBsttoze
souasneé lidské aktivity i ekologickou diverzitu Ze#) musi se politicky, technologicky a
ideologicky systém zamit. Tyto zmeény zvysSi spiSe kvalitu lidského Zivota, nez aby

zvySovaly miru materialnich petb 52

Druhy navic nejsou navzéjem nezdvislé. Jednotliuyl mezi sebou komunikujiiznymi
zpusoby jako sotast girodniho spoléenstva. Ztrata jednoho druhuige mit dalekosahlée
nasledky i pro ostatni druhy ve spi@astvu. V dsledku vyhynuti jednoho druhutibe dojit

k sérii vymirani dalSich drdiha destabilizaci celého spoenstvas3

Nachylnost k vymirani

Ekologové zjistili, Zze ne vSechny druhy maji stejnpravé&podobnost vyhynuti; dité
kategorie jsou zvl&Snachylné k vymirani a musi byt pozésiedovany a udrzovany s usilim

je zachovat. Bohuzel do velkésti £chto kategorii je mozno gadit wtSinu drulii kytovai.

Témito kategoriemi jsou:

= druhy s malym geografickym roz8him

= druhy s jednou nebo velmi malymdtem populaci
= druhy s malou velikosti populace

= druhy s klesajici velikosti populace

= druhy s nizkou hustotou populace

= druhy vyZadujici velka teritoria

= druhy s velkymi&lesnymi rozndry

= respekt k lidskému Zivotu a ohledy na lidské zajsou sliitelné s ohledy na biodiverzitu
» ptiroda ma duchovni a estetickou hodnotu, ktef@sghuje jeji ekonomické ohodnoceni, fildpd
jestlize rekteré druhy velryb, motyl nebo plan rostoucich ketin v priStich deseti letech zmizi, siin
negativié to poznamena zazitky dalSich generacélatni déti
» biologickéa diverzita je nezbytna pro nalezetvgdu zZivota
Kazdy druh mé& pravo na existenci, kazdy druh reprege jedinéné biologickéfeSeni problémuipziti a na
tomto z&klad musi byt garantovand@ziti kazdého druhu bez ohledu na jeébtnost nebo vyznam pitoveka.
Kazdy druh tvei ¢ast spoléenstvi zijicich bytosti a ma stejné pravo na eristgko lidé, kazdy druh ma vlastni
hodnotu {ntrinsic valug, ktera neni spojena s lidskymi pethami. Vedle toho, Ze nemame pravéitniruhy,
mame navic odp@dnost gedchazet vymirani drihk némuz dochazi vlivem lidskéinnosti. Tento argument
posunuje lidi z omezené antropocentrické perspgkii stavu, kdy jsou sdaésti &tSiho biotického
spol&enstvi, ve kterém respektuji vSechny druhy a jgjicvo na existenci.
Blize Primack, R.B. a kol., op.cit., str. 63 — @iz, str. 64.
*2|bid., str. 67.
>3 |bid., str. 65.
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= druhy, které nedokazou migrovat

* sezoOnni migranti

= druhy s malou genetickou variabilitou

= druhy se specializovanymi poZadavky na standvist
= druhy, které se obvykle nachazeji ve stabilnim tped$
= druhy vytv&ejici stalé nebo dasné seskupeni

= druhy, které jsou loveny a vyuZzivatipvekem

Tyto charakteristiky druln nachylnych kvymirdni nejsou nezavislé. Wkiad druhy
s velkymi €lesnymi rozngry mivaji nizkou popukani hustotu a rozséhlé teritorium. Po
rozpoznanidchto vlastnosti u ditych druhi mohou ochranciijirody predvidat, které druhy

bude pateba chranit a udrzovat.

SHRNUTI

V této casti jsem se zabyvala kytovci v kontextu biologitkécetre jejich zakladniho
biologického z#azeni a zakladni biologické charakteristiky, popgaém, v jakém stavu se
druhy a rkteré populace kytovcnachazi, popsalagisinu @icin jejich ohrozeni, majicich
puvod jak v minulosti tak v sawasnosti - ¥tSina vychazi z exponencionalnihistu lidske
populace, vpaddloveéka do girozenych ekosystéemu a jejich z&méhoci konsekventniho
naruSeni. Pojmenovantigin ohrozeni nize pomoci nalézt vychodiska ochrany nejen druhu

kytovci, ale i maské a pevninské biodiverzity obécn

% bid., str. 122 — 126.
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2. Historie velrybéistvi a velrybariské pravo

2.1. Historie velrybastvi

Udaje v tétocasti prace jsouwerpany z nasledujicich zdfiojC. Roberts:The Unnatural
History of the Se&, P.J. Clapham a C.S. Bakevtodern whaling® a stranek Japonské
velryb&ské asiociac®. Dalsi prameny uvadim v poznamkéach patbu.

Dnes jiz nikdo pesr¢ nedokaze wit, kdy lidé za&ali velryby lovit. NejstarSi zaznam lovu
velryb pochazi z Korei. Podrobné jeskynni malbddobi mezi rokem 6000 - 1000. m. I.
zobrazuje pronasledovani a lov velryb lidmi v malydunech. Slo o tichomiského
plejtvakovce Sedého, velryliernou, vorvay, kosatky a plejtvaka mySoka. K lovu pouZzivaji
harpuny a lana, ke kterym jsoudigevnény vzduchové rchy. Nicmeéwr prvni pisemna
zminka o lovu velryb pochazi az z 9. stol. n. bkamentuje lov kytout v severnicasti
dnesSniho Norska. V tomto obdobi byl ale provozolénvelryb i mnohem dal na jih, stopy
stredowkého lovu velryb mZeme nalézt i v archeologickych nalezech z Bislkdjskzalivu,
Normandie a Flander. Z pisemnych zminek lze vyyatit velrybéstvi zde bylo vysoce

organizované a rozvinuté.

Lov byl provozovan zeilehu, poté, co vyla velryba spaa ze straznigée, byl za ni vyslan
¢lun, Francouzi, Spaté a Baskové pouzivali harpuny, ke kterym bylppjen provaz,
zatimco Skandindvci a Isldané uzivali o&py a kopi. Pozgi byla celos¢tove prijata prvni
stoleti provozovan lov velryb pomoci¢éni harpuny. Velryba pronasledovali jen ziata,

ktera se fiblizila brehu, na mi je usmrtili a gitahli ke krehu k dalSimu zpracovani.

Lov pokratoval i v nasledujicich stoletich,fipyly lovist¢ na jihu Severniho nte a
vychodnim pokeZi Anglie. Z pisemnych zaznéniee dovodit pokles pftu kytovai béhem
14. stoleti, lov vrcholil ve stoleti 11. a 12. Bask lovili kytovce zeledi plejtvakovitych

jako plejtvaka mysSoka. Je také velmi pr&vddobné, Ze lovili pomalejSi kytovce jako je

%> Roberts, Callum: The Unnatural History of the Sendpress/Shearwaterbooks, 2007, str. 83-98

* Clapham, P.J. and Baker, C.8odern whaling In: Perrin , W.F., Wiirsig, B. & T hewissen, J.G (dds.):
Encyclopedia of Marine Mammalgp. 1328-1332. Academic Press, New York. 2002.
Dostupny zhttp://whale.wheelock.edu/archives/ask03/att-008Fi@alingemm.pdf

*" http://www.whaling.jp/english/history.html (Japdssvelrybdska asiociace)
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velryba biskajska a plejtvakovec Sedy. Oba tytohgrise jiz od &h dob ve vodach
Biskajského zélivu a Severniho feonevyskytuji, prvni z nich patk drunim vyhynulym.
Jejich pozstatky byly nalezeny v archeologickych nalezecholaddsku, Francii i Anglii.

Od 15. stoleti dochazelo k velkému mistnimu pokfexitu velryb, proto Baskm pxiSel vhod
Cabofiv®® objev severozapadni ceStya velmi rychle se igorientovali na lovidt v
kanadskych vodach. Jiz vimeéhu 16. stoleti byly na pdbzi Labradoru izzovany

velrybaské stanice, k lovenym driim patily velryby ¢erné a gronskeé.

Velryb&i stale hledali nova a nova lowsa byli nadale 0sgni. Atraktivnimi se stala
arkticka lovist i severni Skandinavie a oblast Spiclierk 17. stoleti se stalo velryfsivi
velmi vynosnym obchodem, rybi tuk byl uzivan kecswi a véeni, velrybi kostice (uzivané
zviretem K filtrovani potravy z nieké vody) byly vysoce ceény, pouzivaly se v médnim
pramyslu k vyrolg korzeti a Siti sukni, vorvgovina, voskovitd hmota zetet vorvai,
tvorila zaklad pi vyrobé parfénti a I&€iv. Do lovu velryb se proto zapojili i holandsti a
angliéti obchodnici, ktd si najimali zkuSené Basky. Vynosnost a atrakiivibchodu
dokladuje i to, Ze jen holandska flotilghem 46 let do roku 172&tala 5 886 lodi. Jak se
postupr redukovaly lovid&t podél lehi, lov sneioval dal a dal na volné e Namdnici

vyvinuli metody, jak zpracovat velrybyipmo na mai.

Priblizné ve stejné dol) kdy obchodnici postupovali dal grem k arktickym lovistim,
probihalo osidlovani Nové Angfie Zdejsi vody oplyvaly mnoZstvim velryb, velké metit
se jich vyskytovalo blizkofiehi, jako nap. plejvakovec Sedy, jehoz stada zde byla extéémn
pocetna. Zarove se zaal zaatkem 18. stoleti rozvijet i lov na volném fnpoté, co se
poddilo lovcim ulovit na volném mid vorvarg. Tento zdar stimuloval namky k dalSim

aspsSnym pokusdm. Stejre jako v jinych gipadech, i velrybid Severni Ameriky hledali dalSi

*8 Giovanni Caboto (zndm téZ jakdohn Cabot pied 1450 - asi 1499) byl italsky naimdk a objevitel. Je
znam svymi objevnymi expedicemi vykonanymi v anigich sluzbach, i nichz
pro Evropu po Erikssonovi znovuobijevil severoamericpevninu.

% Severozépadni piijezd takéSeverozapadni cestie nAméni cesta fes Severni ledovy ocean, podél
severniho paleziSeverni  Ameriky vedouci Kanadskym  arktickym  sttavim, spojujici Atlantsky
ocean a Tichy ocean. Jednotlivé ostrovysouostemui jod sebe odtény sérii arktickych vodnich cest
vSeobec# znamych jako Severozapadniijezd.

% Nova Anglie (anglickyNew England je oblast, kterou tid Sest stdt na severovychadUSA. Spolu
se Stedoatlantickou oblasti t¥bseverovychod Spojenych statoz je jeden ze 4 hlavnich regio8pojenych
stafi. Tuto oblast objevili Britové, byly zde zaloZemgjigh prvni kolonie.

Mezi staty Nové Anglie p#&t Maine, New Hampshire, Vermont, Massachusettgdehlsland a Connecticut.
Nejvétsim méstem je Boston.
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a dalSi lovi&t poté, co nejblizSi byla wgrpana. Srrovali na jih k Bahamam, Zapadni Indii,

Mexickému zalivu, Azorskym ostrdm i zapadnimu paezi Afriky.

Velrybi produkty nadaleipdstavovaly obrovskou hodnotu pro industrializugieiekonomiku
18. stoleti. Velrybi tuk poméahal roz&t kola ptimyslu, os¥tloval ulice a salény v Evrapi
Americe, velrybi kostice zvyrapvaly Utly pas dam a cena voiwainy stoupala diky

rozvijejicimu se kosmetickémugmnyslu.

Hledani a objevovani novych lovigokraiovalo, se snizovanim ulouks severnich oblastech
se flotily postups piresouvaly na jih sertem k Antarktic. Tak se postugnz velrybdstvi stal
prvni celos¥tovy obchod. V tomto obdobi byly zaraveapachany ne§tsSi Skody v historii
velryb&stvi. Cim vice lovi§ bylo vy¢erpano, tim dmysinsjsi se stavaly metody loucMapy
oblasti vyskytu velryb z konce 19. stoleti dokladdg minimalg polovina oblasti, kde se
tato zvfata dive vyskytovala, byla vydrancovana tak, Ze zdea&3ipinému vybyti stad.

Moderni piimysloveé velryb#stvi zahajiloc¢innost roku 1861 po vynalezu harpunovélitad
Norem Svendem Foynem. VybusSna harpuna se odpaldia aimiséného na fidi lodi,
projektil pronikne dodla velryby a tam vybuchne.éBem 19. stoleti se zaravebjevily nové
parnicluny, které ndly dostaténou rychlost, aby velryliamonhli dostihnout i rychle plovouci
velryby, nap. plejtvaka mySoka nebo plejtvaka obrovsk&hdyto dva kltové vynalezy
radikalre zmenily cely velrybdsky pitimysl, nebd umoznily dostihnout a ulovit kterykoli
druh velryb, a otetely velryb&im nova lovi&. DalSim vyznamnym objevem byl kompresor,
jez vyeSil problém zpracovani ulovené velryby. Ddat mrtvého zviete je okamzi
napumpovan vzduch, aby s#otudrzelo na hladi Tim se zabranilo mnoha ztratam, nébo

za normalnich okolnosti mrtvéld velryby rychle klesa ke dnu.

V roce 1903 se vypravila na lov velryb do oblagticBerki prvni holandska tovarni do
Nové a ¥tSi lodi umoznily také dosahnout Antarktidy, v rod®04 Norsko zaklada
velrybasko stanici v Jizni Georgii, v roce 1925 vyploupé/ni tovarni ld’ do oblasti
Antarktického oceanu, jez umiafje velryb&im zistat na m&i mnoho nésiai a zpracovavat
a skladovat na paldgbveSkeré ulovky. Zdokonalenim metod bylo mozno epvat Fimo na

lodich vice velryb.

®1 Do té doby byly poh&my velrybéské lodi wtrem nebo vesly.
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V nasledujicich desetiletich byl napor na antakiéticody obrovsky? Celkem byly zabity na
jizni polokouli kthem 20. stoleti vice nez 2 miliébny velryb, coz isalo bez nasledk—
plejtvak obrovsky a velryba jizni jsou na vieni. Velrybdi se sougsedili na nejetsi druhy,
takZe zabili asi 360 000 plejtvéalobrovskych, 200 000 keporkiakténti 400 000 vorvai a
vice nez 750 000 plejtvakmySoki. MenSi druhy, nap plejtvak maly Minke Whalg, se

puvodne nelovily.

Naststi koncem 19. stoleti doch&zi k poklesu poptavkygrybich produktech, velrybi tuk
je nahrazen mineralnimi oleji a zemnim plynemc¢&em 30. let 20. stoleti bylagimeé i
velrybaskym narodm, Ze uéitd regulace tohoto odwi je nezbytna. V roce 1931 je 26
velryb&skymi staty podepsana prvni Umluva o gemini lovu velryb Convention for the
Regulation of Whaling jez zavedla celogtovou ochranu pro tzv. pravé velryby. Druha
Mezinarodni dohoda o regulaci velrybti byla uzaiena v roce 1937 a poskytovala navic
ochranu velmi ohrozenému plejtvakovci Sedému aostavala rgkteré dalSi podminky pro
lov kytovai. V roce 1938 byla vyty@na prvni chrama oblast pro velryby v niitth kolem
Antarktidy. Bohuzel ani jedna zZthto Umluv neSla dostate daleko a mimo jiné ji
nepodepsaly Japonsko a SSSR a mohly tak teorgiimkraiovat i ve vybijenidchto drul,

které byly jako jedinémito amluvami chraény.

Vyvoj pravni Upravy ochrany rybolovnych zdroja (rybaiské pravo)

Rybé&ské pravo v tomto kontextu znamena regulaci Idelogickych mdskych zdroj.®* Na
posatku vyvoje ochrany miskych Zivych zdraj® stalo rozhodnuti arbitrdZniho soudu ve
sporu mezi USA a Velkou Britanii z roku 1893, jefiaziuje princip neomezené svobody
(rybo)lovu a Spojenym st#ih zakazuje fijmout opateni k zachovani tuté na volném

moii.®® © Jak jiz bylo zmitno vySe, zdokonalovani technologii lovéhbm 20. stol. vedlo

®2 Do roku 1915 byla mistni populace keporkaka peiitivyhubena, s celkovym Glovkem 18 557 kus
Podobny osud sdilel plejtvdk obrovsky, v letech4t9036 bylo v Jizni Georgii zabito 39 296 kusim byla
mistni populace nevrativypleréna.

83 viz Zé&kovska, K., op.cit., str. 53 .

% Pojem moiské Zivé zdroje*(marine living resourcege v zahranini odborné literatte obeci pouzivan pro
ozna&eni jakychkoli m#skych organisiin, piipadré jejich ¢asti ¢i populaci, bez ohledu na to, jaka je
v konkrétnim pipact jejich skuténa hodnota préloveka.

Viz Damohorsky, M. a kolMezinarodni pravo Zivotniho pra@sdi, op.cit., str. 58.

% pacific Fur Seal Arbitrationrozhodnuti z 15.8.1893.

% Jelikoz svoboda rybolovu vedla ke konkuneim stetim mezi lovicimi ryb# v urcité oblasti, byly mezi
zainteresovanymi pdbznimi staty uzavirany mezinarodni dohody, kte&y fecenym moznym konkuremnim
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k nadnérné exploataci firodnich maskych zdroj a viistala poteba utité regulace lovu i
norem na ochranwthto zdrofi.. Prvni imluvou, upravujici zachovani lovem ohnyid
morskych druffi, je Umluva o opatenich k zachovani a ochranulei: na severu Tichého
oceanu(1911). Bohuzel vzita fiedstava o autoregeneraci zii&mych druli v mai stale
nebyla gekonana a az masové vybijeni velryb, které vedlok azlokalnimu vyhubeni
nékterych drulid, primélo odborniky, politiky i véejnost ke zrmné nazirani na danou
problematiku. V roce 1931 byla 29 statijgta Umluva o usirnéni lovu velryb a v roce
1937 druha Mezinarodni dohoda o regulaci veligtvd. Tyto iumluvy poskytovaly ochranu
jen ukitym vybranym drufbm a bohuZel ji nepodepsaly tehdejSi velighé velmoci.
Umluva o usnirnéni lovu velryb byla posléze revidovana a do3lo &veni velmi dilezité

Umluvy o regulaci velryb&tvi z roku 1946 (viz nize).

Paralel# vznikaly v 1. polovig 20. stoleti mezinarodni rybolovné komise pro regloi
moie, zaloZzenéatSinou na zéklatimezinarodnich umluv. Tyto komise plnilyldzité funkce
vyzkumné, informani, ale i reguléni, jejich cilem bylo mimo jiné zachovani rybichppdaci
(stanovovaly naip kvoty rybolovu, dobu hajeni, metody lovu apo@9dobné funkce pini i v

sowasnostf’

SHRNUTI

PrestoZe historie imyslového velrybistvi saha aZz do 9. stoleti naSeho lettypdbylo v rEm
pokratovano kontinualé a neomezehaz do 20. stoleti a uz v davnych dobach znamenalo
destrukci mnoha populaci lovenych kyt@yd nejwtSimu naporu na tyto tvory dochazi az
koncem 19. stoleti po zroduildZitych vynalea a jejich uplatini pi vlastnim lovu. Slo o
vynalez harpunového¢lh, pouziti vykongjSich parnich¢luni a pouziti kompresoru ke
zpracovani mrtvych kytovc V neposlednifadt je treba zminit uziti tovarnich lodi, jez
umoznily velryb&im zistat na m&i mnoho ngsiai, zpracovavat a skladovat na palub
veSkeré ulovky, a tim zvysit mnozstvi ulovenych tkuBozornost lovt se po vypleéni
lovist’ severni polokoule obraci do oblasti Antarktidy;, kmle probihal prakticky neomezea
zpisobil obrovské a nenavratné Skody na mnoha pomhlad?rvnimi pokusy o ditou
regulaci tohoto odstvi predstavuji Umluva o uséméni lovu velryb z roku 1931 a druha

sttetim zabranit. Prvnimikladem takto smluvhregulovaného a také kontrolovaného rybolovu tymaluva o
zavedeni pgadku @i rybolovu v Severnim miiamimo jeho teritorialni vody1882).

Viz Cepelka,C., Sturma, P., op.cit., str. 274

" Blize Stejskal, V., op.cit., str. 209.
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Mezinarodni dohoda o regulaci velrybti z roku 1937, nicménani jedna zd&hto Umluv
nesla dostate¢ daleko, poskytovaly ochranu jeréitlgm druhim a mimo jiné je nepodepsaly

n¢které tehdejSi ,velrykidké velmoci*.

Ryb&ské pravo se zabyva regulaci lovu biologickychiskgch zdroji. Vyvoj ochrany
moiskych Zivych zdraj postupw preSel od dlouho zastavanéegstavy o autoregeneraci
Zivocisnych druli v maii k prvnim mnohostrannym regulacim lovu diulohrozenych
vyhubenim. P&atku 20. stoleti byly také proizné regionalni miské oblasti #izeny
mezinarodni rybolovné komise, které vedle vyzkunmye inform&nich Ukot plnily
duleZitou funkci regulani vzhledem k zachovani rybich populaci, a jejicle v této oblasti

je nezastupitelnd i v séasnosti.
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3. Mezinarodnépravni vychodiska ochrany kytovai

3.1. Pravni rezim madre a biologickych mdrskych zdroja v moi'ském pravu

Umluva OSN o md'ském pravu
(United Nations Convention on the Law of the, R#dCLOS)

Zakladnim dokumentem rngkého prava a pravniho rezimu ifna biologickych mé#skych
zdroji je Umluva OSN o miském pravu. Miské prav8® bylo poprvé kodifikovano v
Zenevskych Umluvach roku 1988 Umluva OSN o miském pravu @nited Nations
Convention on the Law of the Seale UNCLOS), fijata v roce 1982 a vstoupivsi v platnost
v roce 1994, ma aplikai prednost ped starsimi Zenevskymi Gmluvami o fakém pravu.
Jeji vyznam tkvi tom, Zeipdstavuje jeden nejkomplesgich instrumernit mezinarodniho
prava a stanovuje pravidla pro veskeérgnosti v mdich a oceanech,¢etné navigace a
pieleti, prizkumu a &Zby nerosi, zachovani firodniho bohatstvi, z&&tovani mdského
prostedf® (¢ast XIl UNCLOS), rybolovu a lodni ippravy. Velmi dleZity je také v
Preambuli obsazenyiedpoklad, Ze problémy oceanského prostoru spolu vzagmace
souviseji a Ze je¢ba posuzovat je jako ceték Vyznam UNCLOS tkvi také v jejim Sirokém

uznani mezinarodnim spoéknstvem a tim i jeji Siroké legitindft.”® Jeji vyznam v obecné

% Morské pravo je soubor zasad a norem mezinarodnilva piéniz sefidi vztahy mezi statyipuzivani maée a
pii téZb¢ jeho zdroji. Moi'ské pravo bylo poprvé kodifikovano v Zenevskych uivakch roku 1958.
Viz http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/72531-mexsiavo.
%9 “tyii Gmluvy podepsané v Zene29.4.1958:
Umluva o polireznich vodach a pasmu souvisléwstoupila v platnost 10.10.1964),
Umluva o volném m# (vstoupila v platnost 30.10.1962),
Umluva o rybolovu a ochra# biologického bohatstvi volného nie (vstoupila v platnost 20.3.1966),
Umluva o pevninské @#¢éiné (vstoupila v platnost 10.6.1964).
© Smiuvni staty mohou v souladu se svymi suverénpféy vyuzivat miské zdroje, ale pouze za $asného
dodrzovani povinnosti k ochréam zachovani niského prosedi. Mezi & pati zejména fijeti vSech opdeni
k zabraovani, snizovani a kontrole zfi&éni bez ohledu na jehofipinu. Déle jsou smluvni staty povinny
zajistit, zecinnosti spadajici do jejich suverénnispbnosti budou provédy tak, ze zivotni progdi jinych
stati jimi nebude zn&Sttno. Rijathd opateni musi zahrnovat veSkeré zdroje &$ni, tzn. gedevSim
vypousEni Skodlivych latek z pevniny, ze vzduchu, z IagH,zdizeni pro vyzkum nebo vyuzivani iséého dna
nebo zn&isténi jinymi zaizenimici pristroji.
Blize UNCLOSCast XIl, &l. 192-195 a Damohorsky, M. a koMezinarodni pravo Zivotniho prasti,
op.cit., str. 32 — 33
"Viz UNCLOS, Preambule
Dostupny z: http://www.un.org/Depts/los/conventiagreements/texts/unclos/closindx.htm
2 pristoupilo k ni vice neZ 160 stéa mnoho dal3ich prochazi procesem ratifikag#istupu a krors nekolika
vyjimek uznavaji a pini jeji ustanoveni.
3 Viz http://www.osn.cz/mezinarodni-pravo/?kap=66.
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roviné také podtrhuje ifislib budouci spoluprace stigpii tvorbé pravnich nastrdjusilujicich
o definici prav a povinnosti na&evych mdich a oceanechgetns jejich ochrany’?

Pravni rezim more a biologickych mdrskych zdrojia v UNCLOS

V UNCLOS ani v jiném dokumentu mezinarodniho praemnajdeme odp&d na otazku
kvalifikace ¢i vlastnictvi mdskych Zivych zdraj; jejich pravni rezim a s tim souvisejici prava
na jejich vyuzivani i moznost ochrany se odvijipsdvniho reZzimu prostdy ve kterém se
tyto zdroje nachéazeji. Zakladnim pravnim dokumenpemstanoveni pravniho rezimu oblasti
moti a oceaf a zpisobu jejich vyuzivani je UNCLOS. Dle UNCLOS rozjeme oblasti
spadajici pod jurisdikci pgbznich stat (podléha svrchovanosttiglusnych pofeznich stai)

a oblasti za hranicemi této jurisdikceig§iupné celému mezinarodnimu sgelestvi ovladané
zdsadou svobody mig. Mezi olgma protilehlymi typy pravnich reZiimexistuji pasma, jez

jsou jednimgi druhym zietenych krajnich typ ovlivnéna.”

Nezbytnym protipdlem je iffom povinnost stdt zajistit, aby¢innosti spadajici imo ¢i
ne@imo pod jejich kontrolu nepsobily Skody na Zivotnim prasdi jinych stat ¢i v

mezinarodnich prostorech.

Vyuzivani biologickych zdrdj v pobieznim mdi je zcela v pravomoci daného statu a
UNCLOS nestanovi v tomto smyslu Zadna omezeni. Ofidsilna prava ma pdbzni stat ve
vztahu k pirodnim zdroim kontinentalniho Selfu, prestoze se nejednd o oblast statni

suverenity.

Z&kladem pravniho rezimu biologickych zdrajyluéné ekonomické zony(EEZ, exclusive
economic zorjgsou ,svrchovana prava“ peérniho statu. Vykonéthto prav je pedmétem
urcitych omezeni. V prvnifadt nejsou prava na vyuzivani biologickych zdreylucna v tom
smyslu, Ze potezni stat je za ditych okolnosti povinen umoznit k nimiigtup i jinym
statim, zejména rozvojovym. Déle je povinetii pospod&eni s nimi dodrZzovat dkteré
povinnosti, & uz obecného charakterufijmout opateni branici nad#mé exploataci
cilenych druli, dbat vlivii na druhy doprovodné a zavislé)yve vztahu k gkterym skupinam

moaiskych Ziv@icha charakteristickych tim, Ze se&hem sveho Zivota vyskytujgi( mohou

" Blize Z&kovska, K., op.cit., str. 70-75.
"> Blize Damohorsky, M. a kolMezinarodni pravo Zivotniho prasdi op.cit., str. 68.
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vyskytovat) v oblastech spadajicich pod jurisdi®ainych stéi, pripadré téZ na volném mo

(viz nize)’®

Zcela odlisny pravni rezim plati pro biologické iiske zdroje v mezinarodnich prostorech za
vngjsi hranici vylené ekonomické zénw6Iné mae’”). Vyznamné misto mezi tragiimi
svobodami volného nite zaujima svoboda rybolovéi.Neni v&ak absolutni, jeji vykon je
omezen jednak obegnobdobnou svobodou ostatnich &tgednak zvlastnimi ustanovenimi
UNCLOS wnovanymi ochratha hospodini s biologickymi zdroji volného niie (viz nize).
Kazdy stat ma pravo, aby se jehfisfusnici ¥novali rybolovu na volném nip je vSak
povinen respektovat své smluvni zavazky, jakozavara zajmy pdieznich stat, a dale
piijmout opateni nezbytna pro ochranéchto zdrofi a spolupracovat za tim¢élem s

ostatnimi staty, jejichZifslusnici lovi v této oblasfr.®°

Ochrana morskych zZivych zdroju a kytovai v UNCLOS

PrestoZze hlavnim cilem UNCLOS neni prim&mchrana biologickych n¥ekych zdroj a
moiského prosedi, v Preambuli UNCLOS je akcentovanaipba zachovavani Zzivych

zdroji a uchovani migkého prosedi, nutnost jejich ochrany a studia.

Ochrarg maského prosedi se UNCLOS &nuje ve dvou rovindch, prvni z nich je oblast
ochrany mee ped znegiStovanim (z pevniny, z plavidel, \idledku nehod nebo
hospodéskych aktivit na kontinentalnim Selfu a fském dg), druhou tvéi ochrana

moiskych Zivych zdraj.

® Rybolov v pAsmu teritoridlnich vod a vi§hé ekonomické zony itfe poliezni stat vyhradit jen vlastnim
piislusnikim, piislusnici jinych stdttam mohou lovit jen s jeho souhlasem a za podmikteké on sam stanovi.
Viz Cepelka (., Sturma, P., op.cit., str. 273.

" Pravni rezim volného riie se vztahuje pouze na vodni sloupec z§S¥hranici EEZ, dal$im mezinarodnim
prostorem je tzv. Oblast, tedy is&ié dno za hranici kontinentalniho Selfu. Jeji praezim se vSak vztahuje
pouze na mineralni zdroje (blize 133 UNCLOS)

8 Rybolov na volném nio je pristupny rybéskym lodim vSech stéf jako atribut svobody nié Vzhledem

k tomu, Ze i ryb#ské lod na volném mti podléhaji vysostné pravomoci statu své vlajkiétgen on sam svou
vnitini legislativou stanovi pravni ramec pro rybolov.

Ibid., str. 273 — 274.

9 Snahou pofdit svobodu rybolovu na volném idads pravidel je ,provadci“ Dohoda o rybich hejnech

z roku 1995. Tato dohoda stanovuje rezim pro zaghioa spravweth rybich hejn, kterd se pohybuji ve whé
hospodéské z6# prislusného fimaiského statu a také v oblastech za touto zénowefing pousedstvi. Dohoda
uvadi, Zze sprava musi byt zaloZzena na opatrrigstupu a nejvhodfjSich wdeckych podkladech. Déle uvadi, Ze
staty maji spolupracovat na zajist dlouhodobé udrzitelnosti a podpooptimalniho vyuziti rybgkych zdroi,

at’ uz uvnit & vné vyluénych hospodi&gkych zén.

80 Blize Zakovska, K., op.cit., str. 58 — 67.
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Ochrana a vyuzivani mekych Zivych zdraj ve vyluiné ekonomické zd@nje upravena ve
¢lancich 61-65 UNCLOS. Jde ocity kompromis mezi zajmem na hospési&m vyuZiti

Zivych maskych zdroj a snahou o jejich zachovani, ktery je obsazerné/GBCLOS.

Ve vyluené ekonomické za@n plati suverénni pravo statu na zachovani a hosgkéla
vyuzivani zivych zdrdj (¢l. 61 odst. 1), stat ma zéravele dbat o jejich Setrné vyuZivani a o
to, aby tyto zdroje nebyly ohroZeny nagtmym lovem. K tomu je statu uloZena povinnost
stanovit opaeni opirajici se o nejlepSicdecké udaje . 61 odst. 2), vetrg stanoveni
povoleného mnozstvi Ulovktak, aby byly zachovany populace lovenych drufa Grovni
maximalni udrzitelné vynostnostngximum sustainable yielMSY) (¢l. 61 odst. 3). V odst.

4 ¢. 61 je popsana povinnost sidirat v vahu i druhy na loveném druhu zavislgijici

s nimi v symbioze, aby nedoSlo ani échto druti k ohroZzeni stav populaci nad

obnovitelnou Urovi.

Speciali morské savce a kytovce UNCLOS zmje vil. 64 a 65. \&l. 64 jsou stanoveny
specialni podminky pro lov vysocelsbvavych drufi, které jsou pak vyjmenovany vi®ze
| UNCLOS, mezi nimi je i €eledi kytovd véetrg delfinovitych:

= vorvaioviti (Physeteridag

= plejtvakoviti Balaenopteridag
= velryboviti Balaenidag

= plejtvdkovcoviti Eschrichtiidag
= narvaloviti Monodontidag

= vorvaiovcoviti Ziphiidag

= delfinoviti (Delphinidag &

Zasadnimélankem pro vyuZivani a hlagrochranu miskych savé a mezi nimi speciath
zmirgnych kytovd predstavujel. 65 a na 8 odkazujicicl.120 UNCLOS.

81 Viz ¢l. 64 UNCLOS: Staty, které tyto druhy vyjmenované ldéze | lovi, spolupracuji imo nebo
prostednictvim pisluSnych mezinarodnich organizaci se a@&m zajistit zachovavani a podporu cile
optimalniho vylovu takovych dritv oblasti, a to jak ve vyiné ekonomické zéntak za ni. V oblastech, kde
neni Zadna fisluSna mezinarodni organizace, pebni staty a jiné staty, jejichz statrigusnici lovi tyto druhy
v oblasti, spolupracuji se z&nem vytvait takovou organizaci a budou séastnit jejicinnosti”

8 Blize Damohorsky, M. a kolMezinarodni pravo Zivotniho prasdi op.cit., str. 62 — 64 a str. 68-69 a
Cepelka,C., Sturma, P., op.cit., str. 241.
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Cl. 65 zni: Nic v tétoCasti neomezuje pravo pa¥niho statu nebo pravomoc mezinarodni
organizace v fipad¢ poteby zakazat, upravit nebo omezit vylovskgch savt prisreji, nez
stanovi tatoCast. Staty spolupracuji za‘glem ochranydchto maskych saviz. Pokud jde o
velryby, zvlagt napomahaji progednictvim pisluSnych mezinarodnich organizaci jejich

ochrare, hospodéeni s nimi a jejich studiu.”

Staty nemaji podporovat vyuzivani fekych savé, naopak maji progdnictvim jednani na
pudé mezinarodnich organizaci prosazovat zakaz, omezaegulaci vyuzZivani niskych

savd. Pravidla stanovené pro tyto Ziérchy maji byt pisnéjSi nez ostatni ustanoveni
UNCLOS o ochra& morskych zivych zdraj. PrestoZze se tentdlanek vztahuje na veSkeré
moiské savce, fiedre je tentoclanek v¥novan kytovdm (tzv. pravym velrybam i malym
kytovecim). Cl. 65 vybizi staty ke spolupractipochrarg, hospodgeni a studiu* kytovee na

puadé ktomu utené mezinarodni organizace. Jedinou takovou orgeinizabyvajici se

globalni ochranou kytovg je Mezinarodni velrybiaka komise (IWC, viz nizé}.®*

Stejné podminky ochrany rfskych savé obecr a kytovdi zvlasg, platici pro EEZ, zavadi
i pro oblast volného nie &l. 120,

3.2. Ochrana biologické rozmanitosti

Umluva o biologické rozmanitosti
(Convention on Biological DiversityCBD)

Udaje v tétasasti prace jsotierpany z oficialnich stranek Umluvy o biologické&manitost®
a disertani prace K.Zakovské Pipadné dalsi prameny a odkazy uvadim v poznamce pod
¢arou.

8 Snahy IWC o ochranu kytoiiovyustily v 80. letech 20. stol. k zavedeni moritara komeini lov velryb,
které plati dosud.

8 United Nations Convention on the Law of the Sea2l98ommentary, Volume lll, Martinus Nijhoff
Publishers,1995, str. 312, 316

8 C1.120 UNCLOS nazvany Msti savci zni: (lanek 65 se rowt vztahuje na zachovavani fakych savi ve
volném mé a na hospodéeni s nimi.“

% www.cbd.int

87 Zakovska, K., op.cit., str. 77-78
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Umluva o biologické rozmanitosti byla otena k podpisu v roce 19%2na mezinarodni
konferenci o Zivotnim prosdi a rozvoji v Rio de JaneirWiited Nations Conference on
Environment and DevelopemerdNCED, tzv. Summit Zeg). Byla inspirovana rostouci
shodou mezinarodniho spéémstvi na pdebs trvale udrzitelného rozvoje. i&dstavuje
obrovsky krok vped smérem k zachovani stové biodiverzity, udrzitelného uzivani jejich
slozek a spravedlivé a rovnémé rozaéleni uzitki plynoucich z uzivani genetickych zdroj
(Access and benefit — shari§BS), coz je také zmémo v¢l. 1 CBD.

K pochopeni vyznamu CBD jeukkzity spravny vyklad a pochopeni terminu biologick
rozmanitost neboli biodiverzita. Biodiverzita jensynymum proiiznorodost zivota na Zemi a
rozlicnost jejich forem. Je produktem miliénu let evolaceytvd&ena girodnimi procesy, jeji
soutasti je i lidska existencectovek je na ni zcela zavisly. Tato rozmanitostgsto chapana
jako rozlicnost forem rostlin, zvat a mikroorganistn®® Biodiverzita také zahrnuje genetické
rozdily v ramci druf. Chromozomy, geny &sti DNA tvdi jedingnost kazdého individua a
druhu. Zarove jiny aspekt biodiverzity fedstavuje dznorodost ekosystéairjako jsou poust
pralesy, mokady, hory, jezerafeky, ale i zerddélska pida. Kazda Ziva i neziva slozka
(veetre ¢lovéka) v nich formuje spolenstvi a vzajemhna sebe {sobi s ostatnimi slozkami.
Vyklad pojmi jako jsou biodiverzita, biologické zdroje, genkéczdroje, ochrana in sitti
trvale udrzitelné uzivani je obsaZzenélv 2 CBD. Jadro druhové a uUzemni ochrany

biodiverzity obsahujélanky 8 a 9. Jedna se o tzv. ochranu biodivernitsitu aex situ

CBD predstavuje tllezity meznik v mezindrodnim pravu, nékmoprvé oznéuje zachovani
biologické rozmanitosti jako obecny zajem lidstvaeji vyjime&né postaveni mezi
mnohostrannymi mezinarodnimi Umluvami zdgemymi na ochranu Zivotniho preéedi
spaiva také v jejim fednetu, neni zam¥ena na pouze Uzkou problematiku, ale velmi
Sirokou a vSeobjimajici oblast, kterou je ochrai@ilerzity. Spojuje snahy o zachovani
piirody s ekonomickymi cili progdnictvim udrzitelného vyuZivanitippdnich zdraj.
Zahrnuje také rychle se rozvijejici oblast biotexhgii a genetickych zdréj Obsah CBD je

postaven na tom, Zeipodni zdroje nejsou nekofr@ a trvale udrzitelny rozvojipdstavuje

8 Konesny text Umluvy byl schvalen v kském Nairobi 22. kétna 1992 a fedloZen k podpisu 5. — 1dervna
1992 v brazilském Rio de Janeiru na cettevé Konferenci OSN o Zivotnim préstli a rozvoji (UNCED).
V (ginnost Umluva vstoupila 29. prosince 1993 a do ipaes2005 se jejimi smluvnimi stranami stalo 1&8&st
véetrg Evropského spotenstvi. Smluvnimi stranami se nestaly USA, And@&ainei, Irak a Somalsko, které
pozdji k amluvé pristoupily a doplnily peet smluvnich stran na 193.

89V sowzasné dob je identifikovano 1,75 miliéi druhii, z nichZ wtSinu tvai mali tvorové (hmyz).
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novou filozofii 21. stoleti. DleZitym principem CBD je také principiediizné opatrnost?.
Text CBD pgedpokladé nutnost investic na ochranu biodiveraty, zdiraziuje, ze ochrana

bude zarovi znamenat vyznamné&iposy spoléenské, ekonomické i ekologické.

Nékteré ze zasadnich otazekdspbnosti CBD jsou:

= kroky a pobidky na ochranu a trvale udrzitelny maviodiverzity
» regulovany pistup ke genetickym zdriajn

= pristup k technologiim @etre biotechnologii) a jejichignos

» technicka a ¥#decka spoluprace

* hodnoceni vliv na Zivotni prosedi

= vzcklavani a ossta

» poskytovani finaéni podpory

» néarodni zpravy o napbvani citit CBD

Ochrana morské biodiverzity a kytovai v CBD

CBD neobsahuje Zadna specialni ustanoveni tyksgiddiologickych zdrdj ocear a proto
pro re plati stejné cile a principy jako pro zdroje pexkié. Ekologicka i pravni odliSnost
ocearli, mari a maskych ekosystétnod pevniny si ale zada specialiigupy, coz vedlo
k vytvoreni specialnich tematickych prograrmpro mdské a potezni oblasti a specialniho
projednavanidchto témat na pravidelnych konferencich smluvntrmng.

Kytovcam speciald se CBD nednuje, ale jednim z jejich tématickych progfaja ochrana
moiskych a poteznich ekosystéina na ochranu kytowcse casto zamdtuji projekty, na
kterych se CBD podiff?

% Princip znamena, Ze nebezpetraty nebo omezeni biodiverzity nedostatek &decké jistoty v této oblasti
predstavuje divod k odlozeni opétni, aby byla dana hrozba odstaaci minimalizovana.

1 Ridicim organem CBD je konference smluvnich stra®RCconference of the partigsktera pravidel®
hodnoti naplovani Umluvy aiidi jeji dalsi rozvoj fijimanim politickych rozhodnuti. Schéazi se pravigel
kazdé dva roky.

92 Napr. vytvoreni chrasiné oblasti pro ohroZzené sladkovodni delfiny v Badgsi a mapovani vyskytu kytavc

Blize: oficialni stranky CBD, www.chd.int
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Podle ekosystémovych hodnoceni jsoét@ve oceany a pdbzi vysoce ohrozené a podléhaji
rychlym zménam Zivotniho progedi. Hlavni hrozby migkych a pokeZznich ekosystéin
piedstavuji:

» zne&isteéni z pevninskych zdrdj a eutrofizace

= nadnérny rybolov’®, neohledupiny rybolov, nelegalni, neregulovanyehlaseny
rybolov?*

= zmena pvodnich habitat

= vpad exotickych druhn

= globalni zngna klimatu

Vyznam CBD pro ochranu biodiverzity pevninské iisi@ spoiva v tom, Ze fedstavuje
filozoficky a ideologicky zaklad veSkerych dalSishach o ochranu jak suchozemskych, tak
moiskych ekosystéim PrestoZze obsahuje iifiS mnoho a {liS obecnych témat, je
vyznamnym globalnim féorem, v jehoz ramci probihgkdze vyznamnych témat souvisejicich

s ochranou a udrzitelnym vyuzivanim biologické ramnitosti.
Vztah CBD k UNCLOS a ostatnim mezinarodnim amluvam

Vztah CBD k ostatnim mezinarodnim umluvam je spelcjfupraven «l. 22. Aplikace CBD
se nema dotknout prav a povinnosti smluvnich strgakékoli dosud platné mezinarodni
umluvy, vyjma pipadu, kdy by vykonemeéthto prav a povinnosti byla v&ohroZzena nebo
poskozena biodiverzita, ve drukiésti ¢clanku dava CBD ve vztahu k irskému prosedi
piednost UNCLOS a povinnostem vyplyvajicim z isi@ho prava, festoze je CBD

~ s

.mladsi“. Cile obou umluv se ale v oblasti ochramgtskych Zivych zdraj nevyluuji.

% Nadn#rny rybolov je povaZzovan v séasnosti za nejtsi hrozbu miskym ekosystéim a mdskému
prostedi.

¥ |UU Fishing (llegal, unregulated and unreported fishingnelegalni, neregulovany a nehlaseny rybolov
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4. Ochrana kytovai na globalni Grovni

4.1. Mezinarodni umluva o regulaci velrybdstvi
(International Convention for the Regulation of Whg) ICRW)

a Mezinarodni velrybarska komise (International Whaling ComissiotiWC)

Udaje v tétasasti prace jsoderpany zchto pramea: oficialni stranky IWE®, Damohorsky,
M., a kol.: Mezinarodni pravo Zivotniho priif® a Stejskal, V.: Uvod do pravni Gpravy
ochrany pirody a pée o biologickou rozmanito&t Dalsi prameny uvadim v poznamkéach od

carou.

Jednou z prvnich mezinarodnich amluv tykajicichnsgfskych zivych zdraj a zarove
nejstarsi v satasné dob platnou umluvou globalniho charakteru zabyvajéchespod&enim

s biologickymi mdskymi zdroji je jiZ zmhovana Mezinarodni imluva o regulaci velridigi
(International Convention for the Regulation of Whg) ICRW), kterd byla podepsana ve
Washingtonu D.C. dne 2. prosince 194& ohledem na rostouci a rozvijejici se veltgké
odwtvi v té dolg bylo cilem ICRW gzajistit nalezitou ochranu populacim velryb, a unibz
tak /adny rozvoj velryb&ského odstvi“ (preambule ICRW), tedy zajistit optimalni stavy
populaci velryb progednictvim regulace jejich lovu, aniz by byly vaznympisobem
ohrozeny zamy vyzivy a zajmy ekonomické. ICRW sawiasahuje prakticky pouze
proceduralni ustanoveni. Jejim r@fim @ginosem bylo na svou dobu velmi pokrokové
ztizeni Mezinarodni velrylséké komise Ifternational Whaling ComissionWC, déle jen
Komise), mezinarodni organizace, jiz byla&tewna hlavni Uloha v ifjimani opateni pro
ochranu, zachovani a regulaci lovu kytbvaa globalni Grovni® Zajimavosti tohoto
mezinarodniho fora je rozpor mezi jehdvpdnim ugenim vyjadenym v textu ICRW
(regulace lovu s cilem zajistit jeho trvalou udekibst) a jeho {wsobenimde factov
poslednich dvou desetiletich (snaha tomuto lovuarat)*®° S ohledem na séasny vyvoj

v IWC Ize ICRW fadit spiSe k Umluvam ,ochrarskym®, by’ jeji pasobeni v minulych
desetiletich bylo zasiieno spiSe na lov a vyuZziti kytavg@ako mdskych Zivych zdraj.

% www.iwcoffice.org
% Damohorsky, M. a kolMezinarodni pravo Zivotniho prasdi II. ¢ast (zvlastni), IFEC, Praha 2008
97 Stejskal, V.:.Uvod do pravni tpravy ochranyipody a pée o biologickou rozmanitastinde Praha, 2006
% Prijata byla 2. prosince 1946, v platnost vstoupild listopadu 1948, pr@éeskou republiku v platnost
vstoupila 24. ledna 2005.
iiOViz Damohorsky, M. a kolMezinéarodni pravo zivotniho pr@sdi op.cit., str. 79.
Ibid.
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ICRW se vztahuje na vSechna plavidla, letadla a&poé stanice zZiastréné na vyhledavani,
lovu ¢i zpracovani velryb patzené jurisdikci smluvnich stran, a na vSechny yadyichz
tyto lods a stanice fisobi’®* ICRW nedefinuje pojem ,velryba®, za spadajici dejf j
pusobnosti jsou vSak trafi¢ povazovany nejen tzv. pravé velryby, ale také tostdruhy
podadu kosticova (Mysticet). Otadzka fisobnosti IWC pro kytovce z ptdétu ozubenych
(Odontocetj bézne oznaovanych jako tzv. mali kytovci)tstava spornaClenské viady
naziraji na problém pravni kompetence IWC ndachpm ¢i negiimym lovem malych kytovic
razré, nicmeémrt je vyvijena spoluprace mezi staty na uchovani aagementuéchto druti.
PrestoZze Komise nestanovuje pravidla pro managemalychkytovd, Védecky vybor IWC
uvadi zalezitosti uchovani malych kytdvoa jejich vyrénich setkanich. Materialy ¢gné

malym kytov@&m jsou publikovany Journalu®® a ve specialnich vydanich.

Existuje Uzky vztah ICRW k umIl@vCITES (viz nize). Lov kytovic v mezinarodnich vodach
spada podle CITES do kategorie tzv. introdukce remavSak ICRW byla uzéena dive a
tudiz plati jeji pravidla, a nikoli CITES. Nicm&nCITES reguluje mezinarodni obchod
s kytovci a produkty z nich, nebeento aspekt netiésen ICRW-"

Hmotnépravni ustanoveni o lovu velryb jsou obsaze®#iloze (Harmonogramu,Schedulg

k ICRW, kterym sefidi lov velryb na celém $W® - reguluje provozovani stoveho
velryb&stvi a obsahuje konkrétni opetii na ochranu a racionalni vyuzivani velrybich
populaci. Tento rozpis jefipojen k ICRW jako Eloha, je vSak definovan jako jeji nedilna
souast, a je proto pro smluvni strany zavazny. V ptaxtnamena, ze ICRW sice stanovi
obecny pravni a spravni ramec, ale podrolieésy pro lov velryb s ohledem na zachovani
a vyuzivani zdrdj velryb stanovi Hloha. Opateni Rilohy urcuji mimo jiné dobu lovu a
hajeni ¢ast&én¢ je ovSem ufeni €chto obdobi fenechano na vladach zemi, pod jejichz
vlajkami se plavi ryb&keé lod), Uplnou ochranu dkterych druli velryb, gesré vymezuje
n¢které oblasti jako utaste velryb (oblasti, ve kterych je lov velryb omezesbo zakazan),
stanovi omezeni gtu a velikosti velryb, které je mozné lovit @igustné metody odchytu,

koordinuje ¥decky vyzkum (¢etné problematiky Zivotniho prostdi) a sbr udaji. Velrybi

101 odst.2 Umluvy.

192 Journal of Cetacean Research and Management jedizem vydavané IWC v angfiing tiikrat roing.
Cilem je publikovat kvalitnich informace podlozeng#eckymi vyzkumy o velrybach, delfinech amwhéach a
tim prispét k jejich rozumné ochran

BliZe oficialni stranky IWC, www.iwcoffice.org

193viz Stejskal, V., op.cit str. 210.
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hejna jsou na zakl@éddoporweni \Veédeckého vyboru rozdena do ti kategorii podle
moznosti jejich odchytu — populace vyuZivané uétial{ populace, u nichZ bylo zahgjeno
obhospod&vani a chréné populace. Pro kazdy typ je v procentualnim wgad ugen
pocet odlovitelnych jeding. Komekni lov chragnych hejn protection stock je zcela
zakézan. Rowy je zakézano zpracovani velryb ulovenych v rozeotGRW** IWC ma
podle poteby pezkoumavat a revidovat opahi stanovena vifoze. Zneény Filohy
vyZzaduji fi¢tvrtinovou WtSinu smluvnich stran a nabyvaji platnosti do 9@ gro vSechny

strany®, které proti nim nevznesly namitk§?

Clenstvi v Komisi

Clenstvi v IWC je otekeno kterékoli zemi sita, ktera je formalninglenem ICRW.Cleny

IWC mohou byt pouze viady, které k ICRWigtoupily. V poslednich letech pet stran
ICRW rychle stoupal a dosatilsla 88°, zseho? 26 jsowlenské staty EY® Kazdaslenska
zent je reprezentovana komisan, kterému asistuji experti a poradciredseda a

mistoffedseda je voleniad komis#i a obvykle funkci vykonava 3 roky.

Organizaéni struktura Komise
Sekretariat

IWC ma celoréné fungujici sekretariat se sidlem v Cambridge vek¥ @ritanii.

Vybory

Komise mé& 3 hlavni vybory —d&decky, Technicky a Vybor pro finance a adminisitat
Poprvé se v roce 2004 seSel novy vybor — Vybor quorand® (Conservation Comitee).

Existuji také podvybory zabyvajici se domorodymelov velryb pro obzivu, poruSenim

%% |pid., str. 209 — 210.

195 ystupuiji v platnost viedepsané litg, aniz je nutna jejich ratifikace.

198 Na tomto z&kladl byl rozpis znéndn na zasedani IWC v roce 1982, kdy byl déplnovy odstavec, kterym se
zavadi moratorium na komiani lov velryb.

197viz Prilohag. 7 (stav k lednu 2011).

108 7e stah EU dosud k ICRW negstoupilo LotySsko a Malta, nejnsj k Umluvé pristoupilo Estonsko, Litva,
Bulharsko a Polsko (stav k lednu 2011).

19 vrybor byl zaloZen na 55. zasedani Mezinarodniybéiské komise v Berli) stalo se tak schvalenim tzv.
Berlinské iniciativy, tedy rezoluce IWC 2003-1,ijef cilem je prosadit sijsi ochran&sky postoj v ramci IWC
a podporovat ochranu velryb, deffia kulohlavé.
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pravidel a jiné ad hoc pracovni skupiny zabyvagieiSirokou Skalou problém Komisdi
mohou svou zemi reprezentovat v jakékokchto aktivit a ¥tSinou se tak ge.

V¢édecky vybor
Komise klade draz na rady &dci. ICRW vyZaduje, aby dodatky Kikze ,byly zaloZeny na

védeckych zjitnich®. Z toho dvodu zidila Komise \&decky vybor. \édecky vyborcita az
200 ¢elnich s¥tovych odbornilk v oblasti biologie velryb. Mnozi jsou nominovariagami
¢lenskych stét. V poslednich letech si navic zvou jingdee na podporu vyzkuinv riznych
oblastech. Jejich get se stej& jako Ukoly Vyboru s¥fované podstatnrozstily. Vybor se
schazi 2 tydnyied hlavnim zasedanim Komise a ke zvazémiych zalezitosti ize dojit i
ke specialnim zasedaninghem roku. Zprava ¥eckého vyboru poskytuje ¢oi prehled
hlavnich otazek tykajicich se zachovani populatdugi. Shrnuti  aktivit ¥deckého vyboru
je kazdorén¢ obsazeno v Editorialwlournal of Cetacean Research and Management

Aktualni témata, kterymi se zabyva velkypbpodvyboii a pracovnich skupin jsou nap

= Novy postuprizeni Revised management proceduRMP) (viz nize)
= Domorody lov pro obZivu

= Nahodné ulovky

= ZaleZitosti Zivotniho progedi

= Velrybi turistika (vhalewatchiny

= Oblasti uzagené pro lov

= Specialni povoleni

= Mali kytovci

Zasedani Komise

Kazdor@ng, obvykle v ketnu nebo vcervnu, se kond vytmi zasedani Komise HBuna
zaklad pozvani libovolnéha@lena, nebo ve Velké Britanii. Pravidélse konaji v pibéhu

roku i mimaadna zasedani. Kazdkenska zema je reprezentovana jednim koniisan. Tito
zéastupci ¢lenskych zemi jsou zpravidla extréénrpolarizovani na ,provelryliaky” a
~protivelrybasky” ladkné. Procesni pravidla IWC dovolujidenskym stdtm a mezivliadnim
mezinarodnim organizacim ¢ast na zasedanich se statutem pozorovatele, a to za
piedpokladu, Ze podaji pisemnou Zadost Sekretatiitet tni ged konanim zasedani. Za
stejnych podminek se mohou zasedamaistnit i nevliadni organizace, ovSem *adpokladu,

Ze maji sidlo ve vice jakdch zemich. Prvni séhe IWC se konala v roce 1949, pravideln
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se ¢lenové IWC zaali schazet od roku 1969. V nésledujicich dvacetedh se &sSina
zasedani konala ve Velké Britanii, posléze seagéni vyrénich zasedani zhostily i jiné

élenské zema

Cinnost IWC

Hlavni povinnosti Komise je sledovat a revidovatajé obsazené itbze. Zaklademechto
opateni jsou informace a radyddeckého vyboru o stavu velrybich populaci a mukiosat
urtité pozadavky (byt oddrodrnéna zajmem na ochranu a optimalnim vyuzivani kyipvc
vychazet z ¥deckych udaj, nebyt diskriminani a respektovat zdjmy konzumémrodukti z
velryb a velryb&ského pimyslu), moznost uvazeni Komise je vSak velmi Sirdkdmise je

opravréna ijimat opateni tykajici se:

» chrargnych a nechramych druti,

= povolenych a zakazanych obdobi lovu,

= oblasti ote¥enych a uzatenych pro lov, vetné vytyéeni oblasti trvale chr&nych,

= minimalnich lovnych velikosti pro kazdy druh,

= konkrétni doby, zfisoby a intenzity loveckych vypravd@tne maximalniho mnozstvi
tlovka - IWC na svém kazdotaim zasedani stanovuje kvoty nagbkytovai, které
mohouclenské zeré odlovit),

» druhu a vlastnosti nasttgjkteré mohou byt k lovu pouZity,

= postup pro mereni velikosti ulovenych jediric

= zavedeni vykat o Ulovcich a dalSich dokumdéntstatistického¢i biologického
charakteru,

= metod kontroly™®

Pravidla gijatd Komisi jsou implementovana narodni legislativlenskych stat, ty pak
jmenuji kontrolory k dohledu nad jejich dodrzovananmohou takeé figmout mezinarodni

pozorovatele jmenované IWC.

Navic Komise podporuje, koordinuje a financuje wjmk a studium Zivota velryd,

monitoruje vliv lovu na stavy velrybich populacizkouma metody jejich ochrany, vede

10, v odst. 1 ICRW.
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statistické Udaje o stavu a vyvoji rybich hejn, eghocuje metody zachovani a rozmnozovani
velrybich populact? publikuje vysledky svych zjighi a podporuje studium fipuznych

témat jako je nap humannost zabijeni kytokc

Vyvoj pristupu IWC k lovu kytovca

Od svého zalozZeni proSla Komise vyraznym vyvojefivoené byla typickym ,rybdskym®
organem™® kde prevaZzovaly komeni zajmy, a jehoZ cilem bylgelit prostednictvim
mezinarodni regulace kritickému snizeni 8tgopulaci gkterych lovenych druln velryb.
Védecké poznatky o getnosti velrybich hejn, skovém sloZzeni a st jedinal populaci
velkych kytov@ melo IWC umoznit stanoveni kvot, které by umio¥aly nejvySSi moznou
arovei vyuzivani, koncept znamy jako maximalni udrziteinjnos (maximum sustainable
yield, MSY).*** Systém kvét byl nicménznevyhodin jiz od samého ptku existujicim

systémem BWU.

BWU (Blue Whale Unit byla uvedena norsko-britskym kartelem v roce 198&tém byl
zaloZzen na ekvivalenci mezi jednotlivymi druhy yelmpodle mnozstvi velrybiho tuku, které
tyto druhy obsahuji. BWU se rovnala jednomu pldjora obrovskémuti dvéma plejtvakim
mySokim ¢i dvéma a @l keporkakim nebo Sesti plejtvdikn sejvaim. Systém BWU byl
prijat roku 1946 praizeni velrybéstvi podle ICRW. Tyto jednotky umadavaly velrybdim
ucinit rozhodnuti, ktery druh budou lovit, a neumoyaly tak ochranu jednotlivym drim

ani populacim. Teprve vroce 1949 bylatama kvéota pro samostatny druh — keporkaka.
Systém BWU #istal i gres protesty platny az do roku 1972.

V doke zalozeni IWC neily jednotlivé zend limity pro lov velryb. Misto toho byl stanoven
celostovy limit a nérody lov velryb provozujici se srigzilovit co nejrychleji co nejvice
velryb. Lov probihal tak dlouho, dokud nebyla daset celosstova hranice 16 000 BWU

1 vedle posuzovani vyzkumu vedenétienskymi narody a jingmi vyzkumnymi skupinami Komifinancuje
a podporuje mezinarodni vyzkum. Vyznamnyngipem jerada vyzkum atlantickych hejn plejtvdka malého,
ktery za&al pred vice nez 25 lety. Nyni se raSb novy vyzkumny program pro jizni polokouli naaw
SOWER. Dalsi podporovany vyzkum zahrnuje pracivgtvoreni a zlepSeni novych technik jako hap
fotoidentifikaéni studie, akustické a satelitni/radiové stopoveiiyb a geneticka analyza populaci. Komise také
usiluje o stanoveni vlivu zén Zivotniho prosedi - jako globalni oteplovani a zt&eéni - na kytovce, a studium
vliva aktivit spojenych s velrybi turistikou.

H2viz Stejskal, V., op.cit., str. 209.

H3velka wtsina zakladajicichleni v té dols aktivns provozovala lov velryb.

14 Viz Stejskal, V., op.cit 2006, str. 210 a Blize Damohorsky, M. a kdllezinarodni pravo Zivotniho
prostedi, op.cit., str. 60.
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(metoda ,kdo #v piijde, ten div mele” nazvanaqlympijsky systém®).*** To vedlo k lovu
nejetSich druli za &elem ziskani co ne§iSiho mnozstvi rybiho tuku. Tento systém byl
zruSen vroce 1959 a byl vroce 1962 nahrazen ragsté kvot pro jednotlivé zedn
(v mezidobi je provozovan lov na zakéadvazeni jednotlivych st&t O deset let pozyi,

v roce 1972, je zaveden systém kvot pro jednotiudy velryb.

Systém jednotek BWU spolu s takzvanym olympijskystémem pedstavuji nejSkodligjSi
a nejmylrEji koncipovanou strategii ve vyvoji IWC a vyustilykatastrofalni pokles populaci
velkych kytova@ vlivem nedostaé regulovaného lovu. Byly jednim z hlavnickivadi,

proc se ocitly ikteré populace velryb blizko vyhynuti, zvi&$tJiznim ledovém oceartt®

Lov velryb dosahl vrcholu v 50. a 60. letech 2@ledi, kaZzdoréné byly odloveny desitky
tisic kytovdi. V prabéhu 60. let z&ala IWC konén¢ reagovat na fakt, Ze wisledku
extenzivniho lovu byly mnohé populace kytdvposkozeny a figloveny daleko za hranici
MSY. V roce 1963 byl vyhlaSen zékaz lovu keporkakAntarkickém oceanu a v roce 1964
zékaz lovu plejtvak obrovskych v Antarktickém oceanu. V roce 1965 fasia IWC tzv.
pravé velryby za chr&né a v nésledujicich letech stanovila kvoty protyééy mySoky
(1976) a sejvaly (1978) jako odpial/ na klesajici ulovky. Postupetasu byla Floha ICRW
pravidelrt ménéna snérem Kk &tSimu omezovani lovu. V roce 1975 byla IWC pro yieyr
prijata nova politika, tzv. Novy postufizeni New Management ProcedurdlMP). Byla
konstruovana tak, aby dovedla vSechny populace maetl poskytujici ¥tSi Ulovky
v dlouhém Bhu tim, Ze stanovila kvoty pro jednotlivé populated girozenou schopnost

obnovy*’

Novy postup izeni (New Management ProcedurdMP) byl systém navrzeny v roce 1974
K. Allenem na zasedani IWC a zavedeny pro lov vafitde pro sezény od roku 1975/1976.
Je také znam jako MSY systém. Velrybi hejna jsadilena do i kategorii: populace, u
nichz bylo zahdjeno obhospddaani (nitial management stofk populace vyuZivané
udrzitelrg (sustained stodka chragné populacepfrotected stodk Lov chragnych druli je

15 Kazda flotila musela kazdy tyden podavat hlaenimmZstvi ulovenych velryb Mezinarodnimiadu pro
statistiku lovu velryb v norském Sandefjordu. Tedtad ged gedpokladanym dosazenim stanovenéh&ipo
Glovka ohlasil den uko¥eni lovu s tydennimipdstihem. Tento den musely vSechny flotily skbs lovem.
H10viz Prilohac. 8.

M7 Pro dokresleni situace jeeba zminit, Ze v roce 1994, po rozpadu &&kého svazu, bylo zji&to, Ze zde
v minulych letech byly systematicky podhodnocovamooZstvi ulovenych velryb. Napv letech 1948 — 1973
zde bylo zabito 48 477 keporkakamisto oficialtd proklamovanych 2 710.
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zakazan, je povolen lov titého patu jedindi populace vyuzivané udrzitélm populace, u
nichz bylo zahajeno obhospddaani. Tento ptet je uten podle MSY, coz je tmi nakst
populace na optimalni Urovni (Grayekde je dosazeno nejvysSi porodnosti). Tento sy$id
zanmefen na ochranu zdnmpja vyZzadoval mnoho biologickych informaci. Jelikoinoho

informaci ale nebylo dostupnych, ani tento systéifisgolre nefungoval.

Koncem 70. a patkem 80. let 20. stoleti vstoupily pod tlakemieyeého migni svych
ob¢ani do IWC nové zem s cilem prosadit ochranu kytavéi lov kytovea Uplng zastavit a
nékteré tradini velrybdské staty, jako Australie a Novy Zéland, lov kytbwee svych
vysostnych vodach zakézaly. V roce 1979 doSlo kazakovu v Indickém ocednu a jeho
vyhlageni ,velrybim Gt&stm* (Indian Ocean Whale Sanctudhf, v 80. letech k trvalému
zakazu lovu ufitych druhi a zakazu uzivanichterych ,zvIas¢ krutych* zpisohi lovu, v
roce 1994 k vyhlaseni Jizniho ledového oceanu ybéin ttaisttm” (Southern Ocean Whale
Sanctuary™*? % 2 NejdileZitsj$im painem 80. let v8ak bylo vyhlaSeni moratoria na

komegni lov velryb v roce 19822

Moratorium na komer éni lov velryb

Na Zadost Stockholmské konference OSN z roku F87BVC piijala dvoutetinovou
vétsinou®* na konferenci smluvnich stran v roce 1982 moratorna komemi lov velryb,
tedy pozastaveni jakéhokoliv lovu pro kowrdr(kely tykajici se vSech velrybich hejn, na
dobutyt let s platnosti od sezény 19853/8.IWC tak winila stanovenim nulové kvéty na

komegni lov kytoval v Priloze?® Do$lo k tomu pod silicim tlakem &wvé véejnosti a

M8 pivodns na deset let, od té doby jiz dvakrat prodlouzen.

19 potvrzeno v roce 2004. Jde o oblast rozkladagotiskumpolars na jizni polokouli, zahrnuijici astetinu
swtového oceénu.

120viz Stejskal, V., op.cit., str. 210.

2Lviz Prilohac. 9.

122 Na protest proti moratoriu vystupuje v roce 1982VE Kanada a neni jim tedy vazana. Kanadsky Idxyle
provozuji v malém rozsahu Inuité aifjeen Ministerstvem pro rybigtvi a ocednyfepartment of Fisheries and
Ocean}.

123 Na Stockholmské konferenci byfkijat navrh volajici po fjeti desetiletého moratoria na korset lov
velryb, aby se umoznila obnova velrybich hejn. Tagéva CITES z roku 1977 a 1981 identifikovala immo
druhi kytovai v nebezpé vyhynuti a Umluva o miském pravu z roku 1982 ziwivala potebu ochrany, studia
aftizeni populaci kytovic

124 ponr hladi. 25 pro moratorium, 7 proti, 5 stése zdrzelo hlasovani.

125 Moratorium bylo v Komisi poprvé navrzeno v roce749Spojenymi staty a Mexikem ,ale tento a piid
navrhy byly Komisi az do roku 1982 zamitany.

126/ textu rozpisu se pide: Odst. 10 pism. e) ,Asiij dotena ostatni ustanoveni odstavce 10, omezeni odlovu
pro usmrcovani velryb vSech populaci pro kamerkely pro rok 1986 u pdiezi a pro obdobi 1985/1986 na
oteweném mai a dale se rovna nule. Toto ustanoveni bude puejlepSich ¥deckych poznatk prezkoumano a
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dusledkem nejistoty &deckych analyzéast&né vlivem obtiZznosti ziskavani pozadovanych
dat) a tim i nefesnosti pétu konkrétnich velrybich hejn. Silnymi zastanci aak jsou USA,
Australie, Novy Zéland a dalSi zémwvcetne EU. Moratorium bylo az do dnesni doby
pravidelrt obnovovand?’ Situace v8ak neni zdaleka jednagré@ nebé velryb&ské staty
(zejména Japonsko, Norsko a Island) prosazuji admiolovu rEkterych druli velryb na
zaklad udaji o dostatenych stavech jejich populaci.cRoliv opateni gijata velrybd&skou

komisi jsou pro regulaci lovu velryb zasadni, ejistpisoby, jak provozovat lov mimain
Vyjimky z moratoria na komefi lov velryb

1.) V prvni fad, zmeény Filohy ICRW jsou zavazné pouze pro smluvni strarigrék proti

nim nevznesly ve stanovené datamitku.

Procedura vzneseni namitky
Jakakoli vlada muze vznést namitku proti libovolnémévaznému rozhodnuti, které by se

mohlo vaz®g dotknout narodnich zajin(jako feba moratorium) zaipdpokladu, Ze takéini

do 90 dri ode dne oznameni rozhodntffl.Pokud se tak stane, dak&ks je poskytnut
ostatnim vladam ke vzneseni namitky. Vlada nebdyyl&teré vznesou namitku, pak nejsou
vazany timto konkrétnim rozhodnutim. Mechanismussije¢ kritizovan, protoZze v jeho
dusledku je Komise ,bezzubd@“, ale begj iy Konvence nejspiS nikdy nebyla podepsana.
Navic i bez takového pravagimého pro mnoho mezinarodnich smiluv) by vidda stéla

moznost odstoupit od smlouvy a tak nebyt vazanayradpravidly.

Namitku proti moratoriu vznesly Norsko, Japonskaska federace a Peru. Japonsko (1987)
a Peru svou namitku stadhly, Ruska federace si Randtzi, oficialit ale zadné kytovce
nelovi. Na zaklagl namitky lovilo kytovce Japonsko v letech 1986 @&)/— 1988 (87/88),
Ruska federace v letech 1985 (85/86) — 1986 (86/8@j)sko v letech 1986 (86/87) — 1987

nejpozdji do roku 1990 komise provede komplexni hodnodgiika tohoto rozhodnuti na populace velryb a
zvazi znény tohoto ustanoveni a stanoveni jinych omezerdvadt

127\/ roce 1992 vystoupil z IWC Island.il tak na protest proti zamitnuti navrhdéeckého vyboru z roku
1991, aby IWC fijala doporéeni k obno¥ udrzitelného komeniho lov velryb, a tim prodlouZzeni moratoria.
Island se vratil k IWC v roce 2002 s vyhradou morat Ve svém prohlaseni o setrvani v IWC Islanddlyze
do roku 2006 neobnovi konigri lov velryb. Platnost takto vznesené vyhrady ybaoily nékteré staty a
nekteré staty nepovazuji Umluvu za platnou memito staty a Islandem. Nicm&mebylo @inéno zadné
legalni zpochybeni ¢lenstvi Islandu v IWC.

128¢. V odst. 3 Umluvy.
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(87/88) a od roku 1993 dosud (jde pouze o lov @dindruhu — plejtvdka malého), Island

zasal provozovat komeni lov v roce 20062

2.) ICRW rovreZz umoauje stranam lovit velryby bez zvlastniho povolelVa podle
zvlastniho povoleni uteného vnitrostatnimi organy pro tzv.égly védeckého vyzkumu®®.
Pravo vydavat tato zvlastni povoleni je zakotventdénku VIII ICRW z roku 1946. Podle
ICRW musi strany podavat navrhy ngegkum, s kongnou platnosti vSak rozhodne kazda
strana sama, zda zvlastni povoleni vyda, nebo @eviyato pravo je nadzené vSem ostatnim
predpisim Komise, ¥etné ustanoveni o moratoriu a @tstich. Smluvni strana je povinna
informovat Komisi o vSech takto &i@nych povolenich aipdat ji informace o vysledcich
takového vyzkumu. Této moznostiasto vyuZivaji tradni velrybdské staty, zejména
Japonsko. Bktera zjiSéni nas¥dcuji tomu, Ze ne vSechny usmrcené velryby jsogktarych
zemich pouzivany pouze Kdeckym welim. Zda se, Ze Japonsko (a do jisté miry i Island)
provadi ,wdecké" programy, &Sinou v Antarktid, a maso velryb potom uvadi na

vnitrostatni trhy.

Na zaklad zvlastniho povoleni lovi kytovce tr&dg Japonsko, a to od roku 1987 pravideln
kazdy rok*, Island lovil v letech 1986 — 1989 a od roku 2@@&ud, Norsko od roku 1988

do roku 1994 s i prestavkou’?

3.) Posledni vyjimku z moratoria pakqustavuji komisi tradné udélovana povoleni k lovu
uré¢itého pa@tu kusi velryb pro alimentarnidely nekterym domorodym komunitam severnich
polarnich oblasti. Jde o domorodé obyvatele DagskaFaerské ostrovy a Gronsko plejtvak
mySok a plejtvak maly), Ruskai(de Ruské federace) (velryba $gka a plejtvakovec Sedy),

St. Vincent a Grenadiny (keporkak), USA (pro oblalasky velryba gronska arjezitostre

129z Prilohag. 10.

130 Ustanoveni¢l. VIII odst. 1-3:1. ,AniZ je dateno jakékoli ustanoveni této Gmluvyike viada kterékoli
smluvni strany poskytnout svym &mim zvlasStni povoleni oprawjici tohoto oBana k usmrceni, lovu a
zpracovani velryb prosely védeckého vyzkumu, s omezenim hapnozstvi a za dalSich podminek, které viada
smluvni strany povaZzuje za vhodné, a toto usmreetidveni nebo zpracovani velryb v souladu s wstanimi
tohoto¢lanku je vyhato z fisobnosti této Umluvy. VIada kazdé smluvni stranyéoai okamzit komisi vSechna
tato opravsni, ktera poskytla. Vlada kazdé smluvni stranjZzenkdykoliv toto zvlaStni povoleni, které vydala,
zrusit.2. VSechny velryby ulovené s timto zvlastnim povolenfiossi byt, pokud je to proveditelné, zpracované a
s vyslednymi produkty musi byt naloZeno v soulagholsyny vydanymi vliadou, ktera povoleni vydadaViada
kazdé smluvni stranyfedava organu, kteryime ustanovit komise, pokud je to mozné, a v maxignedénich
intervalech ¥decké informace, které tato vlada ziskala, pokuel gdvelryby a lov velryb, detrg vysledka
vyzkumu provadného podle odstavce 1 tohatdnku a¢lanku IV.*

%1 Nazvy projek jsou JARPA, JARPN, JARPN II, JARPA II.

%2 Viz Prilohag. 11.
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v oblasti Washingtonu plejtvakovec $edy) a KansdyWC od p@&atku uznavala, Ze lov
provadny mistnimi obyvateli pro obZivuaboriginal subsistance whalingASW) je jiné

povahy nez komeéni lov velryb. Je odpaddnosti vliad jednotlivych stéat aby poskytly

Mezinarodni velryb#&ské komisi dkazy o kulturnich a existénich potebach svych
obyvatel. Mezinarodni velryligkd komise stanovi limity odlovu populaci, kteréujdoveny

pro obZivu mistnimi obyvateli, na dobétipet na zaklad védeckych poznatk*®*

Krome¢ téchto ti vyjimek nadale fetrvava také nelegalni obchod s masem kytpktery

smstuje do Japonska z Koreje, Tchajwanu a RUSkE®

Souwtasny stav

V dusledku velkého rozsahu vSedghto vyjimek nema moratorium na velryb&ou politiku
Japonska, Norska a Islandu v podstaddny vliv:®’ Presto pispslo moratorium k obnay
populaci kytové do takové miry, Ze se dnes v IWCeébpazre diskutuje o obnoveni

regulovaného lovudkterych druli kytova.

Upraveny postuprizeni(Revised Management ProceduRMP)

a Upraveny reZimifzeni(Revised Management ScheR&|S)'*2

13 viz Prilohag. 12.

%% Viz Prilohag. 13.

135 viz Stejskal, V., op.cit str. 211.

136 0d zavedeni moratoria bylo zjigb nskolik pripadi nelegalnich Glovik Nap. na zaklad genetickych test
velrybiho masa v Japonsku byly 8y na trhu i jiné nez povolené druhy, toto bylo ajolvano tim, Ze Slo o
necilené neckihé Ulovky (tzv. by-catch). V roce 1985 aktivist@anizace Earthtrust@vieieni za zarstnance
korejskych lodi vyfotili lov zakazanych driifémito posadkami.

137 0d obdobi 1985/1986, kdy moratorium na koimétov velryb vstoupilo v platnost, bylo na zaktadznych
vyjimek usmrceno vice nez 29 000 velryb @mollovky se zvysily. Celkové odlovy uvedenydtyt zemi, na
které se vztahuje vyjimka o lovu velryb mistnimywateli pro obzivu, jsou nizsi. V letech 1985 aDb20inily
odlovy na z&klad této vyjimky podle informaci zv¥ejrénych IWC giblizné 6 788 velryb. Odhaduje se, ze
Norsko v obdobi 2005/2006 odlovilo 639 plejtiakalych a v sotasné dob zvazuje podstatné zvySeni odiov
v pristich letech. Japonsko vydava povoleniédaeckym @elim kazdoréné od roku 1987. V roce 2007 se
povoleni tykala asi 850 antarktickych plejtaakalych, 10 plejtvak mySoki, 220 obecnych plejtvdékmalych,
50 plejtvaki Brydeovych, 100 plejtvdksejvali a 10 vorvad. Island obnovil lov velryb proddecké dely v
roce 2003 a komeni lov velryb v roce 2006/7. Od zahajeni islandsk@deckého programu v roce 2003 bylo
odloveno celkem 161 obecnych plejtuakialych. V roce 2006 kroéntoho Island oznamil, Ze povoli odlov 9
plejtvaki mySoki a 30 obecnych plejtvakmalych pro komemi Gely.

138 TerminyRevised Management Proced@r®evised Management Schejseu rékde gekladany jako Novy
postuptizeni a Novy systéntizeni. Ms se zda fihodrgjSi vyraz ,upraveny”, i vzhledem kiedchozimuNew
Management Procedur&lovému systémtizeni z pedchozich let.
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Potteba vypracovat nové cile a postufmeni byla uznanaipzahajeni diskusi v ramci IWC o
budoucimiizeni kometniho lovu velryb po vstupu moratoria v platnosbtBrbyla zahdjena
prace na vytvieni Upraveného postugizeni(Revised Management ProceduRMP). Bylo
navrzeno pt systéni, z nichz byl pijat navrh J. Cooka a dokéen jako RMP. Tento Novy
postuptizeni n&l stanovit omezeni odlovu na zékéadkdeckych udaj o populacich velryb.
Védecky vybor IWC usiloval o vytueni takového systémtizeni lovu, ktery by mohl
fungovat i za pedpokladu, Ze neni dostatek dostupnych informadilP Rnevyzaduje
biologické informace a je dleéhmozno stanovit kvoty podle &eného stavu populace a
zaznani predchozich pé&tia ulovenych kus. Metoda je vysoce bezf®a, protoze se vztahuje
na populace @ené individuald. Postup byl fjat v roce 1994, vzhledem k pokrgici praci
na Upraveném rezimdizeni Revised Management Scheni)S) vSak nebyl dosud

uplatren.

Ukolem RMS Revised Management SchemR#)S) je zaijistit dodrzovanitpdpisi IWC. V
této souvislosti by # zahrnovat celouadu kontrolnich op&tni. Byly vzneseny otazky
tykajici se pitomnosti mezinarodnich pozorovdiata plavidlech, o¥ovani v ramci boje
proti nelegalnimu, neregulovanému a nehlaSenému Melryb fllegal, iregulated and
unreported whalinyy opateni k dodrZzovanifedpisi, rozcEleni nadklad na kontrolni opaeni,
moznosti volby zruSeni moratoria zacitych podminek (napp omezeni odlov pouze na
vyluéné hospod&keé oblasti), ohlad na dobré Zivotni podminky Zet a mezinarodni
kontroly lovu velryb pro wdecké gely. Dikladna prace na RMS je vSak obtiznd a
rozporuplna a zatim népesla Zadné konkrétni vysledky. Plenarni zaseld@iv roce 2006
poprve giznalo, Ze jednani o RMS s kam®u platnosti ztroskotala. Z dlouhodobého hlediska
zavisi budoucnost IWC do z&tr#@ miry na nalezenfeSeni otazek, o nichz se jedna v

souvislosti s RMS.

Dvoji mandat IWC, ktery sgiva jednak izeni lovu velryb, jednak v jejich zachovéni, vedl
k tomu, Ze v pibéhu let vznikla d¢ extrémr polarizovana stanoviska mezi staty, jez jsou
lovu velryb naklogny, a staty, které s lovem velryb nesouhlagédRi staty naklomé lovu
velryb (nap. Japonsko, Island a Norskojigledrg moratorium zpochyiuji a pokrauji i
nadéle v lovu velryb, ktery @dodnuji védeckymi &ely nebo jinymi vyjimkami. Row¢
Japonsko podkolik let navrhuje rozhodnuti umadgjici lov rekterych druli velryb v malém
rozsahu fi pobrezi. Tyto navrhy, jejichz cilem je zZmit zavaznou Rlohu, zatim neziskaly

pozadovanou podporu. Na zasedanich IWC je pravigelrjednavana zasadni otazka, zda se
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populace velryb dostate¢ obnovily, aby bylo mozné kontrolovanymtgmbem zakaz lovu
velryb pro kometni (ely zrusit. Vyrazny vliv velrybéskych stat na rekteré smluvni strany
se projevuje na kazdém zasedani veliské& komise, a do budoucna tak netZstene

obnoveni lovu vylotit.

Na protest proti tendencim v IWC &fajicim k nepiméiené ochra&ivelryb zalozily Faerské
ostrovy, Grénsko, Island a Norsko vroce 1992 (pgstaupeni Islandu z IWC)
Severoatlantickou komisi pro riské savceNorth Atlantic Marine Mammals Commissjon
NAMMCO, viz nize). PestoZze NAMMCO pmo nekoliduje s ustanovenimi IWC,uie
znamenat vyzvu legitimitiWC.

Prvnim krokem srrem ke kompromisu mezi zastanci velrigigi a jeho odgrci bylo
prohldSeni IWC na vytmim zasedani ve Svatém KryStofu a Nevisi v roces280. Kit and
Nevis Declaratioh kdy téngf po dvaceti letech vyj&da IWC podporu ,udrzitelnému
vyuzivani velryb* (coz je prakticky synonymum kom@mu lovu velryb) a prohlasila
moratorium na lov velryb za jiz negebné. Takova z#ma by znamenaléast&né obnoveni
komekniho lovu velryb a znovu by otgsla jednani o kvotach. DalSimi diskutovanymi
tématy v IWC jsou zrmy Filohy, jejichz cilem je vytviit piirodni rezervace pro velrybyi

navrhy na zrénu jednacihdgadu IWC sniujici k rozsteni pisobnosti tajného hlasovani.

V souwasné dob se IWC nachéazi ve slepédde, meziclenskymi staty existuji fundamentalni
rozdily v nazoru na budouci roli IWC d@ipéiené vyuzivani zdr@j Tato néeSitelna situace
ohrozuje mezinarodni spolupraci a brani pokrokus¥ @ dosaZeni &inné ochrany druln
velryb. Na mim#adném zasedani Komise keknu 2008 o budoucnosti IWC se s pomoci
specialist hledaly mozné zisoby, jak tyto a dalSi konc&p problémy IWCiesit, jelikoz
zmeény v sodasném stavu jsou nevyhnutelné.délia role byla fiznana ¥d¢, bylo uznano,
Ze pozitivni vlastnosti IWC je silnyédecky prvek, reprezentovanyédfeckym vyborem,
poskytujicim nejlepSi dostupnou znalost kytinv€¥enmena IWC v moderni organizaci na
ochranu kytové a jeji budoucnost je sgavana v jednanich v ramciédeckého vyboru a

upustni od politicky a emocionaénladsnych postaj.'

139 Chair’s Report of the Intersessional Meeting @nRbture of IWC, IWC/60/7, Agenda Item 18.
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Na zasedani v Santiagu de Chile, které se konakervnu roku 2008, Mezinarodni
velryb&'sk& komise rozhodla dizeni dvou pracovnich skupin: prvni pro budouchdst a
pro piipravu obnoveni komeéniho lovu velryb v dosud nedohodnutém mnozstvihdrpro
ztizeni velrybi rezervace v jiznim Atlantiku. DvouzZng kompromis je povazovan spiSe za
diplomaticky uspch, vynenou za moznost lovu ziskali ochranci velryb moZnatovat na
vyhlaSeni jihoatlantské rezervace. Konkrétni kraknilo jen Chile, které jednostrasn
vyhlasilo velrybi rezervace ve svych teritorialniardach™*°

Pres swij pavodre ¢isté utilitarni charakter je Mezinarodni velryiskd komise v saiasné
dobke jedinym mezinarodnim forem univerzalni povahy ¥yizanttenym na ochranu &ité

skupiny Zivaichi. 't 142

4.2. Mezinarodni ochrana kytovd v umluvach na ochranu grirody

Y

4.2.1. Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymirahy volné Zijicich
Zivodicha a plané rostoucich rostlin
(Convention on International Trade in Endangeredcggeof Wild Fauna and FloraCITES)

Udaje v tétosasti prace jsoderpany z&chto pramed: oficialni stranky CITES a Stejskal,
V.: Uvod do pravni Gpravy ochranyiipdy a pée o biologickou rozmanito$t. Dalsi
prameny uvadim v poznamkach &ou.

Umluva o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhind@ijicich zivaticha a plarg

rostoucich rostlin(ptijata 3. kezna 1973 ve Washingtonu, vstoupivsi v platnosiefvence
1975 acitajici 175 smluvnich stran) gatmezi nejznarjsi a nejvyznamgjsi mezinarodni
umluvy zamtené na ochranu biodiverzity, pataké mezi amluvy akceptované n&gim

poétem stat. Je jednou z nefinngjSich globalnich mezinarodnich Umluv v oblasti ety

“Oviz Prilohag. 14.

1*1viiz Damohorsky, M. a kol Mezinarodni pravo Zivotniho présti op.cit., str. 80.

192 Dalgf zdroje této kapitoly:

stranky Japonské velrytské asociace, dostupné z: http://www.whaling.jplishfhistory.htm|

dokumenty FAO o rybolovnych zdrojich, dostupnénttp://www.fao.org/docrep/96215E/96215e07.htm
sileni Evropské Komise Evropskému parlamentu aéRadpostupu Spobtenstvi v oblasti lovu velryb
(KOM/2007/0823)

dostupné z: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServilegerv.do?uri=COM:2007:0823:FIN:CS:HTML.

143 \www.cites.org

144 Stejskal, V.Uvod do pravni Gpravy ochranyipody a pée o biologickou rozmanitastinde Praha, 2006
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piirody. Uzaveni CITES bylo vysledkem obav, Ze mezinarodni otdahdivokymi zviaty a
rostlinami givedl velky pa@et €chto druli témet k vyhynuti. Aby se &mto hrozbam
zabranilo, pisna kontrola mezinarodniho obchodu byla nutndStlem CITES je, aby
mezinarodni obchod s exemiif&’ divokych zvtat a rostlin neohrozil jejichipZiti ve volné
piirod. U¢elem CITES neni ale zamezeni mezinarodniho obckdivatichy a rostlinami,
nybrz jeho dinna mezinarodni kontrola. V stasné dob poskytuje CITES ochranu nazné
Grovni pro vice nez 30 tis. drat® Zivogichi a rostlin, & uZ je s nimi obchodovano v jakékoli
formé. VétSina druli je suchozemskych, ale mezinarodnim obchodem gedati celdada
druhi marskych wetng kytovai, CITES se vztahuje nejen na jedince ohroZenyctskyoh
druhi pochéazejici z vod spadajicich pod narodni juriddile také na jedince ulovené na

volném mdi.

CITES rozealuje druhy rostlin a Zivéichi do ugitych kategorii, kazdé kategorii odpovida
jedna ze i priloh CITES. VeSkery dovoz, vyvoz, opakovany expdrintrodukce z mee
druhi zahrnutych do ¢které z giloh CITES podléh&a systému licenci. Diilgh jsou druhy

zarazeny dle stuphochrany, ktery vyZaduiji.

Ptiloha I. zahrnuje vSechny druhy ohroZené vyhubehteré jsou nebo mohou byt obchodem
negiznivé ovlivihovany. Obchod s exempiatéchto druli musi byt pednttem zvlag
piisnych opatni a niize byt povolovan jen za vyjinmieych okolnosti.

V Priloze | CITES figuruji vice neZ éwdesitky druli, resp. vy3sich taxdrkytovoi.*’

V Priloze II. je uvedeny druhy, které by mohly byt ateay vyhubenim (i kdyz jim nejsou

ohroZeny bezprogtdrs)'*®

, pokud by obchod s nimi nebykipré regulovan. Mezinarodni
obchod je povolen jen na zaktadvlastnich povoleni (tzv. permity CITES), které shbyt

piedloZeny celnim orgdim jak @i vyvozu tak i dovozu.

145 pojmem exemptéase dle¢l. | CITES b) rozumi jakykoli Zivéich nebo rostlina, tauZ Zivy nebo mrtvy
jedinec, ¥etns jakychkoliv rozpoznatelnyctésti a vyrobl z nich.

4% Druhem se rozuti podle CITES i poddruhy geograficky aflené populace.

147 Jedna se o nasledujici drutwelryboviti — vSechny druhy tzv. pravych velryplejtvakoviti - keporkak,
plejtvak mySok, plejtvak obrovsky, plejtvak Bryide plejtvak sejval, plejtvak maly (kra¥rpopulace zapadniho
Gronska),vorvanoviti — vorvai, delfinoviti - delfin kamerunsky, brazilsky, indimsky, plejtvakovcoviti -
plejtvakovec Sedyyelrybkoviti - velrybka mala sviiiuchoviti - sviiucha kalifornska, suicha hladkoibetd,
vorvarovcoviti, delfinovcoviti - orcela tuponosd, delfinovec ¢insky, delfinovec amazonsky, delfinovec
ganzsky, delfinovec indusky.

Zdroj: oficialni stranky CITES, dostupny z: httpaliiw.cites.org/eng/app/appendices.shtml.

8 Umluva je zaloZena na principieplizné opatrnosti, chrani i organismy, které bezpedst na geziti
ohroZeny nejsou.
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Povinnosti uloZzenych CITES ve vztahu k obchodu gskymni druhy zapsanymi vifoze |l
jsou zpro&iny staty, které byly v okamziku jejiho vstupu v tplast smluvni stranou jiné
mezinarodni smlouvyijznavajici €mto drulim ochranu a jedinciéthto druti jsou uloveni
plavidly plujicimi pod vlajkou dané smluvni stramy souladu s fsluSnou mezinarodni
smlouvou'*® K piipadnému vyvozu daného jedince pak page potvrzeni, e k uloveni
jedince doSlo odpovidajicim &pobent® Takovou mezinarodni Umluvou je rap

Mezinarodni umluva o regulaci velryisévi.

Do Filohy Il spadaji veSkeré viffoze | neuvedené druhy kytav.c

Druhy, které jsou ohroZzeny mezinarodnim obchodemz@ov utitych zemich a jsou

chrareny legislativou &chto zemi na jejich navrh jsou zahrnutyiiléze CITES Ill.

Stejre jako u Mezinarodni umluvy o regulaci velrybtvi (IWC) mize kterykoli¢lensky stat
CITES uinit jednostranné prohlaSeni nebyt vazan ustanovei@ITES pro ten ktery
Zivocisny druh uvedeny viflohach™ Toto prohlaseni se nazyva vyhrada azen byt
ucinéno v souladu glanky XV, XVI a XXIII CITES. Toto pravo stédtje omezeno tim, Ze pro
druhy uvedené vitoze | a Il muze byt vyhradainéna bul’ v doke, kdy dany stat k CITES
pristupujeci do 90 drii od doby, kdy doSlo ke z#n¢ Prilohy. Pro druhy uvedené vikze |l

miZe tuto vyhradu dinit kdykoli.*>?

V Priloze | CITES jsou na seznamu ohroZzenych dmuedeni jak plejtvak maly, tak plejtvak
my3ok*®® Nicmére Island, Norsko a Japonsko podaly proti danym dmuhv Filoze |
vyhradu, coZ znamena, Ze na tyto 2esa zakaz obchodu s uvedenymi druhy nevztahuje. Na
Norsko, Island a Rusko se nevztahuje ani moratoma komefni lov velryb stanoveny
IWC taktéz na zakladiradre podané vyhrady. V séasné dob byl po dvaceti letech znovu
obnoven obchod s masem zgrifich drutii proudici z Norska na Island a do Japonska a

z Islandu do JaponsRa&’

(I XIV odst. 4 CITES

YOI XIV odst. 5 CITES

Y1viz Prilohag. 15.

132 7droj: oficialni stranky CITES, dostupny z: htfpavw.cites.org/eng/app/reserve_index.shtml.
193 Kromg populace plejtvaka malého v severovychodnim Aitanktera spadéa podiohu Il.

154 7droj: www.bbc.co.uk.
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Na podporu zakazu kom@iho lovu kytové@ vydala konference smluvnich stran CITES
v roce 1979 zvlastni usneseni dogoijici zakaz komeéniho obchodovani s masem kytévc
Evropska spokenstvi zakazala jiz v roce 1981 veSkery dovoz Wiiob kytovdi a spolu s
USA a rékterymi dalSimi zermi prosadila v roce 1983 v ramci CITES zadkaz menididiho
obchodu s&mi druhy kytovdi, které podléhaji moratoriu IWC. Norsko a Japonsjakovas
piedkladaji v IWC i na konferencich CITES néavrhy nanaveni lovu a umozmi
mezinarodniho obchodu s masebm@jmensim pro dva doposud hggi druhy: plejtvaka

malého Balaenoptera Acuturostraja plejtvakovce Sedéh&gchrichtius Robustiis®

ey

4.2.2. Umluva o ochrag stthovavych druhii volné Zijicich Zivogicha
(Convention on the Conservation bfigratory Species of Wild AnimalsCMS, téZ jen

»Bonnska umluvd)

Bonnska umluva byla podepsana pod zastitou UNER 189 v Bonnu, v platnost vstoupila
1983 a k dneSku ma 116 smluvnich stran. Cilem Bahisnluvy je ochrana &tovavych
druhi ptdki a suchozemskych i vodnichslsbvavych Zivéicha v celém areafii® jejich
vyskytu. Jako forum specializujici se na ochrarihastavych drufi, mist jejich vyskytu a
migratnich tras, CMS Uzce spolupracujéadou mezinarodnich organizaci jak vladnich, tak

nevladnich.

CMS zahrnuje d¥ dalezité gilohy, které pedstavuji vedle vyzkumu, spoluprace rignna

157
S

propagace jeho vysledk dva hlavni nastroje namvani ciit CMS™'. Filoha | (nazvana

,OhroZzené sthovavé druhy“) vyjmenovava &tovavych volg Zijicich zZivatichta, kterym
hrozi vyhubeni a vyhynuti v celém arealu réeadi nebo v jeho vyznamridsti, pokud o tom
existuji spolehlivé ¥decke dkazy. Strany CMS dl€l. 11l usiluji o pfisnou ochranuéthto
Zivogichi, stanoveni zakazu lo¥if, ochranu a obnovu stanotj®dstraiuji piekazky migrace

a kontroluji jiné faktory, které by tyto Ziwwhy mohly ohrozovat, §etné zamezeni zavlékani,

1%5Blize Stejskal, V., op.cit2006, str. 21 www.iwcoffice.org.

1% Arealem se rozumi podle této Gmluvy v3echny suehské a vodni plochy, které&sovavy druh pekraiuje

Ci preléta v kterékoli dobna své migréni trase a déle, ve kterych se poitou éast roku vyskytuje.

157vedle vy3e uvedenych kategorii Bonnska imluvasjestavuje podlé€l. IV odst. 4 uzavirani dal$ich dohod
jedince sice fekraiuji hranice stdt, nini tak ale pravidelta gredvidatel® a nelze je tedy #adit do Riloh | a

Il amluvy.

18 \/ souladu s odst. Bl. Ill Umluvy Ize vSak z&chto zéka#t v ojedirglych pifpadech povolit vyjimky, nap
pro lov k wdeckym @elim, lov tradénimi metodami firodnich narodl, odchyt v zajmu podpory rozmnozovani
apod.

Blize Stejskal, V., op.cit., str. 137 — 139.
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vysazovani a Eni geograficky najvodnich invazivnich druh CMS uklada povinnosti
jednotlivym ¢lenskym stdtm a zarov#t podporuje spoliné akce mezi arealovymi staty.

Do Filohy Il (nazvana ,Sthovavé druhy chramé prostednictvim dohod”) jsou Zazeny
druhy sthovavych Ziveéicha s nepiznivym stavem z hlediska jejich ochrany, pro jefic
ochranu a vyuzivani je Zzadouci mezinarodni spotgpra druhy shovavych Zivgicha,
kterym by vyznamé& prosgla ochrana na mezinarodni arovni. K tomutéeld CMS
doporiuje aredlovym stdm uzavirat mezinarodni Uumluvy jak na globalni, tagionalni
arovni. Obsah &hto z&vazi je na rozdil od Rlohy | ponechdn na smluvnich stranach.
V tomto snéru predstavuje CMS ramcovou Umluvu, dohody mohou mitnforpravig
zavaznych dokument®® ¢i méns formalnich nastrdi, jako jsou memoranda porozemi a

mohou tak byt fizpasobeny mistnim podminkaff’

Kytovci a CMS

Vzhledem k migranimu zpisobu Zivota ¥tSiny druhi kytoval ve smyslu definice CMS je
CMS plre aplikovatelnd na jejich ochranu zabyva se kytovci jiz od dob svého vzniku.
Ptiloha 1 zahrnuje mimo jiné patnact dfuta populaci kytovt (nag. vorvai, plejtvak
obrovsky, plejtvak sejval, velryba jizni, velrybgerna, velryba gronsk&i keporkak).
V Priloze Il je uvedenoies 40 druh a populaci kytouvit, mezi nimi gevladaji mali kytovci
(hag. delfinovci, Bluhy, sviiuchy, delfini, pliskavice, kulohlavec a votteaci). Cl. V,
smernice pro uzavirani dohod dlgi®hy Il, a jeho odst. 4 f) obsahuje zvlastni Gpravorad
Cetaca (kytovci). Dohoda musi jmejmensim zakéazat, pokudijde o sthovavy druh,
jakékoli loveni, které ve vztahu k tomut@lsbtvavému druhu neni povolengjakou jinou
multilateralni dohodou, a ustanovit, Ze k dokhasiohou pistoupit staty, které nejsou
aredlovymi staty tohoto&tovavého druhu®?.

Mimo uvedeni vybranych drudhkytovai do Rilohy | CMS ne¥nuje tzv. pravym velrybam
zvlastni pozornost a spiSe odkazuje na IWC jakepeializovanou mezindrodni organizaci
s Sirokou kompetenci na poli ochraréghto Zivaichi. Sowasné aktivity CMS se obraci

139 Jsou to naip: Dohoda o ochranpopulaci evropskych netopiyrDohoda o ochranafricko-euroasijskych
stthovavych vodnich ptdk Dohoda o ochranmalych kytové Baltského a Severniho ey Dohoda o ochra&n
kytovca Cerného mee, Stedozemniho mie a filehlé atlantské oblasti, Dohoda o ochfdunlena Waddenova
moie, Dohoda o ochraralbatro$ a bunaki, Dohoda o ochrangoril a jejich fiirozeného progedi

180 B|ize k této kapitole Stejskal, V., op.cit., ¥B7 — 139 a oficialni stranky CMS, www.cms.int

181yviz ¢l. V odst 5 f) CMS
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spiSe k ochrantzv. malych kytov@, uvedenych v #loze Il. a podporuje snahy o regionalni
ochranu a spolupraci. Tykaji se oblasti SevernihBa#tského mie, Stedozemniho a
Baltskeho mee, Jizni Ameriky a jihovychodni Asie. Ve dvouézhto oblasti se podiéo

uzawit regionalni dohody? Sekretariat CMS hréal v tomto procesiletitou roli.

Vliv CMS na ochranu kytouc zatina byt vidt aZz v poslednich letech. Néjezit¢jSim
pocinem byly d¥ zmirgné regionalni dohody a tentdigtup postaveny na regionalnim
zaklad se osedcil, efektivni vyzkum a ochranné akce na mezinaradovni se nyni stavaji

realitoul®®

4.3. Ochrana kytovai na piadé Mezinarodniho soudniho dvora: spor
Australie v. Japonsko tykajici se lovu velryb v Jihim ledovém oceanu

V cervnu 2010 Austrélie podala u Mezinarodniho sounlmifora se sidlem v Haagu Zalobu
proti Japonsku pro poruseni mezinarodnich zavazéblasti velrybéstvi. Obsahem Zaloby
bylo tvrzeni, Ze Japonsko poktge ve ¥tSim rozsahu v lovu kytovicna zéklad programu
JARPA 1I'** a tim poruduje zavazky, které na sebevpalo pistoupenim k Mezinarodni
uamluvwé o regulaci velrybistvi, stejg jako dalSich mezinarodnich zavézk ochrar
morskych savé a maského prosedi. Australie pdt k odpircam programu JARPA 1l a jiz
delSi dobu proti &mu bojuje formou individudlnich protést protedi na mde prislusnych
mezinarodnich for @etre IWC). Opakovan Zadala Japonsko o zastaveni nef@pracovani
programu JARPA II.

Australie tvrdi, Ze navrZzenim a usk&neénim programu JARPA |l Japonsko poruSilo a nadale

porusuje své mezinarodni zavazky, konk¢gtn

%2 pohoda o ochrar malych kytovci Baltského a Severniho mie

(Agreement on the Conservation of Small Cetaceatieedaltic and North SeagASCOBANS)

aDohoda o ochraré kytovei Cerného mate, Stedozemniho mie a prilehlé atlantské oblasti

(Agreement on the Conservation of Cetaceans of thekBSeaMediterranean Sea and contiguous Atlantic
Area, ACCOBAMS).

163 BJize k této kapitole Perrin, W.FGetaceans And The Convebtion on Migratory Speblestreal, 2001

164 Stejre jako predchozi program, JARPA |, jde o vyzkumny prograrokeli Antarktidy. Program byl
odstartovan roku 2005 a stale pakig. Cilem programu je sledovani antarktickych gktsmi a velryb,
interakci mezi jednotlivymi druhy velryb, zdznamy zonénach v populacich a jejich struk&y usiluje o
zachovani antarktickych velryb do budoucnosti. Ussné dob Japonsko povoluje na zakkdohoto
programu zabiti 850 + 10% plejtvknalych, 50 plejtvak mySoki and 50 keporkakro¢né pro wdecké éely.
Na severni polokouli funguje analogicky program PARII (jeho gedchidcem byl program JARPN), ktery
povoluje zabiti 340 plejtvakmalych, 50 plejtvak Brydeovych and 50 voryid roéné pro wdecké gely.

Blize oficialni stranky IWC &lanek The IWC and Scientific Permits, dostupny z:
http://iwcoffice.org/conservation/permits.htm
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» (Qdst. 10 e) Harmonogramu ICRW, ktery stanovuje veilkvoty pro komemi lov
kytovca

= Qdst. 7 b) Harmonogramu ICRW, ktery zakazuje lopdikaka a plejtvaka mySoka
pro komeéni ely v chrargné oblasti Jizniho ledového oceanu, stanovené a
vyhlaSené Mezinarodni velryiskou komisi

= Cl. VIl ICRW (upravuje ziskavani specialnich povaiek lovu pro wdecké dely),
Australie poukazuje na to, ze program JARPA |l pod jakoukoli prokazanou
duleZitost pro ochranu a zachovani velrybich popuagihledem k rizikm pro cilené
populace a druhy neie byt program JARPA Il dle tohottdnku ospravedin

Dal$imi porusenymi zavazky mezinarodniho prava Jdmiuva CITES v pipadt keporkaka,
jeZ je zahrnut doiflohy | a pro introdukci z mi@ plati podminky uvedenéd IIl, odst. 5°°
a Umluva o biologické rozmanitosti, jejl. 3 (povinnost statu zajistit, atyinnosti v jeho
jurisdikci ¢i ovladani nezfisobovaly Skody Zivotnimu prdsdi jinych stat nebo oblastem za
hranicemi jeho jurisdikce),él. 5 (spolupracovat s ostatnimu staty, dbypiimo nebo
prostednictvim kompetentni mezinarodni organizace) ¢la 10(b) (gijeti opateni
k predchazeni nebo zmimni Skodlivych dopail na biodiverzitu).

VSechna tato ustanoveni byla byt vykladana a aplikovana ve vzajemném kontextlle
mezinarodniho smluvniho prava (v souladtl. 26 Vidaiské umluvy o smluvnim pravu a

mezinarodnim ohiejovym pravem ma Japonsko dostéto zavazikm v dobré \ie).

Australie proto zada soud, aby prohlasil, Ze provénim programu JARPA Il v Jiznim
ledovém oceanu Japonsko porusuje mezinarodni zgvaaidil Japonsku ukatit program
JARPA Il a zdrzet se jakychkoli dalSich aktivit &jicim k jeho naplovani ¢i projeki
podobnych, dokud nebudou v souladu s mezinarodrérazky Japonska.

185 K introdukci z mee kaZzdého exemp#druhu zéazeného dojflohy | je feba nejprve gedloZit potvrzeni,

vydané vykonnym organem introdukujiciho statu. poterzeni musi odpovidaimto podminkam:

(a) wdecky organ introdukujiciho statuditi Ze tento dovoz neohroztgziti doteného druhu;

(b) vykonny neboedecky organ introdukujiciho statu jsou ubezp®y o tom, Zeipdpokladany fijemce zivého
exemplée je nalezi vybaven pro jeho umésti a pro péi o n¢j; a

(c) vykonny organ dovazejiciho statu je ubéepe tom, ze exemplaebude pouZzit priméenpro obchodni
Ucely.”
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PrestoZze Japonsko lovi kytovce s odvolanim na spéc@dvoleni podlesl. VIII ICRW,
rozsah a zfsob zabijeni a lovu velryb prov&d/ na zaklad programu JARPA Il v historii
IWC dosud nema obdoby a dalecieyysuje diveéjSi praxi odlovu pro &decky vyzkum.
JARPA Il se zarduje nejen na plejtvaky malé, ale také na plejtvakggoky, keporkak}® a
dost moznd i na jiné druhy vyskytujici se v Jizhdahovém oceanu. Maso z ulovenych velryb

se dovazi do Japonska, kde je prodavano.

IWC adresovala Japonsku velkygeod dopordgeni (dlecl. VI ICRW), aby zastavilo program
JARPA Il. a argumentuje tim, Ze specialni povolknbvu pro wdecké dely mize byt
vydano pouze za specifickych okolnosti a z velndinéno dvodu v ojediglych pripadech,
uprednostin by el byt vyzkum, ktery nevyzaduje lov a zabijeniiatj zvlask na Uzemich
chrarénych. V roce 2003 vyzvala IWC Japonsko k zastaygngramu JARPA nebo jeho
piepracovani tak, aby nedochazelo k zabijeni velboce 2005 IWC drazré urgovala
Japonsko, aby zastavilo program JARPA Il nebo jgpmacovalo tak, aby nedochazelo
k zabijeni velryb a v roce 2007 vyzvala Japonsky,@o chrasnou oblast Jizniho ledového
oceanu pouzivalo takovych metod vyzkumti,mchz nedochéazi k zabijeni velryb. Japonsko
odmitlo vyhowt vS8em &¢mto pozZzadavikm, jakkoli bylo ochotno diskutovat o @i a druzich
odlovenych zwat, a nadale povazuje program JARPA |l za zakoroglepmezinarodniho
prava. Na pdé¢ IWC tedy k vyeSeni sporu Japonska s Australii nedoSlo. Protauselie

obratila na Mezinarodni soudnitdv

Bude zajimavé sledovat, jak se tento soudni spde wyvijet, nebt maze velmi ovlivnit
rozhodovani v IWC i jeji budoucnost. DalSim zajyra aspektem sporu je, Ze podobny
program jako JARPA Il nazvany JARPN II provozujgdasko od roku 2000 na severni
polokouli, a i na jeho zakladprobiha lov a usmrcovani velryb. Podle Austrabelthzi také
vtomto gipad k poruSovani mezinarodniho pravaiegtoZze program JARPN Il neni

predmétem sporu.

186 Status &chto druli je dle Australie v dané oblasti nasledujici:

Plejtvak maly: zda se, Ze dochazi k poklestepmosti populaci, populai struktura antarktickych plejtvak
malych Zistava neznama, proto existuje riziko poklesétpgednotlivych stad

Plejtvak mysSok: o pietnosti a obnoyplejtvaki malych na jizni polokouli neni nic znamo, dle UGN
klasifikovan jako ohrozeny, proto hrozi riziko pesu p@tu jednotlivych stad

Keporkak: pestoze existuji znamky obnovgkierych populaci, u jinych dochazi k poklesu a opulace se
misi v oblastech, kde probih& odlov na z&klabgramu JARPA Il
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5. Subregionalni a narodni ochrana kytové Severniho mdre

5.1. Dohoda o ochra# malych kytovci Baltského a Severniho mie
(Agreement on the Conservation of Small Cetaceanshef Baltic and North Seas,

ASCOBANS)

Udaje v tétocasti prace jsoderpany zdchto pramefi: oficialni stranky Dohody o ochran
malych kytové Baltského a Severniho f®®’, Stejskal, V.: Uvod do pravni Gpravy ochrany
piirody a pée o biologickou rozmanito€f a William F. Perrin,Cetaceans And The

Convebtion on Migratory Speci8d Dal§i prameny uvadim v poznamkéachcadou.

Dohoda o ochranmalych kytové Baltského a Severniho ff®oje jednou z prvnich dohod,
prijatych podlecl. IV Bonnské umluvy a pod zastitou jeji a zastildNEP. Uzavena byla
vroce 1991, v platnost vstoupila v roce 1994. fikatvana byla dosud Belgii, Danskem,
Finskem, Francii, Litvou, Nizozemim,sheckem, Polskem, Svédskem, Velkou Britanii a
Evropskou unif’® Sidlem Sekretariatu je Bonn. V roce 2008 do$loz&feni oblasti, na
kterou se dohoda vztahuje a doSlo zafioke znéné¢ nazvu dohody n®ohodu o ochrah
malych kytové Baltského mie, Severovychodniho Atlantiku, Irského a Severnitare
(Agreement on the Conservation of Small CetaceatiseoBaltic, North East Atlantic, Irish
and North Seas)

ASCOBANS se vztahuje na vSechny malé kytovce le vyskytujicasténé nebo zcela na
Uzemi aredlovych stt pro kel ASCOBANS se ozrani ,mali kytovci“ vztahuje na
jakékoli druhy, poddruhy¢i populace ozubenych kytofrc(podad Odontocefl, vyjma

vorvare (Physeter Macrocephal)is®, prestoZze fivodrg byla ASCOBANS iniciovana na
ochranu populaci delfina skakavéhbuisiops truncatus a sviiuchy obecné Rhocoena

phocoena

187 \mww.ascobans.org

188 Stejskal, V..Uvod do pravni Gpravy ochranyipody a pée o biologickou rozmanitostinde Praha, 2006,
str. 143

189 perrin, W.F.Cetaceans And The Convebtion on Migratory SpeMesitreal, 2001,

Dostupny z: www.chd.int

170 staty, které jsou deeny Gmluvou, ale nejsou stranami: Estonsko, Irdlaiy$sko, Norsko, Portugalsko,
Spartlsko, Rusko

171 ¢1. 1 odst. 2 a) ASCOBANS
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Hlavnim cilem ASCOBANS je dosazeni a udrzetijapelného stavu populaci malych
kytovci prostednictvim spoluprace mezi stranami. Staty se zavaanchra, vyzkumu a

dodrzovani krok stanovenych vifloze.

Souasti ASCOBANS je Plan pé atizeni ochrany, ktery zavazuje strany k:
= pé&e afizeni ochrany habitat
= systém podavani zprav a vyzkum
» hodnoceni informaci o vedlejSich Ulovcich a o z&pliese do rykdkych siti
= zlepSeni legislativy

» informovéani a vzdavani véejnosti

V sowasném Planu @é je nejvyssi prioritadnovana vedlejSim ulowkn a jejich snizeni (se
zangienim na swiuchu obecnou). Vyznamnych @spi se v této oblasti podito dosahnout
Dansku vytvéenim a pijetim programu na omezeni vedlejSich Ulbvkeetrg povinnych
zvukovych alarm pro rekteré ryb#éské oblasti. Pozornost je takénevana sjednoceni a
vélereni cili ASCOBANS v oblasti vedlejSich ulotwtkdo rybdskych politik ¢clenskych stét
prostednictvim diskuzi na poli narodnich ryblaych agentur, nevladnich organizaci a také na
puadé Evropské komise. DalSimi cili jergdchéazeni aniku Skodlivych latek, regulatenosti

s vaznym dopadem na potravni zdrojefalvia omezeni arpdchazeni rusSivym podtim,

zvlase zvukové povahy.

ASCOBANS zakazuje jakykoli volny a imysiny lov melykytovdi, coZ miZe gedstavovat
omezeni rozsahu a efektivity ASCOBANS, nebpe vSechny doéené staty souhlasi
s konceptem pIné ochrany. Niéglad Norsko, pod jehoz jurisdikci spada velié&st Severniho
more a provozuje komeni lov velryb (gestoZze jde o tzv. pravé velryby, nikoli malé
kytovce), k ASCOBANS pravgbodobré negistoupi. Stanovisko Norska k lovu je takové, Ze
souasti trvale udrzitelného rozvoje je odgday a regulovany lov nfekych savé. Presto je
nutno dodat, Zecdaoli Norsko neni stranou ASCOBANS, je stranou CM$yravideld se
Gcastni schzi ASCOBANS jako pozorovatel a&astni se vSech aktivit tykajicich se ochrany

svinuchy obecné.

ASCOBANS gedstavuje v dnesni debjeden z nejefektiv)Sich nastraj mezinarodni
spoluprace ochrany nekych Ziv@ichia na regionalni arovni a je jedinou dohodamujici se

vyhradré ochrag malych kytova.
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5.2. Ochrana kytovdi v Evropské unii

Severni mée omyva potezi Velké Britanie, Francie, Belgie, Nizozemsk&mécka, Danska
a Norska. VSechny tyto staty jsou s vyjimkou Norgkany Evropské unie (EU), a proto zde
pojednam o pramenech prava na ochranu zivotnihsttfedd a ochranu kytovcv Evropské
unii a o jejim postoji k lovu velryb a Mezinarodrélryb&ské komisi (IWC).

V oblasti ochrany mié a ohrozenych niskych druli, mezi nimi zvlast kytovai, je EU
z&konodarstvi v oblasti prava zZivotniho predt ¢lenskych stét. PrestoZze EU neni a zatim
nemize byt clenem IWC, velmi se o&hi v IWC zajima a angaZuje se piesinictvim
¢lenskych stét, které jsowleny IWC, o gisnou ochranu kytovcprostednictvim hlasovani

na zasedanich IW&’?

Ochrana kytovca v pravnich piredpisech EU

Podlecl. 191 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU je jednimil politiky EU v oblasti Zivotniho
prostedi podpora op#&tni na mezinarodni Urovnéelicich regionalnim a celo&ovym
problémam zivotniho prosedi. Ta se vztahuje i na ochranu Zi$oych druli, jako jsou
velryby, na celosstové arovni. EU ma proto skuiey zajem na ochra&nvelryb a jinych
kytoval a zavedlo pravnifpdpisy, které zaji%iji vysokou arové ochrany zejména v rdmci
evropskeé politiky v oblasti Zivotniho prostli.

V oblasti ochrany biodiverzity doposudiepaZzuji spiSe sémnice, vyjimkou je Uprava
regulace obchodovani s ohrozenymi druhy ¥dijicich Zivaticht a plar rostoucich rostlin
podle Washingtonské umluvy CITES. NaprostiSna evropskych sénnic na ochranu
Zivotniho prostedi obsahuje ustanoveni, které explicitnklada ¢clenskym statm uvest

v platnost zakony, provédi a spravni fedpisy nezbytné pro dodrzeni souladu sé&rsivi.t”

Ze sekundarni legislativy se ochrany kytb¥gkaji zejména nasledujictqrpisy:

172 B|ize Damohorsky, M. a kolPravo Zivotniho prosedi op.cit., marge.426.
18viz Stejskal, V.Prosazovani pravni odpesnosti v ochras biodiverzity IFEC, Praha 20086, str. 88.

63



Smérnice 92/43/EHS o ochral prirodnich stanovi®’, voln¢ Zijicich Zivaichu a plar
rostoucich rostlif* v Filoze IV uvadi v rdmci EU v8echny druhy kytdviako druhy, na
nichz ma EU zajem, a pozaduje fenskych statech, aby tyto druhy udrzovalyiizpivém
zachovném statusu dastech jejich uzemi, na které se vztahuje Smlooghp aby se tyto
druhy do takového statusu vrétily. Znamena to,Sezkny druhy velryb jsourisné chrarény
pied Umysinym vyru$ovanim, odchytem nebo usmrcovamimodach EU’® TataZ smirnice
zakazuje rové¢ drzeni a chov, dopravu a prodej nebo #gmjedingé odchycenych z volné
piirody. Tento pravni i@dpis neumaiuje obnoveni komeéniho lovu velryb u Zadné

populace, ktera se zcalac¢ast&né vyskytuje ve vodach EU.

Narizeni (ES)¢€. 338/97 o ochra# druhi volné Zijicich Zivoficha a plané rostoucich
rostlin regulovanim obchodu s nimt’®, kterym se provagi ustanoveni Umluvy o
mezinarodnim obchodu ohroZenymi druhy wohijicich Zivaiicht a plar rostoucich rostlin
(CITES) v EU, zakazuje dovoz kytavado EU k gevazi komegnim &elim. Narizeni
Rady (EHS) ¢. 348/810 spolénych pravidlech pro dovoz produikiz velryb a ostatnich
kytovci navic umo#uje dovoz stanovenych prodiktpouze pokud nejsou pouzivany ke
komegnim &elim. Tuto vysokou uroue ochrany dale posiluji strategie pro isicé
prostedft’” a ramcova siinice o strategii pro niské prostedf’® které maji posilit ochranu
velryb v EU tim, Ze fspgji k celkovému usili o dosazeni dobrého stavu hilai prostedi v

oceanech a nitch EU.

Na zéklad ¢l. 11 Smlouvy o fungovani EU jsou poZadavky na anobrzivotniho prosedi
zahrnuty do vymezeni a provid spoléné rybdské politiky (SRP). Dobrym fikladem
tohoto fistupu jenarizeni¢. 1967/2006 o opa&enich pro Fizeni udrzitelného vyuzivani

rybolovnych zdrojia ve S¥edozemnim mdi.

Narizeni Rady (ES) ¢. 812/2004 ze dne 26. dubna 2004 stanovi ogait tykajici se
nahodnych dlovk kytovai pii rybolovu a néni naizeni (ES)X. 88/98. Toto nézeni zavadi

7 Smirnice 92/43/EHS o ochrarprirodnich stanovi§ volrg Zijicich Zivasichi a plar rostoucich rostlin, €
vést. L 206, 22.7.1992, s. 7.

175 v/zhledem k migrani povaze populaci velryb je jasné, zei ainsrnice o ochra# prirodnich stanoviglze
plné dosahnout pouze tehdy, bude-li vyitsn srovnatelny mezinarodni regidramec.

70Ut west. L 61, 3.3.1997 s. 1.

7 Sasleni Komise Radl a Evropskému parlamentu: Tematicka strategie oghi@ zachovani niského
prostedi, KOM(2005) 504 v korsmém zrni.

178 Smernice Evropského parlamentu a Rady 2008/56/ES eeldncervna 2008, kterou se stanovi ramec pro
¢innost EU v oblasti migké environmentalni politiky.
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metody, které maiji ip rybolovu zabranit nahodnym ulowkn a stanovuje nové povinnosti
lodim rybolov provozujicim. Zakazany jsoucité techniky lovu a je stanovena povinnost
udrZzovat funkni akustické zézeni, jez ma slouzit k odpuzovani kytayaa lodich maji
pusobit pozorovatelé, jejichz Ukolem je sledovat mid@Uulovky kytové a shromazdit udaje

potrebné k extrapolaci pozorovanych vedlejSich Glon& cely dotyny druh rybolovu.
Postoj EU k lovu kytovai v rdmci IWC17®

EU se angaZujeipochrargé velryb a jinych kytov@ a zavedla pravniipdpisy v oblasti
zivotniho progtedi, které jim v tomto ohledu zaji§i nejvySSi arove ochrany
prostednictvim rozsahlé harmonizace pravidel (viz vy3&@nenym cilem politiky EU v

oblasti Zivotniho progedi, pokud jde o kytovce, je dosahnout jejich tisjgjSi ochrany.

Velryby jsou sthovavym druhem. Politiky a pravnfqupisy tykajici se velryb budou proto v
ramci vod EU dinngjSi, podpdi-li je jednotna opdéeni na celositové urovni. RisluSnou
mezinarodni organizaci pro zachovardizani populaci velryb na celagwvé urovni je IWC.
Clenstvi v IWC je otekeno pouze vladam, které k améuptistoupily. Zmsna IWC, ktera by
umoznila EU stat se jejilenem, by vyZadovala ratifikaci protokolu vSetteny IWC. EU
ma tak v IWC status pozorovatele a je zastoupenai$io O postoji EU v souvislosti se
zalezitostmi, které jsou v jejiaipobnosti, by rda rozhodovat Rada a tento postoj b tmyt
vyjadiovan ¢lenskymi staty jednajicimi spaie¢ v zajmu EU. EU &lenské staty by na
zasedanich IWC &y Uzce spolupracovat s cilem zajistit, aby veSkamény ICRW a jejiho
Harmonogramu byly v souladu scili politk EU a saynimi gedpisy tykajicimi se
velryb.VSeobecny zakaz lovu velryb pro kosrgricely, o kterém bylo rozhodnuto v ramci
IWC, je v souladu s politikami EU. Proto musi vi@ehtlenskych stat EU, které jsowleny
IWC*® na kazdém zasedani IWC postupovat v souladu tsjpos EU. Vzhledem k

179 v této kapitolecerpam z Navrhu rozhodnuti Rady ze dne 6.11.20p8st0ji, ktery ma byt jménem EU
zaujat, pokud jde o navrhy 2m Mezinarodni damluvy o regulaci velnyisévi a jejiho harmonogramu,
KOM(2008) 711; Sdeni Evropské komise Evropskému parlamentu a¢Re&ddne 19.12.2007 o postupu EU
v oblasti lovu velryb, KOM(2007) 823; Zpravy zeed@7.ledna o postupu EU v oblasti lovu velryb, (Mav
usneseni Evropského parlamentu o postupu EU vtolides velryb), 2008/2101(INI) a Navrhu rozhodnuti
Rady o postoji, ktery se ma zaujmout jménem Evrépskie na fistich gti zasedanich Mezinarodni
velryb&ské komise &etré prislusnych jednani mezi zasedanimi, pokud jde ohyazmen Mezinarodni Umluvy
0 regulaci velrybgstvi KOM/2011/0495. Zdroje uvedené vtomto odstay@du dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu

180 Belgie, Ceska republika, Dansko, Estonsko, Finsko, Frankiko, Italie, Kypr, Lucembursko, Litva,
Mad'arsko, Monako, Bmecko, Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko, Rumurkkoko, Slovenska republika,
Slovinsko, Spojené kralovstvi, Stsko a Svédsko.
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omezenim vyplyvajicim z postaveni EU v IWC jako mawatele by rél byt takovy postoj
vyjadien spolénym jednéanintlenskych stat v ramci IWC, které je v zajmu EU. Rodhje
povazovano za nezbytné, aby zbyvajienskeé staty, které jeStleny IWC nejsou, urychlily
proces pistoupeni. Pouze na zaktadpol&ného jednani a utvéni postoje EU bylenské
staty EU mdly Sanci zajistit vypracovani a prosazovanfingieného a ¢&inného
mezinarodniho regutaiho ramce pro ochranu velryb.

Na 60. vyrénim zasedani IWC v Santiagu de Chile&arvnu 2008 byl zahajenubkzity
proces, ktery ma tit, jak bude IWC déle postupovatlenské staty by iy usilovat o
konstruktivni @ast na vSech jednanich a zothiedat @itom cil, jimz je zaji&ni &inného

mezinarodniho regutaiho ramce.

Kromé toho by EU nila podporovat také zény Filohy IWC, jejichZ cilem je vytviit
piirodni rezervace pro velryby, a postavit se pratirhim na znénu jednacihdadu IWC

smetujicim k rozsfeni tajného hlasovani.

ZasteSujicim cilem EU ve vztahu k IWC je dle Komiseiddj icinny mezinarodni
regul&ni ramec pro ochranu idzeni velryb, ktery zaii podstatné&lepseni dlouhodobého
zachovného statusu velryb a zavede kontrolu IWC vegtkerymi velrybgskymi ¢innostmi.
Toho ma EU dosahnout tim, Zenské staty jednajici spdl@ v zajmu EU maji zaujmout

jednotny postoj k naviim rozhodnuti pedlozenym ze strany IWC, a to:

»  podpai zachovani moratoria na kongri lov velryb v ramci harmonogramui;

» postavi se proti jakymikoli navéim ohled@ novych zpsoh: lovu velryb, které v
sowasnosti umluva neépdpoklada a které by mohly naruSit zachovani moiatoa
komeeni lov velryb, ledaze by takové névrhy z#8su podstatné zlepSeni
dlouhodobého zachovného statusu velryb a uvedly kaatrolu IWC veSkeré

velrybarskécinnosti provadnécleny IWC,;

» podpai navrhy na vytvéeni pirodnich rezervaci pro velryby podle pravidel IWC;

» podpai navrhy narizeni lovu velryb mistnimi obyvateli zaelem obzivy za

podminky, Ze ochranariglusnych populaci nebude naruSen@adnym ohledem na
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zéasadu obe®tnosti a na doporteni wdeckého vyboru a za podminky, Ze velfgha
cinnosti budouadre regulovany a ulovkyistanou v ramci dokumentované a uznané

poteby;

» podpai navrhy, jejichz cilem je ukeih provadeni lovu velryb ,pro v¥decké dely”
mimo kontrolu IWC,;

» postavi se proti veSkerym naurh na zmnu jednacihoradu IWC sm#ujicim k

roz&feni tajného hlasovarift?

Pred konanim sdlze IWC v Santiagu de Chiledervnu 2008 fijala Rada kvalifikovanou
vétSinou spolény postoj, ktery se této sithe konkrétg tykal. Vyslovila se v #8m pro
zachovani moratoria a vyjéth svij nesouhlas s jakymikoli navrhy tykajicimi se nolyc
zpisohi lovu velryb, které by nezatily podstatné zlepSeni stavu ochrany velryb
z dlouhodobého hlediska a které by nedaly pod kanttWC veSkeré operace lovu velryb
¢leny IWC. Podptila v km také navrhy na uk@eni lovu velryb pro #decké gely, ktery je
mimo kontrolu IWC, a navrhy na vybudovani rezervadiarizeni lovu velryb provashého

mistnimi obyvateli zadelem obZivy, pokud by tento lov podléhatitym podminkam.

SHRNUTI

PrestoZze ochrana kytottrgako drutii, které migruji na velké vzdalenosti, spada z veéksti
do agendy prava mezinarodniho, nemélilezita je i jejich ochrana na subregiondlni a
regionalnici lokalni drovni. V oblasti ochrany niiba ohroZzenych niskych druli, mezi nimi

zvlase kytovai, se velmi vyznamhangazuje EU.

EU ma skutény zdjem na ochranvelryb a jinych kytové a zavedla pravniipdpisy, které
jim zaji&'uji vysokou uroveé ochrany. Je tak&lenem mnoha mezinarodnich amluv s
environmentalni tématikou jak na globalni tak regioi Urovni. NejdlezitejSimi pravnimi
prameny tykajicimi se ochrany kytdvgsou zejména S#émice o ochra&é prirodnich
stanovi$, diky ni jsou vSechny druhy kytoviisné chrargny pred amysinym vyruSovanim,

odchytem nebo usmrcovanim ve vodach EUridai o ochrat druhi volné Zijicich

181\/iz Navrh rozhodnuti Rady ze dne 6.11.2008 o gipétery méa byt jménem Evropského spiastvi zaujat,
pokud jde o navrhy zém Mezinarodni imluvy o regulaci velnyjisévi a jejiho harmonogramu, KOM(2008) 711

67



Zivocichu a plare rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi gdivustanoveni amluvy
CITES v EU a zakazuje dovoz kytavdo EU k gevazri komegnim tetim. Na&izeni Rady
0 zachovani a udrzitelném vyuzivani rybolovnychoidw ramci spoléné rybdske politiky
krom¢ jiného stanovi, Ze oblastagobnosti spolné rybdske politiky se vztahuje na
zachovanifizeni a vyuzivani Zivych vodnich zdiiag na tomto zakladuzavela EU dohody
o rybolovu tykajici setast&éné nebo vyldné moarskych sava ¢i nafizeni o pedchazeni

nahodnym ulovikm kytovai.

EU neni¢lenskym statem Mezinarodni umluvy o regulaci vedigbvi, ma v IWC pouze
status pozorovatele a je zastoupena Komisi. Ochkgtavai pati k vyznamnym ciim

v ramci ochrany evropského Zzivotniho ptedi a EU se proto snazi v IWC angazovat
prostednictvim svycklenskych stat, z nichz velka ¥tSina jeclenem ICRW. Nejvice se EU
zasazuje o zachovani moratoria na kamielov velryb, ukogeni provadni lovu velryb ,pro
védecké dely", stanoveni fisngjSich pravidel pro lov mistnimi obyvateli z&alem obzivy a
podporu navrh na vytvaeni @girodnich rezervaci pro velryby podle pravidel IWKbho ma
EU dosahnout tim, z&lenské staty jednajici spét® v zajmu EU maji zaujmout jednotny
postoj k navrim rozhodnuti fedlozenym ze strany IWC.i€d konanim sdize IWC
v Santiagu de Chile &ervnu 2008 fjala Rada kvalifikovanou &tSinou spolény postoj,
ktery se této salze konkreétg tykal.

5.3. Narodni ochrana kytovd v Norsku

Vyklad o pravnich aspektech ochrany kytbv@everniho mie by nebyl Uplny bez rozboru
piistupu Norska, pdezniho statu Severniho meoa zarove zent, ktera lov kytové
provozuje. Analyza jeho ifstupu navic umailje predstavit obech fakta a argumenty
pouzivané tzv. provelrybskymi staty Ur¢ité neni bez zajimavosti, jakym igoben lov
kytovca probiha a na jakém zakkatunguje.Norsky @istup k lovu velryb jeieba analyzovat
v obecnych souvislostech norského rybolovu, jehoicipy se promitaji do vSech aktivit
spojenych s m@m a vyuzZivanim jeho Zivych zdtojFPi zpracovavani této kapitoly jsem
cerpala pevazre z oficialnich stranek norského Ministerstva rylwoio a polseznich

R183

zalezitost®? dale z oficialnich stranek norského velvyslaniecwC a stranek

182 Dostupné z: www.fisheries.no
183 Dostupné z: www.noramb.cz
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mezinarodnich organizaci: Mezinarodni veligh& komise (IWCY“ Komise pro miské
savce v severnim Atlantiku (NAMMC®Y, Mezinarodni rady pro pzkum mde (ICES}*° a
Ryb&ské komise pro severovychodni Atlantik (NEAEC) Pripadné dalsi prameny jsou

uvedeny v poznamce padrou.

5.3.1. Norské hospodeni s plody mde

V norské historii hral rybolov, lov velryb a tuile vZdy dilezitou roli a byl hlavnim zdrojem
obZivy pro mnoho pdieznich komunit a plati to dosud/béské oblasti, chov a zpracovani
ryb zangstnavaji vice nez 30 000 lidi.. Rybtvi je dilezita sodast norského obchodu, nebo
Norsko ovlada jedny z nejbohatSich rigiéych oblasti na $®, ro¢ni hodnota vyvozu ryb a
rybich produki je cca 30 miliard norskych kortifi a predstavuje tak jeden z né&ich
norskych vyvoznich artikl Norsko pati mezi nejétSi dodavatele produktmoie na s¥teé.

Pro Norsko je proto kibvé zajistit rozumné hospaami s plody mie.

VétSina norskych ryb se lovi v norské v§hé ekonomické z@n(EEZ). Spolu se zdnou
ochrany ryb#skych oblasti kolem Spicberka rybd&skou zénou kolem Jan Mayenu se vody
spadajici pod norskou jurisdikci rozkladaji na €cenilionech km#® Vétsina populaci ryb,
které Norsko lovi, je lovena i jinymi ze&mi. Je proto nezbytné spolupracovat na hosferda
s €mito zdroji. Norsko uzaelo se sousednimi staty sérii dohod, jejickdsinici se zavazali

k pravidelnym sclizkam, kde se budedavat rezim hospodani a rozdlovat kvoty.

NejduleZit¢jSi z €chto dohod byly uzaeny s Ruskem a EU. Ryiské oblasti Severniho
more nachazejici se mimo narodni Wné ekonomické zony spravuje Rybliéa komise pro
severovychodni AtlantikNorth East Atlantic Fisheries CommissitcdEEAFC) ve spolupraci s
polieznimi staty. Komise pro meké savce v severnim Atlantikilgrth Atlantic Marine
Mammal CommissiolAMMCO) je forem pro spolupraci v oblasti obecnéhamny,
hospodéeni a studia miskych sava. Lov plejtvaki malych jednostrarinidi Norsko, jelikoz

184 Dostupné z: www.iwcoffice.org
185 Dostupné z: www.nammco.no
186 Dostupné z: www.ices.dk

187 Dostupné z: www.neafc.org
1881 NOK jsou piblizng 3 CZK

89 viz Prilohac. 16.
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Mezinarodni velryb&ka komise (IWC) jiz dle nazoru Norska neni opednan stanovovat
kvoty na jejich lov, které platily od roku 1982.

Udrzitelné vyuzivani plodi moie

Prvaadym cilem norského hospddai s plody mie je zajistit jejich udrzitelné vyuzivani, tj.
zajistit, aby jejich lov odpovidal reprodéiim schopnostem lovenych is&ych Zivaichu.
Toto pravidlo roviz odpovida mezinarodnim poZzadéamkstanovenym ve smlouvackterg
Umluvy OSN o miském pravu z roku 1982, DohodSN o rozumném hospa@ai s
populacemi ryb z roku 1995 a Pravidlech vyuzivatislpSnych ryb#skych oblasti, které
vydala Organizace pro vyzivu a zemdlstvi (FAO) v roce 1995. Proto udrzeni zdravych
moiskych ekosystéin je zakladem pro jakékoli aktivity cetre ryb&stvi, velrybdstvi i
akvakultury. Témsi vSechna rybi komeén¢ vyuZitelnd rybi hejna jsou regulovana pomoci
kvot a licenci. Flotila supermodernich rybl@ych plavidel a fisné pedpisy pomahaji

zachovat udrzitelnost norského rybolovu.

Hospoda&eni s rybimi populacemi tragtié uplatiovalo jednodruhovy fistup. Plati vSak, ze
jeden druh rdZe vyznamnym zisobem ovliviovat fadu jinych drub.*®® Teplota a dalsi
ekologickeé faktory rovéz ovliviwiji migraci a vyvoj tiznych rybich populaci. V dnesni dob
se v hospodeni s ryb&kymi oblastmi stéle vice uphatje pistup zaloZeny na celém
ekosystému. To znamena, Ze hospedanezohletiuje jen dopad rybolovu na populace ryb,
nybrz i obeca vliv rybich populaci na niské prostdi a dopady zém maskeho prosedi
na plody moe.

UdrzZitelné hospodani vyZzaduje znat velikost d@nych rybich populaci, jejichékovou
skladbu, &enf a progedi, v mz Ziji. Mezinarodni rada pro jmkum mde (ICES}* kazdy
rok porovnava a vyhodnocuje Udaje z norskyétieckych piizkumi a Udaje ryb& s Udaji
jinych zemi.Predni norskou organizaci zabyvajici se studiemispyeh oblasti jdnstitut

namorniho vyzkumu. Norsti dci studujici meée Uzce spolupracuji ssdci z jinych zemi,

zejména Ruska.

19 Napriklad treska a norsky slese z velké&asti Zivi hudskem severnim Zijicim v Barentsomari a velryby a
tuleni €Zce pustosi populacézanych druli ryb a organisrin, které tvdi jejich potravu.

1 Rada ICES je mezinarodnim poradenskym organentimy spravujici ryb&ké oblasti zemi v severnim
Atlantiku.
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Norské rybarskeé Urady a prosazovani zakot

Norsko provozuje rybolov natdeckém zakla#] rybastvi a masky vyzkum spada do agendy
Reditelstvi pro rybolov a Institutu pro ey vyzkum, ob tyto instituce byly zaloZeny uz
roku 1900. V roce 1946 Norsko zaloZilo jako prvei# na s¥té¢ Ministerstvo rybolovu, nyni
Ministerstvo rybolovu a pdeznich zalezitosti. Norsky rybi tgmysl se stal vysoce
regulovanym a gimyslem s kvotami a licencemi. JelikoZt$ina rybich hejn migruje mezi
norskymi vodami a vodami spadajicimi pod jurisdificych stafi, celkové lovné kvoty
(TAC)™? se rozdluji na zaklad jednani na mezinarodni Grovni a vysledkghto jednani
jsou pak zakladem pro rozhodovani na narodni Uravoezaleni kvot pro zerpisné oblasti,
c¢asova obdobi, meziizné skupiny rybd a druhy ryb&kych plavidel. Do jednani se
zapojuji norské ¥ady wetns Reditelstvi ryb#&skych oblasti, zapojuji se dasjnrybéiské
asociace, zastupci rybihoupnyslu, mistni tady, ochraniégké organizace a dalSi, kéné

rozhodnuti nalezi Ministerstvu rybolovu a pebnich zalezitosti.

Reditelstvi ryb&skych oblasti, poradni a vykonny organ Ministersi@olovu a pokeznich
zélezitosti v oblasti rybolovu a akvakulturgblasti odpovida za kontrolu mnoZstvi ryb
dopravenych na pevninu (provadi ji pebni stra¥"° a vede statistiky o rybolovivazné
piestupky a nesrovnalosti v mnozstvi nahlaSenych kiloti dokumentaci fipadré ieSi

soudy.

5.3.2. Norsky lov velryb (plejtvaki malych)

Lov velryb byl od samého pétku dilezitou sodasti hospoddké cinnosti osad
nachazejicich se podél norskéhoied a jiz od sedowku predstavuje pro mistni obyvatele
zdroj obzivy. Sotasny vyzkum, regulace a kontralyni z norského lovu velryb ekologicky

Setrny zjisob obstaravani potravy.

92 Total allowable catch.

193 Kontroly probihaji i na zahrasmich plavidlech rybidcich v norskych vysostnych vodach. Od 1.7.2000imus
byt oceanska plavidla vybavena satelitnim sledowardizenim, které umdiuje Gadim negetrzi sledovat
jejich ¢innost. Norsko ma uz#eny dohody o satelitnim sledovani se staty, ktend tyby v norskych
rybaskych oblastech.
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V souwsasnosti lovi Norsko pouze jediny druh, plejtvakaléha®® (syn. Stikovitéha)™.
VSechny ostatni druhy jsouipré chrargny. Ryb&i lovi velryby kthem letnich résioa, kdy
se nevyplaci lovit ryby. Velrylsdkym plavidlem je obdejny rybasky ¢lun, dlouhy giblizné
15 — 25 m a speci&rvybaveny k lovu velrybClun wvétsinou funguje jako rodinny podnik a

jeho posadku tva tfi aZ osm osob,detrg majitele.

Velrybi maso je ufeno ke konzumaci lidmi a je ¢e@no hlaveé pro mistni trhy. V Norsku
pietrvava silna tradice konzumace velrybiho masa layhiemaso a tuk tvid souwast

tradicnich jidel i v jinych¢astech ssta %

Lov plejtvaka malého provozovany v Norsku se tagladiSi od intenzivniho fgmyslového

lovu velryb, ktery byl provagh v minulosti a ktery se zatfoval na velké druhy velryb, z
nichz se hlavé ziskaval velrybi tuk. Tato forma velnjisévi je jiz dlouho povazovana zéov

minulosti.

.Zeleny” pr amysl

Norsky lov velryb, stej& jako hospodini s plody mie je zaloZen na principu ochrany a
udrzitelného vyuzivani ntskych zdroj, které je zaloZzené nacédeckém zaklatl a
ekosystémovém ifstupu. Kvoty jsou stanovovany dle procestipiaveného ¥deckym
vyborem Mezinarodni velryligské komise (IWC). Pouzivani vybaveni, které uhupz
selektivni lov maskych ryb a savc v sokasnosti pedstavuje snad ekologicky nejSe&jai
zpasob ziskavani potravy k lidské sfeg: Zivotni prostedni Zistava ned@eno, spdeba
energie je v souvislosti s Wikem nizka a nedochazi ke zis&ni prostedi unglymi
hnojivy, pesticidy a jinymi chemikaliemi. Je samgmé, Ze lov musi podléhatimérenym
limitam, aby nedoslo k vyhubeni lovenych diuh

19 Synonyma=Balaena rostrata Fabriciug1780), Balaenoptera acuto-rostrafa Balaenoptera eschrichtii
Balaenoptera microcephaleBalaenoptera minor

= mink, minke, plejtvak ostronosy, plejtvak Stikaty, plejtvak Stikovity, plejtvak maly

Zdroj: Biolibrary: http://www.biolib.cz/cz/main/.

195 plejtvaci mali jsou nejmensi z kosticéva Zns se vyskytuji vSude na &¢. V |éts se objevuji v celém
severnim Atlantiku, v zigh migruji na jih. V oblasti severniho Atlantiku dbsgi plejtvaci mali pohlavni
dosglosti v 6-7 letech, dosahuji délky 9 met vazi 5-8 tun. ¥Sina mla@’at se rodi v prosinci, samice jéehi

10-11 mésica. Mladé saje matiské mléko piblizné 6 mesiai. Plejtvaci mali se Zivi planktonem, ale &asti

jejich potravy jsou také ryby.

1% Velrybi produkty jsou prosgné zdravi. Olej z velrybiho masa a tuku funguijko jarevence proti
kardiovaskularnim chorobam.
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Vyzkum

V polovine 80. let minulého stoleti byly Udaje o stavu popalaplejtvaka malého v
severovychodnim Atlantiku ztae nejisté. Norskeé iady proto zahajily vyzkumny program
trvajici rekolik let, ktery n&l za cil ziskat vice poznatko stavu populace této velryby.
Program zahrnoval vizualni mapovani a od roku 1936 mapovani plejtvak zahrnuto do
rozsahlejSiho iletéeho vyzkumného programu, ktery se keomwelryb zangfoval i na
tulens.’®” Ucelem programu bylo ziskat informace o stavu populéznych mdskych
Zivocichu a jejich roli v maskych ekosystémech.

V roce 1990 projednal &decky vybor Mezinarodni velrybgké komise (IWC) metodologii a
vysledky gchto programi a nasled# je schvalil. Na zakladmapovani z roku 1995&decky
vybor vypaital velikost populace plejtvdaka malého v severdwgnim Atlantiku na
piiblizné 112 000 kus a ve stednim Atlantiku 72 000. Plejtvak maly neni protaarskych
vodach povazovan za ohrozeny drukéd®cka pozorovani Mezinarodni unie pro ochranu
piirody a girodnich zdraj (IUCN) a jeho Specializované skupiny pro kytovceoge 2007
ukazuji, Ze plejtvak maly by ¢hbyt presunut z kategorie téthohroZzeny do kategorie malo
dotteny.

Obchod s masem plejtvak malych

V lednu 2001 udila norska vlada povoleni k vyvozu prodtkt plejtvaka malého. Toto
povoleni je pedmétem zvlastni procedury. Vyvozni licence jsou vydgmp export na
Faerské ostrovy, Island a do Japonskadpokladem k ziskani takové licence je, Ze&ain
které se produkt dovazi, je schopna provést u domyeh produkt DNA testy, které
odpovidaji tesim, provedenym v Norsku. Pro zafist bezpénosti a kontroly nad obchodem
s velrybimi produkty byl v Norsku zaveden DNA rdgipodle khozZ lze uéit, zda velrybi
produkty na trhu pochéazeji z povoleného lovu nebao Inelegalniho a neregulovaného. Tento
registr obsahuje Udaje o vSech ulovenych kusechokd 1997 a vysledky testjsou do
registru dodavany hned po skeni velrybéské sezony. Podle Mezinarodni umluvy o
obchodu s ohrozenymi druhy (CITES) spadaji plejtvaali pod druhy Hlohy II, obchod

s nimi byl tedy moZny pouze za specialnich podminékoce 1983 bylo natple CITES

197 Norsko Ehem zakazu lovu velryb od roku 1988-1993 praégrizkum a vyvinulo lepsi techniku sledovani
velrybi populace, jejiho @tu, interakce a souladu v arktick&inpdé. Na zaklad zlepSeni podminek vyzkumu a
za (elem udrZeni rovnovéhy &alo Norsko znovu lovit velryby.
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rozhodnuto, Ze bude respektovano rozhodnuti Meazdmr velrybéské komise (IWC) o
vyhlaSeni moratoria na kondai lov velryb, a obchod s produkty plejtvaka malétyb Gpln
zakazan. Norsko proti tomuto rozhodnuti podalo fnhstiznost (stefhjako proti moratoriu
IWC na kometni lov velryb) a proto mu formatnzistalo pravo lovit velryby a vyvazet

velrybi produkty.

Norsko a Mezinarodni velrybatska komise

V roce 1982 fjala Mezinarodni velryhi&ka komise zakaz kom@riho lovu vSech druh
velryb, s @innosti od roku 1986. Norsko formélivyjadiilo k zakazu své vyhrady,igsto
vSak d@asré zakazalo lov plejtvaka malého do doby, nez bud@kany spolehligjsi
informace o stavu jeho populace. Norskgakny zdkaz lovu velryb vstoupil v platnost v roce

1987.

Docasny zakaz stanovoval, zMezinarodni velryb&ska komise komplexrmposoudi dopady
svého rozhodnuti na stavy velryb a zvazénum(zakazu) a zavedeni jinych lithita paity
ulovenych kus nejpozdji do roku 1990. Do této doby mily byt vypracovany nové,
spolehlivjsi odhady stavu velrybich populaci, které budeopeno lovit, a pijat Upraveny
plan hospodani (RMP). \&decky vybor oba uvedené pozadavky splnil, Mezindrod
velryb&'skd komise vSak na svych vyrioch shromazehich, ktera se konaji od roku 1990,
piesto neni ochotna zakarepodnotit a stanovit kvoty lovu velryb. Namisto doKomise
stanovila nové podminky, které je nutné spligddim, nez budou projednany povolené kvoty
odchytu.

Poté, co se setkala s touto zdrzujici taktiRduse norské vliada v roce 1993 jednostéann

rozhodla lov velryb obnovit?® Roini kvéta odchytu vychazi z RMP vydanéhédéckym

vyborem Komise??° 20t

198 pg znovuobnoveni moratoria na kotmdrlov velryb ze strany IWC ,provelrybgké“ zeng s nevalnou
vyhlidkou na odsouhlaseni RMS obvinilykteré silg ,protivelryb&sky” ladsné staty IWC z filibusteringu (jde

o techniku obstrukce,¢élem je prodlouzit debatu nad¢itgm tématem s cilem zpozdit proces, nebo ho zcela
zmdit) a nevyjednavaji v dobré te. Tvrdily, Ze maji na RMS nerealistické pozadavkieré jej ¢ini
nepouzitelnym. Obvini se brani tim, Ze pouze gjitzajistit nejlepSi mozny postup a naopak jsowzéos
sprovelrybéské”, které nemaji dobrouil ke kompromisu. DalSi otazkou vznesenou ,provedigkymi* staty

je, pra: se zem, které usiluji 0 moratorium jednou provzdyibpec Eastni jednani o RMS. Jejich odgav je, Ze
povaZzuji moratorium a RMS za &vwozdilné zalezitosti, a vifpack, Ze nebude mozné moratorium nadale udrzet
v platnosti, chtji co mozna nejginngjSi praktikyfizeni. Tak nize vzniknout politicky neSikovna situace, kdy
budou koexistovat moratorium a RMS.

Blize www.iwcoffice.org
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JelikoZ Norsko vyjatllo své vyhrady k moratoriu po jehdijeti Mezinarodni velrybiégskou
komisi, zakonné pravo Norska lovit plejtvaky malénih zpochyhovano. Vyhrada byla
ucinéna v souladu slankem V. Mezinarodni Umluvy o regulaci lovu velrficRW), z niz
vychazi zalozeni Mezinarodni velryské komise (IWC) a jejéinnost. V sodasnosti neni
dle Norska zakaz pra¥rzavazny pro zadnotlenskou zemi z tohotodu, Zze IWC odmita
provest ¥decké posouzeni, které bylo podminkdetpvani zakazu i po roce 1990. ICRW
byla uzavena, jak uvadi jeji preambulek ,zajiSeni nalezité ochrany velrybi populace a

1]

umozrni radného rozvoje velryliakého pémyslu na zaklad vedeckych udaf'. Jinymi
slovy, cilem ICRW neni nezistna ochrana velryb, relgulace jejich lovu zZisobem, ktery
ochrani sotasné i budouci zajmy lidstva. Pozi¢eenskych zemi IWC, které ze zasady
odmitaji lov velryb bez ohledu na velikost ¢emeé velrybi populace, odporuji viastniminoil
Mezinarodni velryb&ské komise. Pro Norsko je nicmédilezitd mezinarodni spolupracé p
ochrart a vyuzivani velrybich hejn v souladu s principy Zibérodni Umluvy o miském
pravu. Pestoze jednani v IWC Norsko nepovaZzuje za konstmiktpraci \€deckého vyboru

IWC priklada velkou dlezitost @i obnoveni lovu velryb.

Norsko a Komise pro mdské savce v severnim Atlantiku (NAMMCO)

NAMMCO byla zaloZzena Dohodou o spolupradi pyzkumu, ochra& a hospodé&ni s
moiskymi savci v severnim Atlantiku, uzanou 9. dubna 1992 v Nuuku (Grénsko) mezi
Faerskymi ostrovy, Gronskem, Islandem a NorskemMNKCO je mezinarodni mezivladni
organizace pro udrzovani, management a studiuniskjch savé v oblasti severniho
Atlantiku. Védecké komise NAMMCO svou praci stavi na vyzkumungtivych stran a
praci mezinarodnich vyzkumnychldas, jako jsou ¥decky vybor IWC a Mezinarodni rada
pro prfizkum mde (ICESF® ktera kazdy rok porovnava a vyhodnocuje Udajeoskych
védeckych piizkumi a Udaje rybéi s Udaji jinych zemi. Bvodem zaloZeni NAMMCO bylo
selhani IWC, dosavadginnost organizace se ale zatim ukazuje spiSe jagbxk IWC nez
jeji alternativa. Diky NAMMCO se zlepSilo nakladavelkym pétem stad miskych savé

a fijala kontrolni a monitorovaci systém, ktery zazeadva veSkery lov niskych savi,

199V roce 1993 70% Ndrhlasovalo pro lov velryb.

2% vz Prilohag. 18.

201 \/ roce 2009 rdi povoleni k odchytu 1052 kiis Norsti rybdi v roce 2009 budou moci pro obchodwiely
ulovit 885 plejtvak malych.

202 Rada ICES je mezinarodnim poradenskym organentiamy spravujici rybi@ké oblasti zemi v severnim
Atlantiku.
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véetrg tradicniho polsezniho lovu velryb v Norsku, lov na Islandu a Fkgeh ostrovech i
pavodniho obyvatelstva v Gronsku. Jednim z hlavnibth BAMMCO je zji&ovani, jak jsou
moisti savci ovliveni zmeénami mdského prosedi a vztahy mezi niskymi savci a
klicovymi rybimi hejny. Pomaha tak vyt systém ochrany, udrzovani a vyuZzivani

moiskych savé v dané oblasti na zaklagkosystémovéhorfstupu 2>

Metody zabijeni velryb

Mezinarodni velryb#ska komise #novala zn&nou pozornost snaze zlepSit metody lovu
plejtvaki, aby byla zuiata zabijena co mozna nejrychleji. Norsko hrajeos@zovani tohoto
pozadavku &d¢i roli. V sousasnosti pouzivané metddyjsou na stejné (nebo lepsi) drovni
jako jiné formy lovu velké zse, vzhledem k dabumirani zvifete a procentu zkdt, které
jsou zragny, ale nejsou zabi§f> %°° Volani po Gplném zéakazu lovu velryb mé dle Norsaa

Gcel odvadt pozornost od skutaeych ekologickych problém kterym lidstvoceli.
SHRNUTI

Norsko paiti k nckolika malo std&im na s¥té, které oficialé provozuji lov velryb (a také

mezinarodni obchod s velrybim masem — viz vykladnduw CITES), gesrji jednoho

203 Organizace p@da kazdorme sezeni, kde navrhuje nova dopwmmi vychazejici z vyzkumu nskych
savad. Tato doporteni se tykaji fedevSim metod lovu a environmentalnich otazek. ¥alse jak ochranou
morskych sav@, tak kompromisninteSenim pro pdlezni obyvatelstvo, pro které je lov obzivou. Komsse
svym fungovanim §iliS neliSi odnékterych regionalnich ryltékych organizaci FAO. Vyznamnym krokem bylo
prijeti ,Spoletnych kontrolnich mechanisinpro lov mdskych savé“, které umoauji vyslani ,mezinarodnich*
pozorovateal na plavidla, ¥nujici se lovumorskych sava plujici pod vlajkou kteréhokoli #enskych stét ¢i ke
zpracovani Ulovk napolrezi. Pozorovatelé maji pravo kontrolovat jakékoliv reetni dokumenty, prostory a
nastroje a &astnit seloveckych operaci, nemohou vSak do nich Zadnyfsapem zasahovat. O vysledcich
svych pozorovani sepisufipravu, jejiz original fedavaji Sekretariatu a kopig¢igluSnym dadim doteného
¢lenského statu. Wdeni pripadnych sankci za poruSeni pravidel lovu stanostefgdnotlivymiclenskymi staty
je plre v jejich pravomoci. Sekretariat kazd@r@ zpracovava zpravu o prowdad kontrol a jejich vysledcich.
Blize Zakovska, K., op.cit., str. 201 a www.namnocg.

2% V/elryby se lovi puskou nebo granatovou harpunaub$fla vyvinuta v roce 2000, aby co nejvice veltyed
ztratilo védomi a zertelo okamzi¢. Od této doby umira 75-80% velryb okaniZitoz je vice nez u jinych zait.
Na kazdé lodi je inspektor. Inspektgsou veteriné a posilaji zpravy rykddkym autoritdm. Lovci podstupuji
kazdy rok kurs stleni a jsou podrobeni testu.

295 v/ prvni poloviré devadesatych let se prokazalo, Ze lov velryb ginstbolestny jako byl v osmdesatych
letech. PestoZe lov bykasté&ne povolen diky lepSim metodam zabijeni. Navic bylokazano, Ze velryba citi
bolest steji jako ¢lovék.V roce 1994 bylo 60% ulovenych samic gravidniRlichla bezbolestna smrtigovu
velryb nastala v 80. letech jen u 45%rati Statistika dokazala, Ze v devadesatych leb&etzvysil na 62%. V
polovirgé devadesatych let celych 20% velryb Zilo §ed¢ISi dobu po tom, co bylyisteny. V roce 1995 prehl
incident, kdy velryba bojovala se smrti celych 4iwm podob# trpélo jeSE dalSich 22 zvat. V roce 1995 se
lodi jedna velryba ztratila, protoze jiz byla zéag, pravdpodobré brzy zentela, ale jist musela se smrti
bojovat dlouhou dobu. U lovu velryb podle vyzkurew§tSi GsgSnost okamzitého amrti ne# povu losa.

2% V/iz Prilohag. 17.
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druhu — plejtvaka malého. Rysky piimysl je patéi pokfeznich oblasti Norska. Pro Norsko
je proto kitové zajistit rozumné hospo@mi s plody mife a spolupracuje na hospoela s
témito zdroji i s jinymi zendmi. Na pravidelnych sdlzkach s&mito zengmi se utuje rezim
hospodéeni a rozdluji kvéty. Ochranou, hospotlenim a studiem niekych savé je zabyva
Komise pro meské savce v severnim Atlantiku (NAMMCO). Lov pld€jlii malych
(Stikovitych) jednostranhiidi Norsko, jelikoZz Mezinarodni velrybgka komise (IWC) jiz dle

nazoru Norska neni oprauma stanovovat kvoty na jejich lov.

V hospodéni s ryb&kymi oblastmi se naproti tragk uplatiovanému jednodruhovému
piistupu stale vice prosazujéigiup zalozeny na celém ekosystému, zahrnujici rylbich
populaci na miské prostedi a dopady zém maského prosedi na plody mie. Hlavnim
zajmem Norska je udrzitelné hospeela s plody mie, jez vyZzaduje znatrgsné informace o
dottenych rybich populaciclimz se zabyva Mezinarodni rada prazikum mde (ICES),
piedni norskou organizaci zabyvajici se studiemigy@h oblasti je Institut namwiho
vyzkumu. Celkové lovné kvoty se ragdji na zaklad jednani vedenych v souladu s
mezinarodnimi dohodami, narodni regulace se prabywa hlave zpisobem rozéleni kvot
dané zera Konené rozhodnuti o ZAsobu hospodeni nalezi Ministerstvu pro rytské
oblasti. Samotny rybolov podléh&igné kontrole palezni straZze, oceanska plavidla jsou
vybavena satelitnim sledovacimiize&nim, které umaitije (radim negetrzitt sledovat jejich

cinnost. Vazejsi protiesky v této oblastieSi soudy.

Souwasny norsky lov plejtvaka malého se zcela liSi adutého intenzivniho gimyslového
lovu velryb a je v Norsku povazovan za ekologiclegridy zmisob obstaravani potravy za
piedpokladu, Ze lov podléh& méerené kontrole. Plejtvak maly neni dlédeckych vyzkum

v norskych vodach povazovan za ohrozeny druh.

JelikoZz Norsko vyjétilo své vyhrady k degasnému zakazu lovu velryb po jehdijeti
Mezinarodni velrybgskou komisi v roce 1982, zakonné pravo Norska Ipiafjtvaky neni
zpochyhiovano. V sotiasnosti neni dle Norska zakaz prawavazny pro zadnoélenskou
zemi z toho dvodu, Ze Mezinarodni velrybgkd komise odmita provéstdecké posouzeni,
které bylo podminkou iptrvani zédkazu i po roce 1990. Navic cilem ICRWinmristna
ochrana velryb, ale regulace jejich lovuigpbem, ktery ochrani séasné i budouci zajmy
lidstva. Norsko se zabyva také metodami zabijetiylea sodasné pouzivané metody

povazuje byt na stejné (nebo lepsi) arovni jaké formy lovu velké zire.
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6. Ochrana kytovai a Ceska republika

Ceska republika uznava ve své vnitrostatni i menidir politice dleZitost ochrany
Zivotniho prostedi a pirody, ktera musi byt zachovana v dobrém stavujmaz&dudoucich
generaci.CR je aktivnim ¢initelem v mezinarodnim Usili o globalni ochranwainiho
prostedi a je smluvni stranowtiny dileZitych mezinarodnich Gmluv v této obl&Sti.Pro
Ceskou republiku jaka@lensky stat EU plati také vyse uvederrédpisy unijniho prava a
vysoka urové ochrany pirody a kytové v ramci EU. Informace k této kapitole jseerpala
pievazit z vladniho navrhu, ktery serguklada Parlament’R k vysloveni souhlasu
s ratifikaci Mezinarodni Umluvy o regulaci velryb&i a jejiho Harmonogramu v roce
20048 oficialnich stranek Poslaneckéssrovny Parlament@R**® a Ministerstva Zivotniho
prostedi CR*°.

Na podporu ochrany kytotd CR pristoupila k Mezinarodni Gmlwvo regulaci velrybistvi
(ICRW). Oficialnim datem fistupuCR k ICRW je 26. leden 2005 igdchozich zasedani
Mezinarodni velrybgské komise (IWC) s€R (astnila pouze jako pozorovatel, 57. zasedani,
které se konalo véervnu 2005 v Koreji, S€R (Kastnila jiz jako smluvni strana s pravem
hlasovat. Svym hlasovanim tak podfs tabor tzv. protivelrybi&kych zemi, nehb,a ckoli
nemame mi@, ceska véejnost vyraza podporuje ochranu velry*. CR se rovisZ zapojuje
do prace Vyboru pro ochranu. Vzhledem k velif@hké rovnovaze tu stati podporujicich
ochranu velryb na stranjedné a stét podporujicich lov velryb na strardruhé seCR i

v nasledujicich letech aktig¥nzapoji docinnosti v ramci IWC tak, aby mohla prosazovat
zamy, kwili kterym k ICRW gistoupila. Ri projednavani odbornych zaleZzitosti bude
delegace ufednosiiovat hledisko ochranyigody a princip rozumného vyuZivani Zivé

piirody.

207 7 &ch nejdilezitgjich z dané oblasti jsou to rapUmluva o biologické rozmanitosti, Umluva o
mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy ¥okijicich Zivatichi a rostlin, Umluva o ochransighovavych
druhi volné Zijicich zivaichi (Bonnskd Umluva), Smlouva a Antarktich Protokol o ochran zivotniho
prostedi ke Smlouy o Antarktick (Madridsky protokol), Umluva o ochranevropskych pla# rostoucich
rostlin, volrg Zijicich Zivasichi a pirodnich stanovid (Bernska uUmluva), Umluva o ochkarswtového
kulturniho a pirodniho @dictvi.

208 7droj: VIadni navrh, kterym ser@dklada ParlamentGR k vysloveni souhlasu s ratifikaci ICRW a jeji
Harmonogram .

(2004, semovni tiske. 666, dostupny z: http://www.psp.cz/cgibin/eng/&gwt/tiskt.sqw?0=4&ct=666&ct1=0)
299 \www.psp.cz

20 \www.mzp.cz

2L RNDr. Pavla Hyov4, delegatka zéeskou republiku, vyjaeni zposatku sctize IWC v roce 2005
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Divody pro élenstvi CR v IWC

Ackoli mize Gast suchozemského statu jak&® v podobném mezinarodnim uskupeni na
ochranu mé#éskych ziv@icha, jez WtSina obyvatel netta v prirodé moznost nikdy spéit,
pusobit portkud bizarg, ma nas fistup k ICRW své dvody a opodstatimi jak z hlediska
mezinarodniho, tak vnitrostatniho. Politicky bdfWC o moratorium na komeéni lov velryb

a obnoveni velryld&tvi je kriticky sledovan stovym veejnym mirgnim a takéceska
verejnost apelovala na vladu, aby se zasadila o ochralnyb. Z mezinarodniho hlediska jde
0 jiz zmiiovany Kehky pondr sil v IWC, kdy se oba tabory snazi ziskat noley. Ceska
republika byla pozadanaequstaviteli viad Spojenych stéamerickych, Spojeného kralovstvi
a Ndmecka o fistoupeni k IWC a reprezentaci ,protivelryblly zangtenych* stat. ProCR
jako novyc¢lensky stat Evropské unie byl vstup do IWC ré&rzadouci (viz vyse).iRiny
piistupuCR k ICRW gredstavuji politické dvody a politicky vyvoj v IWC spie neZ Gdaje o
dramatickém poklesuskterého druhu velryh*

Odparci (eastiCR v IWC jako protiargumenty uvadi jakiebdy ekologické, tak politické. Za
spornou je povazovana otazka, zda seripaot plejtvaka malého, ktery je podle tvrzeni
velrybéaskych stal prevazié loven, jedna skuteé o ohroZzeny druh, a ani ekologické
hledisko neni zdaleka jednozin&. Je skutaosti, Zze zakaz znamena adlu lidi nutnost
jiné obzivy i v geneseném smyslu a tradi zengdelstvi jako alternativa lovu velryb
zpisobuje Zivotnimu prosdi vyznamné Skody,fauz formou eroze nebo salinacédy,
znehodnocovani iprodnich stanovis a tim dbytku prozenych drufi, zneistovani
podzemnich d@i¢nich vod atd. V fipact moratoria na komeni lov velryb se tedy z gitého
pohledu jednd o nevhodny kulturni diktat zemi, &tee samy chovaji v mnohém mén
ekologicky. Z politického hlediska se IWC jevi jakweefektivni a jeji rozhodnuti jsou
nekontrolovatelna a nevymahatelna, majadu vyjimek.Clenstvi v IWC je dobrovolné,
takZze mnohé stéaty praktikujici lov velryb jejigieny nejsou a ve \Wu pravnich nejasnosti,
nejednoznénosti a pravnich mezer ICRW by bylo moZno gedpokraiovat®™?
Zajimava by jist byla i analyza moznychitimosi a dopad nasSehcailenstvi, ICWR pai pro
CR k jedrem z nejdrazsich mezinarodnich dmluv na ochranutifikio prostedi vibec a
maze komplikovat mezinarodni vztaliiR se staty jako Japonsko a Norsko.

212 Blize vladni navrh, kterym seigulklada Parlament@R k vysloveni souhlasu s ratifikaci ICRW a jeji
Harmonogram, op.cit.
13 Srov. blize Ing. Jan Schwippel, CSc., poslanegionu Berounsko a Hovicko, projev v PSR

Dostupny z: http://www.janschwippel.cz/defzhip?fIDCLANKU=203.
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Povinnosti vyplyvajici pro CR z ICRW a zpisob jejich zajisténi:

1. Komis& CR pro velryby

Podle¢l. 11l ICRW kazda smluvni strana jmenuje jednatiena IWC, ktery zastupuje zajmy
své smluvni strany v IW&*. Clena IWC zaCR a ffipadné odborniky poradce pro praci ve
vyborech IWC jmenuje a odvolava ministr Zivotnihocogkedi, ktery je odposdny za
provadni ICRW. Z hlediska zajinCR mégclenstvi v IWC vyznam pro prosazovani globalni
ochrany Zzivé firody v souladu s vladni politikou ochrany Zivomiprostedi, takZze neni
nutné, aby p kazdém jmenovani a odvolavadiena IWC byl vyzadovan souhlas viady.
Podlec¢l. 1l odst. 5 ICRW nese kazda smluvni strana vgdaastnihoclena IWC a jeho

odborniki. Vydaje jsou hrazeny z rozgto Ministerstva Zivotniho prostdi.

2. Clenské fFispevky

Provoz sekretariatu IWC je hrazenizspsvka smluvnich stran, o jejichz vySi rozhoduje IWC
na svych zasedanich. IWCkijpla pravidlo, Ze smluvni strany, které nezapjativij
piispivek, nemaji pravo hlasovat na jednanich IV@@&nsky ffispsvek je hrazen z rozgtu

kapitoly Ministerstva Zivotniho prasdi.

3. Dalsi povinnosti

Praktické pl@ni dalSich povinnosti neni ptoR obtizné, pogvadZ nema vlastni nisky
rybolov a velryb#stvi neni provozovano na lodich pod statni viajKeské republiky. Jedna
se redevsSim o opé&bni k zajisni aplikace ustanoveni ICRW a potrestardspupki proti
témto ustanovenimipcinnostech osob nebo lodi igpbnosti smluvni strany, jéeba stihat
piestupky a poruseni ICRW ad&avat IWC vSechny podrobnosti o kazdéiegtupku proti

ustanovenim ICRW osobami nebo dad, které spadaji doggobnosti smluvni strany.

4. Pravni zaji&ni zavazk plynoucich z ICRW a kompatibilita s pravningdem Ceské

republiky

214 0d vstupuCR do Mezinarodni velryliaké komise v roce 2005 je komikau IWC zaCeskou republiku
RNDr. Pavla Hyova.
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Od vstupuCR do EU plati \CR predpisy EU vztahujici se na dovoz velryb a vyiolknich

a regulaci obchodu s vdrzijicimi zivocichy (viz vyse), z toho plyne, Ze dovoz a zpracdévan

velrybich produki na izemCR jsou vylogeny.

K regulaci lovu velryb, jak to pozaduje ICRW, jsoutné zakonné a spravni mechanismy
k regulaci fyzickych a pravnickych osob, které mdyi velryb&stvi. Tento poZzadavek
zaji¥uje zakon ¢. 100/2004 Sh.o ochrag druhi voln¢ Zijicich Zivaticha a plar rostoucich
rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich #g@ch k ochrak téchto druli a znéng
nekterych zakon (zdkon o obchodovani s ohrozenymi druhy Regulace lovu velryb je v §

20 uvedeného zakona upravena takto:

,1. Na lodich plujicich pod statni vlajkoGR je zakazan lov kytowcna které se vztahuje
tento zédkon. Zakon se vztahuje na vSechny drubydiyt

2. Vyjimku ze zakazu podle odst. iZmza delem ¥deckého vyzkumu éd Ministerstvo

Zivotniho prostedi, které nize v udlené vyjimce stanovit podminky lovu.

3. K udileni vyjimky podle odst. 2 si Ministerstvo Zivotniprostedi vyzada stanovisko

vedeckého organu, kterym je Agentura ochrariyquly a krajinyCR.*

Zakaz lovu kytové podle tohoto zakona je specialnim ustanovenimt&noseni § 5 odst. 1
zékona ¢. 61/2000 Sb., o namwmi plavbé, podle kterého je na lodich pod statni viajkou
Ceské republiky vyloten mdsky rybolov. Vychéazi se z toho, ¥&ska republika komani
moisky rybolov etrg velryb&stvi neprovozuje a ani provozovat nebude vzhledensue
vnitrozemské poloze. Pokud bude pras@dov kytoval k védeckym @elim, musi byt
povolen Ministerstvem Zivotniho prastli, které je garantem dodrzovani ICRWR.

ICRW uklada stranamigpmout opateni k potrestaniipstupki proti jejim ustanovenim, coz

je oblast, ktera je ¥eském pravniniadu vyhrazena zakonu. Sankce za poruSeni zakaau lov
velryb jsou stanoveny v 8§ 31 a 32 vySe zf#&ho zakona o obchodovani s ohroZzenymi
druhy, a to formou pokuty. Podle38 zadkona¢.100/2004 Sbje mozné nezakowrdovezené

a drzené exempi@ kytovd zabavit. Velryby jsou podle tohoto zakona v kategglruhi

piimo ohroZenych vyhubenim®, na které se vztahujeraveh také podle 88 181f a 181g
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zékonac. 140/1961 Sb., trestni zdkgnve zréni pozdjSich pedpisi. Podle citovanych
ustanoveni trestniho zakonaiZe byt potrestan trestem adim svobody az naiit léta,
zadkazemginnosti nebo peftitym trestem, kdo v rozporu s pravnintegdpisy usmrti, zii,
zpracovava, doveze, vyveze, provezigchovava, nabizi, zpréstkuje, sob nebo jinému

opati exempld druhu gimo ohroZeného vyhubenim, a tedy i velryb a vetlylgroduki.
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ZAVER

Cilem mé prace bylo objektigremapovat situaci v oblasti mezinarodni a narodhirany a
regulace lovu kytout a zaklad toho zhodnotit, zda se lo¥dhto mdskych savé fidi podle
pravidel a jakych, neohrozuje-li jejich populacejatym dalSim nebezpam musi kytovci
¢elit. Pro vhled do problematiky jsou velmildzité wcné souvislosti, proto se jimemuiji

v (vodu své prace.

Vé&cné souvislosti ochrany kytofrc

BohuZel mozné vyhynuti dridlkytoval neohrozuje jen jejich lov a s nim souvisejici ajath
ktery miZze byt kdykoliv zruSen. Nyni musi kytoveelit nebezpé& v podolg niceni zdroji
potravy a ztratu habitatci hrozke tzv. vedlejSich udlovik, chemickych latek, odpad
globalniho oteplovani a dalSim hrozbdm vyplyvajicimantropogennich vliv na Zivotni
prostedi oceaf. Dopady lidskyckeinnosti na Zivotni progtdi jsou dalekosahlé a zavazné a i
oceany navzdory své nigaistavitelné rozloze Zmaji poctovat nasledky lidskych aktivit.
Neni uz oceanu, ktery by nebyl zige¢n, a vyuzivani mie ¢lovékem ma dopad na zivé
organismy. To je podle mého nazoru skntau hrozbou. VSechny tyto problémy mohou byt
zmirrény, kdyZz ne zcela wgSeny, jen raznymi zénami v chovani lidské spdleosti.

VétSinu €chto hrozeb pojmenovava a upravuje mezinarodnioprav

Préavni souvislosti ochrany kytovc

Klicovou ulohu pi ochraré kytovai hraje vzhledem k homogeditmoiského prosedi
mezinarodniho pravo,festoZze ochrana na regiondlni a narodni Urovni jeéng dulezita a
nezastupitelnd. Mezinarodni pravo zabyvajici seawiu kytové tvori pomerné rozsahly
soubor norem velmitznorodé povahy a Uzce souvisi sétgvou ochranou @ oceari a

biodiverzity.

Velkou pozornost &nuji regulaci lovu kytova, ktery byl az donedavna hlavniiginou jejich
ohrozeni, a vzbuzuje dosud nejvyrgsinreakce nejen u odborriikale i u Siroké vi@jnosti.
Prvni amluvy, jejichz pedmétem byla ochrana kytou¢ se ¥novaly pouze é&kterym
vybranym drulim kytovai. Jejich @elem bylo spiSe nez ochrana drubabragni jejich
aplnému peloveni. Ke zvySeni stévzdecimovanych populaci tyto amluvy riepely

velkym dilem. Masivni lov velryb v 19. a 20. stélelohnal mnohé druhy aZz na pokraj
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vyhynuti. V sodasnosti se celostovy lov kytovai fidi pravidly gFjatymi na pidé
Mezinarodni velryb&ké komise, ktera je nynijigstoZze byla fwodné ziizena za &elem
regulace komeéniho lovu velryb, hlavnim mezinarodnim organem &amym na ochranu
kytovci. Ochranci pirody i vedci se mnoho let snazili o to, aby byl korr@rlov velkych
kytovci postaven pod efektivni kontrolu. Od roku 1986 jeplatnosti moratorium
Mezinarodni velryb&gké komise na komémi lov velryb, stanovujici nulové kvoty
povoleného odlovu. BohuZzel ¢lem povalénych let dochazelo v obrovské imi

k podhodnocovani udaja tyto akce pustoSily ¢které populace tak, Ze jejich obnova se

zpozdila o desetileti. Naproti tomgkteré populace jiz vykazuji znAmky obnovy .

Moratorium na komeni lov velryb je dnes velmi diskutovanou otazkouyenena poli
Mezinarodni velryb&ské komise. Jehodpodni platnost na dobu 10 let byla v roce 1992
prodlouZzena na dobu neiiou a plati dosud. Lovit velryby je tak od roku8®oficialre
mozné pouze na zakkadedné ze dvou vyjimek: jedna-li se o lov zé&elem deckého
vyzkumuci domorody lov za &elem obzivy. Komean¢ Ize lovit velryby i v gipadt, Zze zens
vznese proti moratoriu vyhradu a neni jim tak nadézana. V poslediad vzdy zistava
jisté dok vréatily. Radaclenskych zemi IWC sefiilani k nazoru, ze IWC takistava bez

piimého vlivu a jeji rozhodnuti jsou malgidgna.

DalSi vyvoj na fid¢ Mezinarodni velrybi&ké komise si zaslouzi zvySenou pozornost. ldodn
se diskutuje o zruSeni moratoria na kotnédov velryb, coZz by mohlo vést k postupnému
astupu ochrarigdkého pistupu ke kytovém ve prospch jejich vyuzivanim s omezenim
.pouze” pozadavkem udrzitelnosti. Veétle trvale udrzitelného rozvoje jaichz kladeny na

utilitarni vyznam biodiverzity jist pochopitelny.

S lovem kytové@ souvisi export velrybich produkt EU zakazala jiz v roce 1981 veSkery
dovoz vyrobki z kytovadi a spolu s USA adgkterymi dalSimi zermi prosadila v roce 1983
vramci CITES zakaz mezindrodniho obchodwnst druhy kytova, které podléhaji
moratoriu IWC. V sotiasné dob jsou v Rilohach CITES uvedeny vSechny druhy kytibvc
Norsko a Japonsko opakowvampiedkladaji na konferencich CITES navrhy na obnoveni
mezinarodniho obchodu s masem pro §8jndruhy. BohuZel stefnjako u Mezinarodni
umluvy o regulaci velrybdtvi mize kterykoli ¢lensky stat CITES dinit jednostranné
prohldSeni nebyt vazan jejimi ustanovenimi. Dalphwblémem naplovani cii CITES je
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ilegalni obchod s velrybimi produkty. Vyznamnym elsiem obchodu s produkty z kytdvc
je nezanedbatelna role jednotlivce jako sgloitele, ktery ma moznost volby, zda si produkt

koupit ¢i nikoli.

Zda se, ze lov kytovcv Norsku a Severnim mige zaloZen na seridznich podkladech, které
zaji¥’uji, aby jednotlivé populace velryb nebyly ohroZenjgjich stavy byly trvale udrzitelné.
Lovci tvrdi, Ze jejich¢innost je zaloZzena naédeckych vypoétech a Ze ochrana zat
neznamena zastaveni lovu, ale jeho spravnou regubéskutabilni tedy #stavaji pouze
kvoty a zmgisoby sitani populaci zwat. Pohled ochréaricpiirody by ale rozhodhnengl byt
zanedbavan, mohlo by to vést k opakovani histon@sakii prvni poloviny 20. stoleti.

Ochrana kytovit de lege ferenda

PrestoZze ma legislativa z&mena na ochranu kytoucznany kvantitativni rozsah, je pravni
Gprava pordrné nekompletni. Nkteré dilezité otazky a vyznamné aspekty, jako imap
ochrana dkterych druli malych kytové, nejsou upravenyiec nebo jen v omezeném

rozsahu.

Za zvlast dulezitou povazujide lege ferend&valitni globalni Upravu metod rybolovu, jez
jsou Setrné k migkému progedi, umoauji selektivni pistup k rybolovu. Proifipad, Ze lov
velryb bude povolen, &y by byt vyvinuty a uplatovany takové metody lovu, aby byla smrt
pro zviata co nejvice bezbolestna. Velndinny zpisob ochrany fedstavuje takéizovani
velrybich i jinych maskych rezervaci na narodni i mezinarodni arovni.hlg§ovani
velrybich rezervaci spada mimo jiné i mezi kompeteMezinarodni velryligdké komise a
toto téma je na jeji qmé aktualni a diskutované. Nepéi prostor pro ochranu rrekého
prostedi a v jeho ramci i ochranu kytavse otevird na regiondlni arovni, umaje celit
konkrétnim problériim kazdého regionu a zjednoduSuje cestu ke hledampiomisu mezi

z(Castrenymi staty.

Velmi pakivou a podstatnou je otazka malych kytdv®ezinarodni velrybi&ka komise se
sice k ochraét malych kytovd stavi kladd a na jeji id¢ je vyvijena spoluprace mezi staty
na uchovani a managementichto druli, ¢lenské viady ale naziraji na problém pravni
kompetence IWC nadifmym ¢i negimym lovem malych kytowvc razr¢. Tak i pges to, Ze

v o

mezinarodni imluva na globalni arovni, ktera bypsablematikou ochrany a regulace lovu
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malych kytové vyhradré zabyvala. H¢inou jejich Ubytku vSak je nejen nedostai@
regulace na mezindrodni Urovnikteré populaceéthto Zivaicha se vyskytuji zasti nebo
zcela v pokeznich a vnitrozemskych vodach, kde mohou byt spradrobjektem

nezodpo¥dnehoci nelegalniho lovu.

Nicmére pravo samotné, liyv této oblasti bezesporu nezastupitelné, je jenija z mnoha
prostedki, které ndm mohou pomaoci kytovce a Zivot na Zeméawtt. Aktérfi na poli ochrany
Zivota v mdich je celarada a jsem ieswdéena, Ze jedinou cestou vedouci k dcu je

komplexni pistup, p@inaje mezindrodnim pravem a Keru jednotlivce.

Mym cilem nebylo jen popsat problematiku ochranyokgi, ale také demonstrovat, jak je
piiroda komplexni a citliva i na nejmensi detaily.kBd mame pedstavu o tom, jaké
nasledky nmiZze poruSovani fjrody mit, néli bychom se jim snaZit zabranit. Ktomu je
dulezité mit spravné informace. Doufam, Ze moje ptdte informace nabizi a shrnuje, a to
jak sowasny stav, tak i historii ochrany i@ kytovd@ na arovni mezinarodni a narodni. Na
zaklad tohoto gehledu si Ize utvigt hodnoceni, které vychazi ze skirtého stavu. Ke své
praci jsem se snazilaiptupovat objektiv, snazila jsem se nastinit i argumenty a obhajobu
zeme kytovce oficial nadale lovici, kterou je Norsko.

Ochrana kytowvi, stejré jako jinych slozek biosféry, je trvaly proces, kt@emize byt nikdy
povazovan za dokéeny. Udaje, se kterymi pracujeme, museji byt némis#novu
vyhodnocovany a fighodnocovany, jei¢ba hledat novéifstupy k ochra& které spravé

reaguji na no¥ vznikajici hrozby a nebezgie
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ABSTRAKT

Tématem této diplomové prace je ochrana kyiio8everniho mie. Hlavnim cilem prace je
uréeni, jakym zpsobem pispivA pravo k ochran téchto ZzZivaicha, a pojmenovani
arovni narodni, subregionalni a regionalni, ale ilmovni mezinarodni. Pro ochranu kytévc
je nezbytné znat jejichtpozeny zfisob Zivota a chovani &kt o nebezp&ch, kterym musi

¢elit a jak jim je mozno zabranit.

Prace je rozelena na Sestasti. Prvni d¥ ¢asti gedstavuji Uvod do problematikygnovany
obecnym a $cnym souvislostem ochrany kytaucZabyvaji se biologickymi souvislostmi,
vyznamem ochrany drdhi biodiverzity, @icinami a formami ohroZeni kytoug struené
rekapituluji historicky vyvoj lovu kytouvt a pa@atky jejich ochrany. Dopknim ve teti casti

je rozbor pravniho rezimu, resp. reginbiologickych mdskych zdroji, které jsou pro
ochranu miské biodiverzity ufujici, a mezinarodipravni zaklad ochrany meké
biodiverzity. RestoZe je m& prace za&fana na ochranu kytowcSeverniho mie@, €zZiStm
jejich ochrany jsou dvglobalni mezinarodni imluvy, na jejichz zaldgatobiha v sotasné
doke veskery lov kytové i obchod s nimi, Mezinarodni umluva o regulaciryeéstvi a
Umluva o mezinarodnim obchodu s ohroZzenymi druhin&/@ijicich Zivasicha a plarg
rostoucich rostlin. Spolu gipadem ochrany kytovcu Mezindrodniho soudniho dvora se
vénuji ttmto Umluvam vectvrté ¢asti, zandrené na ochranu kytowcna globalni GrovniV
patécastirozebiram ochranu kytoucSeverniho mie, a to na zakladmezinarodni Dohody o
ochrarg kytovai Severniho mi®, v ramci Evropské unie a na narodni arovni vizégosud
kytovce lovici, kterou je Norsko. V tomto kontexta zajimavou aifnosnou povaZzuiji v Sesté
asti i zminku o ochrankytoval v Ceské republice, ktera reprezentuje vnitrozemsky; sta
prosazujici fisnou ochranu kytovca zakaz jejich lovu. Praci daplje zavr, jenz se snazi

e

shrnout nejdlezitéjSi poznatky a nazkd moznosti dalSiho vyvoje této slozité problemgtik
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ABSTRACT

Legal Aspects of National and International North 8a Conservation of
Cetaceans

Presented diploma thesis focuses on the proteatidrconservation of cetaceans in the North
Sea. The main goal of this paper is to determinve laav contributes to the protection of these
creatures, to name the most important instrumehgt help to protect cetaceans at
international, regional, subregional and natioeakls. For protection of cetaceans it is also
necessary to identify the natural way of life amdhdvior of these animals and to learn more

about the dangers they face and how they can lvemtex.

The thesis is divided into six parts. The first tparts are devoted to introduction to general
biological and factual context of the protectioncaftaceans and recapitulate the historical
process of whaling and the dawn of their protectidre third chapter briefly summarizes
legal regime of the sea and regime of living marmesources that is decisive for their
protection and describes an international backgtoninthe marine biodiversity protection.
Though my thesis is focused on the preservatiocetdiceans of the North Sea, the core
instruments of their protection are nowadays twobgl international contracts, the
International Convention for the Regulation of Whgland Convention on International
Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flbnay constitute a background for
whaling and international trade with speciemen efaceans. Together with a case of
protection of cetaceans at the International Cotidustice the four part is dedicated to the
protection of cetaceans at a global level. Thehfifhapter deals with the protection of
cetaceans of the North Sea at the subregional atidnal levels, specifically under the
Agreement on the Conservation of Small CetaceartkeoBaltic and North Seas, in the EU
and in Norway, one of the few countries of the wonthere whaling has officially been
conducted. Norwegian arguments for whaling areamasle in many ways and they certainly
are not without interest. The sixth part descriesttitude to whaling of the Czech Republic
that representes an inland promoting a strict ptmte of cetaceans and a ban on whaling.
The work complements the conclusion that summatizepaper and indicates possibilities
for further development in this area.

93



Velrybé&stvi
Ochrana kytowvt

Severni mée

Whaling
Conservation of cetaceans
The North Sea

KLi COVA SLOVA

KEY WORDS

94



PRILOHY

Ptilohaé. 1;

Cetacea — Kytovci (78 druli, 10¢&eledi)
Do ozubenych kytovciadime &eledi, 34 rody a 68 drihKosticovci zahrnuji £eledi, 6 rod a celkem 11 druh

I.) Pod‘ad: Kosticovci (Mysticet) - Baleen Whales

Celad: velryboviti (Balaenidagd - Right Whales

Balaena mysticetusinnaeus, 1758 velryba grénska(syn. v. severni, kyt obecny) - Bowhead, Bowhead Whal
(syn.B. vulgarig

Eubalaena glacialigMiiler, 1776) -velryba ¢erna (syn. v. severozapadni) - Northern Right Whale, #iaRight Whale
(syn.E. antarctica, E. antipodum, E. eubalaena, Balaglaialis)

E. g. glacialis(Miller, 1776) -velryba biskajska - Northern Right Whale

E. g. japonicalLacépede, 1818)velryba japonska- Japan Right Whale

Pozn.: Nasledujici druh byv&ktierymi autory povaZovan jako a jizni polokouliigijpoddruh druhtEubalaena glacialis
Eubalaena australigDesmoulins, 1776) velryba jizni - Southern Right Whale

(syn. Balaena australis, Eubalaena glacialis aistral

Celad: velrybkoviti (Neobalaenidag- Pygmy Right Whale

Pozn.: Nkdy fazena jako pagtled’ Neobalaeninae ramcicelediBalaenidae

Caperea marginatéGray, 1846) velrybka mala (syn. velryba mala) - Pygmy Right Whale

(syn. Balaena (Caperea) antipodarum, B. (C.) neobglalmdbalaena marginata, Balaena marginata)

Celad: plejtvakovcoviti (Eschrichtidae syn.Rhachianectidae- Gray Whales

Eschrichtius robustugLillieborg, 1861) -plejtvakovec Sedy(syn. velryba Seda, plejtvak Sedy) - Gray Whale
(syn. E. gibbosus, E. glaucus, Rhachianectes glaBalaenoptera robusta)

Celed plejtvakoviti (Balaenopteridag - Finner whales (syn. Rorquals)

Megaptera novaeanglia@orowski, 1781) keporkak (syn. k. dlouhoploutvy, plejtvak dlouhoploutvy, keporkak, velryba
keporkak, hrboun dlouhoploutvy) - Humpback Whale

(syn.M. nodosa, M. longimata, M. longipinna, Balaena asangliag

Balaenoptera physalusinnaeus, 1758) plejtvak mySok (syn. mySok, kyt mysi, tunolik) - Fin Whale

(syn.B. gibbar, B. antarctica, B. rorqual, B. comunisl&na physalys

Balaenoptera acutorostrateacépede, 1804plejtvak maly (syn. mink, p. ostronosy, minke, Stikohlavy, Stiitg) - Minke
Whale

(syn.B. acuto-rostrata, B. minor, B. microcephala, Bclagchtii)

Balaenoptera ederfindreson, 1878 plejtvak Brydeiiv - Bryde's Whale

(syn.B. bryde)

Balaenoptera borealisesson, 1828 plejtvak sejval (syn. p. severni, sejval) - Sei Whale
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(syn.B. arctica, B. alba, B. schleggli

Balaenoptera musculykinneaus, 1758) plejtvak obrovsky (p. sirovy, indicky, modra velryba, kyt sitithy) - Blue
whale

(syn.B. sibbaldi, sulfureus, Sibbaldius m., Balaena raliss

B. m. brevicauddchihara, 1966 - plejtvak obrovsky - Blue whale

Podad: Ozubeni Odontocet) - Toothed Whales and Dolphins

Celed”: delfinovcoviti (Platanistidag syn.Susuiadg- River Dolphins

Platanista gangeticdRoxburgh, 1801) delfinovec ganzsky(syn. susu, s. ganzsky, delfin ganzsky) - GangesrRiolphin
(syn.P. minor (= indi), Susu gangetica, Delphinus gamcget)

Platanista minotOwen, 1853 delfinovec indusky(syn. d. indsky) - Indus River Dolphin (syn. Indsissu)

(syn.P. indi, Platanista gangeticaar. minor)

Lipotes vexilliferMiller, 1918) -delfinovecéinsky - Yangtze River Dolphin (syn. Baiji, Whitefin Dolphin

Inia geoffrensigde Blainville, 1817) delfinovec amazonskysyn. inie amazonska, inie) - Pink River Dolphin, RguBoto,
South American River Dolphin

(syn.l. boliviensis, Delphinus geoffrenkis

Pontoporia blainvillei(Gervais & d"Orbigny, 1844)delfinovec laplatsky- Franciscana

(syn.P. tenuirostris, Delphinus blainvillei, Stenodelpt)

Celed: narvaloviti (Monodontidag - Narwhals and White Whales, Beluga

Delphinapterus leuca@allas, 1776) béluha (syn. Eluha severni, b. niekd) - Beluga Whale
(syn.Delphinus leuca¥
Monodon monocerdsinnaeus, 1758 rarval (syn. n. jednozuby, n. jednorohy, zoboun jednorpzé&arwhal

(syn.Ceratodon m., Tachinices megacephglus

Celed: delfinoviti (Delphinidag) - Dolphins (syn. Ocean Dolphins)

Steno bradanensigesson, 1828) delfin drsnozuby - Rough-Toothed Dolphin

(syn.S. rostratus, S. frontatus, Delphinus rostratusbidanensis, D. frontatys

Sousa teusz({Kikenthal, 1892) delfin kamerunsky - Atlantic Hump-Backed Dolphin

(syn.Sotalia teuszji

Sousa chinensi®sbeck, 1765) delfin indo¢insky (syn. d. bengélsky, d. malabarsky) - Indo-Pacificripbacked Dolphin
(syn.Delphinus chinensis, Sousa sinensid. ¢insky; S. plumbea, lentiginosa, borneensig]. bornejskyfergusoni; Steno
lentiginosu}

Sotalia fluviatilis(Gervais & Deville, 1853) delfin brazilsky (syn. d. amazonsky, d. guayansky, d. bledy, tukusjay
Dolphin, River Dolphin, Tucuxi

(syn.S. pallida, S. tecuxi, S. guianensis, S. brasit&melphinus fluviatilis, D. guianengis

Lagenodelphis hosé&iraser, 1956 pliskavice saravackdsyn. p. sarawacka) - Fraser's Dolphin

(syn.Lagenorhynchus hogei

Lagenorhynchus acutf&ray, 1828) pliskavice kéloboka (syn. delfin Bloboky) - Atlantic White-Sided Dolphin

(syn.L. leucoplerus, Delphinus acujus

Lagenorhynchus albirostrigGray, 1846) pliskavice klonosa(syn. delfin Blonosy, d. Blohuby) - White-beaked Dolphin
(syn.L. ibseni, Delphinus albirostrjs
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Lagenorhynchus thicole@ray, 1846 pliskavice falklandska

Lagenorhynchus obliquider@ill, 1865 -pliskavice plochd@ela (syn. delfin kratkohuby) - Pacific White-sided Dioip
(syn.L. longidens, L. ogneyi

Lagenorhynchus obscur¢&ray, 1828) pliskavice tmava- Dusky Dolphin

(syn.L. fitzroyi)

Lagenorhynchus crucigé¢fuoi & Gaimard, 1824) pliskavice pestra- Hourglass Dolphin

(syn.L. latifrons, L. wilsoni, Delphinus crucigger

Lagenorhynchus austral{®eale, 1848) pliskavice jizni - Peale's Dolphin

(syn.L. amblodon, Phocaena austrglis

Stenella coeruleoalb@Meyen, 1833) delfin pruhovany (syn. prodelfin pruhovany, delfin Cap#g - Striped Dolphin
(syn.S. styx, S. euphrosyne, S. asthenops, Delphinnsleoalbug

Stenella attenuatéGray, 1850) delfin pobiezni- Pan-Tropical Spotted Dolphin

(syn.S. dubia; S. dubius, S. malayana. malajskyS. capensis; S. punctata; S. graffmand. mexicky, syn. Graffadv;
Steno attenuatus)

Stenella clymengGray, 1846) delfin Grayiv - Clymene Dolphin

(syn.S. fraenata, S. doris, S. frontatisd. kapverdskyStenella metis, Delphinus clyméne

Stenella longirostrigGray, 1828) delfin dlouholeby (syn. dlouhozuby, prodelfin dlouholeby) - Spinneiihin
(syn.S. microps, S. alope, S. roseiventris, Delphinogitostris)

S. . centroamericana Perrin (1990) - delfin x»xx Spiner Dolphin

S. I. longirostrisPerrin (1990) - delfin xxx - x$piner Dolphin

S. I. orientalisPerrin (1990) - delfin xxx - xxxiSgr Dolphin

Stenella frontali€G. Cuvier, 1829) delfin kapverdsky (syn. prodelfin skvrnity, delfinovec skvrnity) -lahtic Spotted
Dolphin

(syn.S. plagiodon= d. skvrnity;S. pernettyi, Delphinus frontalis

Delphinus delphi&innaeus, 1758 delfin obecny(syn. pliskavice obecnd) - Short-beaked Saddlebadgihin, Common
Dolphin

(syn.D. capensis, albimanus, sao, major, bairdii, rosairis, marginatus

D. tropicalis = D. longirostris, dussumier delfin tropicky)

Tursiops truncatugMontagu, 1821) delfin skakavy - Bottlenose Dolphin

(syn.T. gilli; T. nuuanu; T. aduncus = d. Ehrenbéxg syn. rudomisky; T. nesarnackDelphinus truncatyssyn.aduncu$
Lissodelphis boreali@Peale, 1848) delfinec velrybovity (syn. delfinernotibety, d. severni, pliskaviéernolbeta) -
Northern Right Whale Dolphin

(syn.Delphinapterus boreal)s

Lissodelphis peronijLacépéde, 1804)delfinec Peroniv (syn. delfin Perolv, pliskavice Peronova) - Southern Right
Whale Dolphin

(syn.L. bicolor, Delphinus peronji

Cephalorhynchus commersof(liacépede, 1804)pliskavice strakata(syn. delfin Commersdiv, d. kuzelohlavy) -
Commerson's Dolphin

(syn.C. floweri, Delphinus commersohii

Cephalorhynchus heavisidiGray, 1828) pliskavice kapska(syn. delfin kapsky) - Heaviside's Dolphin

(syn.C. capensis, Delphinus heavisjdii

Cephalorhynchus eutropi@ray, 1846 pliskavice chilska- Black dolphin, White-bellied D., Southern D., Paé&bD.
(syn.C. albiventris, Delphinus eutropia, Phocaena obtajpat

Cephalorhynchus hectofiVan Beneden, 1881)pliskavice novozélandska Hector's Dolphin

(syn.C. albifrons, Electra hectoyi
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Pozn.: Nasledujici druh byligodns fazen do samostatiéledi orceloviti Orcaellidag. Dnes jerazen do delfinovitych
(Delphinidag.

Orcaella brevirostrigGray, 1846) -orcela tuponosa(syn. delfin tuponosy) - Irrawaddy Dolphin

(syn.Orca (Orcaella) brevirostris, O. fluminalis

Pozn.: Nasledujici druh byhpodns fazen do samostatiéledi grampusovitiGrampidag. Dnes jetazen do delfinovitych
(Delphinidag.

Grampus griseufG. Cuvier, 1812) pliskavice Sedgsyn. grampus Sedy, delfin Rigspd. Sedy) - Risso's Dolphin
(syn.G. rissoanus, S. souverbianus, Delphinus griseus

Pozn.: Nasledujicich 8 drilbylo diive fazeno do samostatiiéledi kulohlavcoviti Globicephalidag Dnes jsou satésti
¢eledi delfinoviti Delphinag.

Peponocephala electi@ray, 1846) elektra tmava (syn. pliskavice tmava, p. elektra) - Melon-headéuhle
(syn.Electra electra, Lagenorhynchus electra, L. asictprhlis, L. fusiforms

Feresa attenuat&ray, 1875 fereza mala(syn. kosatika) - Pygmy Killer Whale

(syn.F. oculta, F. attenuata; Delphinus intermedjius

Pseudorca crassider{®wen, 1846) kosatka éerna (syn. k. mala, kosatka) - False Killer Whale

(syn.P. meridionalis, P. destructpr

Orcinus orca(Linnaeus, 1758) kosatka drava(syn. k. velka, k. prava) - Killer Whale

(syn.O. gladiator, O. rectipinea, O. rectipinna, Orcinnanus= k. zakrslaQ. glacialis= k. jizni; Grampus orca; Delphinus
orca)

Globicephala melaéTraill, 1809) -kulohlavec éerny (syn. k. velky, grind) - Long-Finned Pilot Whale

(syn.G. globiceps, G. melaena; Delphinus globiceps, Blasy

Globicephala macrorhynchuGray, 1846 kulohlavec Sieboldiv - Short-Finned Pilot Whale

(syn. G. sieboldi, scammoni, brachiptera)

Celed”: sviiiuchoviti (Phocoenidag - Porpoises

Australophocaena dioptricfL_ahille, 1912) -sviiucha jizni - Spectacled Porpoise
(syn.Phocoena dioptrica, P. stomi

Phocoena phocoeninnaeus, 1758) sviiiucha obecngsyn. poliezni) - Harbor Porpoise
(syn.P. communis, P. vomeria; Delphinus phocdena

Phocoena spinipinniBurmeister, 1865 sviiiucha éerné - Burmeister's Porpois

(syn.P. philippii, P. neomeris

Phocoena sinublorris & McFarland, 1958 sviiiucha kalifornska - Vaquita (syn. Cochito)
Phocoenoides dall{True, 1885) sviiiucha béloploutvéa (syn. delfin Bloploutvy) - Dall's Porpoise
(syn.P. truei, Phocaena da)li

Neophocaena phocaenoidg. Cuvier, 1829) sviiiucha hladkoh¢beta (syn. delfin hladkoitbety, bezploutvy) - Finless
Porpoise

(syn.Neomeris melas, N. phocaenoides; Delphinus phocaeso2i neophocaenoides; sunameri, asiaeorientalis
Celed”: vorvaiiovcoviti (Ziphiidae, syn.Hyperoodontidag- Beaked Whales

Tasmacetus shepher@liver, 1937) vorvaiiovec Shepherdv (syn. v. tasmansky) - Shepherd's Beaked Whale
Berardius bairdiiStejneger, 1883vorvaiovec velky(syn. v. nosaty, delfin velky, d. Baird) - Baird's Beaked Whale

(syn.B. vegag
Berardius arnuxiiDuvernoy, 1851 vorvanovec Arnouxiv (syn. v. jizni, delfin Arnuiv) - Arnoux's Beaked Whale
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(syn.B. knoxi, B. arnuji

Pozn.: RoBerardiusmize byt rtkdy povazovan za monotypicky rod.

Mesoplodon bidenéSowerby, 1804) vorvaiovec severomisky (syn. v. Sowerbyv, delfin dvouzuby, d. voremvity, d.
Sowerbyiv) - Sowerby's Beaked Whale

(syn.M. sowerbensis, Physeter bidens, Delphinus sower)ensi

Mesoplodon peruvianuReyes, Mead & Van Waerebeek, 199/brvaiiovec pacificky(syn. v. peruansky) - Pygmy Beaked
Whale

Mesoplodon europaey&ervais, 1855) vorvainovec Gervaigiv (syn. v. evropsky, v. antilsky) - Gervais' Beakedaléh
(syn.M. gervaisi, Dioplodon europaeys

Mesoplodon miru3rue, 1913 vorvaiiovec tmavy(syn. v. atlanticky) - True's Beaked Whale

Mesoplodon grayi/on Haast, 1876 vorvaiiovec maly- Gray's Beaked Whale

(syn.M. australig

Mesoplodon layardi{Gray, 1865) vorvaiovec Layardiv (syn. v. plochozuby, delfin Layaid) - Strap-toothed Whale
(syn.M. longirostris, M. gunteieri; Ziphius layardii

Mesoplodon densirostrigle Blainville, 1817) vorvaiovec tropicky - Dense Beaked Whale

(syn.M. sechellensis, Delphinus densirostris

Mesoplodon stejnegeTirue, 1885 vorvaiovec Stejnegeidiv (syn. v. severni) - Stejneger's Beaked Whale
Mesoplodon ginkgodemdishiwaki & Kamiya, 1958 vorvaiiovec japonsky- Ginko-toothed Beaked Whale
Mesoplodon carlhubbdiloore, 1963 vorvaiiovec kalifornsky - Hubb's Beaked Whale

Mesoplodon bowdoimAndrews, 1908 vorvaiovec australsky- Andrew's Beaked Whale

Mesoplodon hectoiiGray, 1871) vorvaiovec jizni- Hector's Beaked Whale

(syn.Berardius hectoi

Indopacetus pacificud.ongman, 1926) vorvanovec Longmaniv - Longman's Beaked Whale

(syn.Mesoplodon pacificys

Ziphius cavirostrisG. Cuvier, 1823 vorvaiovec zobaty(syn. v. Cuvieilv, delfin Cuviefiv) - Cuvier's Beaked Whale
(syn.Z. australi

Hyperoodon ampullatu@-orster, 1770) vorvaiovec anarnak(syn. v. zubaty; anarak, a. zobaty; delfin vaosty) -
Northern Bottlenose Whale

(syn.H. rostratus, H. bidens, H. borealis, H. latifrori$, butskopf; Balaena ampullgta

Hyperoodon planifron&lower, 1882 vorvaiiovec plochdely (syn. anarnak jizni) - Southern Bottlenose Whale

(syn.H. pacificug

Celed: vorvaiioviti (Physeteridag- Sperm Whale

Physeter catodohinnaeus, 1758 vorvaii (syn. v. tuponosy, v. obrovsky) - Sperm Whale, GBperm Whale

(syn.P. orthodon, australasianus, P. macrocephatus tupa@ely, P. catodon)

Pozn.: Nasledujici dva druhy byvafkay fazeny do samostaéledi kogioviti (Kogiidae). Dnes patdo celedi vorvaioviti
(Physeteridae).

Kogia brevicepgBlainville, 1838) -kogia tuponosa- Pygmy Sperm Whale, kogia

(syn.K. simus= vorvai maly,K. floweri, Physeter breviceps

Kogia simugOwen, 1866) kogie Owenova- Dwarf Sperm Whale

(syn.Physeter (Euphysetes) simus

)

Zdroj: Internetova encyklopedie sawc  http://www.savci.upol.cz/kytovci.htm
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Priloha ¢. 2:

Poéetnost populaci rékterych druh velryb (v sowfasnosti a gred rozvojem velryb&:stvi)

— v logaritmickém méritku

0 1000 10000 100000 1000000

velryba jizn
plejtvak obrovsky
velryba grénska
keporkak
plejtvak sejval
plejtvak mySok
plejtvak maly
vorvai

plejtvakovec Sedy

souasny stav populace

Zdroj: Thurman, H.V., Truijillo, A.P.: Oceéanografie Computer Press , 2005str.407

pred rozvojem velryhi&tvi

Pi#ilohaé. 3:

Swétova populace velrybich druhi lovenychélovékem:

Druh Pocet pred lovem* Séasny paet
Kosticovci

Plejtvak obrovsky (02000 9 000
Plejtvak maly 140 000 850 000
Plejtvak severni 100 000 55 000
Plejtvak mySok 754000 123 000
Plejtvakovec Sedy P® 1 @00
Velryba gronska 56 000 8 200
Keporkak 150 000 25 000
Velryba biskajska neznamy 1 300
Velryba jizni 100 000 1500
Ozubeni

Béluha neznamy 50 000
Narval neznamy 35000
Vorvai 2 400 000 1950 000

Pasty ptes hromadnym odlovem jsou pouze hrubym odhadem

Zdroj : Myers, 1993, Sea World, 2000
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Piiloha&. 4:

Odhady nékterych oblasti a populaci dle IWC:

Populace Obdobi Riblizny odhad PFiblizny

PLEJTVAK MALY

Jizni polokoule 1982/83-1988/89 761,000 510,000 -
sousasnost neni znam neni znam

Severni Atlantik 1996-2001 174,000 125,000| -

Zapadni Gronsko 2005 10,800 3,600 -

Severozapadni Pacifik a Ochotskéreno 1989-90 25,000 12,800 |-

PLEJTVAK OBROVSKY

Jizni polokoule 1997/98 2,300 1,150 -

PLEJTVAK MYSOK

Severni Atlantik 1996-2001 30,000 23,000 | -

Zéapadni Gronsko 2005 3,200 1,400 -

PLEJTVAKOVEC SEDY

Severovychodni Pacifik 1997/98 26,300 21,900 | -

Severozapadni Pacifik 2007 121 112 -13p

VELRYBA GRONSKA

Beringovo,Cukotské, Baufortovo nie 2001 10,500 8,200 -

Zéapadni Gronsko 2006 1,230 490 - 2,940

KEPORKAK

Severozapadni Atlantik 1992/93 11,600 10,100 | -

Severni Pacifik 2007 minimairiL0,000 nedostupn

VELRYBA CERNA

Severozapadni Atlantik 2001 okolo 300 nedostupny

Jizni polokoule 1997 okolo 7,500 nedostugny

KULOHLAVCI

Stredni a Severovychodni Atlantik 1989 780,000 440,000

Zdroj: oficialni stranky IWC (www.iwcoffice.org)

Ptilohaé. 5:

Status nékterych druh g kytovca dle kritérii [IUCN

Vyhynuly |Kriticky ohrozeny

Ohrozeny

Zranitelny

Zavisly na ochrang

ohroZeny

Malo dotéeny

Plejtvakovec Sedy
(populace
Severozapadniho
Pacifiku)

Plejtvak obrovsky
Plejtvak mySok
(populace
Severozapadniho
Pacifiku
Velrybacerna
(Populace Severnihc
Atlantiku a Severnihc
Pacifiku)

Plejtvak sejval

Béluha severni

Plejtvak obrovsky

(populaceAtlantiku)
Keporkak Vorva
obrovsky

Vorvanovec Arnouxiv
Vorvatovec velky Velrybé
grénska Plejtvakovec Sec
(populaceSeverovychodn
Pacifiku)

Vorvaiiovec anarnak
Vorvaiovec plochéely
Kulohlavec Sieboldv
Velryba jizni

Plejtvak maly
Kogie Owenova
Velryba mala
Kulohlavecéerny
Kogie tuponosa
Elektra tmava
Plejtvak
(Antarktida)

maly

Zdroj: Pirelozeno z internetové encyklopedigtp://en.wikipedia.org/wiki/Whaling
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Ptilohaé. 7:

Seznamélenskych stati IWC, datum jejich pFistupu, komisa* z danou

zemi s datem

ieho jmenovani dle statistiky IWC:

Clenské stah Pristur Komisa JImenavar
Contractina Governmel Adherenc Commissione Appointmen
Antiaua & Barbud. 21/07/8: Mr. A. Liverpool 02/07/0:
Araentine 18/05/6( Ambassador S. R. Ceri 21/01/0¢
Australie 10/11/4¢ Ms. D. Petrachen} 09/08/0°
Austrie 20/05/9: Dr. A. Nouak 09/08/9¢
Belaiumr 15/07/0« Mr. A. de Lichterveld 14/07/0¢
Belize 17/06/0% Ms. B. Wad: 17/05/0¢
Benir 26/04/0: Mr. J. Ouak 06/05/0:
Brazil 04/01/7: Mr. B.P. Vellos« 31/08/0"
Cambodii 01/06/0¢ Mr. P. Tn 06/06/0¢
Cameroo 14/06/0¢ Dr. B. M. Ousma 04/08/0¢
Chile 06/07/7¢ Ambassador C. Maauiei 05/06/0¢
Peonle's Rerblic of Chine 24/09/8( Mr. Li Jianhu 06/06/0(
Republic of the Cona 29/05/0¢ Mr. J.A. Kolela-Ntoumi 21/07/0¢
Costa Ric 24/07/8: Dr. R. Doble-Mora 23/05/0°
Céte d'lvoire 08/07/0: Dr. D. A. Jeansc 16/07/0¢
Croatit 10/01/0: Mr. Z. Siki¢ 16/02/0
Cvporus 26/02/0° Ms. M. Hadiichristoforo 13/03/0°
Czech Republ 26/01/0¢ Dr. P. Hvcovi 17/03/0:
Denmarl 23/05/5( Mr. O. Samsin 01/10/0¢
Dominice 18/06/9: Mr. L. Pasce 10/07/0:
Ecuadotl 10/05/0" Mr. F. Menese: 23/05/0¢
Eritree 10/10/0" Mr. S. M. Ahmd 02/10/0¢
Estonie 07/01/0¢ Mr. A. Gromo\ 04/02/0¢
Finlanc 23/02/8: Mr. E. Jaakkol 15/04/9¢
Franct 03/12/4¢ Mr. S. Louhau 01/09/0¢
Gabor 08/05/0: Dr. G. A. Rerambval 13/04/04
The Gambi 17/05/0* Mr. S. Jabe 22/05/0¢
German 02/07/8: Mr. G. Lindeman 20/04/0°
Greec 16/05/0° Ambassador A. Rall 25/5/07
Grenad 07/04/9: Hon. G. Bowe 25/06/0¢
Guatemal 16/05/0¢ Ms. M. J. Iturbide Flore 22/05/0°
GuineéBissal 29/05/0° Mr. D. Gome 18/08/0°
Republic of Guine 21/06/0( Mr. I. S. Tourt 29/07/0:
Hunaan 01/05/0¢ Dr. K. Rodic: 06/06/0-
Icelanc 10/10/0: Mr. S. Asmundssc 14/10/0:
India 09/03/8: Dr.R.B. La 29/11/0¢
Irelanc 02/01/8¢ Mr. J. Fitzaeral 15/05/0°
Israe 07/06/0¢ Ms. E. Efra-Smila 07/06/0¢
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Italv 06/02/9¢ Mr. G. Ambrosic 01/01/0:
Japal 21/04/5: Mr. A. Nakama 12/09/0¢
Kenve 02/12/8: Not notifiec

Kiribati 28/12/0: Mrs. R. Nikuat-Rimor 07/06/0¢
Laos 22/05/0° Dr. B. Khambounheual 01/10/0°
Lithuanie 25/11/0¢ Not notifiec

Luxembourt 10/06/0¢ Mr. C. Oriae 10/06/0*
Renpublic of Kore 29/12/7¢ Mr. Y.H. Ha 30/05/0¢
Mali 17/08/0- Mr. S. Coulibalv 16/05/0¢
Republic of the Marshall Islan 01/06/0¢ Mr. F. Muller 06/06/0¢
Mauritanie 23/12/0: Mr. M. A. Dia 15/03/0¢
Mexica 30/06/4¢ Dr. L. Roias Brach 10/05/0*
Monacc 15/03/8: Prof. F. Brian 13/06/0:
Monaolig 16/05/0: Mr. T. Damdir 09/01/0¢
Moroccc 12/02/0: Mme. Z. Driouict 09/01/0¢
Naurt 15/06/0¢ Mr. J. Dowivoac 20/02/0°
Netherland 14/06/7" Dr. M. J. P. J. Jenniske 14/11/0¢
New Zealan 15/06/7¢ Rt Hon. Sir G. Palm: 02/12/0:
Nicaraau; 05/06/0: Mr. S. F. Mille 09/06/0¢
Norwav 03/03/4¢ Ambassador K. Klepik 26/11/0¢
Omar 15/07/8( Mr. I. S. Al-Busaid 17/03/0!
Renublic of Pala 08/05/0: Not notifiec

Panam 12/06/0: Ms. D. Siraz 21/05/0°
Pert 18/06/7¢ Mrs. D. Sotomavc 26/10/0¢
Portuaa 14/05/0: Prof. J. M. M. M. Palmeirit 25/01/0¢
Romani: 09/04/0¢ Dr. S. Nicolae 22/07/0¢
Russian Federatis 10/11/4¢ Mr. V. Y. Ilvashenk« 02/05/9!
San Marint 16/04/0: Mr. D. Galass 10/10/0:
St Kitts and Nevi 24/06/9: Mr. C. Liburc 12/04/0:
St Lucie 29/06/8: Dr. J. E. Edmunc 17/04/0'
St Vincent & The Grenadin 22/07/8: Senator E. Snal 05/03/0:
Senea: 15/07/8: Mme. N. Ticke 09/11/0¢
Slovak Republi 22/03/0¢ Ms. K. Slabevov 07/04/0¢
Slovenit 20/09/0¢ Mr. J. Kasteli 13/03/0’
Solomon Islanc 10/05/9: Mr. S. Diake 15/03/0¢
South Africe 10/11/4¢ Mr. H. Oosthuize 10/04/0¢
Soair 06/07/7¢ Mr. D.C. Cabanas Godil 11/02/0¢
Surinami 15/07/0¢ Mr. J. Sahto 09/07/0
Swedel 15/06/7¢ Prof. B. Fernholr 15/02/9¢
Switzerlant 29/05/8( Mr. B. Mainini 03/06/0¢
Tanzani 23/06/0¢ Not notifiec

Toac 15/06/0¢ Dr. B. K. Batass: 11/01/0¢
TuvalL 30/06/0: Mr. P. Neleson 13/07/0¢
UK 10/11/4¢ Mr. R. Cowat 21/05/0:
Uruouay 27/09/0° Ambassador J. Morei 26/01/0¢
USA 10/11/4¢ Dr. W. Hoaartl 06/02/0¢

Zdroj: Oficialni internetoveé stranky IWC (www.iwcéite.org)
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Piiloha¢. 8:

Zmény v pocétech Ulovka jednotlivych druha velryb:

The changes in the catch number of whales by species

[BWLI)
16,000
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Blue Whale
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Vysvétlivky:

Zluté: keporkak

Oranzova: plejtvak obrovsky
Zelena: plejtvak sejval
Razova: plejtvak mySok
Morda: plejtvak maly

1964 — zakaz lovu plejtvaka obrovského
1966 — zakaz lovu keporkaka

1976 — zakaz lovu plejtvaka mySoka
1978 — zakaz lovu plejtvaka sejvala
1078 — zakaz lovu plejtvaka malého

Zdroj: http://lwww.greenpeace.or.jp/campaign/oceans/faceti® en_html
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Piiloha €. 9:

Hranice velrybich Gto¢ist’ v Indickém a Jiznim ledovém oceénu:

Figure. Boundaries of the Southern Ocean and Indian Ocean Sanctuaries.

Zdroj: Oficialni internetoveé stranky IWC (www.iwcéite.org)

Ptiloha €. 10:

ULOVKY NA ZAKLAD E PODANE NAMITKY OD ROKU 1985

Nation ||Ob|ast ||V0rvaﬁ ||Pl.mvéol< ||PI.Brvdeﬁv ||Pl.mal\'/ ||Ce|kerr
1985/8¢

USSR (masky) SH 0 0 0 3,02¢ 3,02¢
Japonsko (misky) SH 0 0 0 1,941 1,941
Celken 0 0 0 4,96¢ 4,96¢
1986 (86/87

Norskc NA 0 0 0 37¢ 37¢
Japonko (ma‘sky) NP 20C 0 2 311 512
Japonsko (Boninské ostro NP 0 0 31E 0 31k
USSR (masky) SH 0 0 0 3,02¢ 3,02¢
Japonsko (misky) SH 0 0 0 1,941 1,941
Celken 20C 0 317 565¢ 6,17¢
1987 (87/88

Norsko NA 0 0 0 373 372
Japonsko (patezni NP 18¢€ 0 11 304 502
Japonsko (Boninské ostro NP 0 0 30¢€ 0 30¢€
Celken 18¢ 0 317 677 1,18:
1993 (93/94

Norskc [INA [0 [0 [0 157 [l157
1994 (1994/9¢

Norsko [INA [0 [0 [0 [l20€ [l20€
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Norsko [NA llo llo llo [21€ l21€

1996 (1996/91

Norsko [NA llo llo llo |[38¢ |l38¢

1997 (197/98!

Norsko [NA llo llo llo |50z |50z

1998 (1998/9¢

Norsko [NA llo llo llo 628 |l625

1999 (1999/200(

Norsko [NA llo llo llo 591 591

2000 (2000/01

Norsko [NA llo llo llo 487 |l487

2001 (2001/0Z

Norsko [NA llo llo llo |l552 |l552

2002 (2002/0%

Norsko [NA llo llo llo 634 |l634

2003 (200204)

Norsko [NA llo llo llo 647 647

2004 (2004/0¢

Norsko [NA llo llo llo 544 544

2005 (2005/0€

Norsko [NA llo llo llo l63¢ |l63¢

2006 (2006/07

Norsko NA 0 0 0 54E 54t

Islanc NA 0 7 0 1 8

Celken 0 7 0 54¢€ 552

2007 (2007/0¢

Norsko NA 0 0 0 597 597

Islanc NA 0 0 0 6 6

Celken 0 0 0 602 602
Celkovy SOLEet:||19,67z

Vysvétlivky:

NA - North Atlantic — severni Atlantik

NP - North Pacific — severni Pacifik

SH — Southern Hemisphere — jizni polokoule

Zdroj: Oficialni internetoveé stranky IWC (www.iwcéte.org)

Ptiloha €. 11:

ULOVKY NA ZAKLAD E zZVLASTNIHO POVOLENIi OD ROKU 1985 :

Narod ||Ob|ast ||Obdobi ||Pl.mvéol< ||V0rvaf1 ||Pl.seiva\ ||PI.Brvde|°1v ||PI.maI\'/ ||Ce|kerr
1986 (86/87

Islanc NA Jur-Sep8! 76 0 40 0 0 11€
Koree NP Apr-Jul8¢ 0 0 0 0 69 69
Celken 76 0 40 0 69 18t
1987 (8788)

Islanc NA Jur-Sep8’ 80 0 20 0 0 10C
Japonsko (misky) SH Jar-Mar8¢ 0 0 0 0 2732 272
Celken 86 o 26 0 27< 37<
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1988 (88/8¢

Islanc NA Jur-Aug8¢ 68 0 10 0 0 78
Japonsko (misky) SH Jar-Mar8¢ 0 0 0 0 241 241
Norsko NA AugQ-88 0 0 0 0 29 29
Celken 68 0 10 0 27C 34¢&
1989 (89/9C

Islanc NA Jur-Jul8¢ 68 0 0 0 0 68
Japonsko (misky) SH Dec8¢-Feb9( |0 0 0 0 33C 33C
Norsko NA Jul-89 0 0 0 0 17 17
Celken 68 0 0 0 347 41E
1990 (90/91

Norsko NA Aug-90 0 0 0 0 5 5
Japonsko (misky) SH Dec9(-Mar91 |0 0 0 0 327 327
Celken 0 0 0 0 332 332
1991 (91/92

Japonsko (misky) [|[SH  |Dec9:-mar9z |0 llo llo llo l28e  |28¢
1992 (92/92

Norsko NA Jul-Aug9z 0 0 0 0 95 95
Japonsko (misky) SH Dec9:-Mar9s |0 0 0 0 33C 33C
Celken 0 0 0 0 42E 42E
1993 (93/94

Norsko NA Apr-Sep9s 0 0 0 0 69 69
Japonsko (misky) SH Dec9:-Mar94 |0 0 0 0 33C 33C
Celken 0 0 0 0 39¢ 39¢
1994 (1994/9¢

Norsko NA May-Sep9:- 0 0 0 0 74 74
Japonsk NP Jul-Sep9:- 0 0 0 0 21 21
Japonsko (misky) SH Dec9sMar9t |0 0 0 0 33C 33C
Celken 0 0 0 0 42E 42¢E
1995 (1995/9¢

Japonsk NP Jur-Aug9t 0 0 0 0 10C 10C
Japonsko (misky) SH Nov9E-Mar9€ |0 0 0 0 44(C 44(C
Celken 0 0 0 0 54C 54C
1996 (1996/97

Japonsk NP Jul-Sep9t 0 0 0 0 77 77
Japonsko (misky) SH Nov9€-Mar97 |0 0 0 0 44(C 44(C
Celken 0 0 0 0 517 517
1997 (1997/9¢

Japonsk NP May-Jul97i 0 0 0 0 10C 10C
Japonsko (misky) SH Dec9i-Mar9€ |0 0 0 0 43¢ 43¢
Celken 0 0 0 0 53¢ 53¢
1998 (1998/9¢

Japonsk NP May-Jun9¢ 0 0 0 1 10C 101
Japonsko (misky) SH Jar-Mar9¢ 0 0 0 0 38¢ 38¢
Celken 0 0 0 1 48¢ 49C
1999 (1999/200(

Japonsk NP Jur-Jul9¢ 0 0 0 0 10C 10C
Japonsko (misky) SH Dec9¢-Mar0C |0 0 0 0 43¢ 43¢
Celken 0 0 0 0 53¢ 53¢
2000 (2000/01

Japonsk NP Aug-Sep0l 0 5 0 43 40 88
Japenske-{misky) SH BecotMarot—1o 8 o o 44€ 44¢
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Celken llo |5 o [l43 lasc 528
2001 (2001/0z

Japonsk NP May-Aug 01 0 8 1 50 10C 15¢
Japonsko (misky) SH Nov01-Mar0Oz |0 0 0 0 44(C 44C
Celken 0 8 1 50 54C 59¢
2002 (2002/0:

Japonsko (misky) NP Jul-Sep0: 0 5 40 50 102 197
Japonsko (paezni  [[NP Ser-Oct0z 0 0 0 0 50 50
Japonko (masky) SH Dec0Oz-Mar0z |0 0 0 0 441 441
Celken 0 5 40 50 592 68¢€
2003 (2003/0¢

Icelanc NA Aug-Sep0: 0 0 0 0 37 37
Japonsko (misky) NP May-Aug03z 0 10 50 50 101 211
Japonsko (paezni  [[NP April-May0z |0 0 0 0 50 50
Japonsko (misky) SH Nov0z-Mar04 |0 0 0 0 44:% 44:%
Celken 0 10 50 50 631 741
2004 (2004/0¢

Islanc NA JuneJuly0< 0 0 0 0 25 25
Japonsko (misky) NP Jun¢-Sept0:- 0 3 10C 51 10C 254
Japonsko (paezni  [[NP Sep-Oct04 0 0 0 0 60 60
Japonsko (misky) SH Dec0«MarOE |0 0 0 0 441 441
Celken 0 3 10C 51 62€ 78C
2005 (2005/0¢

Islanc NA July-AugO-& 0 0 0 0 39 39
Japonsko (misky) NP May-Aug0~& 0 5 10C 50 101 25€
Japonsko (paezni  [[NP Apr-OctOt 0 0 0 0 121 121
Japonsko (misky) SH Dec0f-Mar0O€ ||10 0 0 0 85¢€ 86¢€
Celken 10 5 10C 50 1117 1282
2006 (2006/07

Islanc NA Jur-AugO¢€ 0 0 0 0 60 60
Japonsko (misky) NP May-Aug0€ 0 6 101 51 10C 25¢€
Japonsko (paezni  [[NP Apr-Oct0¢ 0 0 0 0 97 97
Japonsko (misky) SH DecO¢Feb0. |13 0 0 0 50¢€ 511
Celken 3 6 101 51 76E 92¢€
2007 (2007/0¢

Islanc NA Apr-Sep0’ 0 0 0 0 39 39
Japonsko (misky) NP Apr-Oct07 0 3 10C 50 10C 25%
Japonsko (paezni  [[NP May-Aug07 0 0 0 0 10¢€ 10¢€
Japonsko (misky) SH DecOi-Mar0O€ |0 0 0 0 551 551
Celken 0 3 10C 50 79¢€ 951

Vysvetlivky:

NA - North Atlantic — severni Atlantik

NP - North Pacific — severni Pacifik

SH — Southern Hemisphere — jizni polokoule

Zdroj: Oficialni internetoveé stranky IWC\ww.iwcoffice.org
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Piiloha €. 12:
ULOVKY DOMORODEHO LOVU PRO OBZIVU OD ROKU 1985:

Narod ||Ob|ast ||P|.mv§ol< ||Keoorkak ||P|.seiva\ ||P|.§ed\’ ||P|.ma|\'/ ||V.qrénské ||Ce|kerr
198¢

Dansko: Z.Gronsk NA 9 8 0 0 22z 0 23¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 14 0 14
USSR NP 0 0 0 16¢ 0 0 16¢
USA NP 0 0 0 1 0 17 18
Celken 9 8 0 17C 23€ 17 44C
198¢

Dansko: Z.Gronsk NA 9 0 0 0 14t 0 154
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 2 0 2
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 0 2
USSR NP 0 0 0 16¢ 0 0 16¢
USA NP 0 0 0 2 0 28 30
Celken 9 2 0 171 147 28 357
1987

Dansko: Z.Gronsk NA 9 0 0 0 86 0 95
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 4 0 4
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 0 2
USSR NP 0 0 0 15€ 0 0 15€
USA NP 0 0 0 0 0 31 31
Total 9 2 0 15€& 90 31 29C
198¢

Dansko: Z.Gronsk NA 9 1 0 0 10¢ 0 11¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 10 0 10
St. Vincent & The Grenadin NA 0 1 0 0 0 0 1
USSR NP 0 0 0 15C 0 0 15C
USA NP 0 0 0 1 0 29 30
Celken 9 2 0 151 11¢€ 29 31C
198¢

Dansko: Z.Gronsk NA 14 2 2 0 63 0 81
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 10 0 10
USSR NP 0 0 0 17¢ 0 0 17¢
USA NP 0 0 0 1 2 26 29
Celken 14 2 2 18C 75 26 29¢
199(

Dansko: Z.Gronsk NA 18 1 0 0 89 0 10¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 6 0 6
USSR NP 0 0 0 162 0 0 162
USA NP 0 0 0 0 0 44 44
Celken 198 1 0 162 95 44 321
1991

Dansko: Z.Gronsk NA 18 0 0 0 99 0 117
Dansko: V.Grénsk NA 0 1 0 0 7 0 8
USSR NP 0 0 0 16¢ 0 0 16¢
Canade NP 0 0 0 0 0 1 1
USA NP 0 0 0 0 0 46 46
Celken 18 1 0 16¢€ 10€ 47 341
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1997

Dansko: Z.Gronsk NA 22 1 0 0 108 0 12€
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 11 0 11
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 0 2
Ruskc NP 0 0 0 0 0 0 0
USA NP 0 0 0 0 0 50 50
Celken 22 3 0 0 114 50 18¢
199:

Dansko: Z.Gronsk NA 14 0 0 0 107 0 121
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 9 0 9
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 0 2
USA NP 0 0 0 0 0 52 52
Celken 14 2 0 0 11€ 52 184
199/

Canade NA 0 0 0 0 0 1 1
Dansko: Z.Gronsk NA 22 1 0 0 104 0 127
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 5 0 5
Ruskc NP 0 0 0 44 0 0 44
USA NP 0 0 0 0 0 46 46
Celken 22 1 0 44 10¢ 47 227
199t

Dansko: Z.Gronsk NA 12 0 0 0 158 0 165
Dansko: V.Génskc NA 0 0 0 0 9 0 9
Ruskc NP 0 0 0 90 0 0 90
USA NP 0 0 0 2 0 57 59
Celken 12 0 0 92 162 57 325
199¢

Canade NA 0 0 0 0 0 1 1
Dansko: Z.Gronsk NA 19 0 0 0 164 0 182
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 12 0 12
St. Vincent & The Grenadin NA 0 1 0 0 0 0 1
Ruskc NP 0 0 0 43 0 0 43
Canade NP 0 0 0 0 0 1 1
USA NP 0 0 0 0 0 44 44
Celken 18 1 0 43 17¢€ 46 28E
1997

Dansko: Z.Gronsk NA 13 0 0 0 14¢€ 0 161
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 14 0 14
Ruskc NP 0 0 0 79 0 0 79
USA NP 0 0 0 0 0 66 66
Celken 13 0 0 79 162 66 32C
199¢

Canade NA 0 0 0 0 0 1 1
Dansko: Z.Gronsk NA 11 0 0 0 16€ 0 177
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 10 0 10
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 0 2
Ruskc NP 0 0 0 12& 0 1 12€
USA NP 0 0 0 0 0 54 54
Celken 11 2 0 12& 17¢€ 56 37C
199¢

Dansko: Z.Gronsk NA 9 0 0 0 17C 0 17¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 15 0 15

St \/incant 0 Tha Cran
otV & e ot er

(«n}

(S
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Ruskc NP 128 0 124
USA NP 0 0 1 0 48
Celken 9 2 0 124 18t 36¢
200(

Canade NA 0 0 0 0 0 1
Danslo: Z.Gronsk NA 7 0 0 0 14t 152
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 10 10
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 2
Ruskc NP 0 0 0 11E 0 11€
USA NP 0 0 0 0 0 47
Celken 7 2 0 11E 15E 32€
2001

Dansko: Z.Gronsk NA 8 2 0 0 13¢ 14¢
Dansko: \.Gronsk( NA 0 0 0 0 17 17
St. Vincent & The Grenadin NA 0 2 0 0 0 2
Ruskc NP 0 0 0 112 0 113
USA NP 0 0 0 0 0 75
Celken 8 4 0 112 15€ 35¢€
2002

Canade 0 0 0 0 1
Dansko: Z.Gronsk NA 0 0 0 13¢ 152
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 10 10
St. Vincent & The Grenadin NA 2 0 0 0 2
Ruskc NP 0 0 131 3 134
USA NP 0 0 0 0 50
Celken 2 0 131 152 34¢
2002

Dansko: Z.Gronsk NA 9 1 0 0 18t 19t
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 14 14
St. Vincent & The Grenadin NA 0 1 0 0 0 1
Ruskc NP 0 0 0 12¢€ 0 131
USA NP 0 0 0 0 0 48
Celken 9 2 0 12¢€ 19¢ 38¢
2004

Dansko: Z.Gronsk NA 1 0 0 17¢ 192
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 11 11
St. Vincent & The Grenadin NA 0 0 0 0 0
Ruskc NP 0 0 111 0 112
USA NP 0 0 0 0 43
Celken 1 0 111 19C 35¢
200%

Dansko: Z.Gronsk NA 0 0 0 17¢€ 18¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 4 4
St. Vincent & The Grenadin NA 1 0 0 0 1
Ruskc NP 0 0 124 0 12€
USA NP 0 0 0 0 68
Celken 1 0 124 180 38¢
200¢

Dansko: Z.Gronsk NA 1 1 0 181 192
Dansko: V.Grénsk NA 1 0 0 0 3 4
St. Vincent & The Grenadin NA 0 1 0 0 0 1
Ruskc NP 0 0 0 134 0 137

USA

o7y
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Celken 11 2 | 134 184 |42 1374
2007
Denmark: Z.Grénsk NA 12 0 0 0 167 0 17¢
Dansko: V.Grénsk NA 0 0 0 0 2 0 2
St. Vincent & The Grenadin NA 0 1 0 0 0 0 1
Rusk¢ NP 0 0 0 131 0 0 131
USA: Aljaske NP 0 0 0 0 0 63 63
USA: Oregon (Makal NP 0 0 0 1 0 0 1
Celken 12 1 0 132 16¢€ 63 377
2008 (dosud
St. Vincent & The Grenadine  [[NA o 2 [lo [lo [lo lo 2
Celkovy SOLEet:||7,54E
Vysvétlivky:

NA - North Atlantic — severni Atlantik
NP - North Pacific — severni Pacifik

SH — Southern Hemisphere — jizni polokoule

Zdroj: Oficialni internetoveé stranky IWC\ww.iwcoffice.org

Ptiloha €. 13:

Kvoty IWC pro domorody lov na roky 2008 — 2012

Beringovo —Cukotské — Beaofortovo nie: velryba gronska
280 ks, max 67 me

Severovychodni Pacifikplejtvakovc Sedy
620 ks, max 140 ¢

Zap. Gronsko plejtvakovec Sedy
19 ks

Zap. Gronsko obecny plejtvak maly
200 ks, kazdorini kontrola \édeckym vyborem

Zap. Gronsko velryba gronska
2 ks, kazdoréni kontrola \édeckym vyborem

Vych. Grénsko obecny plejtvak maly
12 ks

St. Vincent and The Grenadinegeporkak
max 20 k

Zdroj: Oficialni internetové stranky IWC\ww.iwcoffice.org

112




Ptiloha €. 14:

Velrybi rezervace

existujici ] nové ziizena

p.fe_.frvéké
da  maly

Odhad velikosti populaci

plejtval maly REsER] SE0 000
vorvafn obrovsky 360 000
plejtvak Brydedy Q0 0oo
plejteak sejval 54 000
piejtedk mysok Bl 20 ooo
plejtvakovec Sedy Il 26 400 Wl severni poioicouie
kepurkakl 21 570 JEni pofoikouis
velryba grénska | 10 500 cofiem

Ul

a 10 20m  Zdroj: Reuters TYDEN.cz |

Zdroj: Internetové stranky‘asopisuTyden
(http://lwww.tyden.cz/rubriky/zahranici/amerika/velrglo-se-nazere-zustane-velryba-
cela_67819.html)

Ptiloha €. 15:
Vyhrady podané staty CITES k jednotlivym druhdam:

Kvtovci — velryby, delfini, sviiiuchy
Plejtvakoviti plejtvak maly Islanc 02/04/200!
(krom populace zapadniho Gronska, ktel@Ponsk 01/01/198:
. Norskc 01/01/198!
je zahrnuta v Rloze 11,)
Palal 15/07/200.
plejtvak may arkticky (severni) Islanc 02/04/200!
Japonsk 01/01/198!
Norway 01/01/198!
plejtvak sejval Islanc 02/04/200!
plejtvak sejval Japonsk 06/06/198.
Iwhrada se netvka noniils Norsk¢ 06/06/198.
plejtvak Brydetiv Islanc 29/07/198:
plejtvak obrovsky Islanc 02/04/200I
plejtvak mySok Islanc 02/04/200!
Japonsk 06/06/198:
plejtvak mySok Norskc 06/06/198:
Keporkak Islanc 02/04/200!
Svaty Vincent 28/02/198!

Zdroj: Oficialni stranky CITES

( dostupny zhttp://www.cites.org/eng/app/reserve_index.shtml
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Pi¥iloha¢. 16:

Norska vyluéna ekonomicka zéna:

Norska z6éna lovu plejtvaki malych:

The fishery protection national

e
. Thefisheryzone
aroynd Jan Mayen

A"

Zdroj: www.fisheries.no(oficialni stranky norského Ministerstva rybolova pobeznich

zalezitosti

P¥iloha¢. 17:

Graf rychlosti umrti velryb:

Graf rychlosti amrti velryb

B okamzita smirt
mdo 10 minut
Opo 10 minutach
Opo 30 minutach

Zdroj: www.fisheries.no (oficialni stranky norskéhdlinisterstva rybolovu a pateznich

zalezitosti
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Priloha ¢. 18:

Kvoty pro norsky lov velryb (plejtvak maly):

Kvéta | Uloveno
1994 319 280
1995 232 218
1996 425 388
1997 580 503
1998 671 625
1999 753 591
2000 655 487
2001 549 550
2002 671 634
2003 711 646
2004 670 541
2005 797 639
2006 1052 546
2007 1052 592

Aorwegiom Adinke Whale quotas (Blue) ond catches (red) in nurbers

2000 |
2000 |
2000 |

Fo00 |

. . . . . . Yoar
50 fean 1970 Fe8Q e 2000
Modré: kvéta
Cervena: Skuigny tlovek
Kvoty pro norsky lov velryb v letech 1995-2004
:

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 004

Zdroj: Internetova encyklopedie: http://en.wikipealiorg/wiki/Whaling

115



116



