ABSTRAKT

Tato rigordzni prace si klade za cil analyzovat pravni upravu spotiebitelského tvéru s
ohledem na soucasnou rozhodovaci praxi soudii v této oblasti a rovnéz s ohledem na praxi
poskytovatelli uvérti. Vyuzita je predevsim metoda analytiskd, popisnd a dale metoda
komparativni.

Samotna prace je rozdélena na osm uzce souvisejicich kapitol. Prvni tii kapitoly jsou
piedevsim teoretické a ctenare prace uvadi do problematiky tvérového vztahu a ochrany
spotiebitele. Dlraz je kladen na rozbor ustanoveni § 262 odst. 4 zdkona ¢. 513/1991 Sb.,
obchodniho zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisi, které funguje jako urcité pojitko mezi
smlouvou o uvéru jakozto typickym obchodnim zdvazkem a ochranou spotiebitele, kterou
cesky zékonodarce zafazuje zejména do zékona ¢. 64/1960 Sb., obCanského zakoniku, ve
znéni pozdéjsich predpist.

Kapitola tieti bere v potaz implementaci smérnice 2008/48/ES, ktera vyustila v pfijeti
zakona ¢. 145/2010 Sb., o spotiebitelském Uvéru a o zméné nékterych zakonl, ve znéni
pozd¢jsich predpist. Tento zdkon od 1.1.2011 nahradi zédkon ¢. 321/2001 Sb., o né&kterych
podminkach sjednavani spotiebitelského uvéru a o zméné zakona ¢. 64/1986 Sb., ve znéni
pozd¢jsich predpist, ktery je v soucasné chvili t€inny.

Stézejni Cast textu prace tvoii kapitola Ctvrta, kterd se zabyvd samotnym procesem
kontraktace, ¢ili uzavirani smlouvy, jejimi ndlezitostmi podle obchodniho zékoniku,
obcanského zakoniku i podle pivodniho ¢i nového zakona o spotfebitelském uvéru.

Kapitola patd je zaméfena na rozbor néckterych instituth slouzicich k zajiSténi
spotiebitelskych uvérd, které jsou v praxi v souvislosti se spotiebitelskymi Gvéry vyuzivany a
pfedevsim pak na praktické problémy, které s jejich vyuzitim souvisi.

Navazuje ¢ast Sesta podavajici vyklad o moznych zptisobech zaniku zavazku. Opét je
kladen diiraz na praktické otdzky, avSak v tomto sméru upravuje Ceskd pravni Gprava po
implementaci evropskych smérnic i mozné zptisoby zaniku zavazk, které v praxi pfrili§ casto
vyuzivany nejsou, nebot’ bézny spotiebitel s nimi neni dostate¢né seznamen.

Kapitola sedméd zachycuje sankce za poruseni smlouvy ze strany spotiebitele, které jsou
poskytovateli uvéri vyuZzivany vedle sankci plynoucich z konkrétniho zplisobu zajisténi
smlouvy. Ve vétsiné piipadi je dluznik pfi poruSeni smlouvy postiZen vicero negativnimi
disledky plynoucimi pfedev§im ze zpisobu, jakym je pohledavka zajiSténa a téméf bez
vyjimky je pak véfitelem vznaSen pozadavek na uhrazeni Groki z prodleni, na které vznika
narok ze smlouvy, ¢i ze zdkona.

Osma kapitola prace se pak zabyva proml¢enim narokl ze smlouvy o tvéru.



V posledni, devaté kapitole, bych rada porovnala n€které¢ aspekty pravni Upravy ochrany
spottebitele v pravu Ceském s pravnimi fady Slovenska, Francie a Spojené¢ho kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska.

V zévérecné kapitole jsou navrzeny nékteré zmeény de lege ferenda, ke kterym by
ceského zédkonodarce mohly inspirovat pravé i dil¢i rozdily v pravni tpravé spotiebitelského

uvéru zminénych zemi.



