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Posuzovana diplomova prace se zabyva pojistnym na socialni zabezpeceni v Ceské republice

s ohledem na reformu verejnych financi v letech 2007-2010. Autorka vymezila cile prace a vyzkumné
otazky. Text neobsahuje shrnuti stavajiciho poznani dané problematiky. V Siroce pojatém
teoretickém ukotveni pracuje s vybranymi funkcemi statu a predstavuje systém socidlniho
zabezpeceni (nepracuje pritom primo s pojetimi socialniho statu). Metodologické pojeti prace a
dlvod vybéru metod popisuje zdafile, nepredstavuje ovsem nijak zpUsob prace s daty ani jejich
zdroje. V analytické ¢asti usiluje o analyzu udalosti a postojd aktérd a analyzu vybéru pojistného.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Formalni stranka prace je kvalitni a zcela odpovida uUrovni diplomové prace, text je prehledny a
logicky strukturovany. Pozitivni je vyuZiti heuristik (napf. strom dasledk( problému) a prehlednych
schémat v Uvodu prace. Pfeklepy se v textu vyskytuji zcela vyjimeéné. Clenéni prace je logické, ¢ast
analyzy aktért by vsak zaslouZila lepsi oddéleni deskripce postojd jednotlivych aktér(, aby nemohlo
dochazet k nejasnostem a zaménovani. Pro kyZzené vyznéni by zde bylo vhodné vyuziti prehledové
tabulky se shrnutim postojd jednotlivych aktér(. V deskriptivni kapitole o reformé vefejnych financi
by bylo vhodné zdiraznit, které informace autorka povazuje za klicové. Vhodnou formou jsou shrnuti
na zavér kapitoly. Ta v analytické ¢asti ovsem casto funguji jako prostor pro rychlé vytvoreni zavér(
z prednesenych fakt( v pfislusné kapitole, totéz se stalo u zavéru prace.

Prace obsahuje velké mnozstvi grafli a tabulek (z velké ¢asti zpracované ¢i upravené samotnou
autorkou), bohaté prilohy a seznam zdrojli. Mezi seznamem pouZitych zdrojd jsou ovsem uvedené i
nékteré zdroje (pf. Karpisek a kol., nebo Kozelsky, Vlach), které v textu nejsou citované, ani se k nim
autorka neodkazuje a nejsou tedy prfimymi zdroji prace. Citace jsou uvedeny a zvyraznény velmi
peclivé, uvadéni online zdroji ovsem neodpovida pfislusné normé I1SO. Celkova formalni droven
prace je vysoka.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Autorka si pro svou diplomovou praci zvolila téma pro verejnou politiku dalezité a aktualni, a také
pomérné slozité, coz je chvalyhodné. Cilem prace je provést analyzu vyvoje vybéru pfislusného
pojistného, prozkoumat postoje vybranych aktérd, definovat roli faktorG ovliviiujicich vybér
pojistného a formulovat zavéry a doporuceni. Vyzkumné otazky, které si autorka klade, podporu;ji
stanovené cile, jsou ovsem ryze deskriptivni (,,jaky“), coZ praci ubird moznost zajimavého presahu pfi
zkoumani vzajemnych vliv( faktord plsobicich v rdmci vytycené problematiky. Cile se autorce
viceméné podafilo naplnit a otazky zodpovédét, prace ovsem neobsahuje slibovana doporuceni.

PFi vymezovéni tématu se autorka zamé¥ila na Ceskou republiku a éasové obdobi 2007-2010, co? by
se ovsem mélo odrazit také v nazvu. Prace dale nevysvétluje, jaky byl dlivod pro vymezeni ¢asového
obdobi praveé takto (a ne napf. 2006—2010, kdy by kopirovalo volebni obdobi), zvlasté kdyz

v analytické casti autorka pracuje s casovym rozmezim uz od roku 2006.

Co se tyce stylu argumentace, autorka se odkazuje na odbornou literaturu, postoje aktéra ¢i vysledky
statik v grafech a tabulkach. V textu se obcas opakuje problém nepodloZeni tvrzeni (pfedevsim u
vyrokd o obecnych charakteristikach systému socialniho zabezpeceni a o fungovani ekonomiky), u
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grafl, tabulek, ale i schémat jsou nedostatkem velmi strucné (nékdy dokonce absentujici) komentare,
rozvinuti a analyza uvedenych udajl. Autorka dokonce v jednom pfipadé za ,,rozbor” vyslovné
poklada samotné grafy (¢. 13—16, str. 61-62), které zaroven vibec nijak nekomentuje.

Nabizené teoretické zazemi prace je velmi Siroké, nékdy (napf. u teorie byrokracie) neni evidentni ani
vysvétleny dlvod zahrnuti. Uréitym nedostatkem prace je, Ze se v analytické ¢asti na teorie témér
neodkazuje a nestavi na nich. Teorie nicméné tvofi robustni vstup do tématu a neplsobi tudiz
samoucelné. Analyticka ¢ast prace ¢tendre provadi nejprve pojetim systému socialniho zabezpeceni
a seznamuje jej s reformou verejnych financi. Poté se zaméruje na politicky kontext (udalosti) a
postoje aktér, zavérem se vénuje vybéru pojistného v letech 2006—2010. Pro méné orientované
Ctenare by bylo vhodné doplnit rozbor struktury vydajli na socialni zabezpeceni. Souvisejici nejasnost
mUZe vzbuzovat skutecnost, Ze v zavérecné kapitole o vybéru pojistného autorka pracuje samostatné
s diichodovym pojisténim a opomiji nemocenské pojisténi, které do systému také spada.

Pro zjistovani postojl aktér( autorka zvolila dle kapitoly o metodologii diskurzivni analyzu, v textu
ovsem pracuje s pojetim analyzy aktérl. Vymezeni aktérl neni zcela srozumitelné vysvétlené (jsou
jimi zaméstnavatelé, zaméstnanci, odbornici a vefejnost, jeZ je ovSsem vydélend), tim spis Ze autorka
posléze v kapitole pracuje také s aktéry jinymi (Svétova banka a zahranicni ekonomové). Jednotlivé
aktéry zastupuje bud jedna instituce (napt. Ceskomoravska konfederace odborovych svazd, jehoz
nazory jsou prezentovany jako nazory zaméstnanci), nebo nékolik malo osob bez vysvétleni jejich
vybéru (za odborniky Tomes a zahranicni aktéfi). Mezi aktéry neni zarfazena vlada a pfislusna
ministerstva, ani instituce provadéjici vybéry pojistného, jejichZ postoje se bez dalsiho vysvétleni
,nhepodafilo ziskat” (str. 49). Nazory verejnosti autorka Cerpa z blize nespecifikované diskuze
ministerstva financi, nevime vsak, kdo se ji Ucastnil, a zda neslo napf. jen o verejnou online diskuzi. U
citovanych postojli verejnosti, které vysoce prevysuji podil autorcina viastniho textu v kapitole,
autorka pojmenovava souhrnné kategorie tvrzeni, nehodnoti ovsem protichidné nazory a neprovadi
dalsi analyzu postojl. U nikoho z aktérd nepfistupuje ke zhodnoceni role v systému, ani moci a vlivu.

Obecna ¢ast prace predstavuje solidni teoreticky a faktograficky vstup pro vlastni analyzu. Ta ovsem
trpi pfiliSnou deskripci bez hlubsiho rozboru popisovanych skute¢nosti. Predevsim zavérecna kapitola
o vybéru pojistného obsahuje velké mnoZstvi Cisel v textu a vysoky pocet graf(, které nejsou
dostate¢né okomentované. Prezentovand analyza udalosti v rdmci reformy je jen shrnutim
skutec¢nosti bez jejich hlubsiho kritického rozboru a zhodnoceni trendl a vzajemnych vliva
proménnych. Z tohoto pohledu je silnéjsi kapitola o vybéru pojistného.

Zavér:
Celkové autorka i pfes vyse uvedené vyhrady prokazala schopnost napsat samostatnou prdci, za

kterou je vidét snaha, pile a dny stravené s grafy, tabulkami a studiem dokumentu. Z vyse uvedenych
dlvodu navrhuji praci hodnotit znamkou velmi dobre aZ dobfe v zavislosti na vykonu pfi obhajobé.

Otazky:

» Co povazujete za hlavni pfinos prace a proc¢?

> V samotném zavéru uvadite tvrzeni, Ze zmény v sazbach pojistného nelze uskutec¢riovat
v obdobi Spatné ekonomické situace. Pokuste se to vysvétlit a podloZit na datech z textu.

> Jak vnimate vztah a srovnavani odvodU na socidlni zabezpeceni s danémi?

» Jak chapete pojem ,analyza“ a zpUsob jeji prace?

V Praze dne 19. 6. 2012 Magdaléna KlimeSova



