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Posudek na bakalarskou praci

B4 $kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

[] oponentsky posudek RNDr. Pavlina Cejkova, Ph.D.
Datum:
27.8.2012

Autor:

Bc. Lucie Prochazkova

Nazev prace:

Nanismus. Patogeneze onemocnéni se zvlastnim zaméfenim na genetické priciny

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych poZadavki (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Téma predkladané bakalafské prace bylo zadano na popud a po domluvé s
autorkou, ktera projevila zajem o zpracovani namétu z oblasti poruch rustu a jejich
genetického pozadi. Vzhledem k Sirokému zabéru bylo téma nakonec zuzeno na
genetické priciny skeletalnich dysplazii.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace ma standardni ¢lenéni, kromé abstraktu a kliCovych slov (oboji v ¢estiné a
angli¢ting), uvodu a zavéru je text rozdélen do tfi hlavnich kapitol s dalSimi
podkapitolami. Prace je doplnéna o seznam zkratek a seznam pouzité literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje v praci citované jsou relevantni, autorka cituje v textu i
v seznamu pramenu jednotné. Text byl vypracovan na zakladé cca 75 praci, coz je
dostateCny pocet.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zptsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace je literarni reSersi bez vlastnich vysledku.

Formalni droven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Autorka predklada po formalni strance kvalitni reSersi. Jazykova uroven je dobra,
témér bez chyb/preklepl. Prace je &tiva, text vhodné doplnuji obrazky dostateéné
kvality. Autorka pfistupovala ke studiu i psani vlastniho textu aktivné, pravidelné
konzultovala.

Splnéni cil prace a celkové hodnoceni:

PfedloZzena bakalarska prace splnila naroky na prace tohoto typu kladené.
Nastinény cil prace - popsat znamé genetické zmény, které zapfi€inuji vznik poruch
rustu zplsobené skeletalnimi dysplaziemi, byl bezesporu naplnén, a proto

bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucéasti
zvefejnénych informaci)

X vyborn& [ ] velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjSi a nejvystizn&jdi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢asti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

o Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé ) nejpozdéji do 10. 9. 2012 na adresu
petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro ucely zvefejnéni na internetu pro studenty), a dale
podepsany v 1 vytisku (jako sou€ast protokolu o obhajobé&) na adresu:

e Doc. RNDr.Petr Sedlak, Ph.D.
Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka
Univerzita Karlova, PFfirodovédecka fakulta
Vini¢na 7
128 44 Praha 2
Ceska republika
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