Posudek diplomové prace
vypracované Petrem Vybiralem natéema”
»Nabidka pievzeti“

Tento posudek je v pofadim druhym hodnocenim diplomové prace, jejiz prvé verze
byla autorovi vracena k pfepracovani (viz posudek vedouci diplomové prace z 15, 1 2000 a
posudek oponenta z9.1.2006). Zakladni vyhradou obsaZenou vobou posudcich byla
formulaéni neplivodnost pfedloZené price. Proto se hodnoceni kvality nové predlozencho
textu zaméfilo zejména na praci s prameny. Mohu konstatovat, Ze tentokrat je )iz zplsoh

vyuziti odborné literatury korekini.

Zménu k lep8imu doznala i struktura, kterd je nyni pfehledngjsi, i kdyZ celkovy rossah

diplomové prace zlstal zachovan.

Trva viak vyhrada k formalni strance diplomové prace. Ackoli oba posudky vytykaly
diplomantovi fadu gramatickych chyb, ani tentokrat nevénoval formalnimu hledisku veisi
pozornost. I nadale se vtextu vyskytui chyby v interpunkci, ale i ve shodé podmétu

s ptisudkem (napf. str. 38 a dal¥ich). Pro daldi odbomou éinnost lze diplomantovi doporuéit i

uzivani kraldicl souvéti,

Po obsahové strance ma prace dobrou uroverl, zejména bereme-li na zietel obtiZznost
zvolené problematiky a rozsah otdzek, jimZ se diplomant vénuje. Plati zde totéZ, co jiz bylo
konstatovano v piedchozim posudku, Ze autor zpracoval zvolené téma na zdklade dobré
piipravy a se zaujetim. Ani skutednost, Ze v praci lze nalézt i n&které neptesnosli (napiiklad
vymezeni mimo stojicich spoleénikil na str. 111), nevgma’zé\fér, Ze dip_lomowl price je
zdafila.  Jejim pozitivem je téZ $iroké vyuZiti zahraniéni literatury. Naopak seznam

tuzemskych pramentt mohl byt bohatsi.

Celkové mohu konstatovat, Ze diplomova price Petra Vybirala je zpflisobila
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