POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Vojtéch Severyn

Nazev prace: Navrh a realizace komunikaéniho planu charitativni Aukce hokejovych drest a
dalSich originalnich predmétu

Cil prace: navrh a realizace projektu internetové charitativni Aukce hokejovych drest a dal$ich
originalnich pfedmétd a poté analyza a vyhodnoceni efektivity komunika¢niho planu projektu.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Primérné Nadpriimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici
Stupen spInéni cile prace Vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Hloubka tématické analyzy, vlastni prinos Vyborné
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobre
Stylisticka Uroven, jazyk Vyborné

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
Podpréimérna prdmérna nadprimérna

Hodnoceni:
a) Stupen spinéni cile prace — cil prace byl spinén v dostatecném rozsahu.

b) Samostatnost pfi zpracovani tématu — diplomant pracoval samostatné, svédomité, pravidelné
konzultoval s vedoucim prace.

c) Logicka stavba prace — struktura prace je jasna, prehledna a logicka.

d) Prace s literaturou — autor fadné uvadi vSechny zdroje, fadné v textu cituje (pfimo i nepfimo).
PoCtem zdrojl prace splfiuje minimalni stanovené pozadavky. Citace vhodné doplfiuje o
vlastni komentar. Drobny nedostatek vSak vidim v pouziti Wikipedie (viz nize pfipominky).

e) Adekvatnost pouzitych metod — pouzité metody jsou nové, originalni, vhodné zvolené a
dostatecné podrobné a presné zpracované.

f) Hloubka tematické analyzy — vSechny ¢asti prace jsou zpracovany optimalné z hlediska
podrobnosti a detailnosti. Prakticka ¢ast je v tomto pripadé velmi kvalitni.

g) Uprava prace — celkova Uprava je v poradku, diplomant vhodné text doplfiuje ilustracemi a
dalSimi objekty (tabulky, atd.). Diplomant se vSak nevyvaroval drobnych nedostatk{ (viz nize
pripominky), které jsou vSak ojedinélého charakteru.

h) Stylisticka Groven — Uroven psaného textu je v poradku, pouze obcas se diplomant diky
nepozornosti dopousti vynechani ¢i pfidani slova — skladba véty je pak nelogicka (napf. str. 52
— ,Jak jiz nékolikrat feceno, ...", atd.)

PFipominky:
Str. 27 — neni odsazen prvni fadek odstavce tak, jak je tomu ve zbytku prace.



Str. 61, 62 — internetova stranka by v akademické praci neméla byt ve formatu hypertextového
odkazu.

Zdroj €. 36 — nazev publikace neni uveden kurzivou.

Pro akademickou praci na Urovni magisterského studia neni prilis vhodné pouzivat Wikipedii jako
odborny zdroj, popf. Ize ji vyuzit jako zdroj, ale v kontextu dalSich vice odbornych zdrojg.

Otazky k obhajobé:

1. Existuje redlna moznost opakovani tohoto projektu? V ptipadé ze ano, v jaké je to fazi a uplatriuji
se pri planovani diplomantem navrhovana zlepseni?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné.

V Praze dne 9.9.2012

Mgr. Josef Voracek



