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1. Aktuélnost tématu:

Predlozena préace se zabyva aktualnimi a stale v odborné i laické veiejnosti diskutovanymi tématy - na jedné
strané povinnost zachovéavat ml¢enlivost, na strané druhé vést dokumentaci a podavat pravdivé informace
pacientam i dalSim osobam nejen o zdravotnim stavu, ale rovnéz i o probihajici a navrhované lé¢bé. Novost
tématu spatfuji ve skutecnosti, Ze v praci je nutné reflektovat nejen pravni Upravu zakotvenou trestnim
zakonikem (zékon. ¢. 40/2009 Sh.), ale i novymi pravnimi piedpisy v oblasti zdravotnictvi, zejména zakonem ¢.
372/2011 Sh., z&kon o zdravotnich sluzbéach.

2. Naroénost tématu na:

Téma je naro¢né jak na znalosti aktualni pravni Gpravy, tak literaturu v oboru, kdy diplomantka musela vybrat
takovou doktrinu, z niZ je mozno dovodit argumentaci, ktera koresponduje pravni Upravé provedené zakonem o
zdravotnickych sluzbéach. Diplomantka neopomnéla ani provézat svij vyklad s ustanovenimi Umluvy na ochranu
lidskych prav a dastojnosti lidské bytosti v biomedicing (dale jen Umluva). Rovnéz kladné hodnotim, Ze se
diplomantka pokusila o komparatisticky piistup ve vztahu kontinentalniho a anglosaského prava.

3. Kritéria hodnoceni prace:

Za cil préace si autorka vytkla vyklad uvedeného institutu metodou od obecného ke zvlastnimu za pouZziti
historického vykladu. Po Gvodni partii prace diplomantka navazala na podrobnéjsi vyklad vztahu povinné
mlcenlivosti a vedeni zdravotnické dokumentace. Diplomantka by meéla v této souvislosti vylozit pojem

negativni revers a jak je stanovena povinnost lékare zaznamenat pouceni pacienta, ktery odmita zakrok.

4. Ptipadné dalsi vyjadreni k préci:

Prace je psana dobrou ¢eStinou, diplomantka své myslenky vyjadiuje srozumitelng, avSak v Gvodu i zavéru
ponékud populistickym zptisobem, ktery by se hodil spiSe do sdélovacich prostiedki neZ do odborné kvalifikaéni
préce. Prace spliiuje pozadavky na diplomovou préci a diplomantka prokazala schopnost samostatné pracovat a
pravné argumentovat za pouZziti odborné literatury i pravnich piedpist a judikatury.

5. P¥ipominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

Zakladni otazka je uvedena v textu posudku. Diplomantka necht” doplni své Gvahy jesté o vztah institutu piedem
vyslovenych piani k povinné mlcenlivosti. Je Iékai opravnén a pripadné komu a jakym zpusobem podat
informace o tom, Ze existuje pfedem vyslovené piani pacienta k dalSimu postupu 1é¢by?

6. Doporuéeni préace k obhajobé:
Préaci k obhajobé doporuéuji

7. Navrzeny klasifikaéni stupei:

Velmi dobfe.
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