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1. Pfehlednost a clenéni prace

PfedloZena diplomova prace je prehlednd, ma logicky uspofddanou osnovu. Formulace jsou jasné,
srozumitelné a diplomantka neodbocuje od zadaného tématu. Jednotlivé kapitoly prace zaujimaji
ramcové stejné dlouhé &asti a logicky na sebe navazuji.

Celkova struktura prace je vzhledem k tématu a cili pfimérena.

2. Formalni nalezitosti prace

Diplomova prdce je pfehlednd, stylisticky i lexikdlné dobfe komponovana, obsahuje celkem 97 stran
textu vCetné priloh. V této bakaldfské praci najdeme sice nékolik stylistickych ¢&i lexikalnich
nepresnosti, ale graficka a esteticka uroven préce je vyborna. Zvlasté oceriuji kvalitu zobrazeni grafu.
Autorka uziva spravné terminologie a dodrzuje citacni normy.

Seznam poutZité literatury je uspokojivy.

Po formalni strance splfiuje poZadavky na bakalafskou diplomovou praci.

3. Cil prace

Cile bakalarské prace diplomantka formuluje jasné, prehledné a srozumitelné.

Urover definovani cilll pro bakalafskou praci je velmi dobra, stejné tak napinéni uvedenych zamér(.
Kvalita naplnéni danych cill je vice neZ uspokojiva. Vytycené cile se autorce podafilo naplnit.

4, Prehled problematiky

Rozsah zpracované literatury je vyborny a aktudini. Autorka vybirala tituly, které jsou podstatné
a vztahuji se k tématu. Vyuzitelnost problematiky hodnoceni kvality Zivota v ergoterapeutické praxi
je opravdu Siroka. Tvofivd syntéza teoretickych i praktickych poznatkd je v praci patrna.

Diskuse pohled( je samozifejmé pfitomna jiZz z toho dlivodu, Ze se v této praci seznamime se Etyfmi
objektivnimi metodami k hodnoceni kvality Zivota.

5. Metodologie

Rozboru metodologie a vybéru vhodnych pfistupli se autorka vénuje v souvislosti stématem
bakalafské prace. Pomoci  kvantitativni metody sbéru a vyhodnocovani dat ze 4 typl
objektivizovanych dotaznik( ziskala autorka potfebné informace od pacientd. Ziskané a zpracované
vysledky porovnala s vysledky uvedenymi pro populaéni normu. Tento typ metodologie je pro tento
typ vyzkumi velmi dobfe zvoleny.

6. Pfinos pro praxi

Tato bakalafFskd prace je, dle mého ndzoru, pro praxi v oboru ergoterapie velmi uZite¢na, nebot
v mnoha, pfedevsim zdravotnickych zafizenich, stale neni faktor kvality Zivota plné docenén
a uplatiiovan. Zddraznéni fenoménu kvality Zivota je pfinosné jak pro teorii, tak pro praxi nejen oboru
ergoterapie.



7. Ndrocnost prace na teoretické a praktické znalosti

Autorka prace musela vstfebat Fadu teoretickych informaci pfedeviim z oblasti problematiky kvality
Zivota. Dale se musela seznamit se ¢tyfmi uvedenymi dotazniky i se zpdsoby jejich vyhodnoceni. Na
predloZzené bakalafské praci je zfejmé, Ze autorka uspés$né zvladla aplikovat teoretické poznatky na
konkrétni problém a ten zpracovat.

8. Vysledky a jejich analyza

Prezentace vysledkd je v praci uvedena pfehledné a jasné. Hioubka provedenych analyz je adekvatni
bakalafské praci, zddvodnéni vysledkd i jejich interpretace je srozumitelnd a na bakalaiskou praci
nadstandardni. Je zajimavé, které vysledky jsou srovnatelné s populaéni normou a které se ligi.

Je pravdépodobné, Ze po vytvofeni této prace je diplomantka schopna zafadit ziskané poznatky
i dovednosti do své budouci praxe, at jiz v roviné teoretické ¢i praktické.

9. Zavéry a doporuceni

Zavéry jsou jednoznacné formulovany a vyplyva znich, Ze zohlednéni individudlniho hodnoceni
kvality Zivota u zkoumanych osob je pro praxi ergoterapeut() vyznamné a ne méné dullezité, nes
objektivni hodnoceni odborniky. Zaroven je zajimavé zjisténi, Ze se na béinych pracovistich, kde je
zaméstnan téZ ergoterapeut subjektivni hodnoceni kvality Zivota vibec nepouZivd. Tato prace maze
vést k zavedeni uvedenych dotaznikl do praxe ergoterapeutl a tim kvétiimu zaméFeni se na
fenomén kvality Zivota nejen v oboru ergoterpie.

10. Pristup ke zpracovanému tématu

Diplomantka pfistupovala k vybranému tématu velmi aktivné. Sama se rychle zorientovala ve &tyfech
typech dotazniki a jejich metodice hodnoceni. Pracovisté, kam zaslala dotazniky si té? nasla
samostatné, stéjné tak skupinu respondentl. Sinformacnimi zdroji pracovala automaticky
a suverénné.

Na konzuitace dochdazela podle pfedem stanovené dohody.

Spoluprace s diplomantkou byla vyborna.
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