POSUDEK BAKALARSKE PRACE:
VYKONOVA MOTIVACE A CASOVA PERSPEKTIVA U ZAKU

Autorka bakalaiské prace: LENKA STEHLIKOVA

Volba tématu: Autorka bakalarské prace si zvolila zajimavé, aktualni, ale velmi
naroc¢né téma: vztah zakt k budoucnosti. Operacionalizace a diagnostika ¢asové
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Cil prace: Jadrem prace je piedstaveni a analyza koédovaciho systému Metody
motivacni indukce (autor J. Nuttin). Pomoci této metody je v praci mapovan
vztah zakt sedmych a osmych tifid k budoucnosti. Dil¢im cilem prace je
teoretické a empirické porovnani konceptl Casové perspektivy a vykonoveé
motivace. Cil spojeny s kodovacim systémem metody MIM byl splnén na
vysoké urovni. Rovnéz zmapovani vztahu zak k budoucnosti piineslo mnoho
zajimavych podnétd, na které je mozné se zamcfit pii dalSich analyzéch.
Porovnani konceptu ¢asové perspektivy a vykonové motivace je v teoretické
¢asti velmi dobie ptfipraveno, ve vyzkumné ¢asti je zatim feSeno jen na Urovni
korela¢ni analyzy, hlubsi analyza vSak ptesahuje moznosti a rozsah bakalafské
prace.

Obsahové zpracovani: Autorka predklada praci, kterd ma 63 stran a 12 stran
ptiloh. Ptilohy obsahuji pouzit¢é metody a 6 stran tabulek s vysledky. Po
formalni strance ma prace vSechny nalezitosti: Cestné prohlaseni, strukturovany
obsah, logicky strukturovanou teoretickou 1 vyzkumnou ¢ast, diskusi vysledki,
seznam pouzité literatury a anglicky abstrakt.

Teoretickd Cast prace je velmi dobfe napsand, autorka v ni prokazuje, ze
ma dobry vhled do sledované problematiky, na zdklad¢ ceské i1 zahrani¢ni
(pavodni) literatury ndm v praci predstavuje hlavni oblasti, které u dané
problematiky piispély k jeji tématizaci, zaroven si tak vytvari funkéni predpoli
pro svou vyzkumnou ¢ast. Seznamuje nds se zakladnimi pojmy a strategiemi
uchopeni Casoveho faktoru v lidském Zivoté. Pozornost vénuje také zdkladnim
koncepcim vykonové motivace. Zaroven cCtenare nezahlcuje pfiiliSnymi
podrobnostmi a dokazuje, Zze umi vybrat podstatné.

Na zacatku praktické casti autorka vymezuje hlavni vyzkumné ukoly:
zmapovani vztahu zakt k budoucnosti a predev§im provéfeni moznosti vyuziti
metody motivacni indukce. Vlastni prezentace vyzkumnych otdzek je
formulacné ponékud neobratnd. Velmi pozitivné hodnotim vlastni praci autorky
s kédovacim systémem ,,Metody motivacni indukce® (MIM). I ptes podrobné
proniknuti do Nuttenova systému je nutné provadeét naroCnou kvalitativni
analyzu jednotlivych vyrokl respondenti. Jak autorka spravné poznamenava,



stejné vyroky mohu vypovidat o vice skuteCnostech a znamenat v razném
kontextu néco ponékud jiného. Zvlasté ocenuji praci s kddovacim systémem,
autorka postupuje velice peclivé a seriozné¢ pii obsahovych analyzach a
koédovani jednotlivych zjisténi. Autorka pii Gvahach nad vyroky prokazala
velkou citlivost, interpretacni napaditost a poctivost pristupu. Urcité komplikace
autorce piinesla 1 skuteCnost, ze Nuttinliv kodovaci systém byl vytvafen na
dospélé populaci, jeho vyuziti pro mladsi vékové stupné bylo tedy v nékterych
oblastech velmi slozité. AutorCiny postichy vSak jednoznaéné pfispély
k budoucimu detailnéjsimu uptesnovani kodovaciho systému pro dospivajici. Pii
predstavovani kdédovaciho systému jsou vétSinou autorkou voleny vystihujici
ptiklady, ale u n¢kterych ptikladit bychom mohli polemizovat. Naptiklad u kodu
Spre(T): sebezachova na trovni existencialni a transcendentalni. U kategorie
Touha ptezit ve svych détech, v knihach atd. je uveden piiklad: ,,Velice bych
litoval, kdybych zemfel.“ Vlastni vysledky jsou u jednotlivych kategorii
uvedeny rozpravou, kterd nds uvadi do situace — ¢im je kategorie vyznamna pro
obdobi, ve kterém se zaci nachazeji. Autorka tuto ¢ast vzdy nazyva : ,,Pfiznacné
kvalitativni charakter a autorka v préci prokazuje, Ze metodologii kvalitativniho
vyzkumu zvladla dobie. Na zavér vyzkumné Césti se autorka velice strucné
vénuje 1 vazbam mezi pouzitymi metodami a konceptem vykonové motivace.
Protoze autorka jiz neméla prostor se Vv bakalarské praci témto otazkam
podrobnéji vénovat, bylo by mozna lepsi tuto ¢ast vynechat. V této podobé spise
jen otevira dalsi otazky. Po prezentaci zjisténi nasleduje diskuse.

Prubéh prace na bakalarské praci z pohledu vedouci prace: Lenka
Stehlikova na bakalafské praci pracovala velmi poctive, systematicky a peclivé.
Poctivé konzultovala sviij vyzkum s vedouci prace a statistické zpracovani s Dr.
Skaloudovou. Pfed vzniklymi odbornymi problémy neuhybala a snazila se je
poctivé fesit. Jako vedouci prace povazuji za svou chybu, Ze jsem podcenila
naroc¢nost prace s kodovacim systémem Metody motivacni indukce a dostatecné
vCas nekorigovala rozsah vyzkumnych otdzek (tkola). Pfi dokoncovani prace se
autorka dostala z dtivodi nemoci a kumulace povinnosti do ¢asového stresu, coz
se na vysledné podobé prace castecné podepsalo a ponckud snizilo vyslednou
uroven prace. Byla bych velmi rada, kdyby se autorka ze situace poucila a priste
nepodcenila dobu na kone¢nou redakci. V priibéhu prace na problematice si
autorka vytvorila vyznamné podklady, které ani v bakalaiské praci nevyuzila —
naptiklad shodu hodnoceni MIM s dal§im hodnotitelem apod.

Formalni uprava

Prace bohuzel obsahuje hodné pieklepti ¢i formula¢nich neobratnosti, které
zt€zuji Cetbu. Ne&které C¢asti jsou psany jasnym, kultivovanym jazykem,
nékterym ¢astem schazi posledni jazykova redakce. Tabulky 1 az 22, v nichz
autorka prezentuje svoje vysledky, jsou piehledné s barevnym zdlraznénim



dilezitych vysledk. Tabulka korela¢ni matice v ptiloze €. 5. je pouhym
pretiskem pocitacového vystupu. Schazi podrobnéjsi popis.

Otazka pro obhajobu: Bylo pro autorku slozitéj$i kédovani obsahu ¢1 ¢asové
charakteristiky motivacnich objektli a proc ?

ZAVER

Pies vySe uvedené pripominky prinasi bakalarska prace Lenky
Stehlikové: ,,Vykonova motivace a Casova perspektiva u zaki“ dilezité
vysledky pro dalSi praci v oblasti diagnostiky casové perspektivy. Prace
spliiuje pozadavky kladené na bakalarskou praci na Pedagogické fakulté
UK. Odpovida svym rozsahem, obsahem i zpiisobem zpracovani. Vysledky
prace jsou zajimavym prispévkem k sledované problematice a zaroven
napomahaji mapovat c¢ast soucasné mladeze z hlediska jejich vztahu
k budoucnosti. Doporucuji, aby prace byla predloZena k obhajobé v ramci
oponentniho Fizeni.

V Praze dne 10.8. 2012 Doc. PhDr. Isabella Pavelkova, CSc.



