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Hodnoceni bakalai'ské prace:

Kritérum: pocetbodi | potet b
Aktudlnost a pfiméfenost tématu 5 5
Formulace cila a troven jejich naplnéni 10 8
Vhodnost a pfiméfenost metodiky zpracovani 10 9
Vyvazenost teoretické a praktické Casti, proporcionalita a ndvaznost 10 6
jednotlivych kapitol

Ptistup autora k feSeni problematiky 10 9
Uroveti zobecnéni a formulace zavéra 10 9
Reprezentativnost a rozsah pouzité literatury 5 5
Prace s odbornou literaturou a dodrzovéni bibliografickych norem 10 10
Jazykova troven prace 10 10
Formalni nélezitosti prace 5 4
Urovei cizojazy&ného resumé 5 0
Odborny piinos prace a moZznost jejiho praktického vyuziti 5 4
Urovei komunikace s vedoucim préce 5 4
Celkem 100 83

100 -91 bodid  vyborné
90 — 77 bodu velmi dobie
76 — 60 bodu dobre

59 bodli a méné nevyhovél




Struéné verbalni hodnoceni:

V teoretické ¢asti prace autor porovnava artikulacni charakteristiky ¢eskych a ruskych vokalt
a urcuje vzdjemné odliSnosti, kterym je tfteba v€énovat zvysenou pozornost pii nicviku
vyslovnosti u ¢eskych mluvcich. Teoreticky zaklad bakalarské prace je velice dobry, autor
zpracoval celou fadu odbornych praci z fonetiky ruského a ceského jazyka. Tim padem
bakalafska prace nabizi solidni teoretické vychodisko pro zlepSeni artikulace ruskych
samohlasek u ¢eskych mluvcich.

V praktické casti J. HuSek navrhl soubor fonetickych cvicenti, jejichz cilem je ptfekonani
rozdilt v artikulaci jednotlivych samohldsek v obou jazycich. Autor si je ovSem védom toho,
Ze jim navrZend cviCeni vychdzeji pouze z teoretickych poznatk a potiebuji ovéfeni v praxi i
naslednou korekturu.

Nicméné BP ma urcity odborny vyznam a piinos pro vyucovaci praxi v oblasti fonetiky
ruského jazyka.

Nedostatek formalni dpravy BP: chybi cizojazy¢né resumé.

Doporucené otazky a naméty k diskusi p¥i obhajobé:

Pro¢ jste pouZil jako teoreticky zdklad svého vyzkumu préice piedstaviteld Moskevské
fonologické Skoly (oproti Petrohradské)?

Na zédklad¢ jakych metodickych (resp. jinych) kritérii jste navrhoval zptisoby prekonani
rozdill v artikulaci ruskych samohlasek ¢eskymi mluvéimi?

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Navrhovana Klasifikace k obhajobé: velmi dobre
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