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Tématem bakalatské prace je zpracovani neolitického sidlistniho materidlu (keramiky, Stipané
industrie, brouSené industrie a ostatni kamenné industrie) z vyzkumu M. Buchvaldka
V Tuchlovicich v roce 1960. Na dvou plochach zde bylo objeveno a ¢asteéné prozkoumano 16
neolitickych objektti. Jeden obsahoval 1 casné eneolitické nalezy.

Po nezbytném uvodu predstavuje autorka standardnim zplisobem v druhé kapitole
geomorfologické, geologické a hydrologické poméry lokality a jejiho nejblizS§iho okoli. Ve
tieti kapitole pfehledné shrnuje vSechny archeologické vyzkumy a nélezy na katastru obce. Ve
ctvrté kapitole se zabyva samotnym vyzkumem M. Buchvaldka. Nejdiive se vénuje popisu
sond. Nasleduje ptehled a popis objekti Sjejich nalezy. BohuZel u ¢asti objekti chybi
Vv puvodni dokumentaci pidorysy a fezy.

Tézistém bakalaiské prace je pata kapitola, ktera se zabyva rozborem nalezl. Po ptehledu
vSech nalezii za¢ina autorka tradiéné keramikou. Velice peclivé ji zpracovala do databaze
podle zasad vypracovanych I. Pavli a M. Zapotockou, kterou doplnila i o vlastni kategorii:
velikost stiepu. Poté analyzuje fragmentarizaci keramiky, keramickou hmotu a vyzdobu
keramiky spolu sjeji dataci. Soubor spravné datuje na zakladé srovnani s jinymi
sttedoCeskymi lokalitami do III. stupn¢ LnK a do star§iho stupné StK. V tabulce na strané 23
a 24 atab. 1 v pfilohach zarazi vysoké zastoupeni atypické praveké keramiky, ktera ve vSech
objektech prevlada. V takovém ptipadé by vSechny objekty nebyly neolitické¢ ale mladsi.
Autorka ziejmé pon€kud nest’astné zafadila vétsinu atypické neolitické keramiky do pravéku
misto do neolitu.

Nasleduje precizni rozbor Stipané industrie, ktera se nelisi od jinych stfedoceskych soubori.
Rozbor je doplnén i tabulkou se zakladni charakteristikou jednotlivych kust Stipané industrie.
Mezi ostatni kamennou industrii jednoznacné pievladaji zlomky mlyntl, které jsou casto
piepalené. Na zdklad¢ praci 1. Pavli by jejich analyza mohla byt dikladnéjs$i. Na zaveér
rozboru nélezli jsou jiz jen struéné predstaveny nalezy mazanice, zvifecich kosti, uhliki,
strusky a neur€itelnych nélezti. VEtsi pozornost by si zasluhovalo velké mnozstvi zlomkut
mazanice (témet 1200 kusti). Nevime tak, jestli vétSina pochazi ze stavebnich konstrukei nebo
spiSe z peci/ohnist’, jak je to na neolitickych sidlistich obvyklé.

V Sesté kapitole se pokousi autorka zhodnotit vysledky vyzkumu. Zasazuje lokalitu do
okolniho neolitického a ¢asn¢ eneolitického osidleni, zabyva se dataci jednotlivych objektl a
shrnuje poznatky o jednotlivych druzich nalez. Také se pokousi o interpretaci velkého
mnozstvi zlomkl mlynil v objektu 8, kterou ale zté¢zuji nedostatecné nalezové okolnosti.

Po stru¢ném zévéru nasleduji databaze keramiky a kvalitni kresebné vyobrazeni zdobené
neolitické a Casn¢ eneolitické keramiky a fotografické tabulky mlynti, otloukaci a brouSené
industrie.

Autorka prokazala dobrou praktickou i teoretickou orientaci v problematice neolitického
sidliStniho materidlu, vcetné znalosti zakladni literatury daného tématu. RovnéZ i vnéjsi
Uprava prace je na velmi sluSné trovni. Proto ji doporucuji k pfijeti.
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