Oponentsky posudek magisterské prace

Magdalena Indrova: Srovnani moZnosti software Dyna-CLUE a Land Change Modeler
pro predikéni modelovani suburbanniho rozvoje modelového tizemi v zazemi Prahy

Predlozena magisterskéd prace Magdaleny Indrové souhrné popisuje zakladni problematiku prostorového mo-
delovani zmén vyuziti tizemi{ v urbanismu. Prakticka aplikace je pak provedena ve dvou vybranych simula¢nich
programech pro zajmové tizemi v zazemi Prahy. Hlavnim cilem autorky je srovnani moznosti zvolenych programi
pro simulaci vyvoje zastavby v definovaném Casovém intervalu. Programy jsou hodnoceny z hlediska souladu
vysledki alokace zmén v tzemi s pfedem definovanymi pozadavky uzivatele.

Magisterska prace je vhodné ¢lenéna a po formalni strance spliuje pozadavky kladené na magisterskou praci.
Rozsah préce je 83 stran. Text je psdn srozumitelné, bez vétsich preklept a pravopisnych chyb. Drobné pieklepy
jsou pochopitelné z kontextu (napi. ¢islovani jednotlivych krokd modelovani v LCM na str. 27 nebo $patné
uvedeny odkaz na faktory pouzité v matici prechodu na str. 48). Vlastni obsah prace je mozné délit na 3 ¢asti

e uvod do problematiky (zékladni seznament s procesem modelovani v urbanismu, pfehled metod a klasifikace
modelit),

e popis metodiky a vlastnosti programii Land Change Modeler a Dyna-CLUE,
e popis vlastni aplikované metodiky a hodnocen{ dosazenych vysledki.

Problematika modelovani budouciho vyvoje tizemi je z hlediska geografie velmi diskutovana a proto také vznika
fada teoretickych pfistupt, které maji i riizné praktické aplikace v tizemnim planovani.

V uvodu préce to autorka dobfe vysvétluje a zaroven i definuje konkrétni cile prace. Bohuzel zde postradam
zduvodnéni pro¢ jsou vybrany pravé dané dva modely. Stejné tak by bylo vhodné, pokud by autorka v dil¢ich
cilech konkrétnéji specifikovala kritéria, na zakladé kterych bude oba modely porovnavat.

V nasledujicich kapitolach autorka vymezuje zdkladni pojmy v procesu modelovani zmén land use, stru¢né
popisuje historii modelovani zastavby a piehled metod pro modelovani zéstavby véetné zakladni klasifikace. Zde
velmi ocenuji praci s literaturou. Autorka vhodné cituje z Ffady zdroji a sva tvrzeni ma fadné podlozené. Pojmy,
které autorka vysvétluje, jsou dilezité v kontextu modelovani land use. Pfesto by bylo vhodné lépe specifikovat
vlastni terminy (nap¥. pojem ,modelovani” je sice uveden jako obecné modelovani, ale v definici uz autorka
predpoklada ,modelovani zmén land use”; str. 11). Vétsi prehlednosti by také prospélo vlozeni tabulky (vyctu)
se souhrnym piehledem klasifikace modeli, které autorka pouzivi, véetné jejich piikladd. Popis jednotlivych
modelt je pro danou préci dostatecny. Jsou popsany nejrozsifenéjsi modely a jejich pouziti. Kazdy model je
vhodné doplnén odkazy na jeho aplikace a vyuziti. V této teoretické Césti je spravné popsan aspon ziakladni
princip i diléich metod v ramci uvedené skupiny (napf. pro cellular automata jsou popsény i vybrané metody
pro definici pfechodovych pravidel - MCE a fuzzy logika). Diky tomu je mozné sledovat cely proces modelovéni
a simulace budouciho vyvoje. Zde bych mél jen drobnou pfipominku k interpretaci uvedenych citaci. Citelnosti
by misty pfispélo podrobngjsi vysvétleni. Piikladem muze byt citace vlastnosti Markovovych Fetézci (Zhang a
kol. 2011, str. 20), kde autorka uvadi: ,Jsou schopny ukazat trend t&chto zmén, jejich smér a velikost.” A dale
pak v textu uvadi jako nedostatek této metody moZnosti prostorového vyjadieni vysledkt. Jak je tedy chapéana
,schopnost ukizat trend, smér a velikost?”

Kapitoly 4, 5 se zabyvaji vlastnim popisem zvolenych modelt a jejich implementaci v zdjmovém tizemi. Popis
obou modeli je pochopitelny a udavé zakladni predstavu zvolené metodiky. U kazdého modelu je navic uvedena
i ukdzka pouziti danych modeld v odbornych studiich. To povazuji za velice pfinosné. K jednotlivych modela
méam nékolik otazek:

e Jsou jednotlivé sub-modely v ramci feSeni ,potencidlu pfemény” v LCM vzdy definovany jen pro jeden typ
land use (land cover) nebo mize byt v ramci jednoho sub-modelu vice kategorii land use? (str. 28)

e Jak probiha vlastni alokace ur¢enych zmén v LCM (na zakladé predikce zmén je ur¢en seznam ,zadateli”
a yhostitel”, ktery je potfeba néasledné naplnit a alokovat v prostoru)? Jaky je konkrétni vybér lokace nové
funkce pro  hard” a ,soft” metodu? (str. 29)



e V kroku planovani (LCM) je mozné vytvofit ,specialni” mapy, které nam umozni ovlivnit vyslednou simu-
laci. Jakym zptisobem tyto specidlni mapy zvySuji potencial premény dané funkce? (str. 30)

e V ramci modelu Dyna-CLUE je zakladnim prvkem urceni vztahu mezi typem krajiného pokryvu a faktory,
které krajinny pokryv ovliviuji, logistickd regrese. Jakym zptisobem jsou konkrétni faktory zvoleny?

V metodice a implementaci modelti autorka detailné popisuje jednotlivé kroky simulace vyvoje zéstavby pro
daném tzemi do roku 2020. Vycet jednotlivych krokt je logicky a nézorny. Pfesto jsou nékteré drobné véci
uvedeny na odlisnych mistech (napf. informace o velikost pixelu nebo zdroj dat pro ziskani informace o kategorii
,hedostavéné komeréni ¢ rezden¢ni plochy” na str. 41 je uveden az pozdéji v textu). V této Gasti praktické
aplikace obou modelt je nutné vysvétlit nasledujici otazky:

e Pro¢ byly zvolené préavé takové kategorie (7) z puvodnich 17 kategorii vyuziti tzemi? Bylo by mozné
klasifikovat napf. silnice na kategorie ,dalnice a rychlostni komunikace” a ,ostatni silnice” (moznéa by
ovlivnilo pouziti v nasledné definovanych sub-modelech LCM - pro reziden¢ni a komeréni zéstavbu)?

e Jakym zpiisobem byla urcend nedostavéna rezidentni zastavba z tizemniho planu? (str. 44)

e Proc¢ bylo ponechano nastaveni velikost pixelu na 27x27 m? Je pro dané tzemdi, zvolené méritko a jednotlivé
kategorie land-use dana velikost vhodna? (str. 47)

e Pro¢ v modelu Dyna-CLUE nebyla pouzita ,mira vhodnosti sousednich bunék™ (fadek 18, str. 49)

V kapitole 6 jsou diskutovany dosazené vysledky. Diléi vysledky obou modeli jsou interpretovany jen s realnym
stavem Uzemi. Vzijemné porovnani vysledkii obou modeld je mozné az pro findlni mapu predikce zastavéného
uzemi (dano rozdilnou metodikou modelii). Autorka prokazala velkou pozornost pfi préci s rozdilnimi datovymi
vstupy (formaty) i postupy v obou modelech. Dané modely ve svych vysledcich ukazuji vysokou miru presnosti
dle nastavenych kritérii. Je otézkou, zda jsou uvedend kritéria dostacujici pro posouzeni piesnosti modeld.
Vgechna kritéria hodnoceni, kterd autorka uvadi, jsou vice ¢i méné ovlivnitelnd nastavenim parametri u obou
modelt. Bylo by moZna zajimavéjsi hodnotit a ptipadné i kalibrovat oba modely na zéklad€ vice ¢asovych krokil
v minulosti a vyslednou predikci porovnavat se souasnym stavem zastavby. Zavéreéna diskuse odpovida rozsahu
prace. Autorka diskutuje nejenom zvolenou metodiku a vysledky, ale i praktickou pouzitelnost obou modelu a
definuje prednosti i nedostatky obou zvolenych modelt. Domnivim se, Ze by bylo vhodné diskusi rozsitit o otazku
dostupnosti dat pro tzemi v ramci Ceskeé republiky a otédzku méfitka (tizemi) v procesu modelovani. Existuje
rozd{l v pFesnosti simulaci pfi pouZziti obou modeld v globalnim ¢i lokalnim méfitku?

Magisterska prace je svym tématem urcité aktudlni a pfinasi zajimavy pohled na pievlddajici zptisob mode-
lovani rozvoje urbannich prostort. Prace dobie ilustruje velké mnozstvi pfistupt a modelt se kterymi se autorka
musela seznamit. Velmi ocefiuji dobrou praci autorky s literaturou. Uvedenou préaci pfes vySe zminéné piipo-
minky hodnotim pozitivné a doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnocen{ zndmkou wvyborne - velmi dobre dle
obhajoby.
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