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Pfredlozena diplomova prace ma 105 stran, je ¢lenéna dle zvyklosti (uvod, literarni
pfehled, cile prace, material a metodika, vysledky, diskuze, zavér, pouzita literatura a
pfilohy) a splnuje formalni pozadavky kladené na DP.

Prace se vénuje studiu vlivu dvou antiparazitik - praziquantelu (PRQ) a monensinu
(MON) na 4 a 6(7) dni staré schistosomuly T.regenti vyvinuté in vivo a in vitro. Cile
byly jasné definovany a splnény. Prace vyZzadovala zvladnuti mnohych technik od in
vitro kultivaci, pfes aplikace |€Civ in vivo a in vitro, izolaci ¢ervl z tkani hostitele, az
po zpracovani materialu pro svételnou mikroskopii, TEM i SEM a aplikaci
histologickych a imunohistochemickych barveni. VSechny byly zvoleny spravné a
spravné provedeny.

Literatura zpracovana pro literarni pfehled dostate¢né pokryva pro praci dulezita
témata z biologie T. regenti i z pulUsobeni vybranych IéCiv. ObcCas je vSak
interpretovana nepfresné, popf. chybi porovnani a zhodnoceni dat z vice zdroju
(napf. s.2 - "schistosomuly migruiji.... Cichovym lalokem do nasalni dutiny" - cit.1, vs.
"Paraziti se zfejmé do nazalni oblasti dostavaji pfes krevni cévy" - cit.2). V textu se
objevuji i drobné nepresnosti, napf. s.1 - spojeni "savCi zastupci schistosom" je
zavadejici, spravné by bylo "zastupci sav€ich schistosom”; s.4 - kmen mysi (BALB/c),
ne druh mysi, atd. Stylistika je ¢asto krkolomna a celkové kapitola plsobi dojmem
narychlo a bez dostatecné kontroly vzniklého textu.

Metodika je velmi rozsahle a detailné popsana a bude skvélym zdrojem informaci pro
dalsi studenty s rGznym zaméfenim diky Sirokému spektru pouzitych technik. K lepsi
pfehlednosti by ale pfispélo promyslené&jsi uspofadani jednotlivych podkapitol a napf.
nezacinat kapitolu Material a metodika vy¢tem pouzitych pufrd.

V kapitole Vysledky je popsany vliv IéCiv na preziti, pohybovou aktivitu, pfijem
potravy a ultrastrukturu schistosomul, a rovnéz patologické zmény v miSe léCenych a
neléCenych kachen. Vysledky jsou doplnény grafy a velkym mnozstvim kvalitnich
fotografii a ultramikrofotografii; nékteré fotografie zobrazujici IHC znaCeni mohly byt
vétSi. Minimalné u pokusu s |éCbou kachen monensinem postradam kontrolu.
Pochybnosti, zda nékteré patologické zmény v miSe u kachen lIéCenych MON nebyly



zpusobeny samotnym |éCivem, by odstranilo aplikovani 1éCiva kontrolnim
nenakazenym kachnam. Vysledky pusobeni PZQ a MON jsou zvlast zpracovany pro
in vitro a in vivo vyvinuté schistosomuly, zvlast pro aplikaci léCiv v rizné dobé po
transformaci, popf. po rizné dlouhém pusobeni. Pro kazdé pozorovani je popsan
vysledek s obéma IéCivy. Pro prehlednost by bylo lepSi spojit vysledky plsobeni PZQ
(v rizném Case aplikace, v riznych podminkach) a MON (detto). Stylistika (stejné i v
nasledujicich kapitolach) je ob&as krkolomna, v pfekladu z anglického textu mozna
omluvitelna, ale v pavodnim Cesky psaném textu nikoli - pf. s.37 "V tegumentu vSech
jedinct nedochazelo k zadné vakuolizaci"; s.84 "Obé IéCiva nebyla schopna zabit
schistosomuly...", nebo "Schistosomuly T.r. z I|éfenych kachen obé IéCiva
nezabijela...".

V kapitole Diskuze autorka vhodné porovnava ziskané vysledky s vysledky
pozorovani u lidskych schistosom i s pfedchozimi vysledky studii T. regenti, doplfiuje
vysvétleni pouziti nékterych postupl a kriticky hodnoti nékteré nejednoznacné
vysledky, v€etné& navrhd dalSich studii pro jejich ovéreni.

Zavér strucné a vystizné shrnuje vysledky experimentl a na jejich zakladé autorka
predpoklada moznost vyuziti testovanych |éCiv v praxi, podmifiuje to ale provedenim
dalSich doplfikovych pokusu.

Otazky k diskuzi:

1. Vysvétlete, pro¢€ byly pro pozorovani schistosomul zvoleny intervaly 4 a 7 dni
p.i.; jaky je rozdil v lokalizaci, morfologii povrchu téchto schistosomul, pfijimani
potravy, atd.

2. Plati, ze 0,2M kakodylat sodny = 0,2M kakodylatovy pufr?

Pufry pro TEM 1 a 2 se liSi jen obsahem K4Fe(CN)6. Pro€ pouzivate fixaz pro
TEM ve dvou krocich: 2,5% GA v pufru 2 (30min.), a dale 2,5% GA v pufru 1
(90min.);

4. Vysvétlete, resp. definujte pouzivané pojmy "vakuolizace" a "vakuola"
Schistosomuly T.r. domigruji do CNS (michy) +/- 3 dny p.i. Podani léCiva 2
dny p.i. (PZQ) resp. 1-3dny p.i. (MON) mohlo (v idealnim pfipadé mélo)
teoreticky omezit migraci do CNS. Pozorovali jste zmény v intenzité infekce
CNS? Pro€ jste pro zjisténi vlivu léCiv nehledali schistosomuly 4 dny p.i. i
mimo CNS (napf¥. v kuzi)?

6. Popisujete patologické zmény nervové tkané kolem schistosomul po lécbé
PRQ a MON. Pozorovali jste rozdily v mife poSkozeni CNS mezi 1éCenymi a
neléCenymi kachnami (Cetnost astrocytl, zanétlivych bunék, poskozenych
neurond, atd.)?

Celkové hodnoceni:

Vzhledem k pobytu v zahraniCi v dobé konani obhajoby jsem otazky v pfedstihu
sdélila studentce a dostala od ni uspokojivé reakce. Praci proto doporucuji k obhajeni
a navrhuji hodnoceni znamkou 2 (velmi dobre).
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