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Nazev prace:
Enteroviry a diabetes 1. typu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
X Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cile prace byly dva:

1. reSerSe literatury o pikornavirech a diabetu, respektive procesech k diabetu 1.
typu vedoucich

2. stanoveni frekvence parechovirll v souboru krvi z norské longitudinalni studie
zabyvajici se prediabetem.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma 41 stran, z ¢ehoz 21 stran se vénuje literarnimu pfehledu, dalSich 7 je
zpravou z vlastniho laboratorniho stanoveni a nakonec 3 strany jsou seznamem
literatury. Je navic opatfena radnymi abstrakty a seznamem zkratek.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Domnivam se, Ze autorka - v ramci moznosti danych jejim zaneprazdnénim vilastni
laboratorni praci - ziskala velmi dobry pojem o sou¢asném stavu literatury v oboru.
Citovany jsou spravné, nékdy je misto primarniho zdroje citovan pfehledny ¢lanek

tento zdroj shrnuijici, coz je pro bakalarskou praci zcela odpovidajici.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpUsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Katefina pracovala zcela samostatné, byly ji svéfeny pomérné cenné vzorky a
prokazala, Ze si s laboratornimi koly poradi efektivné a dobie. Usp&sné &elila
Casovému tlaku a béZznym prekazkam, které pfi prvnim samostatném ukolu na
laboratorniho pracovnika vzdy ¢ekaji. Vysledkem je jedno Cislo, frekvence viru,
nicméné toto Cislo je zasadni pro planovani dalSiho postupu celé kohortové studie,
je predmétem dalSich diskusi a bude zcela jisté soucasti nékteré z nasich pfistich
publikaci, a to s fadnym uvedenim Katefiny jako spoluautora.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

S formalni urovni jsem spokojeny; jsem toho nazoru, Ze by se studenti méli vénovat
vice obsahu, popf. vlastni laboratorni praci, nez upravam grafiky. O jazyce jsme
vedli Cetné vzruSené diskuse, coz se podle mne v praci pozitivhé projevilo. Jednu
vytku mam, je obsaZena v otazkach (preteceni popisku na jinou stranu, nez je graf).

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Ackoli byla uchazecka ponechana svému osudu s pomérné technicky
nejednoduchym ukolem (na to, Ze se jedna o studentku bakalafského studia),
vytrvala, ukol splnila skvéle a navic k nému napsala i dobrou bakalafskou praci.
Navrhuji proto hodnotit praci stupném vyborné.
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Otazky a pripominky oponenta:

Na strané 35 Vam, Katefino, ujely popisky k obrazkim: zatimco vlastni obr. 4 je o
stranu dale, zde je jeho popisek. Navic v obrazku 3 jste se prepsala v barvach —ty
standardy nahofe jsou hnédé, jen jejich zobrazeni v kalibraéni pfimce je zelené.
Abych se na néco zeptal — ukazete takovy graf komisi pfi obhajobach a vysvétlite,
co na ném vlastné je, aby byl zfejmy vztah mezi kvantitou (&im vice) a prahovym
cyklem (tim dfive, tim nizSi cyklus)?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

X vyborné [ | velmidobfe [ |dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta: L

e

1

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystizné&jsi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrZujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢asti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek je nutné zaslat elektronicky na e-mail kocova@natur.cuni.cz pro zvefejnéni na
webovych strankach katedry a dale dorudit vytiStény a podepsany v jedné kopii, ktera bude
nezbytnou soucasti protokolu o statni bakalarské zkousce, na adresu:
Dr. Marie KoCova
Katedra genetiky a mikrobiologie
Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédecka fakulta
Vini¢na 5
128 43 Praha 2




