OPONENTSKY POSUDEK MAGISTERSKE PRACE
Petry Janc¢alkové: Andrej Krob

Magisterska diplomova prace Petry Jan¢alkové Andrej Krob je vlastné svébytnou monografii
tohoto ¢eského divadelnika a reziséra. Autorka sleduje Krobovu divadelni drahu od jeho
ptichodu do Divadla Na zabradli na zac¢atku 60. let. az po nasi bezprostiedni souc¢asnost.
Zacina spolupraci s Janem Grossmanem (zde vystupuje Krob jesté coby jevistni technik),
zkouma mozné vlivy zminéného reziséra na pozd¢jsi tvorbu Andreje Kroba a ptes prvni
Krobovu amatérskou rezii (ins. Kral Ubu, Bieznice 1964) se Jancalkova dostava k hlavnimu
tématu své prace — Krobovym reziim texta Vaclava Havla v ramci Divadla na tahu: ins.
Zebrdacké opery uvedené roku 1975 v Hornich Poéernicich, videoinscenaci Pokouseni z konce
80. let 20. stol. a ins. Zebrdcké opery z roku 1995.

Na praci Petry Jancalkové je tieba ocenit jeji pili a vytrvalost, s jakymi dohledala
veskeré mozné informace o tomto rezisérovi a jeho divadle. Dale vyzpovidala devét ¢lent
Divadla na tahu — vSechny rozhovory, které autorka v praci pouziva, jsou stylisticky umné
prevedené do psané formy a zaroven zachovavaji jazykovou autenticitu jednotlivych
mluv¢ich. Zde jenom drobna poznamka k chybé, ktera pro autorku, pro kterou je obdobi pied
rokem 1989 ,,davnou historii*“: bulharskymi zlatymi pisky nenarazi A. Krob (str. 6, poznamka
¢. 10) na barvu plazi v Bulharsku, ale na Zlaté pisky, oblibené a pro nékteré obc¢any
socialistického Ceskoslovenska nesnadno dostupné piimoiské letovisko.

Na druhou stranu je to pravé pile, ktera praci Petry Jancalkové paradoxné Skodi.
Autorka — patrné z touhy vyuzit vse, co se od pamétnikti dozvédéla — tenafe zpravuje o
v odborné praci mohla vystiihat (viz napft. ptibéh z WC str. 12, poznamka ¢. 38; str. 44,
poznamka ¢. 177). K ,,0zivovani“, zcela zbytecnému, ma autorka tendenci 1 pfi citovani
Z jednotlivych rozhovort. Dozvidame se tak, ze Andrej Krob tvrdi néco se ,,zietelnou hrdosti‘
(str. 11) ¢i k né€emu néco ,,prekvapivé dodava“ (str. 19). Tyto dodatky nepifindsi zadnou
,»pridanou hodnotu®, jsou pouze zbyte¢nou slovni vatou.

Zbytecné jsou také vysvétlivky pod Carou, v nichz autorka ,,ptevypravuje” vieobecné
znamé informace. Viz napt. d€jiny Divadla Na zabradli, které jsou vytaZeny ze slovniku
Ceska divadla (str. 5, pozn. &. 7), atd. a atp.

Po formalni strdnce vyZaduje prace Jancalkové jen drobné kosmetické Gipravy: ne
vSechny nazvy d¢l jsou psany kurzivou, ob¢asné chyby se najdou i vV poznamkovém aparatu.
Autorka ne¢kdy pti opakovaném citatu z t¢hoZ zdroje misto zkraceného pouZije cely
bibliograficky odkaz, jindy plete odkazovani na denik a tydenik. Nicméné z témét dvou set
padesati poznamek, které sedmdesatistrankova prace obsahuje, je znat, Zze diplomantka princip
prace s poznamkovym aparatem ovlada.

Magisterskou praci Petry Jancalkové Andrej Krob doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni velmi dobfe.

V Praze, dne 3. 9. 2012 Mgr. Jan Jifik



