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Teoretické problémy spanélské lexikografie

(posudek vedouciho diplomové prace)

Predkladana diplomova prace se od vétsiny diplomovych praci lisi svym teoretickym
zabérem: byt misty analyzuje konkrétni jazykovy material a predmétem jejiho zajmu je
vlastné ¢innost do znacné miry prakticka, totiz vytvareni slovniku, jeji celkovy raz je
teoretizujici, spekulativni, takze bychom ji nejspis mohli zaradit do discipliny, kterou sama
definuje jako metalexikografii. Prace tohoto typu klade na autora velké pozadavky, protoze
vyzaduje nadhled nad tématem a suverénni zvladnuti teoretickych zdkladl zkoumaného
predmétu. Hned Uvodem mohu konstatovat, Ze dle mého soudu autorka predkladané prace
tento tézky ukol zvladla velmi dobre.

Formalné prace sestava z péti kapitol. Kratky Uvod shrnuje cile a vychodiska prace a
ozifejmuje, Ze veskeré Uvahy budou ilustrovany na analyze tfi vyznamnych Spanélskych
slovnikud, totiz DRAE (Diccionario de la lengua espafiola), DUE (Diccionario de uso del esparfiol)
a Lema (Lema — diccionario de la lengua espafiola). Druha kapitola, Uvodni teoretickd édst,
shrnuje a komentuje typologii existujicich slovnik(. Klicova treti kapitola Teoreticko-praktickd
cast velmi podrobné analyzuje problematiku spojenou s makrostrukturou a mikrostrukturou
slovniku. Traktuje klicové problémy moderni lexikografie, jako jsou kritéria vybéru
slovnikovych hesel, lemmatizace, homonymie a polysémie, lexikograficka definice apod. Ve
Ctvrté kapitole, nazvané Analyzované slovniky — shrnuti, pfedklada autorka detailni popis tFi
zminovanych slovnik( a doprovazi ho vlastnim hodnoticim komentarem. Zavér, posledni
kapitola, shrnuje nejdilezitéjsi vysledky prace.

Celd prace nejenze analyzuje vyznamné Spanélské slovniky, ale i svym celkovym teoretickym
ukotvenim je prevainé spanélska: autorka vyuzila zkuSenosti ziskanych pfi svém pobytu na
univerzité ve Valencii, a i naprostd vétsina sekundarni literatury je Spanélska nebo

v hispanském prostredi vydana. Tento pristup dodava vykladu na ucelenosti a presvédcivosti,
byt Spanélska terminologie ne vidy odpovida ceské (napf. typologie frazeologickych jednotek
nas. 38 n. se lisi od obvyklé ¢eské; autorka mj. musela resit otazku prekladu termin( do
cestiny). Nékteré odlisnosti v ¢eské a hispanské lexikografii vyvolavaji jisté teoretické otazky
— k tém se jesté vratime.

NezZ se podivame na nékteré diléi jevy, zdUraznéme, Ze prace ma radu obecnych klad:
autorka se v problematice pohybuje zcela suverénng, i dil¢i témata ma promyslend a své
zavéry ovérené na konkrétnim jazykovém materialu; je nadana vybornou schopnosti
formulovat a strukturovat vyklad; své analyzy nezatéZuje nepodstatnymi odbockami, jak se
nékdy v diplomovych pracich déje. Prace jako celek je zkratka vyzralym dokladem autorciny
erudice.



Nameéty k obhajobé:

- Autorka se opakované zabyva otazkou normy. Domnivam se, Ze az do nastupu
korpusové zaloZzené lexikografie byla norma naprosto pochopitelné tak ¢i onak
pfitomna i ve slovnicich, které nemély preskriptivni cile. Zda se, Ze otazka normy uzce
souvisi s konkrétnim jazykem, s definici spisovnosti, nespisovnosti, hovorovosti apod.
Spanélska lexikografie tak Fesi jiné problémy nez napt. lexikografie ¢eskd. Obtiznost
definovani normativni varianty je navic na rliznych jazykovych rovinach r@izné
obtizna. Tim je moZna také dan fakt, Ze zatimco lexikografie byla v RAE vidy
péstovana a z kazdé doby mame k dispozici slovniky, vytvareni normativni gramatiky
predstavovalo vzdy problém.

- Jak by autorka charakterizovala rozdily mezi ¢eskou a Spanélskou lexikografii, vidi-li
néjaké?

- Na mnoha mistech mluvi autorka velmi trefné o prinosu elektronickych slovnikl pro
lexikografii, a komentuje i jisté nevyhody elektronickych slovnik(. V lexikografii
zaloZené vyslovné na korpusech je velmi podstatnym pojmem kolokace (byt trochu
jinak definovana nez v tradi¢ni lexikologii). V extrémnich ptistupech heslo obsahuje
jen podrobny vycet frekventovanych kolokaci. Co autorka o tomto pfristupu soudi?
(Podobné by v Cisté korpusovém pfistupu neobstal jiny nez korpusovy priklad: vlastni
tvorba slovnikového pfikladu —s. 61 — se nepftipousti.)

-V Ceském prostredi se posledni dobou zda, Ze mnoho komeréné zamérenych mensich
slovnik( v podstaté jen prejima zestru¢néné verze slovnik( tradi¢nich. Setkala se
autorka s podobnym parazitovanim (tézko to lze nazvat jinak: autorcina diplomova
prace je vlastné i holdem lexikografické praci a ukazuje, Ze vytvareni dobrého
slovniku je dlouhodobou, nikdy nekoncici mravenci praci)?

- Vyse jsem ocenil praci jako celek. Velmi hodnotné jsou pro hispanistu ale také dilci
tvahy, napft. o prechylenych formdch, o neologismech apod. O nékterych detailech
by Slo pochopitelné diskutovat (napf. udajné chybné spojeni hacer una decision — s.
40 —se vcelku bézné objevuje v stylové nizsich registrech jazyka), ale to plati o kazdé
praci.

Po formalni i jazykové strance je prace pripravena velmi peclivé, nalezl jsem jen nékolik
drobnych chyb a preklepu.

Celkoveé prace podle mého soudu plné spliiuje naroky kladené na diplomovou préci,
doporucuji ji k obhajobé a pfedbézné hodnotim stupném vyborné.
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