Vojtéch Podrouzek: Hobojové solo ve Smetanové Blaniku v kontextu pastoralnich
motivii v hudbé 19. stoleti / The oboe solo in Smetana’s Blanik in the context of the 19"
century pastoral musical motifs
Bakalaiska prace UK FF v Praze, Ustav hudebni védy, Praha 2012, 51 s.
Oponentsky posudek

Obsah a zamé&feni predlozené bakalafské prace jsou vyjadieny a shrnuty jiz v jejim
nadpisu. Kromé obligatniho uvodu a zavéru prace obsahuje tyto kratké kapitolky:
2. Pastoralni tradice v hudbé od pocatkt do 19. stoleti, 3. Blanicka povést a okolnosti vzniku
Smetanova Blaniku, 4. Shrnuti dosavadnich analytickych pfistup k Smetanovu Blaniku,
5. Jiny pohled na hudebni formu Blaniku, 6. Horské melodie ranz des vaches jako hudebni
zanr v 19. stoleti a 8. Pastorale v symfonické a operni hudbé jinych evropskych skladatelt
19. stoleti zahrnujici Beethovenovu Pastoralni symfonii, Rossiniho operu Vilém Tell, vybrana
symfonicka a oratorni dila Hectora Berlioze a Wagnerova Tristana a Isoldu.

Je zcela pochopitelné a priméfené, Ze na Grovni bakalarské kvalifika¢ni prace podava
jeji autor vyklad zalozeny z nejvétsi €asti na studiu a na shrnuti odborné literatury a nikoliv na
vlastnim piivodnim pramenném studiu. Pfitom je ovSem tfeba ocenit a pochvalit to, Ze pfitom
pracuje s reprezentativnim a obsdhlym vybérem z této literatury, a to v€etné zahrani¢nich
praci. Zarovei se vSak dobfe orientuje i v domdci a zahrani¢ni literatufe starSiho data. Dale
musim v této souvislosti pochvalit také autorovu jazykovou kompetenci, nebot’ v jeho soupisu
prostudované a citované literatury se mezi zahrani¢énimi pracemi objevuji tituly v némeckém,
anglickém 1 francouzském jazyce.

K piedlozené praci mam nékolik mensich pfipominek spise technického, ptipadné
formula¢niho razu:

— Pokud jde o Uvod, mé&l autor podle mé piece jenom trochu podrobn&ji popsat a vysvétlit
zamer prace 1 divody volby tématu, tzn. vénovat tomu asi tak dvojnasobny pocet fadki a slov
a neodvolavat se na abstrakt. Uvod a abstrakt maji v odbornych textech odligné misto a
odlisnou funkci a nemély by se spolu zaméiovat.

— Pokud jde o druhu kapitolu (Pastoralni tradice v hudbé...), bylo by podle mé& vhodné;si
umistit poznamku 3 na s. 11, uvadégjici vycet literatury, na jejimz zaklad¢ je tato kapitola
sepsana, hned na zacatek jako pozn. 1 a ¢islovani dalSich pozndmek posunout.

— Tamtéz na s. 10 by bylo asi zdhodno upfesnit formulaci ,,Némecké a slovanské zemé mély
v 17. stoleti odliSnou tradici vAno¢niho pastorale...*“ Pokud vim, tato tradice byla péstovana
hlavng, ne-li vyluéné v katolickém prostiedi, tzn. v jiznim Némecku (Bavorsku) a

v Rakousku, a ze ,,slovanskych* zemi pak v rekatolizovanych ¢eskych zemich a v Polsku.

— Kapitola 3, s. 12: ,,Po roce 1860, pii druhé vin¢ ¢eského nacionalismu...“ — co tim autor
prace mini? Pokud vim, takovato formulace se v praci Vladimira Lébla a Jitky Ludvové, na
niz se v této souvislosti odvolava, nevyskytuje.

— Kapitola 4, s. 21: JaneCkovu knihu ,,Hudebni formy* bych oznacila spise za ucebnici nebo
ptirucku, nikoliv za ,,monografii®.



— Tamtéz, s. 23—24: Zde autor prace nedopatienim zaménuje chronologii vzniku a
publikovani citovanych praci Marty Ottlové a Lindy Marie Koldau.

— Z&vér, s. 46: Pii zmince o ,,dvou zakladnich monografickych pracich®, o néz se autor opiral,
by podle mé& bylo lepsi uvést v hlavnim textu namisto jejich ndzvii jména jejich autorti a
ptipojit pozndmku s nazvy piisluSnych dél respektive s odkazem na jejich plnou citaci

v pfedchozim textu.

Ptes uvedené pfipominky — a jak jiz bylo nazna€eno v Givodnich odstavcich mého
posudku — se domnivam, Ze bakalarska prace Vojtécha Podrouzka je vypracovana kvalitné a

poctivé a spliluje tedy kazdopadné naroky, kladené obvykle na prace tohoto typu. Réada ji
proto doporucuji k obhajobé.
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