Abstrakt

Tato prace predstavuje na kontrastu Kantovy moralini filosofie s buddhistickym myslenim otdzku,
je-li naSe pfirozenost zménitelna a v etickém smyslu hodna zmény.

Kantova koncepce spojuje moralitu s natlakem na touhy (predevsim je fe¢ o naklonnostech
— navyklych smyslovych Zadostech), protoZe chape smyslovost, do které je radi, jako danost.
Rozpolceni ¢lovéka na rozum (stojici mimo kauzalitu) a smyslovost je pfi¢inou, pro¢ Kantovy pokusy
zahrnout do svého systému mordlni pokrok smérem k ,radostnému plnéni povinnosti“ konci
nezdarem, nema-li tento systém projit radikalni rekonstrukci.

ZkusSenost touhy vsak ukazuje jeji ne-mechanické zaloZeni, zaloZeni v rozuméni predmétu
jako hodnotnému pro nas. Buddhisticka nauka o ne-ja (podobné jako Heideggerova myslenka, Ze si
zprvu rozumime mylné jako vyskytujicimu se jsoucnu) toto rozuméni problematizuje. Sebe-
vymezeni zakladajici touhu znamena rozumét si jako predmétu, s nimz se mlzZe néco stat a jenz
mUlze mit néjaké atributy. ZkuSenost svobody ale ukazuje, Ze nase moc jednat neni takovouto
moznosti. Jsme-li sto rozpoznat sebe-vymezeni (sobectvi) jako omyl, znamena to zménitelnost nasi
povahy. A jelikoZz nas takové nazirani zbavuje tihy Zivota viibec (dukkha), je odpovédi na zakladni
etickou otdzku, ,jak zit”.
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