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V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadieni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 04
Aktualnost problematiky, originalita prace 4

Autorka v bakalarske prdci zpracovava i mezi laickou verejnosti pomeérné diskutovanou a aktualni problematiku
darcovstvi krve.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a prehled |3

domacich i zahrani€nich literarnich prament

Autorka prace si pocinala pri zpracovani tématu samostatné a proaktivné. V pouzitych zdrojich uvadi autorka
celkem 24 zdrojii knizniho, casopiseckého charakteru, vietne zdrojii zahranicnich. U odkazii na literaturu,
konkrétné uvadenych zakonit a Smérnice evropského parlamentu a rady postradam spravnou citaci dle
pozadavkii ISO normy.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu

Predkladand bakaldrska prace je clenéna na 2 hlavni céasti. Cast teoretickou (s. 8 - 27) a empirickou Cast,
venovanou vyzkumnému Setieni (s. 28 - 48). Co je mozné priznivé hodnotit, je zpracovani tématu z pohledu
zdravotnika, ktery je s darci krve z rad verejnosti, z titulu své profese, v intenzivnim kontaktu. Teoretickd cast
prace je tak nahlizena a zpracovana komplexné. Obsahuje nejen odborné informace o slozeni krve, krevnich
skupinach ale také problematiku ddarcovstvi krve a postupy pri odbérech krve z praktického hlediska — hlediska
darce. Empiricka cast prace prinasi vysledky dotaznikového Setieni, zamereného na uroven teoretickych znalosti
respondentii z Fad laické verejnosti o problematice darcovstvi krve.. Vysledky prace jsou prezentovany prehledné
v tabulkach a grafech. Z metodologického hlediska nemam k praci vaznéjsich vyhrad ¢i pripominek.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy

Stylisticka a formalni stranka prace ma dobrou uroven. V priloze ¢. 2. pak postradam zdroj vyobrazeni
., Ocenovani bezprispevkovych darcii krve ™. Z prilohy cislo 4 neni patrné, o jakou prilohu se jedna — neni uveden
nazev prilohy ani jeji zdroj. Prosim autorku o doplnéni.
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Poznamky,
dopliky
posuzovatele:

Kterd ze zjiSténi Vami provedené¢ho vyzkumného Setfeni pro Véas osobné

byla nejvice prekvapiva?

Jakym zplsobem je mozné podle Vés zvySovat povédomi laické vefejnosti o
Otazky k problematice darcovstvi krve? Jaké konkrétni postupy jsou vyuzivany na
obhajobé: Vasem pracovisti?
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