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1. Predstaveni prace studentkou
pieklad je zdafilejsi nez ten méné vydavany? Dochdzi k tomu, Ze mezi nimi neni velkého rozdilu.

2. Promluva vedouci prace
Préace je optimalné interdisciplinarni. Autorka pracovala samostatné. Promyslené vybrala klicovy
text, prace je diky tomu dobie zacilena. Hlavni basent objevnym zplisobem interpretovala, stejné
tak postupovala pfi srovnani prekladi a jejich typologickém zhodnoceni. Poucend byla teorii
prekladu se zfetelem k poezii. Projevila interpretacni talent — cit pro poetiku basnického textu.

3. Oponent prace
Zduraznuje narocnost komparatistického tématu. Autorka podle ni vystizné charakterizuje obé
piekladatelky, prokazala mimofadnou schopnost vnimat riizné varianty textu a vynikajici praci
s pojmy. Autorka podle ni projevila mimofadny talent pro praci stextem, pro chapani jeho
vyznamovosti a hodnoceni realiza¢nich podob. Oceiiuje autor¢inu samostatnost a navrhuje, aby
jeji prace byla publikovéna.

4. Zavérecna diskuse
Diskuse o odborné literatute k teorii piekladu (Levy, Popovic€ atd.). Otazka doc. Kubicka: Jak Ize
vyhodnotit, ktery z ptekladu je lepsi? Autorka poucené a promyslené odpovida. Autorka zmiiuje
to, ze dochazi k nadinterpretaci basni Achmatovové v piekladech Hany Vrbové a k
podinterpretaci v piekladech Ivanky Jakubcové.

Vysledek obhajoby: vyborné
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