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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.
Autorka si téma své diplomové prace zvolila na zaklad¢ své aktivni sportovni kariery

v tomto sportu. Téma je aktudlni, protoZe se jedna o u nas pomérné tradini a znamy sport
s uspéSnou minulosti. Struktura prace odpovida pozadavkim a také problém a cil prace
jsou ptiméfené formulovany.

2. Uroveii teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace
s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdrojt apod.)
Teoreticka Cast prace je zpracovana velmi peclive a vytvaii dobré predpoklady pro
realizaci vyzkumu. Autorka v ni vhodné vyuziva citaci z odborné literatury. Citace

z literatury autorka uvadi hromadné na za¢atku a na konci kapitol, povazuji za vhodnéjsi je
uvest Castéji primo v textu. Rozsah informacnich zdrojii odpovida potiebam bakaléaiske
prace.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Autorka si formulovala 5 pracovnich hypotéz, které koresponduji s formulaci
problémovych otdzek i s cilem prace. Drobnou vyhradu médm k formulaci tieti hypotézy,
kterou by bylo mozno formulovat konkrétnéji ve vztahu k predpokladanému doplnéni
metodiky.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Metodika prace je vhodna pro potieby ziskani kvalifikovanych informaci. Logicky je 1
postup prace. Konstrukce dotazniku pro trenéry napliiuje potieby vyzkumu, také vzorek
respondentil Setfeni je dostateny. Také dopliujici metody experimentu a fizeného
rozhovoru povazuji za vhodné.

5. Uroven analyzy a interpretace vysledkii (statické zpracovani, piehlednost vysledk,
grafli, tabulek aj.), zaméreni a uroven diskuse.

Interpretace vysledkl vyzkumu je vyjadiena verbalné v textu doplnéni metodik zakladniho
brusleni, obratii a krokd, piruet a skokti. Chybi mi zde ¢iselné ¢i procentudlni vyjadieni
nazora jednotlivych respondentti vyzkumu k doplnéni kazdého uvedeného prvku ¢i jejich
fetézce. Diskuze je vécna a logicka, autor v ni uvadi konkrétni poCty ndzori trenérti na
doplnéni ¢i zmény jednotlivych metodik nacviku v souvislosti s verifikaci hypotéz. Rozsah
1 obsahova Uroven diskuze je velmi dobra.



6. Formulace zavéri (pfiméfenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na problém, cil
a hypotézy), prinos a vyuziti vysledkii.

Zavéry vyplyvaji z vysledki vyzkumu a jsou srozumitelné a ¢astecné i strukturované.
sportovnim tréninku déti mladSiho Skolniho véku. Mize téz stimulovat a poucit za¢inajici
trenéry krasobrusleni.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylistick4 uroven, uprava, ptehlednost text,
dodrzeni norem rozsahu préce, bibliografické citace apod.).

Prace po formadlni strance spliiuje pozadavky na diplomovou praci. Jazykova i stylisticka
uroven prace je velmi dobra. Drobnou vyhradu mam k pouzitému zptlisobu citaci

z odborné literatury.

8. Celkové hodnoceni prace (pfehlednost, pfistup a samostatnost autora pii zpracovani,
jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).

Po formalni 1 obsahové strance diplomova préace splituje vSechna pozadovana kriteria.
Autorka prokazala znalost dané problematiky a pracovala samostatné s piihlédnutim ke
vSem mym pfipominkam. Zvolend metodika prace pln¢ odpovida potfebam prace.

Praci k obhajobé doporucuji.

Navrh klasifikace:

Otazky k obhajobé: 1) Jaké hlavni piekdzky brani SirSimu rozvoji krasobrusleni mezi
mladezi?

2) V praci se vénujete metodice tréninku na ledé. Bylo by mozno
podobné inovovat a doplnit ptipadny trénink mimo nég;?
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