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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace
obsahové funkéni,
formula¢né
zietelna.
2. Zavér MeziAaC
3. Odkazy a citace | Vse
dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano
nalezitosti
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Drobné
uroven nedostatky ve
stylistice a/nebo
gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu vetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

> > |» |»




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

Charakteristika vyzkumného $etieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

Autorsky ptinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadfeni k celku DP a jejimu p¥inosu:

Skolsky zakon z roku 2004 zlegitimizoval slovni hodnoceni jako rovnocenné klasifikaci
znamkou, prvné uvedené je vSak tradiéné povazovano spiSe za alternativu a atribut
inovativnosti Skoly. I kdyz ma slovni hodnoceni opravdu velky potencial poskytovat
skutecnou zpétnou vazbu, jeho pouziti neni bez rizika a problému. Praveé proto oceiuji, ze
diplomant ve své praci znovu oteviel toto téma a kriticky nahlédl slovni formu hodnoceni,
po které se Casto zcela nekriticky vola.

V teoretické casti diplomant spravné piipomnél vztah hodnoceni a celkového pojeti
vyuky. Dale se zabyva piekdzkami objektivniho hodnoceni, ¢imz obohacuje problematiku
o psychologické aspekty. Ve vyzkumné ¢asti povazuji za unikatni zejména soustfedénou
pozornost autora upfenou na jediného zéka v pribehu péti let jeho Skolni dochazky na 1.
stupni. Diplomant sleduje Skolni zivotopis tohoto Zaka prostfednictvim detailni analyzy
vSech deseti po sob¢ jdoucich slovnich hodnoceni na vysvédceni. Pozoruhodna je rovnéz
metodologie konverze slovniho vyjadieni na ¢iselnou hodnotu.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

Jako vedouci prace jsem vnimal, Ze diplomant si ne zcela vhodné rozplanoval Cas
k vyzkumu a psani. Tato skutecnost se promita do celkové kvality textu, ktery by bylo na
fad¢ mist vhodné vice precizovat, domyslet, eventualné¢ konzultovat.

K vlastni textové analyze pfistoupil diplomant pon¢kud mechanicky, postupuje vétu za
vétou. Z hlediska takto nastavené formy se potom snazi ke kazdé vété hodnoceni pfipojit
kriticky komentaf, coz v né&kterych piipadech vede k povrchnimu, jednovétnému
glosovani. Ackoli autor neustadle odkazuje k RVP ZV, casto jeho hodnoceni vyzniva
subjektivné.



V zavéru prace by mél byt diplomant vice konkrétni a pfehledné vyjmenovat hlavni
vyzkumné nalezy (srov. ,,Dospél jsem k vysledkiim a upozornil na prekazky, které se pti
kvantifikaci slovniho hodnoceni vyskytly.” (s. 96) — k jakym vysledkim, jaké piekazky...)

Elektronické ptilohy by mély byt peclivéji naskenovany.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Jakou roli ve vztahu ke slovnimu hodnoceni (a hodnoceni obecné) podle Vaseho nazoru
mohou sehrat Standardy pro zakladni vzdélavani, které jsou od $kolniho roku 2012/13
piilohou RVP ZV?

S vyuzitim kapitoly 9 Prekazky v objektivnim hodnoceni se zamyslete, do jaké miry
mohou byt VaSe zavéry z osobniho setkéni se Zakem témito prekdzkami ovlivnény.

Na s. 96 uvadite, ze jste ,,predikoval vyvoj zaka“. Jaké piedpoklady o uéeni zaka na 2.

stupni lze tedy na zakladé Vami provedené analyzy vyslovit? Domnivate se, Ze na
zakladé dostupnych informaci o zakovi Ize v grafu extrapolovat vyvojové tendence?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:
| | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:

PhDr. Jan VVoda, Ph.D.



