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1 —10 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 7
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
préce, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 6
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 6
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o fesené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postiZzeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urovern jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 7
naroktim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 6
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma néleZitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou Groven

Otazky k | Jak je hodnoceno Spolecnosti pro vyzivu soucasné Skolni stravovani?

obhajobé | Jak konkrétné je kvalita Skolniho stravovani podporovina?
Uved'te aktudlni vysledky vyzkumii sledovini détské obezity (Ceskd obezitologicka spolecnost).
Vysveétlete mozné problémy spojené s reealizaci navrzeného projektu.
Predlozte srovnani vasich vysledkii s daty prezentovanymi v jinych diplomovych pracech
zameérenych na stravovani deti mladsiho Skolniho veku.

PoznamKy | V praci jsou nepresnosti, které vedou k vécnym chybdam — tab. 1 rozdéleni tukii (11). Vlivy
puisobici na vyzivu cloveka (dle Panka) nezahrnuji vSechny faktory (zejm. problematiku
fyziologie vyZivy, nent vysvetlen prekryv pri jejich pisobent.

Zavadeéjici je ovérovani hypotézy HI3 (je posouzeni deti spravné?)

Zjisténé vysledky sondy by bylo vhodné sireji komentovat (polozky s volnou odpovédi).
Jaké konkrétni zavéry vyzkumné sondy se promitly do navrzeného projektu? Projekt jako
vystup predloZené prdce neni dostatecné detailné rozpracovan a nebyl v praxi ovéren.

V textu DP jsou preklepy, chybné koncovky a neobratné formulace.

Odkazy na citace nejsou vzdy presné v souladu s viastni citact, zdroje nejsou usporadany
abecedné a ocislovany . Chybi zohlednéni aktualnich informacnich zdrojui.

| Celkové hodnoceni **) | Prici doporucuji k obhajobé.

Datum a podpis autora posudku diplomové prace: 1.7.2012



