Prilohy

Rozhovor autora s Miloslavem Ransdorfem

Praha, 29. 6. 2012
Dobry den, pane europoslance,

1. Jak se zpétné divite na VaSe piisobeni mistopiedsedy KSCM pro zahraniéni

styky a jak se pod Vasim vedenim vyvijela zahrani¢ni politika strany?

MR: Ve funkci mistopiedsedy jsem pusobil od roku 1993. Tu funkci jsem vykonaval
11 let do roku 2004. Svou praci pokladam za GispéSnou, protoze zahrani¢ni styky jsem
vybudoval znovu a z ni¢eho. Pfi mém odchodu jsme méli (KSCM) styk se dvéma
stovkami stran a hnuti po celém svété. Pomohl jsem tomu, aby KSCM byla mezi
levicovymi stranami ve svété respektovana a uznavani. Soucasna KSCM tuto funkci
nema, predseda Filip ji na poslednim sjezdu zrusSil a zahrani¢ni styky podiidil sdm

sobé!

2. MiiZeme sou¢asnou KSCM rozdélit na frakce dle piistupu k Evropské unii?
Nékteri politologové pouZzivaji dichotomii tradicionalistického
smarxleninského Kkridla® s euronegativisickym pristupem a ,k¥ridlo

europozitivsitické* neboli skupinu euroaktivistii (nap¥. Dolejs, Ransforf).

MR: J4 bych tekl, ze role tradicionalisti se piecenuje. Dnes ovlada stranu skupina,
ktera je, fekl bych pragmaticka. Ji jsou veskeré programy lhostejné a to naprosto. Je
to vykon politického femesla, nic vic, nic mii. Skupina kolem Vojtécha Filipa
predstavuje tento postoj. To znamend, Ze programy jsou véc, kterd je nezajima. Jsou

to jen technologové moci.

3. Vratte se nyni do historie, a sice k VI. sjezdu KSCM v roce 2004. Kandidoval
jste tehdy na piredsedu KSCM a také poprvé do EP. Co z této zkuSenosti

vyvozujete?

MR: Ano, kandidoval jsem a utrpé€l zdrcujici porazku. Ale pro vefejnost to byl jasny
signal, Ze jsem se odpojil od Miroslava Grebenicka. Poté nasledovala velmi uspésna

kampai do Evropského parlamentu a ja jsem tehdy ty volby vyhral. J& jsem mél 142
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tis. preferencnich hlast, tj. viibec nejvic. Jenze volby 2004 se liSily v tom, Ze jsem si
mohl délat volebni kampail sdm. Zatimco v roce 2009 to Vojtéch Filip svétil agentuie

Profil. Takze tam ja jsem mél spoutané ruce.

4. Pro¢ si vroce 2004 nakonec delegati zvolili za predsedu Miroslava

Grebenicka a Vojtécha Filipa (korunni princ)?

MR: Protoze rozhoduje aparat strany — funkcionafi okrest. Ti tvofili vétSi pocet
delegatu sjezdu, tj. ze Clovek, ktery vede okres, do znacné miry urcuje to, s ¢im tam
jede. Pro okresy Grebenicek a Filip byli garanty toho, ze se nic nezméni, Ze bude
stabilita. Oni se bali zmény. Ted je situace jind. Oni by uz zménu chtéli, ale
neshodnou se, kdo by mél byt nastupcem Vojtécha Filipa. Proto ziistal logicky dal ve

své funkci.

5. Je néjaka Sance, Ze by se soucasna strana posunula Kk bliZze k proudu

radikalni levice (jakou vidime tieba v sou¢asném Recku — SYRIZA)?

MR: Dnesni strana, to neni ani konzervativismus. To je mimo jakékoliv programové
platformy. Jsem piesvédCeny, Ze tam zraje zména. Prekvapivé dost hlast ziskal mlady

kandidat Martin Juroska.

6. Myslite, Ze soucasna levice na piudé EP by stale méla mit za cil socializovat
evropsky projekt? Neni kontext soucasné EU jiny. Vidim zde spiSe tendence

Kk neoliberalismu.

MR: Ono to tak neni. Dnes je krize, to vSichni ptizndvaji. Martin Schulz tekl, ze je
tfeba zkrotit elmu v podobé kapitalu. Socialni aspekty mé i Lidova strana. Z Ceska
to vypada vSe jinak. Kdyz ptijede do EP Véaclav Klaus, tak vypadéd jako exoticka
figura. Kope do parlamentu a hledd spojence proti komisi. V EP nikdy neni dana
vétSina. VéEtSina je tvofena k aktudlnim projektim. Mizete byt mala frakce, a piesto
muzete ziskat podporu pro danou véc. ZaleZi na tom, jak umite argumentovat a hledat
podporu pro projekty. Délici ¢ara neni dopfedu dana. Neni jedno, kdo je ve vysadku
v Bruselu. EU ma spravné cile, ale deformuji je instituce. Pokud se ma EU pohnout,
tak musi pfijit instituciondlni reforma. Nicmén¢ stoji pfed nami volba, jestli tady bude
Evropa elit nebo Evropa obcanti. Soucasna opatieni se délaji bez ohledu na obcany,

v podstaté se vyhovuje bankam. Bank je v EU celkem 8§ tisic, z toho 2 tisice jsou

v Némecku a prosttedky v krizi sméfovaly vlastné tam. Co je pfi¢inou krize? Ta je
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pofad stejna. Selhal neoliberalni projekt, ktery znamenal, ze se 30 let privatizovaly

zisky a nacionalizovaly ztraty.
7. Jak hodnotite vase piisobeni v Evropském parlamentu?

MR: Byl jsem mistopiedsedou a ptedsedou fady vyborii. Za velky tspéch pokladam
regulaci roamingu. To byla moje iniciativa. Tak dlouho jsem to opakoval, az ti
komisafi pochopili, Ze to miZou dobfe prodat obcaniim. Nyni se budou zavadét
regulace 1 SMS a pocitacovych dat. Dale jsem prosadil I1I. energeticky bali¢ek. Byl
jsem také u regulace chemického primyslu REACH. Tam jsem normu podepisoval.
Také jsem fteSil povinné zasoby ropy. Byl nové stanoveny pozadavek pro povinné
zasoby ropy. Pobaltské a ostrovni staty (Kypr) vSak nemaji zasoby na svém uzemi.
Také jsem byl u jednani o nanotechnologiich. Tam ma zatim Evropa pofad jesté
technologicky naskok. Na druhou stranu mé v EP piekvapuje skepse az nenavist vici
veéde a technice, ktera vede velkou ¢ast EP k postojim, které popiraji védecky pokrok.

Je to hlavné u frakce zelenych. Zde funguje, fekl bych, az obchodovani se strachem.

8. Jste mistopiedsedou frakce Skupiny konfederace Evropské sjednocené levice
a Severské zemé (EUL / NGL), jak se divate na jeji ptisobeni a volebni

propad v roce 2009?

MR: Miizeme hrat vyznamnou roli navzdory tomu, Ze Italie propadla. Mame zde fadu
osobnosti jako Jean Melancon. Lidé, kteti jsou schopni komunikovat se Sirokym
spektrem partnerti, jsou pro stranu piinosem. Problémem jsou tradicionalisté tfeba
jako feckd komunisticka strana, kterd v narodnich volbach totaln¢ propadla: z 8%

klesla na 4,5%. A to proto, ze Evropé& chybi lidfi.
9. Jak se diva UV KSCM na Vasi skupinu europoslanci?

MR: V EP je velky ptival agendy. V naSem vyboru Pro primyslovy vyzkum a
energetiku bylo 1810 pozménovacich navrhii. Mné neporadi nikdo, Zadné instrukce
od ustfedi ¢ekat nemizu. Nikdo tomu nerozumi. Jste ve vysadku a musite si poradit

sam. Tuto autonomii vedeni strany toleruje.
10. Neni vedeni strany spokojeno s tim, jak jste byl ,,odstr¢en* do EP?

MR: Ano, mate pravdu. Toto zopakovalo vice komentatorii. Ja jsem se soustiedil na

to, Ze sepisuji knihy a také ptisobeni v EP je ¢asove€ naro¢né. Travim zde 3-4 dny.
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11. Jak se KSCM diva na dalii moZnosti/sméry evropské integrace?

MR: Evropa obcanii budovana zdola. Jako volnd federace - to co jsme chtéli pro
Ceskoslovensko. Nikoliv tedy superstat, ale volna federace, kde se deleguje jenom na
narodni Groven to, co centrum muze spravovat Iépe a co ma celoevropské feSeni. Tim
bylo pro mne napt. nepochopitelné chovani Merkelové za krize 2008. Reagovala se
zpozdénim a je pro ni diilezité pouze to, co si mysli voli¢i. Pro KSCM je dilezité,
aby EU krizi vyteSila. Nejsme rozhodné proto: ,,¢im hiife, tim 1épe“. EU by mélo jit o

vys$i kvalitu Zivota pro své ob¢any. Je vSak iluzi, ze EU bude vSechno regulovat.
12. Existuje kontinuita zahrani¢ni politiky KSCM? Kam sméfujete?

MR: To je problém. Pfedseda Filip vzal na sebe funkci mistoptedsedy pro zahrani¢ni
styky, a& po mém soudu v této problematice moc orientovany neni. Existuje v KSCM
komise pro zahrani¢ni styky, ale nema vliv. Nicméné trend v zdkladnich stanoviscich
je veelku rozumny. Samoziejmé, nékdy jsou tam urcité rozpory ve vyjadienich — viz.
Lybijska krize. V zasadé je kontinuita sméfovani, tj. s kritickymi vyhradami podpora

evropské integrace.
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Rozhovor autora s Alexandrem Vondrou

Praha, 10. 7. 2012
Dobry den, pane ministfe,

1. Charakterizujte vztah ODS k Evropské unii po zaloZeni strany v roce 1991,

za dob ministra Josefa Zieleniece a poté za éry opozi¢ni smlouvy?

V této dob¢ jsem jesté nebyl clenem ODS. Domnivam se vSak, Ze zahrani¢ni politika
ODS a jeji vztah k otazkam evropské integrace je dlouhodobé¢ konzistentni a doznava
jistych zmén jen v disledku vyvoje na mezindrodnim poli a aktudlni pozice Ceské
republiky. V porevoluénich letech tak ODS kladla vétsi diraz na ,,navrat CR na
Zapad*“ a zaclenéni nasi zemé€ do mezinarodnich struktur jako je pravé EU ¢i NATO.
V tom byla, da se fict, hlavni hnaci silou. Poté co téchto cili bylo dosazeno a CR se
stala soucasti Evropské unie, se 1 ODS mohla soustfedit vice na otazky, jakou pozici
by v integrované Evropé CR méla zastavat, jakym smérem by se integra¢ni proces
mél vyvijet, jak by EU méla fungovat. Samotnd EU se za poslednich dvacet let
vyznamné proménila, coz se odraZelo 1 na charakteru vztahu ODS kni. Je vSak
ziejmé, ze od prvnich porevolu¢nich let dodnes ODS vzdy zastivala a zastava
realisticky postoj, ktery chape integraci jako nastroj k hospodaiskému, socialnimu i
kulturnimu rozvoji ¢lenskych stati, nikoliv tedy jako cil. To si ODS uvédomovala jiz
v prvnich polistopadovych letech, kdy rozhodné vstup do EU nepovazovala za
vSespasny krok a stejné tak si to uvédomuje dnes, kdy tlak na postupnou politickou

integraci ¢i federalizaci Evropy je stale siln¢js$i.

2. Pred vice nez 10 lety zverejnil Jan Zahradil a konzervativni filozof Miloslav
Bednai Manifest Ceského eurorealismu. PovazZujete stale tento dokument
v jeho zikladnich mySlenkovych liniich za platny a pouZitelny pro soucasny
politicky kontext — tedy jak v ramci politického spektra CR, tak na poli

Evropské unie a jejich instituci?

Zminény text nemam v tuto chvili pfed sebou, abych vazil kazdé jeho slovo.

Vzhledem k tomu, ze v lonském roce vysla jeho reedice, urcité jde o dokument stale

Zivy a étivy.
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3. Jak s odstupem deseti let vnimate volebni kampan ODS do parlamentnich
voleb 2002 a pouziti rétoriky ochrany ,,narodnich zajmi“? Podle odborné
studie vypracované soucasnym ministrem $kolstvi, Petrem Fialou, byla tato

predvolebni strategie chybna.

Zminovana ,,zluto-Cernd* kampan se mi také ptili$ nelibila a jeji poselstvi bylo spise
defenzivni nez ofenzivni. I proto ODS tehdy nevyhrala. Nemyslim si ovSem, ze by
akcentace ,,ndrodnich zajmt* byla hlavnim prvkem ptedvolebni kampané ODS, ktery
zapticinil volebni prohru. Toto téma bylo jen jednim z deseti, kterda ODS v této
kampani zdlraznovala. Je samoziejm¢ velmi tézké to nyni hodnotit bez hlubsi
analyzy politické situace a spolecenské atmosféry, ve které se volby konaly, nebot’ i
ta méla jisté velmi vyznamny vliv na vysledek voleb. Obecné lze jen fici, Ze prohrané

volby lze malokdy hodnotit jako tspésné, stejné jako kampan, ktera jim predchazela.

4. Jako predni expert na zahranicni politiku ODS, mate Sanci porovnat vyvoj
strany k otazkam Evropské unie pred vstupem ODS do vlady v roce 2006 a
poté. V prvni Topolankové vladé jste zastaval post ministra zahranici, ve II.
pozici ministra pro evropské zalezitosti. Od roku 2010 jste v Necasové vladé
ministrem obrany. Jak hodnotite promény zahrani¢ni politiky ODS béhem

zminéného obdobi?

Nedomnivam se, Ze by vyvoj ODS v evropskych otazkach v tomto obdobi byl néjak
dramaticky. Tato dvé obdobi se li§i spiSe moZnostmi, které strana v ramci koali¢ni
vlady méla. Soucasti Topolankovy vlady byly dvé hluboce prointegracni strany, coz
m¢élo jisté zasadni dopad na vliv ODS na feSeni ,,evropskych otazek®, a to predevSim
s ohledem na kiehkou vétSinu, kterou tato vlada disponovala v Poslanecké snémovné.
V soucasné vladé ODS vtomto sméru ma vEétsi manévrovaci prostor a jeji

zdrzenlivost v evropskych otazkach se tak prosazuje snaze.

5. Jak hodnotite s odstupem piisobeni Ceské republiky v ramci piedsednictvi

Evropské unie v prvnim pololeti roku 2009?

Nebyli jsme v jednoduché situaci. Velké staty a zastanci mySlenky federalizace
Evropy v dob& naseho piedsednictvi prosazovali Lisabonskou smlouvu a na naSem

pfedsednictvi chtéli demonstrovat, ze stfedni a mensi zemé takovy kol nemohou
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dobfte zvladnout. Témto snaham napomohlo zcela jisté 1 shozeni vlady M. Topolanka
uprostied predsednictvi. To v Evropé vyvolalo, mirné¢ ftefeno, rozpaky a bylo
ve srovnani s dualezitosti naSi mise na evropském poli vedena naprosto
zanedbatelnymi motivy. Pfesto se domnivam, Ze nase zemé v této pro ni zcela nové
roli obstala a neutrhla si ostudu co se samotné¢ho vykonu tyce. Pokud by se podafilo
udrzet vladu po cely ptilrok, zcela jisté by vnéjsi efekt byl nadprimérny a hodnoceni
zahrani¢nich médii a politiki by nam nemélo co vytykat. Shozeni vlady vSak oslabilo
jeji mandat a posililo mnohdy neopodstatnéné kritiky naSeho ptedsednictvi a jeho

priorit.
6. Pokuste se shrnout vytyceni cili pfedsednictvi a jejich splnéni.

Hlavnimi prioritami naseho pifedsednictvi byly ekonomika, energetika a postaveni
Evropy ve svété pod heslem ,,Evropa bez bariér”. Se zpétnym hodnocenim se
ukazuje, Ze tyto otdzky jsou stile zivé a aktudlni a bylo spravné o nich hovofit,
rozvijet feSeni v téch oblastech, kde bylo nalezeno, a hledat jej tam, kde jesté
nalezeno nebylo. V ekonomické oblasti jsme v situaci, kdy se Evropa nachazela na
pokraji krize, mohli jako pravicova vlada poukézat na to, ze jedinym vychodiskem
z této situace je liberalizace a posilovani principti volného trhu, nikoliv
protekcionismus ¢i bezbiehé nalévani penéz do ekonomiky. V oblasti posilovani
energetické bezpecCnosti a sobé&stacnosti Evropy ndm dala za pravdu jiz zminéna
plynova krize, a to hned zkraje roku 2009. Dojednali jsme dalsi liberalizaci na trhu s
energiemi, prosadili jsme investice do novych plynovoda a plynovych zasobniki a
dohodou o budoucim plynovodu Nabucco jsme piispéli k potiebné diverzifikaci
zdrojii a prepravnich cest. A rovnéz v otazce postaveni Evropy a EU ve svété jsme
neslapli vedle, nebot’ Evropa dlouhodobé stagnuje a je jen a jen na ni, jakou roli bude
hrat v globalizovaném svété 21. stoleti. Domnivam se tedy, Ze vytyceni priorit 1 jejich

naplnéni Ize povaZovat za uspésné.

7. Co bylo hlavni p¥i¢inou vzniku Evropské konzervativni a reformni frakce v

Evropském parlamentu v roce 2009 a jak hodnotite jeji fungovani?

Tyto otazky spolu do zna¢né miry souvisi. Od roku 2004, kdy ODS poprvé ziskala
zastoupeni v EP, siln€ pocitujeme, Ze reformni postoj k evropské integraci nenachazi

v Buroparlamentu vét§inovy ohlas. Pravoleva koalice, jejimiz hlavnimi predstaviteli
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jsou frakce EPP-ED a PES, dlouhodobé prosazuje prointegracni a profederalistickou
politiku, s niz se ODS neztotoznuje. Za€lenéni ODS do EPP-ED v roce 2004 tak bylo
motivovano spiSe spolupraci se stranami, s nimiz si je ODS blizka v ramci ¢lenéni
pravolevého spektra. Plasobeni ODS vtéto frakci bylo pro ni GspéSné (méla
zastoupeni ve vedeni EP 1 ve vyborech atd.), nicméné bylo 1 pou€enim, znéhoz
vyplynula pravé iniciace vzniku nové, eurorealistické frakce. ODS zkratka spolu
s dalSimi stranami dospéla k ndzoru, Ze eurorealisticky proud mize v EP prosadit
daleko vice, pokud vytvoti vlastni klub. S odstupem lze hodnotit, ze tento krok byl
spravnym smérem a nese své ovoce, nebot’ nd§ hlas vtuto chvili diky silnému
spojenectvi s britskymi konzervativci a dalSimi stranami v Europarlamentu zazniva
daleko siln€ji. Nenaplnila se ani proroctvi, Ze mala frakce se nemtiZze prosadit, nebot’
v tuto chvili ODS také ma mistopfedsedu EP. Mnoho prace je samoziejmé jesté pied
nami, ale fungovani Evropské konzervativni a reformni frakce jiz v tuto chvili

vnimam velmi pozitivné. Své by k tomu mohl fict jisté 1 kolega Zahradil.

8. Zkuste stru¢né charakterizovat hlavni smér zahranic¢ni politiky Obéanskych

demokratii pod vedenim sou¢asného predsedy Petra Necase?

Hlavnimi prioritami ODS v zahrani¢ni politice jsou: prosazovani zdjmti CR v Evropé
a ve svété, spoluprace vramci EU pfedevS§im na ekonomické bazi, silna

transatlanticka vazba.

9. Lze fici, jaké stanovisko za soucasné situace uprednostiiuje vedeni ODS
k pripadnému prijeti spole¢né evropské mény? Je odpovéd’ tak jasna a ¢im

argumentujete?

Odpovéd’ na tuto otazku je skuteéné jasna. Zavedeni Eura v CR je pro ODS piijatelné
ve chvili, kdy to pro nasi ekonomiku a naSe obfany bude vyhodné a kdy nase zemé
bude ptipravena. Soucasny ekonomicky vyvoj Evropy ukazuje, ze neni kam spéchat,
stejné tak fungovani stavajictho ménového systému nas nenuti ke zbrklym a obtizné

vratnym kroktm.

10. Némecky profesor Markus Kerbera priSel s navrhem alternativni evropské
mény nazyvané Guldenmark, kterou by pouzivaly zemé, které zatim nemaji

problém splacet své dluhy resp. maji diivéru investori. Jednalo by se o tyto
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zemé: Némecko, Finsko, Lucembursko, Rakousko. Jak se ODS stavi

k tomuto navrhu, ktery zavadi ,,dvourychlostni Evropskou unii*?

Obecné¢ myslenka vicerychlostni Evropy, tedy takové kde kazdy stdt ma moznost
ucastnit se té formy integrace, kterd nejlépe vyhovuje jeho zajmim, je ODS
dlouhodobé¢ vlastni. Je tfeba podotknout, Ze diky mnoha vyjimkdm v jednotlivych

smlouvach vicerychlostni Evropa funguje jiz dnes.

11. Pokud dojde k destrukci evropské mény a evropského projektu viibec, je
tfeba zachovat alespon spolecny trh a volny pohyb zbozi sluZeb a kapitalu.
Toto je nazor Jana Zahradila. Jste v tomto ohledu vice realista nebo

optimista? Co o¢ekavate od dalSich mésicia?

Nevim pfesné, co ve Vasem pojeti znamena ,,optimista, ¢i realista®. S nazorem
J. Zahradila se vSak v této véci ztotoznuji. Ukaze-1i se, ze néktery ze stupnil integrace
selhal, je tfeba se vratit k poslednimu fungujicimu. A tim kazdopadné spole¢ny trh je,

1 kdyz méa své nedostatky jako vSe.

12.Podle europoslance Miloslava Ransdorfa je dluhova krize v EU dilem
finan¢ni deregulace a neoliberalnich politik v uplynulych tFiceti letech. Staty
sanovaly bankovni sektor — tj., Ze dluhy byly socializovany a zisky
zprivatizovany. Verejna kontrola na bankovnim sektorem chybi. Staty jsou
zadluZené a banky zase vydélavaji. Co se Fikate tomuto vykladu vzniku

dluhové krize?
Omlouvam se, ale nazory Miroslava Ransdorfa nebudu komentovat.

13. Pokud se bude prohlubovat evropska integrace smérem Kk vétsi integraci, 1ze

definitivné ¢ekat odmitavé stanovisko ODS?

VEtsi integrace v tuto chvili neni feSenim. Systém ,integrace nefunguje, musime
integrovat vic* selhava. Nicméné chce-li eurozéna dovést proces integrace az na
uroven federace, necht’ tak ucini. Ostatni ale nesmi byt nuceni do tohoto svazku
povinn¢ vstupovat. Jak by se vtakovy moment zachovala ODS, nechci nyni
predjimat. Jsem presvédcen, ze na federalizaci neni EU pfipravena a Ze silovy postup

muze vést jen k ndrtistu napéti.
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