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hi praci Mgr. Michala RySavého Pohrebni ritualy

stvim a pohanstvim. K problematice pojeti smrti a

edokonané christianizace. 219 stran. Praha 2012

Téma doktorské disertace Mgr. Michala RySavého je nesporné velmi zajimavé a
odpovida trendlim v moderni historiografii, je také velmi narocné. Svym zamérenim se
pohybuje na rozhrani mnoha védnich disciplin, a vyZaduje proto také velmi dobrou orientaci
v jejich metodologii a zcela samoziejmé také vyuziti skutecné odborné literatury. Velké
naroky klade rovnéz na volbu pramend a zvladnuti prace s nimi, ta vyzaduje systematicky
pristup a schopnost neprecerfiovat detaily; jeji absence mlize snadno vést k vyslovovani
nepodloZenych a pfili§ odvaznych tezi.

Praci doktorand rozdélil do celkem jedenActi kapitol, mezi néZ bohuZel nezafadil
kapitoly, které by méla kvalifikatni prace obsahovat a v nichZ by vymezil a zhodnotil
prameny, s nimiz pracoval, a literaturu, ktera se k tématu prace vaze.

Postupné si v§ima historie ,,starych slovanskych kmen(“ a v souladu s tématem prace
vénuje pozornost také jejich zplsobu pohtbivani. Zde by si rozhodné zaslouzila vétsi
pozornost odborna archeologicka literatura.

Zvl&stni kapitola je logicky v souladu s tématem zamérena na Kyjevskou Rus; pravé
s ohledem na téma by si zaslouZila jeji christianizace a s ni spojené problémy vétsi nezli
»letmou“ pozornost. Opét s ohledem na téma prace a na zplsob autorovy argumentace a
uvazovani by bylo vhodné vénovat vétSi pozornost vzajemnému ,,folkl6rné-ritualnimu*
shlizovani Rusd-Varjagll a vychodnich Slovand.

V kapitole soustfedéné na ,slovanskou“ kremaci rozebira nékolik v pramenech
doloZenych pfipadl spalovani mrtvych a obfadl snim spojenych ve vychodoevropskych
kon¢inach. Kapitola je poznamenana opomijenim archeologickych poznatkd, které vyraznym
zplisobem doplriuji a rozsifuji poznatky ziskané z pisemnych pramenl a které by branily
zavédégjicim zjednoduSovanim.  Archeologické badani i ve wvychodni Evropé zcela
nepochybné vyrazné od roku 1868 pokrocilo a urcité by alespon ¢astecné pomohlo zmensit
autorovu skepsi (s. 36 — 37).

Kapitola nazvana ,,Mat-syra zemlja““ se zabyva vztahem Slovand k zemi a dUsledky,
jez zného vyplyvaly ve vztahu ke smrti. V ni se autor vyrovndva svelmi obtizné
analyzovatelnym obdobim prolindni starSi predkfestanské tradice a zavadéné tradice

kiestanské. | v ni je patrny omezeny okruh pramend, s nimiz pracuje. V nékterych pfipadech
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se opird o skuteCné pramennd svédectvi, €i zda jen

v literatufe. Autorova reflexe vztahu Slovanl k zemi je

vy

vetsi mnozstvi pramennych svédectvi a nazord obsazenych v odborné literatufe. Neni zcela
jasné, pro¢ kapitola nese rusky titul, protoZe obsahuje pouze jediné a navic krajné nepriikazné
svédectvi pochézejici z vychodni Evropy.

Podobné vyhrady je tfeba vznaset i vici dal$i kapitole nazvané ,,Necistyje /zaloznyje/
umersije nejestéstvennuju smert’ju‘“. V ni se autor nechal unést svou, nepochybné zajimavou
a mozna i pfinosnou, pfedstavou o vniméani ,,neCistych* ve slovanském prostfedi. VVeden
snahou doloZit obavy Slovanl z ,,ne€istych*, jez se promitla do zpdsobu jejich pohtbivani,
soudi napf., Ze s télem velkokniZete Vladimira Svjatoslavi¢e ,bylo naloZeno, jako by se
jednalo o télo necistogo“ (s. 50). ZdUraznit je tfeba, Ze Lichatovem odmitané vykonstruované
motivace tohoto jednani se tykaji tradi¢niho zavéru, Ze se Vladimirovi dvofané snaZili zatajit
Vladimirovu smrt, aby zabréanili moznym konfliktdm mezi jeho syny a usnadnili nastup
Jaroslava Vladimirovice na velkokniZeci trGin. Lichacov tyto zavéry odmita a povazuje zplisob
nakladani s Vladimirovym télem za obvykly v dfevnim ruském prostfedi. Je ale samoziejmé
dalek z&véru, Ze Vladimirova mrtvola byla povaZovéna za télo ,,neCistogo“‘. Velmi sporné je
v této souvislosti svédectvi o vynaSeni téla zemrelého Borise Fjodorovice Godunova
vybouranym otvorem ve zdi. Podotknout je tfeba, Ze by jenom tézko bylo télo ,,necistogo**
pohfbeno v Trojickém klaStefe. Otazkou je, zda je na misté hodnoceni typu ,,na fenomén télo
necistych nékdy (sic!) (oficialné) reagovala i pravoslavna cirkev stejnym zplsobem jako
prosty lid“ (s. 50). Autor jim zcela zpochybiuje vyznam pfijeti kftu ve vychodoslovanskem
prostredi a roli cirkve v jeho déjinach. Specialné ve vztahu k ,,neCistym* by si zaslouZily
pozornost poenitencialy a také tfeba odpovédi papeZze Mikuld3e I. na dotazy chana Borise, jeZ
jsou v préaci zminény jen letmo a opét v jenom v pfevzaté podobé. VVaznou otdzkou je, zda lze
stavét do protikladu ,,normdlni (slovanskou funerdlni) realitu“ a podivny negativni jev
v podobé zachovalych ,,nétlennych“ ostatk(l svétcl (s. 58 a 59). Legendy o svétcich jsou
pritom jednim z nejdllezitéjsich pisemnych pramenl pro zkoumani postoje obecné Fecené
stfedovéké spolecnosti ke smrti a obfadlim s ni spojenym v celé Evropé. Autorem promysleny
protiklad, ktery legendista v osob& Nestorové ignoruje, by bylo tfeba doloZit relevantnimi
pramennymi argumenty a samozfejmé také rozborem odborné literatury.

V daldi dvou kapitolach se autor soustfedil na ,,souCasnou” slovanskou pohfebni
obfadnost zaznamenanou cca Vv poslednich 200 letech. V nich akcentuje svoji tezi, Ze

»podstata a smysl pohiebniho obfadu se v priibéhu ¢asu neméni“. (Tu jednoznacné vyslovil na
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vém zé&kladé pravdiva a sprdvnd, protoZe podstatou a

vy,

uceni s mrtvym a jeho ostatky. Mnohem sloZitéjsi je to

konstatovani typu — ,,Ize konstatovat takika jistou existenci smute¢niho odivani jiz u Slovanl
prehistorickych (o nichZ neni dochovanych zprav)“ (s. 70). Tento pfedpoklad musi byt
v odborné praci doloZen jednoznacnym pramennym svédectvim, jinak z(stava pouhou
spekulaci, jez m& podpofit autorovu jisté podnétnou myslenku. Zajimavé jsou kategorie
»hojnost a plodnost smrti“, jichz nejen v téchto kapitoldch autor uziva a dava tak kromé
jiného najevo, Ze jej mnohem vice pfitahuje sama smrt neZ obfady s ni spojené. Jeho Gvahy
jsou opét zajimavé a v jistém smyslu i pfinosné, opét viak zase chybi jednoznaCné pramenna
svédectvi a také rozbor odborné literatury, v tomto pfipadé predevsim kulturnéantropologické
a etnologické. Sirdi pramenny zaklad a také potfebnou oporu v odborné literatufe vyzaduji
otazky spojené s pohrbivanim nepokiténych nemluviat a Sestinedélek. Zde je tfeba
pfihlédnout k obecngjSimu problému vztahu kZendm a wvyuZit také srovnani, napf.
s Zidovskym prostfedim.

Za velmi zajimavou lze nesporné oznaCit kapitolu zabyvajici se otdzkou adresata
sakrifikaCni stranky pohrebniho obfadu. Zde musi oponent poloZit otazku z Gvodu do studia —
»,CO0 je to sekundéarni zpréva?“ (s. 141). Kapitola je opét pfikladem autorova zaujeti
problémem smrti, ktery jej vede k zavéru, jenz by potfeboval dikladnéjsiho osvétleni — Ze
Slované prakticky ztotoZiovali necistyje se samotnou smrti. Stejné zajimavé jsou postrehy o
obétovani smrti, jiz bylo tfeba nabidnout ,,ne tolik* hodnotného jednotlivce (s. 145).
Zopakovat je ovSem tfeba, Ze autor i vtomto pfipadé uvaZuje jenom na z&kladé velmi
omezeného okruhu skutecné pramennych informaci a prakticky bez korekce v podobé
odborné literatury, pouze jedina uvedena publikace neni dostatenou oporou. Je skute€né
mozné konstatovat, Ze ,, plivodnim pfFijemcem obéti ,,za“ zesnulého byla sama smrt...“ (s.
147)? Tato teze minimalné relativizuje existenci boZstev, a proto je ji tfeba fadné doloZit!

Vysledkem autorova uvaZzovani a zaujeti problémem smrti je také kapitola vénovana
nakazlivosti smrti, jiZz prezentuje skutecné jako myslenku, Ze se Ize nakazit samotnou smrti.
Svoje zavéry doklada opét pomoci nepfesvédCivych citaci pfevzatych z literatury, aniz se
pfitom zabyva hodnocenimi a nazory téch autord, ktefi dotcené citace do svych praci zahrnuli.
Dikladnéjsiho rozboru by si zasluhovala také teze o pfenaseni hrichil ze zesnulého na Zivé. Za
zemrelého bez pokani bylo tfeba se zvlasté modlit a bylo tfeba prosit kazdého, aby mu
odpustil pFipadné hrichy, protoZe se mu nedostalo fadného odpusténi htichll po pfijeti svatosti

poké&ni. Opét je tfeba konstatovat, Ze predstavy o vniméani smrti a mrtvych po pfijeti
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nd. Nelze pfijmout tezi, Ze ,pfedstava o ,,nakazlivosti*

alu pomérné bezpeCné prokdzéna“. Proto chybi veétsi

mnozstvi zcela jednoznacnych pramennych svédectvi.

Kapitola vénovana Zené a smrti strada stejné jako vSechny predeSlé velmi omezenym
okruhem pramend a vyuzivané skute¢né odborné literatury. Je tfeba naleZité dolozit, a nikoliv
vykonstruovat pfimo désivou tezi ze strany 160.: ,,Dité bylo tedy pFichozim ze zahrobi a
Zenina funkce darkyné Zivota ji paradoxné velmi hluboce sbliZzovala se smrti. Byla tedy
jakymsi jednosmérnym portalem, jimZ smrt (diky ideové pozici novorozence) ,,vstupovala‘ do
svéta Zivych.* Je opét pfikladem autorova zaujeti studovanym problémem, ktery se mu v3ak
posunul ze svéta opfeného o prameny a jejich poctivé femesiné fundované studium do svéta
moderné feCeno virtualnich predstav a konstrukci. Jisté, postaveni Zeny bylo problémem,
ktery ale lze seriozné studovat za pomoci poenitenciald, dotCenych odpovédi papeze
MikulaSe, pro slovanské prostfedi dale za pomoci zakonikl se VSi pravdépodobnosti
vzniklych na Moravé pro obdobi pred a po prijeti kiestanstvi a z letopisd, legend, listin a
zékonikd pro pozdgéjsi obdobi.

Praci by autorovi nepochybné usnadnilo vyuZiti uZz existujici literatury, staci
pfipomenout dilo L. Niederleho pro vSeobecny prehled o vyvoji slovanské spolenosti ve
zlomovém obdobi pfechodu od pohanstvi ke kfestanstvi; prace A. Avenaria a J. Bednafikové
pro pochopeni kontaktu slovanského prostfedi s byzantskym; prace prednich Ceskych a
slovenskych archeologl pro pochopeni problémd prechodu od Zarového zplsobu pohrbivani
k pohfbivani do hrobu. Z literatury vénujici se obecné smrti staci pfipomenout Dé&jiny smrti P.
Ariése.

Vytknout je také tfeba prebirani citaci pramend a literatury tzv. z druhé ruky, prestoze
se ve vSech pripadech jednd o tituly dostupné v Ceskych knihovnach. Préce je psana péknym
jazykem bez vétsich gramatickych prohteskd s vyjimkou dlisledného psani slova vampyr a a
jeno odvozenin si, dokonce i vpfipadé jedné z nejCastéji citovanych knih, jiz je
Vampyrismus Vv kulturnich déjindich Evropy G. Maiella. Podcenovani ctenafe evokuji
slovniky zkratek a pojm.

Doktorska disertace Mgr. Michala RySavého je pfikladem prace vzniklé z velkého
zaujeti studovanym problémem, v jeho pfFipadé problémem smrti a pohfebnich obfadl ve
slovanském prostfedi. Zaujeti, schopnost klast si otazky a mald zkuSenost z prace
s nejednoduchymi prameny jej dovedly k zajimavym hypotézam, které vyZaduji dalsi

ovéfovani. Ocenit je tfeba takeé snahu a elan, bez nichZ by z&véreCny text disertace nevznikl.
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Védom si toho, Ze se nejednad o praci ryze historickou, doporucuji, aby se disertace

bmenutym je tfeba konstatovat, Ze pfinosem prace je

Mgr. Michala RySavého Pohfebni ritudly vychodnich Slovani mezi kFestanstvim a
pohanstvim. K problematice pojeti smrti a nedokonané christianizace stala podkladem
k obhajobé a v pfipadé jejiho UspéSného pribéhu také podkladem k udéleni doktorského

titulu.

V Brné 27. srpna 2012
Doc. Dr. Pavel BocCek, CSc.
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