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1. Historicky vyvoj obchodniho rejstiiku

Obchodni rejstiik, zpodatku rejstiiky kupcti, obchodnikii a firem, prosel
v Evropé dlouhym vyvojem nez doséhl soucasného stavu. Rejstiiky, ¢i spiSe evidence
prvotné slouzily pro zaznamy, kdo je obchodnikem nebo kupcem. Postupné se zacal
okruh zapisovanych skuteénosti rozsifovat. Zacalo se napiiklad uvadét, zda fyzicka
osoba podnikd samostatné nebo jde o spolecenské podnikéni vice osob, kdo za né
jedna atd. Konstitutivni zapisy se vyvinuly pozdéji, a to nejprve u prvozéapist

pravnickych osob, s nimiz byl spojen ti¢inek vzniku jejich pravni subjektivity.

Ve 13. stoleti ve stiedoveékych italskych méstech vznikaly registry, které
slouzily k priikazu piislusnosti obchodnikil k cechtim a k zapisu spole¢nosti a prokur.
Ptivodni registry nebyly jesté vefejné. Vetejnymi se staly, az kdyZ do nich zacali byt

zapisovani prokuristé a komanditisté.

Prvni rejstiiky slouZzily jako obchodni a merkantilni protokoly. Sménecny rad
zroku 1717 pro Videti a Dolni Rakousy zavedl obéznik pro protokolarni zapisy
plnych moci spoleénosti podepsanych vSemi spole¢niky. V roce 1725 zavedl cisaisky
dekret vSeobecnou povinnost registrace obchodnikti a jimi udélenych plnych moci ve
Vidni. U nas byly podobné rejstiiky zavedeny v r. 1764 po piijeti sménecného radu z
r. 1763. Moderni systém evidence spolecnosti v obchodnim rejstitku byl zaveden
obchodnim zékonikem &. 1/1863 ¥. z'. Do obchodniho rejstiiku se zapisovali kupci,
vefejné spole¢nosti, komanditni spolecnosti, akciové spole¢nosti, odstépné zavody,

prokuristé, likvidatofi a dalsi iidaje. Pfevazovala deklaratorni povaha zapisti, nékteré

LeL12

U kazdého obchodniho soudu vésti jest obchodni rejstiik, v némz jest pojmouti zapisy v tomto
zakoniku natizené.

Obchodni rejstiik jest vetejny. Nahlédnouti v néj jest dovoleno kazdému v obvyklych
hodindch tfednich. TéZ Ize, zapravic Utraty, Zadati za opis zapist, kteryZ jest na pozadani ovéfiti.
CL13

Zapisy do obchodniho rejstiiku bud’tez obchodnim soudem ve vefejnych listech neprodlené
vyhlageny, pokud neni timto zakonikem v tom kterém pripadé néco jiného naifizeno, celym svym
obsahem jednou neb vicekrate.
CL14

Kazdy obchodni soud ur¢iz pro obvod sviij kazdoro¢né v mésici prosinci veiejné listy, ve
kterych jest uvefejiiovati za nejblizsiho roku vyhlasky predepsané v ¢lanku 13. Usnesgni to budiz
vyhlageno v jednéch nebo vice vetejnych listech.

Kdyby néktery z ustanovenych listti piestal béhem roku vychazeti, stanovi soud na misto ného
jiny list a vefejné to vyhlasi.

Pokud soudy jsou ve volbé veiejnych listll, jez maji k uvefejiiovani urciti, vazany rozkazy
vyssich ufadd, jest posouditi podle zakonti zemskych.




mély, jako napiiklad zapis akciové spole¢nosti do obchodniho rejstiiku, konstitutivni
ucinek. Zakonem uréené tidaje musely byt zveiejnény a se zapisy byly spojeny ucinky

publicity.

Vyznamné a velice pokrokové bylo také ministerské natizeni ¢. 27/1863 t. z.,
které upravovalo technické podrobnosti vedeni rejstiiku. Toto nafizeni pfedpokladalo
vedeni sbirky pfiloh, plnou formalni publicitu, pravo Zadat opisy nebo vypisy
z uloZenych listin a vydani potvrzeni o tom, Ze uréitd firma nebo urcitd skutecnost
v rejstiiku zapsana neni. Prvni Ceskoslovenska republika pfevzala s uréitymi zménami

rakousky pravni ¥ad recepéni normou (11/1918. z. a n.).

Poté byl vydan zakon ¢&. 22/1948 Sb. z. a n., ktery odraZel povale¢nou situaci.

Zaniklo velké mnoZstvi spolecnosti a bylo proto tfeba aktualizovat rejstitkové zapisy.

Zakonem ¢&. 100/1950 Sb., o podnikovém rejstiiku byly dosavadni obchodni a
spolecenstevni rejstiiky nahrazeny podnikovym rejstitkem. Hospodaisky zdkonik (z.
¢. 109/1964 Sb.) podnikovy rejstitk ptejal. Podnikovy rejstitk byl sice veden
rejstitkovymi soudy i v obdobi socialistického prava, ovSem jeho vyznam byl velmi
maly. Princip publicity byl velice oklestén, do rejstiiku mohl nahliZet jenom ten, kdo
osv&d&il pravni zajem” a publikace v tiednich listech jiz nebyla povinna. Jeho vyznam
vzrostl vletech 1990-1991 vzhledem k vyraznému rozvoji a narfistu poctu

podnikatelskych subjektti.

Dnesni obchodni rejstiik se tedy transformoval z podnikového rejstiiku, ktery
v ¢eském obchodnim pravu existoval do 31. 12. 1991, tedy do t¢innosti obchodniho

zakoniku.

Zapisy vedené v podnikovém rejstiiku podle dosavadnich ptedpisti (hlavné
podle z. & 109/1964 Sb., o hospodaiského zdkoniku) se povazuji za zapisy
v obchodnim rejstitku (§ 768 odst. 1. ObchZ). Timto ustanovenim byla zachovana
kontinuita zapisGi a nemuselo dojit k vymazani a opétnému zapisovani subjektt,
nebot” zapis vedeny vroce 1991 v podnikovém rejstitku se ze zakona stal zapisem

v obchodnim rejstiiku.

z § 110 odst. 3 z. & 109/1964 Hospodéi'sky zakonik: ,,Organizace nebo jednotlivci si mohou vyzadat
uiedni opisy, vypisy nebo potvrzeni z podnikového rejstifku, osveédg&i-li pravni zajem na skutecnostech
uvedenych v podnikovém rejstiiku.*




I kdyz byl obchodni zakonik u nas piijat jako prostiedek k zavedeni moderni
pravni tGpravy obchodniho prava, nepodafilo se jeho piijetim zavést zcela funkéni
systém, coz plati zvIa§té pro obchodni rejstiik. Do systému obchodniho rejstiiku, byla
nedislednou prvotni Gipravou vnesena uritd nestabilita, které se snaZi legislativni
organy postupnymi novelizacemi obchodniho zédkoniku a dalich pfedpist, jakoZ i
harmonizaci s pravem Evropskych spoleenstvi odstranit. Ve vyvoji obchodniho prava
a tudiZ i evidence podnikatelskych subjektii chybi téméf ptl stoleti, po néZ byl cely

vyvoj prerusen.

2. Divody vzniku obchodniho rejstriku a jeho vyznam

Obchodni rejstitk vznikl pro zajisténi maximalni bezpecnosti, pruZnosti a
snadnosti obchodniho styku. To ma zajistit povinnost zaznamendvat v obchodnim
rejstiiku konkrétni a podle naseho pravniho fadu zapisy obligatornich skutecnosti,
které jsou vyznamné pro obchodni styk a pravo kazdého, kdo méa zdjem se s t€mito

skute¢nostmi snadno seznamit.

Skuteénosti zapsané v obchodnim rejstiiku jsou obecné a rychle piistupné a
komukoli bez obtizi dosaZitelné. Obchodni rejstiik slouzi zajmim veiejnosti, nebot’
kdokoli miiZze okamzité a diskrétné zjistit idaje o kterékoli zapsané osobé. Zarovenl
slouzi zajmim zapsanych osob. Zjednodusuje totiz jejich obchodni styk tim, Ze je
zbavuje nutnosti individudlng vyrozumivat své obchodni partnery o skutecnostech,
které se jich tykaji.

Obchodni rejstiik je instituci, kterd ma zasadni vyznam pro podnikani v Cesku
a kterd ovliviluje vyvoj ¢eské ekonomiky a ovliviiuje piiliv zahrani¢nich investic. Je to
instituce, ktera dava mozZnost podnikatelim a investorim podnikat na ¢eském trhu a
tim piimo ovliviiuje pfiliv zahrani¢nich investic do Ceské republiky. Jestlize bude
chtit zahrani¢ni investor podnikat na ¢eském trhu, je obchodni rejstiik prvni instituci,
se kterou se u nds setkd a podle které si vytvoii nazor na praci Ceskych soudi a
instituci.

Funkéni obchodni rejstitk je piedpokladem funkéniho podnikatelského
prostiedi a konkurenceschopnosti ¢eské ekonomiky v evropském méi,;tku Musi byt
pfesny, veiejné piistupny, rychly. Obchodni rejstitk ¢i obdobny registr podnikateli

existuje ve v8ech zemich Evropské unie a dalSich vyspélych zemich. V Némecku a

Svycarsku je veden tzv. Hadelsregister, v Rakousku Firmenbuch, ve Francii le




registre commerce et des sociétés, v Polsku rejestr Handlovy a ve Velké Britanii je

vedena stru¢na centralni registrace.

3. Pozitivné pravni Gprava obchodniho rejstriku

3.1 Pojem obchodniho rejstiiku

Obchodni rejstifk je vefejny seznam, do kterého se zapisuji zdkonem
stanovené tdaje o podnikatelich (§ 27 odst. 1 ObchZ). Souéasti obchodniho rejstiiku
je sbirka listin, do niZ je podnikatel povinen ulozit dokumenty uvedené v § 38i ObchZ.

Obchodni rejstiik je veden a podani jsou provadéna v cestiné, ufednim jazyce
Ceské republiky. Aviak do sbirky listin mohou podnikatelé zakladat listiny také
v cizim jazyce spolu s jejich piekladem. Pieklad musi byt ufedné ovéfen jen pokud
jde o pieklad z jazyka, ktery neni tifednim jazykem nebo nékterym z tGfednich jazyki
Clenského statu Evropské unie nebo jiného statu tvotici Evropsky hospodarsky

pro stor”.

3.2 Prameny soucasné pravni tpravy obchodniho rejstfiku

Zéklad pravni upravy je tradiéné obsazen v zakoné ¢&. 513/1991 Sb.,
Obchodnim zakoniku ve znéni pozdé&jsich piedpisi (dale jen ,,ObchZ*), piedevS§im v §
27 az 381 a piechodnd ustanoveni v § 768. Procesni ustanoveni a urceni soudil
povéfenych k vedeni obchodniho rejstiiku, tzv. rejsttikovych soudil jsou obsaZena v §
200a az 200dc zakona &. 99/1963 Sb., Obcanského soudniho fadu ve znéni pozdéjsich
predpist (déle jen ,,OSR®).

V pribéhu zpracovavani mé diplomové prace nabyl dne 1. 7. 2005 ucinnosti
zakon ¢. 216/2005 Sb., kterym se méni ObchZ, OSR, zékon &. 189/1994 Sb., o vyssich
soudnich tfednicich a zakon & 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (NotR), ve
znéni pozdgjsich piedpist (dale jen ,,Novela®). Novela stanovi mimo jiné také zmény
v procesni upravé obchodniho rejstifku. Hlavnim zamérem nové pravni upravy
obchodniho rejstitku bylo zrychlit, zefektivnit a usnadnit zapisy do obchodniho
rejstiiku, zjednodusit soudni fizeni a uvést pravni upravu obchodniho rejstitku do
souladu s poZzadavky evropského prava, zejména novelou Prvni smérnice. -

Velky vyznam pro vedeni obchodniho rejstiiku ma prvni :inérnice Rady

68/151/EHS ze dne 9. biezna 1968 o koordinaci pozadavki kladenych v zajmu

? Evropsky hospodaisky prostor tvori Slenskeé staty Evropské unie, Norsko, Island a Lichtenstejnsko.




ochrany spole¢niki a dalSich osob ¢lenskymi staty na spole¢nosti ve smyslu ¢l. 58
(nyni &. 48) Smlouvy o Evropskych spoledenstvich (déale jen ,,Smlouva®) s cilem

zajistit srovnatelnost téchto pozadavkl napii¢ Spolecenstvim.

Dne 11. ¢ervna 2003 schvalila Rada Evropskych spoledenstvi zasadni novelu
¢. 2003/58/ES, ktera méni zplisob vedeni obchodnich rejsttikli v ¢lenskych statech

Evropské unie (dale jen ,,Prvni smérnice®).

V této souvislosti je také nutné zminit t¥eti smérnici Rady ¢. 78/855/ES ze dne
9. f{jna 1978 v oblasti prava obchodnich spoleénosti, o fiizich akciovych spole¢nosti,

ptijata podle ¢lanku 54 odst. 3 pism. g) Smlouvy.

Neékteré pozadavky na publicitu obsahuje také Ctvrta smérnice Rady &. 78/660
ze dne 25. 6. 1978 zaloZena na ¢l. 54 odst. 3 pism. g) Smlouvy, o ro¢nich ucetnich

zavérkach nékterych forem spolec¢nosti, zejména jeji ¢1. 50.

Ministerstvo spravedlnosti stanovilo vyhlagkou ¢. 250/2005 Sb. ze dne 15.
¢ervna 2005 zavazné formulafe na podavani navrhii na zapis do obchodniho rejstiiku a

seznam listin (piiloh), které se k navrhiim prikladaji.

Cx

Dalsi platnd pravni uprava obchodniho rejstifku je obsaZena v zakoné
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189/1994 Sb., o vys§ich soudnich ufednicich v novelizovaném znéni, ve vyhlasce
37/1992 Sb., o jednacim Ffadu pro okresni a krajské soudy v novelizovaném znéni,
(dale jen ,jednaci ¥ad), v nafizeni vlady ¢. 503/2000 Sb., o Obchodnim véstniku
v novelizovaném znéni, a v instrukci Ministerstva spravednosti CR, kterou se vydava
Vnitini a kancelafsky ¥ad pro okresni a krajské soudy ¢. 1100/1998 v novelizovaném
znéni (dale jen ,kancelaisky fad*), a v zakoné ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich

v novelizovaném znéni (dale jen ,,PoplZ).

Obchodniho rejstiiku se jesté dotyka cela fada dalSich pfedpisf’l4

4 Zakon & 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, zékon ¢. 21/1992 Sb., o bankéch,
zakon &. 229/1992 Sb.,0 komoditnich burzach, zakon &. 239/1992 Sb., o Statnim fondu kultury Ceské
republiky, zakon & 241/1992 Sb., o Stitnim fondu Ceské republiky pro podporu a rozvoj
kinematografie, zakon & 280/1992 Sb., zékon o rezortnich, odborovych, podnikovych a déléich
zdravotnich poji§tovnach, zakon ¢. 301/1992 Sb., o Hospodai'ské komoie Ceské r‘::f)hbliky a Agrarni
komote Ceské republiky, zdkon & 517/1992 Sb., o Ceské tiskové kancelati, zdkon & 77/1997 Sb., o
statnim podniku, zakon & 305/2000 Sb., o povodich, zdkon & 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich piedpist, zakon &. 72/1994 Sb., kterym se




Trestné ¢iny tykajici se obchodniho rejstitku upravuje zakon ¢. 140/1961 Sb.,

trestni zakon, v novelizovaném znéni.

4. Organy vedouci obchodni rejstrik a fizeni ve
vécech obchodniho rejstiiku

4.1 Prislusnost soudu

U nas je vedeni obchodniho rejstiiku a tim evidence podnikatelskych subjektii
svéfena soudiim, resp. krajskym soudiim. Pro vedeni obchodnich registrii jsou rovnéz
ptislusné soudy také napi. na Slovensku, v Mad’arsku, Rakousku, Némecku, Polsku,
Francii, Belgii, Lucembursku, Recku, Itlii a Belgii. Specialni spravni titady vedou
registr podnikateld ve Velké Britanii, Irsku a Dénsku. V Holandsku vede obchodni

registr Obchodni primyslova komora.

Obchodni rejstiik je veden soudem urenym ktomu zvlaStnim pravnim
piedpisem § 27 odst. 2 ObchZ. Soudy, které vedou obchodni rejstiik, se nazyvaji
rejstiikové soudy a jsou zaroven piislusné pro fizeni v rejstitkovych vécech. V § 9
odst. 3 pism. a) je upravena jeho vécna ptislusnost a to tak, ze v obchodnich vécech
rozhoduji krajské soudy, jsou to Méstsky soud v Praze, u Krajsky soud v Ceskych
Budg&jovicich, u Krajsky soud v Plzni, u Krajsky soud v Usti nad Labem, u Krajsky
soud v Hradci Kralové, u Krajsky soud v Brné€, a u Krajsky soud v Ostrave.

Rizeni s tedy kona u vécné piislu§ného soudu. Pro urceni vécné piislusnosti
jsou az do skonéeni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni.

Vé&cnou piislusnost zkouma soud kdykoli za ¥izeni (§ 104a odst. 1 OSR).

Rejstitkové soudy nejsou zvlastni, ze soudni soustavy vyclenéné soudy, jsou to
krajské soudy, kterym byla svéfena agenda obchodniho rejstitku. Krajsky soud je

mistné ptisluSny pro zapisy tykajici se podnikateld, kteti maji sidlo v obvodu tohoto

upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy k budovam a nekteré vlastnické vztahy k bytim a nebytovym
prostorim a doplitujici n&které zakony, zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich
rozpodtil, zékon &. 239/2001 Sb., o Ceské konsolidaéni agentuie a 0 zméng& n&kterych zakonti , zdkon &.
77/2002 Sb., o akciové spoleénosti Ceské drahy, statni organizaci Spréava zelezni¢ni dopravni cesfyl ao
zméné nékterych zakond, zakon &. 290/2002 Sb., o piechodu nékterych dalsich Vég,- prav a zavazka
Ceské republiky na kraje a obce, zdkon & 256/2004 Sb., o podnikéni na kapitdlovém trhu, zakon &.
360/2004 Sb., o Evropské hospodaiském sdruzeni, zdkon &. 627/2004 Sb., o evropské spolecnosti




soudu, resp. tam, kde se nachazi obecny soud podnikatele (§ 85 odst. 2 OSR). Jestlize
se zapis tyka zahrani¢ni osoby (§ 3 odst. 1 pism.b) ObchZ), je piislusny soud, v jehoz
obvodu je jeji podnik nebo organizaéni slozka. U tzv. provzapisii pravnickych osob
vznikajicich az zapisem do obchodniho rejstiiku, 1ze dovozovat, Ze obecnym soudem
je soud, v jehoZz obvodu je sidlo navrzené k zapisu do rejstitku. Obecnym soudem
fyzické osoby je soud, v jehoZ obvodu ma fyzicka osoba (podnikatel) misto podnikani,

a nema-li misto podnikani, pak bydlisté.

Mistni piislu$nost soudt pro vedeni obchodniho rejstiiku je ddna jednoznacné
a neni moZna volba mistni piislusnosti soudu (prorogace). Soud musi svoji mistni

prislu$nost zkoumat piedtim, nez zah4ji fizeni.

Rejstiikové soudy nekopiruji krajské uspotfadani, coz v nékterych krajich
zpusobuje uréité problémy. Nejhorsi situaci maji podnikatelé v kraji Vysocina, kteif si
sviij vypis z obchodniho rejstfiku musi obstaravat na tfech krajskych soudech (v Brné,
Ceskych Budgjovicich, Hradci Kralové), podle toho ve které &ésti regionu podnikaji.
Zajimavé je, Zze v divodové zpravé piislusného zadkona o spravnim clenéni bylo
uvedeno, Ze reforma se uskutecnila proto, aby méli lidé snazsi ptistup k tradim.
Ministerstvo spravedlnosti o zavedeni novych rejstiikovych soudti neuvazuje. Od 1. 1.
2007 by méli mit tuto situaci usnadnénou tim, Ze budou moci vypis z obchodniho

rejstiiku pozadat téz v elektronické podobg.

Obchodni rejstiik je vefejny a piistup k nému by nemél byt obtizny, jinak by

mohl byt porusen princip publicity ve formalnim smyslu.

Rozhodovéani je od 1. 12 2005 na zakladé z. ¢. 189/1994 Sb., o vysSich
soudnich ufednicich v novelizovaném znéni, personalné presunuto na vy$si soudni
ufedniky. Podle ustanoveni § 9 odst. 2 z. €. 189/1994 Sb. ¢ini vySsi soudni ufednik
v fizeni ve vécech obchodniho rejstiku vSechny ukony soudu prvniho stupné, vcéetné
provadéni zapist. Na praci vy$Sich soudnich ufednikti dohliZi predseda senétu, jemuz

byla véc ptikazana podle rozvrhu prace.

Jde-li o véc skutkové nebo pravné mimoiadné slozitou nebo ma-li byt

rozhodnuto usnesenim, odejme predseda senatu véc vy$§imu soudnimu tiednikovi a

vyfidi ji ve vlastni kompetenci.
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4.2 Uécastnici Fizeni a aktivni legitimace k podani navrhu
Podle ustanoveni § 200c OSR jsou tdastniky rejstiftkového tizeni osoba, kterd
podala navrh, knémuz je opravnéna podle zvlastnitho piedpisu, a podnikatel.

Ustanoveni § 31 odst. 1 a 2 ObchZ stanovi dvé skupiny zpiisobilych navrhovatelt.

Za prvé uréuje, ze navrh na zapis do obchodniho rejstitku miiZe podat pouze
osoba uvedena v § 34 ObchZ (tzn. obchodni spolecnosti, druZstva, fyzické osoby,
které jsou podnikateli a dal$i osoby podle zvlastnich pravnich pfedpisii). Této osobé
pak ustanoveni § 32 odst. 3 ObchZ vytyCuje povinnost podat navrh na zapis do
obchodniho rejstiiku bez zbyteéného odkladu poté, co doslo ke skute€nosti, ktera ma
byt zapsana do obchodniho rejstiiku.

Nesplni-1i navrhovatel z prvni skupiny (tzn. podnikatel zapsany do obchodniho
rejstiiku) povinnost podat bez zbyte¢ného odkladu navrh na zépis do obchodniho
rejstiiku, a to ani do lhiity patnacti dnti, nabyva aktivni legitimaci k podani navrhu
druhy okruh navrhovateli, do kterého nalezi kazdy, kdo prokaze na podani navrhu
pravni zajem.

Novela tedy zzila pocet osob, které jsou povazZovany za ucastniky
rejsttikového fizeni. Témi jsou nyni pouze podnikatel a osoba, kterd prokaZze pravni
zajem na zapisu, zméné ¢i vymazu uréité skutecnosti.

Za podminek stanovenych v § 35 odst. 1. pism. i) OSR bude ugastnikem fizeni

1 statni zastupce.

Podpisy osob, které podavaji navrh na zapis do obchodniho rejstiiku musi byt
Gitedn® ovéieny (§ 32 odst. 1 ObchZ). Utedni ov&fovani podpisti se nazyva legalizace.
V soucasné dobé ovéfuji podpisy notaii, obecni ufady a v urcitych piipadech i
advokati. Legalizaci podle § 74 zak. &. 358/1992 Sb. NotR i podle zak &. 41/1993 Sb.
ovéfuje notal nebo povéreny pracovnik, Ze urcita osoba v jeho piitomnosti listinu
vlastnoruéné podepsala nebo podpis na listin€ jiz uvedeny pfed nim uznala za vlastni.
Legalizace se na listiné vyznaci formou tzv. ovéfovaci dolozky. Notaf neodpovida za
obsah listiny. JestliZe notai neovlada jazyk, v némz je listina pofizena, a Zadatel obsah
listiny nenecha pieloZit tlumo&nikem, notai ukon odmitne. , '

S

V piipadé pozadavku utedniho ovéfeni podpisu na névrhu,‘podévaném na

formulaii na zapis do obchodniho rejstiiku, 1ze pouZzit ustanoveni § 25a zakona o

advokacii o prohlaseni advokata o pravosti podpisu, pokud formuléf, ktery lze
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nepochybné povazovat za listinu, vyplnil advokat a osoba opravnéna k podani navrhu

(§ 31 odst. 1 a § 34 ObchZ).

4.3 Zahajeni rizeni
Rejstifkové Fizeni je fizenim nesporym. Podle ustanoveni § 200b odst. 1 OSR

Ize tizeni zahajit na navrh i bez navrhu.

4.3.1 Navrh na zapis do obchodniho rejstiiku

Navrh, resp. na navrh na zapis do obchodniho rejstiiku, musi byt podan bez
zbyte¢ného odkladu po vzniku rozhodné skutecnosti. Navrh je opravnén podat pouze
podnikatel, tzn. osoba uvedena v § 34 ObchZ, a osoba, kterd na zapisu doloZi pravni
zajem (§ 31 odst. 2 ObchZ), nesplni-li osoba uvedena v § 34 ObchZ povinnost podat
navrh na zapis do 15 dni ode dne, kdy ji tato povinnost vznikla. Navrh miiZe podat téZ
osoba pisemné zmocnéna k navrhu vyse uvedenymi osobami. K navrhu je tfeba

predlozit ptredepsané listiny (piilohy).

Specificky ptipad je u tzv. provozapisti pravnickych osob, které vznikaji az
zapisem do obchodniho rejstiiku. Tato osoba pied zapisem neexistuje, nema pravni
subjektivitu, tudiz navrh na zapis do obchodniho rejstiiku podat nemiZe. Neni ani
stanovena povinnost podat navrh na takovy zapis, takze ndvrh nemiiZe podat ani ten,
kdo mé pravni zéjem’.

Je mozné usuzovat, e viichni spoletnici ve vefejné obchodni spole¢nosti’,

viichni spoleénici v komanditni spolednosti’, v§ichni jednatelé ve spolednosti

s rudenim omezenym®, viichni &lenové predstavenstva v akciové spolenosti’ a

v s v r v 10 - r v r ro: r
v8ichni ¢lenové druZstva - jsou opravnéné podat navrh na zapis do obchodniho

3 Shodné& viz STENGLOVA, L, Obchodni rejstiiik po novele. Praha: ASPI, a. s., 2005, 5.163 a D&di¢,
J.,: Malé zamysleni nad vyznamnou novelou obchodniho zdkoniku, Pravni zpravodaj, 2005, €. 7,s. 1 —
6.
6§ 78 odst. 2 ObchZ: ,Navrh na zépis spoleénosti (veiejné obchodni spole¢nosti) do obchodniho
rejstfiku podepisuji vSichni spolecnici a piiklada se k nému spole¢enska smlouva.*

7§ 96 ObchZ: ,Navrh na zapis komanditni spole¢nosti do obchodniho rejstiiku podepisuji viichni
spolecmcl a priklada se k nému spolecenska smlouva.* ¥

88 112 odst. 1 ObchZ: ,,Navrh na zépis spoleénosti (spole¢nosti s ruéenim omezenyrrqbdo obchodniho
rejstrlku podepisuji v8ichni jednatelé*

% §175 odst. 2 ObchZ: ,,Navrh na z4pis do obchodniho rejstiku (u akciové spole&nosti) podava
piedstavenstvo a podepisuji ho vsichni ¢lenové predstavenstva.®
108§ 225 odst. 2 ObchZ: ,,Navrh na zapis (druzstva) je povinno podat piedstavenstvo. Navrh podepisuji
vsichni élenové piedstavenstva.*,
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rejstitku podle § 200c OSR a Ze toto ustanoveni je lex specialis ve vztahu k §

31 ObchZ.

Noveé se zavadi, Ze navrh na zapis lze podat pouze na piedepsaném formulafi a
dolozit vném uvedené ptilohy. Tim by méla pominout nejistota o naleZitostech

navrhu a ptipadné stihani zadatele ze strany soudu.

Ministerstvo spravedlnosti stanovilo vyhlaskou ¢&. 250/2005 Sb. zavazné
formulafe na podavani ndvrhid za zapis do obchodniho rejstitku a seznam listin
(ptiloh), které se k navrhiim ptikladaji. Formuldfe a seznam piiklddanych listin
Ministerstvo spravedlnosti zaroveti uvetejnilo zptisobem umoziujicim dalkovy piistup

na své internetové adrese (www.justice.cz) v rubrice ,,Obchodni rejstiik*

,Formulafe pro podani a dal$i informace®. Tato sluzba neni a ani v budoucnu nesmi
byt zpoplatnéna. Nad to Ministerstvo pfipravuje zvetejnéni formulaiti pro zapis do
obchodnich rejstiikit na svych webovych strankach tak, aby bylo mozné téZ jejich

interaktivni vypliiovéni.

Dle diivodové zpravy podnikateli postaci vyplnit ptedepsany formulat, dolozit
v ném uvedené piilohy, podepsat a v§e dorucit na soud. Podpis na ndvrhu musi byt
ufedné ovétren. Tim se snazi zakonodarce usnadnit styk s rejstiikovym soudem hlavné
drobnym podnikateltim, aby nemuseli, pokud si to nepieji, vyhledavat advokata, aby
jim poradil, které nutné dokumenty je tieba obstarat, a aby podnikatele piipadné
zastoupil v rejstiikovém ftizeni. Timto by mélo zaniknout tolik casto kritizované
ufednické dotvareni prava.

Od zavedeni formulaid si Novela slibovala také sniZzeni zatéZe soudnich
ufednikd spojené s psanim vyzev k odstranéni nedostatkl. Zavedeni formulait téz
zvyraziiuje koncepci obchodniho rejstitku jako instituce evidenéni, nikoliv

prezkumné.

Naproti tomu podle ndzorti advokati, ktefi se v praxi s fungovani obchodniho
rejstiiku setkavaji'', je povinnost podat ndvrh na predepsaném formulafi zpfisn&nim
formalnich pozadavkid a bezchybné vyplnéni navrhu je leckdy obtizné. Navrhy jsou
proto Castéji zamitany z formalnich diivodu, i kdyZ z ptipojenych listinr je zcela ziejmé

. ’ r . . . A% 4 r ‘r‘"‘ v r
o jaky zapis navrhovatel usiluje. S vySe uvedenym nazorem souhlasim. Predepsané

"' SURGA, O., Obchodni rejstiik bez dechu [online], 2006, Url: http://pravniradce.ihned.cz/1-
10024760-17670620-F00000_d1-4f
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formulaie na mne ptlisobi zbytedné slozité a nepfehledné. Domnivam se, Ze zména

nékteré zapisované skutecnosti bude urcité slozitéjsi nez byvala pred Novelou.

Dale neexistuje piehledny a vyCerpavajici seznam dokumentt, které by mély
byt podkladem pro navrh, a ktery by byl pro soudy zavazny. Vyhlaska Ministerstva
spravedInosti ¢. 250/2005 Sb., ktera stanovi vzory formuldid a seznam piiloh, neni
dostadujici, ponévadz vydet piedkladanych listin neni taxativni a ponévadZ soudci
jsou podle Ustavy vézani zédkonem a ne vyhlaskou. V nékterych pifpadech jde
Vyhlagka nad ramec zakona a uvedeni nékterych listin je nepfesné. Podle zkuSenosti
nékterych advokati jsem vim, Ze soudy vyzaduji piedkladani i takovych listin, které

vyhlaska nestanovi.

Navrh na zapis, tedy i navrh na zahajeni fizeni, 1ze podat pisemné, tstné do
protokolu, v elektronické podobg, telegraficky nebo telefaxem. Podéani v elektronické
podobé je tfeba nejpozdéji do tii dnti doplnit piedlozenim jeho originalu, piipadné
pisemnym podénim shodného znéni (§ 42 odst. 3 OSR). Nebude-li podani ve
stanovené lhtité takto doplnéno, soud k nému neptihlizi. Podle § 33 odst. 1 ObchZ lze
podat navrh na zapis v listinné nebo elektronické podobé a to plati obdobné pro
dokladani listin prokazujici skutecnosti uvedené v navrhu a listin zaklddanych do

sbirky listin.

Navrhy v elektronické podobé mize podat pouze osoba podepsand zarucenym
elektronickym podpisem (§ 33 odst. 2) podle z. ¢. 227/2000 Sb. o elektronickém
podpisu, v novelizovaném zn&ni'>. Podle &asti paté &lanku V bodu 3 Novely se
ustanoveni §33 odst. 2 a § 27 odst. 1 druhé véty ObchZ nepouzije a do 31. 12. 2006

Ize obchodni rejstiik vést pouze v listinné podobé.

4.3.2 Zahajeni Fizeni bez navrhu

Ma-li byt dosazena shoda mezi zapisem v obchodnim rejstiiku a skute¢nym
stavem, lze tizeni zahajit i bez navrhu — ex officio (§ 200b odst. 1 OSR) Rozpor
mezi skuteénym a rejstitkovym stavem muze soud zjistit podle § 200b odst. 3,

z vlastni ¢innosti, na zakladé oznameni ¢i upozornéni jakékoliv osoby.

.

12 podle § 2 cit. zakona je zaruéenym elektronickym podpisem podpis, ktery je jednoznaéng spojen

s podepisujici osobou, umoZiiuje jeji identifikaci ve vztahu k datové zpravé, byl vytvoien a piipojen

k datové zpravé pomoci prostiedkd, které podepisujici osoba miize udrzet pod svou vyhradni kontrolou,
a je k datové zprave, ke které se vztahuje, pfipojen takovym zplisobem, Ze je moZno zjistit jakoukoliv
naslednou zménu dat.
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Zvlastni Gprava fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku sice zahajeni bez navrhu
ptipousti, avSak dal§i postup neupravuje. Je tedy nutné pouzit Upravu obsazenou
v ustanoveni § 81 OSR"®. Rizeni zahajuje piedseda sendtu tim, e vyd4 rozhodnuti ve
formé usneseni, které se doruci ucastnikiim do vlastnich rukou. Den vydani tohoto
usneseni je dnem zahdjeni fizeni (§ 82 odst. 1 OSR). Zépis, v takto zahdjeném fizen,

Ize provést jen na zaklad€ usneseni, které vydava soud. Neuplatni se zde pétidenni

lhtita stanovend v § 200db odst. 1 OSR.

Je otdzkou, zda se jednd o pravo nebo o povinnost soudu fizeni zahajit. Podle

»teorie® a principu materialni publicity je soud povinen zahajit fizeni.

Ovgem podle nézoru JUDr. Holej$ovského' rejstifkovému soudu nevzniké
automaticky povinnost na zéklad& upozornéni zahajit ¥izeni podle § 200b odst. 3 OSR.
Rejstiikovy soud neni povinen zahajit fizeni bez navrhu tehdy, jestlize je moZno

doséhnout toho, aby byl navrh poddn samotnou osobou, jiz se zména zapisu tyka.

Rejstiikovy soud nejprve zvazi, zda upozornéni je divodné, zda se skuteény
pravni stav zménil, zda je viibec tato zména mozna a zda jde o zménu zapisovanou do
obchodniho rejstiiku. Jestlize ano, pak zvazi, zda zména stavu jiZ neni reflektovana ze
strany vécné legitimovanych osob. Poté muize cinit Gkony vic¢i t€émto osobam
smé&fujici k tomu, aby ony samy dostaly své povinnosti podat nivrh. Rizeni bez
navrhu zahaji rejsttikovy soud tehdy, jestlize navrh nebyl podan k tomu opravnénou
osobou a piipadné podani navrhu z jeji strany se nejevi jako realné a dale je divodny
predpoklad, ze ke zméné skutecného stavu majiciho najit odraz v zapise v obchodnim

rejstiiku opravdu doslo.

Ja se ale domnivam, Ze soud je povinen zahajovat fizeni i bez navrhu, pokud
maé byt dosazena shoda mezi zapsanym a skute¢nym stavem, nebot’ soud je instituce,
kterd vede obchodni rejstiik a prostiednictvim které se zapisy skutenosti provadéji,
proto by mél mit prvotni zdjem na jejich pravdivosti. Musim, ale pfiznat, Ze si v praxi

dovedu jen tézko predstavit takovéto idedlni fungovani soudu.

O fizeni zahajené i bez navrhu, kdy ma byt dosaZena shoda mezi skute¢nym a

rejstitkovym stavem, se bude jednat pievazné v ptipadech, kdy zapis ma deklaratorni
.

" STENGLOVA, 1, Obchodni rejstiik po novele. Praha: ASPI, a. s., 2005, 5.169
" HOLEISOVSKY, I. Obchodni rejstiik a dalsi rejstiiiky vedené soudy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2003. Kapitola 6, Nesoulad zapisti s. 93 - 94
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ucinky a to proto, zZe skutecny pravni stav je tvoien stavem zapsanym v obchodnim
rejstiiku (naptiklad zapis ¢i vymaz statutarnich organa ¢i jejich clent).

Ovsem podle nazoru JUDr. D&dige" nelze vyjimeéng vylougit ani piipad, kdy
zapis do obchodniho rejstitku ma konstitutivni c¢inky. Naptiklad byla skoncena

likvidace, avSak nebyl podan ndvrh na vymaz spolecnosti z obchodniho rejstiiku.

4.4 Dukazy, prilohy k navrhu, listiny

Navrh musi byt doloZen listinami, na jejichz zakladé lze zapis provést, resp.
listinami o skutec¢nostech, které maji byt do obchodniho rejstiiku zapsany a listinami,
které se zakladaji do sbirky listin (§ 32 odst. 2 ObchZ). Ministerstvo spravedlnosti
stanovi vyhlaskou seznam listin (ptiloh), které se k navrhtim piikladaji (§ 32 odst. 4

ObchZ).

Navrhovatel musel pied uc¢innosti Novely dokladdat rizné skutecnosti Ci
dokumenty, pti¢emz pozadavek na ptedloZeni nebo doloZeni nevyplyval z pravniho
predpisu, ale byl odvozen z obecné povinnosti prokézat v fizeni u rejstitkového soudu
veskerd tvrzeni obsazend v navrhu na zapis. Na obsah a zpisob prikazu té ¢i oné
skute¢nosti neexistoval vzdy jednotny nazor, coZ pro podnikatele znamenalo nejistotu

a protahovani ¢asu nezbytného k zapisu.

Listinnymi dikazy, kterymi se doklada firma, jsou spole¢enské smlouvy,

zakladatelské listiny, stanovy akciové spolecnosti ¢i druZstva.

Novela zna¢né usnadnila zapisy tak, Ze je mozné prokazat nékteré skute¢nosti
zapisované do obchodniho rejstiiku pouhym pisemnym prohlasenim. Je to praktické u
zapisovani sidla. V piipadé prokazovani pravniho diivodu uzivani prostor, do nichz
podnikatel umistil sidlo nebo misto podnikéni, odpadla povinnost predkladat najemni
smlouvy a postaci pisemné prohlaseni vlastnika nemovitosti, bytu nebo nebytového
prostoru, kde jsou prostory umistény, piipadné prohlaSeni osoby opravnéné
nemovitosti, bytem nebo nebytovym prostorem jinak nakladat, Ze s umisténim

souhlasi. Totéz plati obdobné pro jejich piipadnou zménu.
Déle se pak s prohlaSenim pocita v piipadé prokézani adresy pro dorucovani
zahrani¢nim osobam. Tyto osoby budou povinny sdélit rejstitkovému studu pii zapisu

do rejstiiku tuzemskou adresu pro dorucovani nebo zmocnénce na tlizemi CR.

S DEDIC, I. Obchodni zdkonik, Komentdr, Dil 1. 1 vyd. Praha: Bova Polygon, 2002. s.146
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Piedejde se tak problémim s dorudovanim do ciziny a zaroveil odpadne povinnost

predkladani piislusnych ndjemnich smluv.

Novela piinesla také urychleni pro zapis obcanti ze zemi mimo Evropskou unii
jako osob tvoricich orgény nebo ¢leny organt podnikatele, tim Ze zruSila povinnost
dokladat jejich povoleni k pobytu. Odpadlo tak zbytecné vyfizovani povoleni
k pobytu, coz bylo velmi naro¢né pro cizince, kteti se na naSem tizemi zdrzovali jen
na dobu nezbytné nutnou pro vyiizeni zaleZitosti spole€nosti. Na druhou stranu je
otazkou, zda zruSeni této povinnosti je spravné. Domnivam se, Ze v praxi nemusi byt
snadné dostihnout osoby tvoftici statutarni organy spole¢nosti, kdyZ nebudou mit nic

spole¢ného s izemim Evropské unie.

Pozadavek dolozeni k pobytu pro obéany zemi Evropské unie byl ze zédkona

vypustén k 1. lednu 2005.

Navrhovatel zapisu do obchodniho rejstitku musi také dolozit, Ze mu
nejpozdéji dnem zapisu vznikne zivnostenské, koncesni ¢i jiné opravnéni k ¢innosti,

které ma byt jako predmét podnikéani (¢innosti) do obchodniho rejstiiku zapsano.

Diikazem o splaceni vkladu na zakladni kapital je prohlaseni spravce vkladu

podle § 60 odst. 4 a potvrzeni banky o sloZeni prostiedkii ve vysi splacenych vkladd.

Vypis zobchodniho rejstiiku je dikazem o tom, Ze pravnickd osoba,

spole¢nik, existuje.

Dalsimi diikazy napiiklad jsou vypis z rejstifku tresti Ceské republiky, popf.
vypis ze zahrani€nich rejsttikii trestd, Cestné prohlaseni o plné zptisobilosti k pravnim
tikonim a dosazeni v&ku 18 let, bezhonnost, na tzemi Ceské republiky u

zahrani¢nich fyzickych osob.

Listinné dikazy musi byt pfedloZzeny v originale, v ufedné ovéfené kopii nebo

od 1. 1. 2007 v elektronické podobé.

4.5 Pribéh Fizeni — registracni princip

Pro urychleni zapisti do obchodniho rejstfiku Novela zavedla zmény v celém
procesu rozhodovani rejsttikovych soudi. Nésledkem Jje, Ze soud jiz QE}_)erkoumévvé
faktické skute¢nosti, ale pouze formalni ndleZitosti piesné definované zakonem.

V podstaté Ize fici, Ze odstranéni hmotn€ pravniho prezkumu rejsttikovym soudem,
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tedy zavedeni registraéniho principu, je zakladnim pilifem nového pojeti obchodniho

rejstiiku.
Podle § 200d OSR soud zkouma zda navrh:
a) podala osoba, ktera je k jeho podani aktivné legitimovana

b) byl podin piedepsanym zpiisobem podle zvlastniho predpisu, tzn.
podle § 32 odst. 1, 4 a 5 ObchZ zda byl podan na ptedepsaném formulaii,
ktery stanovilo Ministerstvo spravedlnosti vyhlaskovou €. 250/2005 Sb.

c) obsahuje vSechny nalezitosti stanovené zvlaStnim predpisem. Tyto

nalezitosti stanovi ObchZ a vyhlaska ¢. 250/2005 Sb.

d) je dostateéné srozumitelny a urcity.

e) byl doloZen listinami, jimiZ maji byt podle zvlaStniho predpisu
doloZeny uidaje o zapisovanych skuteénostech. Podle ustanoveni § 32
odst. 2 ObchZ musi byt navrh doloZen listinami o skutecnostech, které maji
byt do obchodniho rejstiiku zapsany, a listinami, které se zakladaji do
sbirky listin. Které konkrétni listiny se pfipojuji k navrhu urcuje ObchZ,
vyhlaska ¢. 250/2005 Sb. a popiipadé jiny zakon.

4.6 Rozhodnuti soudu v rejstrikovém rizeni
V rejstifkovém Fizeni soud rozhodne tak, Ze ndvrh odmitne nebo zépis povoli

anebo navrh zamitne.
4.6.1 Odmitnuti navrhu podle § 200d OSR
Rejstiikovy soud navrh usnesenim odmitne, jestlize:

a) byl podan osobou, kterd k navrhu neni podle zvlastniho pravniho piedpisu
opravnéna,

b) nebyl podan zptisobem piedepsanym podle zvlastniho pravniho predpisu,

¢) neobsahuje vSechny naleZitosti stanovené zvIastnim pravnim piedpisem;.

.

d) navrh je nesrozumitelny nebo neurcity,

e) nebyly k nému pfipojeny listiny, jimiZ maji byt podle zvlastniho pravniho

piedpisu doloZeny tidaje o zapisovanych skute¢nostech. (V tomto ptipadé
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soud nezkouma obsah pfipojenych listin, spokoji se s pouhym zjist€nim, Ze
listiny byly pfipojeny)
Soud jiz navrhovatele nevyziva k opravé ¢i doplnéni ndvrhu, coz vyslovné

vyluduje ustanoveni § 200d odst. 1, které eliminuje pouziti § 43 OSR.

4.6.2 Zamitnuti navrhu podle § 200da odst. 1 OSR

Podle ustanoveni § 200da odst. 1 OSR soud névrh zamitne, jestliZe:

— nudaje o skuteénostech, které se zapisuji do rejstiiku, nebyly doloZeny
listinami, které vyzaduje zvlastni pravni predpis, ( nutno poznamenat, Ze
zde soud zkouma obsah ptipojenych listin, zda skuteéné osvédcuji

existenci zapisované skutecnosti)
— firma je zaménitelna,

— popiipadé vyvolava nebezpeci zdmény s firmou jiz diive zapsanou (Podle
mého nazoru se jednd o duplicitni oznadeni stejné skutecnosti jako o bod
vyselo),

— nebylo dolozeno opravnéni k vykonu zapisovaného predmétu podnikéni
(Tento pozadavek je jiz vyjadien vyse v § 200d odst. 1 pism. e), opravnéni
k vykonu zapisovaného piedmétu podnikani, zkouma soud jiz v rdmci
piezkumu toho, zda dolozené listiny jsou listinami opraviiujici podnikatele

k zapisovanému predmétu podnikani).

,,Lo Novele jiz soud nema procesni moznost vyzvat navrhovatele k odstranéni
vad. Je-1i na formulafi jakakoliv nedokonalost, byt i chyba v psani dava to soudu
moznost zamitnout navrh, nebot’ nema podklad v ptfipojenych listindach. Soud ma

moZnost pouze ndvrhu vyhovét nebo nevyhovét.«'”

4.6.3 Povoleni zapisu
Povolenim se rozumi bud’ provedeni zdpisu nebo rozhodnuti o ném (§ 31

odst. 4 ObchZ, § 200da a 200db OSR).

16 Shodné& viz. STENGLOVA, 1., Obchodni rejstiik po novele. Praha: ASPL, a. s., 2005, s. 175
7 SURGA, O., Obchodni rejstiik bez dechu [online], 2006, Url: http:/pravniradce.ihned.cz/1-
10024760-17670620-F00000 d1-4f
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Provedeni zapisu se rozumi zaneseni skutecnosti do rejstifkové evidence.

Provedeni zapisu na zéklad€ nasledujicich pravnich skute¢nosti:
— rozhodnuti ve formé usneseni rejstitkového soudu o povoleni zapisu

— zjisténi rejstifkového soudu, Ze jsou splnény zdkonné podminky pro

provedeni zapisu bez vydani rozhodnuti

— marného uplynuti lhity pro rozhodnuti o povoleni zapisu (tzv. fikce

Zapisu)

Ustanoveni § 200da odst. 2 a 3 ObchZ vymezuje ptipady, ve kterych se zapis

provadi bez vydani rozhodnuti:

— je-li podkladem pro takovy zapis rozhodnuti soudu nebo spravniho orgénu

(viz také § 38g odst. 2 ObchZ) nebo

— bylo-li fizeni zahajeno na navrh podnikatele a ticastnikem fizeni je pouze

podnikatel a
— musi se jednat o deklaratorni zapis nebo
— musi mit zapisované skutecnosti podklad v pfipojeném notaiském zapisu.

Pokud jde o deklaratorni zapis, ¢lanek 10 Prvni smérnice uklada ¢lenskym
statiim, jejichZ pravni predpisy nestanovi piedbéznou spravni nebo soudni kontrolu pii
zakladani spoleénosti, zajistit, aby byl zakladatelsky akt spolenosti a stanovy, jakoZz i
jejich zmény, ufedné ovéieny. Z uvedeného vyplyva, Ze ustanoveni § 200da odst. 3
OSR je — pokud jde o deklaratorni zapisy skutetnosti uvedenych ve spoletenské

smlouvé & stanovach — v rozporu s Prvni smérnici.'®

Podle druhé alternativni podminky (tzn., Ze skutecnosti musi mit podklad

v ptipojeném notéarském zapisu) § 200da odst. 3 OSR by soud nemél zkoumat splnéni

téch pozadavki, jejichZ splnéni je prokazano notaiskym zapisem. Soud by mél pouze
ovéfit shodu navrhu s obsahem notéiského zapisu. Je otazkou, jaky ma notaisky zapis
vyznam v rejstitkovém fizeni, kdyz se soudy neciti nijak vazani pravnimi zaveéry ]
notafi o ovéfeni jednotlivych skutenosti uvedenych v notaiskych zéapisech- a

zkoumaji i skute¢nosti, jejichZ existenci a soulad se zdkonem jiz jedndtr ovéfil notaf.

18 Viz. STENGLOVA, 1., Obchodni rejstiik po novele. Praha: ASPI, a. s., 2005, s. 177
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Tim paddem u ukont, jejichZ soulad se zdkonem osvédcuje notaf, mame dvoji prezkum

provadény jak notafem, tak soudem'.

V ostatnich piipadech, nejsou- 1i splnény vySe uvedené podminky pro
provedeni zéapisu bez rozhodnuti, soud o zapisu rozhodne usnesenim, které miize
vydat bez jednani (§ 200da odst. 4). Je-li vydano usneseni o povoleni zapisu, musi
soud provést zapis neprodlené po nabyti pravni moci rozhodnuti o povoleni zapisu. O

provedeni zapisu ucastniky neinformuje, nybrz jim doruéi usneseni.

Na prvni pohled se jevi, Ze § 200da OSR stanovi §iroky okruh piipadi, kdy se
zapis provadi bez rozhodnuti. Soudy prakticky ve vSech piipadech, kdy ma zapis

: 5 F i ir s 20
konstitutivni u¢inky, rozhoduji usnesenim”".

4.6.4 Fikce zapisu

Novela stanovila v § 200bd OSR obecnou Ihiitu p&ti pracovnich dnd (v prvnim
roce ucinnosti zékona deseti pracovnich dnil) pro provedeni zapisu do rejstiiku nebo
pro rozhodnuti o navrhu usnesenim, pokud zvlastni pravni pfedpis nestanovi jinou
lhtitu. Do 1. 7. 2006 se ovSem tato lhiita podle ¢asti paté ¢lanku V bodu 2 Novely
prodluzuje o dal§ich pét pracovnich dnti a to i v piipadé, Ze je prodlouZzena podle §
200db odst. 2 OSR. Lhiita b&zi od podani navrhu. Pokud nebyl zaplacen soudni

poplatek pti podani navrhu, bézi tato lhiita az od zaplaceni soudniho poplatku.

Nebude-li tato lhtita dodrzena, uplatni se podle ustanoveni § 200db odst. 2
OSR tzv. fikce povoleni zapisu tak, Ze neprovede-li soud ve stanovené Ihiit& zapis do
obchodniho rejstifku ani nevydd rozhodnuti o povoleni zapisu, ,,povaZuje se
navrhovany zapis za provedeny dnem nasledujicim pro uplynuti této lhity, to neplati

byl-li pred uplynutim této lhuty navrh vzat ucinné zpet.

4.7 Opravné Fizeni
Proti rozhodnuti rejstifkového soudu Ize podat odvolani za podminek

ustanoveni § 201 a nasl. OSR.

¥ Viz shodn& SURGA, O., Obchodni rejstiik bez dechu [online], 2006, Url: "y
http://pravniradce.ihned.cz/1-10024760-17670620-F00000_d1-4f o
20 Viz shodng SURGA, O., Obchodni rejstiik bez dechu [online], 2006, Url:
http://pravniradce.ihned.cz/1-10024760-17670620-F00000_d1-4f
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Funkéné jsou piislusné krajské soudy v prvnim stupni, o odvolanich proti
jejich rozhodnutim rozhoduji vrchni soudy a to Vrchni soud v Praze a Vrchni soud v
Olomouci (§ 10 OSR) a o dovolanich proti rozhodnuti vrchnich soudf rozhoduje
Nejvyssi soud Ceské republiky (§ 10a). Odvolani se podava piislugnému vrchnimu

soudu prostiednictvim krajského soudu.

Podle ustanoveni § 8 odst. 1 z. ¢. 189/1999 Sb. o vyssich soudnich tiednicich,
lze podat odvolani proti rozhodnuti vydaném vy$§im soudnim tiednikem za stejnych
podminek jako proti rozhodnuti piedsedy senatu. Je-li podano odvolani proti
rozhodnuti, které vydal vy$si soudni ufednik, miize mu zcela vyhovét piedseda senatu.
Jeho rozhodnuti se povazuje za rozhodnuti soudu prvniho stupné a lze ho napadnout
odvolanim. Stejné se postupuje v piipadech, kdy rozhodnuti vydal justicni cekatel

nebo povéieny administrativni zamé&stnanec (§ 374 odst. 3 OSR).

Za podminek § 236 a nasl. OSR je i v rejstiikovém tizeni piipustné dovolani.
Pii splnéni zakonnych podminek je rovnéz piipustna zaloba pro zmatecnost a Zaloba

pro obnovu Fizeni (§ 228 a nasl. OSR).

Ustanoveni § 200db odst. 4 upravuje zvlastni opravny prostiedek pro piipad
fikce zapisu. Podnikatel a osoby zapisované do obchodniho rejstiiku v ramci zpisu
podnikatele mohou do jednoho mésice od provedeni zapisu do obchodniho rejstiiku
na zaklad¢ fikce zapisu domahat vymazu nebo zmény takového zapisu. Zmeskani této
lhtity nelze prominout. Z uvedeného vyplyva, Ze navrh na vymaz nebo zménu zapisu
naleZzi podnikateli a osob€ zapisované vramci podnikatele, pfestoze nebyla
ucastnikem rejstiikového fizeni.

Opravné prostiedky nejsou piipustné v piipadé, provedl-li soud zapis do

obchodniho rejstiiku bez vydani rozhodnuti.

Vzhledem k tomu, Ze statni zastupce ma vSechna procesni opravnéni ucastnika,
vychazim z toho, Ze je opravnén i k podavani opravnych prostiedkii. Statni zastupce

miZe do fizeni vstoupit podle § 35 OSR.

Nové zavedené lhity bohuZel neplati také pro opravné fizeni. Rozhodovéni o
opravnych prostiedcich je zdlouhavé a nevyhovujici podnikatelske;‘ praxi, proto
navrhovatel radéji poda navrh novy nebo splni jakékoli pozadavky soudu. Nasledkem

je omezeni moZnosti piezkumu prvoinstanénich rozhodnuti.
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4.8 Soudni poplatky v rejstiikovém Fizeni

Podle § 1 z. & 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich
predpisti (dale jen SoudP) se soudni poplatky vybiraji za fizeni pied soudy Ceské
republiky a to z ukonti uvedenich v Sazebniku poplatkt (poplatky za ¥izeni) a dale za
jednotlivé tkony provadéné soudy a ukony provadéné spravou soudii uvedené

v Sazebniku poplatkti (poplatky za vikony).

Sazby poplatkd za ¥izeni ve vécech obchodniho rejstfiku jsou stanoveny

pevnou ¢astkou a jsou uvedeny v Sazebniku, ktery je pfilohou SoudP (poloZka ¢&. 8)

takto:
a) Za navrh na zahajeni fizeni ve vécech obchodniho rejstitku a za tizeni ve
vécech obchodniho rejstiiku zahajené bez navrhu, ve kterém rozhodl soud
o provedeni zapisu ¢ini poplatky:
- za prvni zapis podnikatele do obchodniho rejstiiku 5 000,- K&
- za vymaz podnikatele 3 000,- K¢
- zmény nebo doplnéni zapisu u podnikatele 1 000,- K¢
Sazby poplatkii za tkony jsou stanoveny také pevnou castkou a uvedeny
v Sazebniku.

Napt. POLOZKA C. 24

Za vyhotoveni stejnopisu, opisu, kopie nebo fotokopie listin, protokoli, piiloh,
zaznamu, rejstiiki, evidenci knih, jinych soucasti spisi vedenych soudem, vcetné
pofizenych vypist z nich:

a) Vv jazyce ¢eském nebo slovenském:

- bez ovéfeni za kazdou i zapocCatou stranku 50,- K¢

- s ovéfenim za kazdou i zapocatou stranku 70,- K&

Zpusob placeni soudnich poplatkii

Soudni poplatky se plati v ¢eské méné soudiim. Poplatky do 5 086,- K¢& se plati
kolkovymi zndmkami, vydanymi Ministerstvem financi. Vys§i poplatky se plati na
bankovni Gdet statniho rozpoétu ziizeného u Ceské narodni banky pro piisluiny soud.

(§ 8 SoudP).
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Nasledky nezaplaceni

Neni-li poplatek ve stanovené lhité zaplacen, ukon se neprovede a navrh se

stane neucinnym, i kdyz poplatnik pozdé&ji poplatek zaplati.
Osvobozeni od soudnich poplatkii

Od poplatku se osvobozuji fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku, tyka-li se
zapisu fyzické nebo pravnické osoby, ktera je v konkursu § 11 odst. 1 pism. i) SoudP.

Osvobozeni se vztahuje i na poplatky za ukony.

Od poplatku dale se osvobozuji Ceska republika, statni fondy, nadace nebo
nadaéni fondy ve vécech nadaéniho rejsttiku, obecné prospésné spolecnosti ve
vécech rejstitku prospé&snych spoleénosti, spoleéenstvi vlastnikii jednotek ve vécech

spolecenstvi vlastnikli jednotek.

5. Zapisy
5.1 Pojem

Zapisem do obchodniho rejstitku se rozumi jak zapis novych tdaji, tj.
t&ch, které dosud v obchodnim rejstiiku zapsany nebyly, tak zména dosud zapsaného
udaje (idaj v rejstiiku je zapsan, ale je potieba zapsat jeho zménu, coZ fakticky
znamena udaj vymazat a nahradit ho jinym). Dale se zdpisem rozumi vymaz

zapsaného udaje nebo vymaz celého subjektu.
Do obchodniho rejstiiku se zapisuji zapisované fidaje a zapisované osoby.

V Ceské republice se zapisuji pouze ty udaje a subjekty, o nich to stanovi
zékon, tzv. obligatorni idaje. Fakultativni udaje nesméji byt na rozdil naptiklad od
prava némeckého do obchodniho rejstiiku zapisovany. Tam se rozliSuji tzv.
eintragunspflichte  Tatsachen, skuteCnosti, jejichz zapis je povinny a
eintragungsfahige Tatsachen, skutecnosti, jejichz zapis do obchodniho rejstiiku zédkon

dovoluje, ale neptikazuje.

Fakultativni zapisy ovSem nejsou nasemu pravnimu fadu neznamé. Pocital

s nimi zékon &. 100/1950 Sb v § 2 odst. 3*'.

21§ 2 odst. 3 cit. zdkona znél: ,,Rejstiikovy soud miZe podle svého uvazeni zapsat do podnikového
rejstifku i takovou skutednost, ktera neni uvedena v odstavci 1, jestlize to vyzaduje Gcel, jemuz slouzi
vefejnost podnikového rejstifku.
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Piesto se v obchodnim rejstiiku nachazeji tdaje, jejichz zapis zdkon nikdy
nestanovil, ani nepovolil. V nékterych piipadech to ma piekvapivé pozitivni ucinky,
napf’. udaje o pechodu majetku statnich podniki ¢i jinych statem ovladanych subjektii
v ramci tzv. velké privatizace. Od principu publicity je tfeba odliSovat G€inky zapist
v obchodnim rejstiiku. Zapisy se z hlediska pravnich u€inkt rozliSuji na konstitutivni

a deklaratorni (viz dale).

5.2 Zapisované osoby
Osoby zapisujici se do obchodniho rejstitku jsou pravnické osoby, fyzické

osoby, zahrani¢ni osoby, jejich podnik a organizacni slozky podniku.

5.2.1 Pravnické osoby

Pravnické osoby se zapisuji do obchodniho rejstiiku podle ObchZ nebo podle
zvlastnich pravnich predpisti a to vzdy obligatorné. Hlavni t€Zist€ Gpravy ohledné
zapisovanych osob je v § 34 ObchZ, podle néhoz se do obchodniho rejstiiku zapisuji
vei'ejnd obchodni spoleénost definovand v § 76 ObchZ, komanditni spoleénost
definovand v § 93 ObchZ, spoleénost s ru¢enim omezenym definovana v 105
ObchZ, akciova spole¢nost definovana v § 154 ObchZ, druzstve definované v § 221

ObchZ. 1
—y

Pravnické osoby zapisujici se do obchodniho rejstitku podle zvlastnich
predpisi jsou Statni podnik podle zdkona ¢&. 77/1997 Sb. o stitnim podniku
v novelizovaném znéni, Pozemkovy fond podle zikona ¢&. 569/1991 Sb. o
Pozemkovém fondu Ceské republiky v novelizovaném znéni, Fond poji§téni vklada
podle zdkona ¢. 21/1992 Sb. o bankéch v novelizovaném znéni, Komoditni burza
podle zékona ¢&. 229/1992 Sb. o komoditnich burzach v novelizovaném znéni, Statni
fond kultury podle zékona &. 239/1992 Sb. o Statnim fondu kultury Ceské republiky,
Statni fond Ceské republiky pro podporu a rozvej feské kinematografie podle
zékona & 241/1992 Sb. o Statnim fondu Ceské republiky pro podporu a rozvoj
kinematografie v novelizovaném znéni, Zaméstnanecké pojist'ovna a Zajist'ovaci
fond podle zakona ¢&. 280/1992 Sb. o rezortnich, odborovych, podnikovych a dalSich
zdravotnich pojistovnach v novelizovaném zn&ni, Hospoda¥skd komora Ceské
republiky a Agrarni komora Ceské republiky podle zakona ¢. 30771992 Sb., o
Hospodaiské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky

v novelizovaném znéni, Ceska tiskova kancelai podle zakona ¢&. 517/1992 Sb. o
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Ceské tiskové kancela¥i v novelizovaném znéni, Povodi Labe, Povodi Moravy,
Povodi Odry, Povodi Ohi‘e, Povodi Vitavy podle zakona ¢. 305/2000 Sb. o povodich
v novelizovaném znéni, PFispévkova organizace podle zdkona ¢. 250/2000 Sb. o
rozpo¢tovych pravidlech uzemnich rozpodéti v novelizovaném znéni, Ceska
konsolida¢ni agentura podle zdkona & 239/2001 Sb., o Ceské konsolida¢ni agentute
a o zmén¢ nékterych zédkonli v novelizovaném znént, Ceské drahy a. s. a Sprava
#elezni¢ni dopravni cesty podle zakona & 77/2002 Sb., o akciové spoletnosti Ceské
drahy, statni organizaci Sprava zelezni¢ni dopravni cesty a o zméné nékterych zakonti
v novelizovaném znéni, P¥ispévkové organizace kraje podle zékona ¢. 290/2002 Sb.
o prechodu n&kterych dal$ich v&ci, prav a zavazki Ceské republiky na kraje a obce
v novelizovaném znéni, Garanéni fond podle zdkona ¢. 256/2004 Sb., o podnikani na
kapitalovém trhu, v novelizovaném znéni, Evropské hospodaiské zajmové sdruzeni

podle zakona ¢. 360/2004 Sb., o Evropské hospodaiském zajmovém sdruZeni,

E;}opské spoleéﬁdst podle rzékona ¢. 627/2004 Sb., o evropské spolecnosti.

5.2.2 Fyzické osoby
Pokud jde o fyzické osoby rozeznavame u nich tzv. obligatorni a fakultativni
zapis. Povinnost zapisu fyzickych osob stanovi ustanoveni § 34 odst. 2 ObchZ, podle

kterého se do obchodniho rejstiiku zapisuje fyzicka osoba, ktera je:

a) podnikatelem ve smyslu § 2 odst. 2 pism. b), ¢) nebo d) ObchZ, to znamena,
Ze bud”:
— podnika na zakladé Zivnostenského opravnéni podle z. ¢. 455/1991 Sb.

v novelizovaném znéni nebo

— podnika na zaklad€ jiného nez Zivnostenského opravnéni podle zvlastnich

piedpisi nebo

— provozuje zemédélskou vyrobu a je zapsana do evidence podle zvlastniho
predpisu, tzn. podle z. €. 105/1990 Sb. ve znéni z. ¢. 219/1991 Sb. a z. ¢.
455/1991 Sb. a

b) wvyse jejich vynosti nebo pifjmi sniZenych o daii z pfidané hodnoty, je-li
sou¢asti vynosii nebo pifjmi, dosihla nebo piesihla za™dvé po sobd
bezprostifedné nasledujici ucetni obdobi v priméru castku sto dvacet

miliont K¢ nebo
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c) provozuje Zivnost primyslovym zptusobem, tzn. podle z. €. 455/1991 Sb.

v novelizovaném znéni:

— jde o ¢innost zahrnujici v ramci jednoho pracovniho procesu vice dil¢ich

¢innosti, které samy o sobé napliluji znaky Zivnosti,

— jde o cinnost vyuzivajici organiza¢niho oddéleni vykonu dilé¢ich praci,
postuptl nebo tikonti, zejména od ftidicich a obchodnich praci, a ¢lenéni

téchto praci, postupti nebo tkonil podle jednotlivych profesi.

Fakultativné 1ze fyzickou osobu zapsat za podminky, Ze o to pozada, ze je
podnikatelem ve smyslu § 2 odst. 2 pism. b) az d) ObchZ, a ma trvaly pobyt nebo
bydlisté v Ceské republice nebo v nékterém z &lenskych statii Evropské unie nebo

v jiném staté tvoticim Evropsky hospodaisky prostor.

JUDr. HolejSovky”” nesouhlasi, vzhledem k formulaci § 2 odst. 2 pism. a)
ObchZ, s nazorem, Ze osoby, které jsou zapsany v obchodnim rejstiiku, ale nejsou
opravnény podnikat, nejsou podnikateli podle ObchZ>. Vzhledem ke zn&ni

uvedeného ustanoveni se ptiklanim k nazoru JUDr. HolejSovkého.

Jesté je nutné poznamenat, Ze pokud fyzickd osoba — podnikatel, chce zfidit
prokuru nebo odstépny zavod, musi se nechat zapsat do obchodniho rejstiiku, protoZe

zapis je piedpokladem ucinnosti jak prokury tak odst€pného zavodu.

5.2.3 Zahrani€ni osoby

Obligatorni zapis se vyzaduje vzdy u zahrani¢ni osoby, at’ pravnické nebo
fyzické, ktera zamysli podnikat na nasem uzemi ( § 21 odst. 4 ObchZ). Opravnéni
k podnikani zahraniéni osoby, popiipadé organizacni slozky jejiho podniku, vznika ke
dni zapisu této osoby do obchodniho rejstiiku. To neplati pro fyzické osoby
s bydlistém v nékterém ze statli Evropské unie nebo jinych stath tvofici Evropsky
hospodaisky prostor, které podnikaji na zakladé€ stejného pravniho rezimu jako ceské

fyzické osoby (§ 21 odst. 5).

Problematicka je tiprava § 34 odst. 1 pism. c), podle které se do obchodniho

rejstiiku zapisuji za stejnych podminek eské fyzické osoby a zahrani¢ni fyzické
-

2 HOLEJSOVSKY, I. Obchodni rejstiik a dalsi rejstifiky vedené soudy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2003. Kapitola 1, Obchodni rejstiik, s. 5

2 STENGLOVA, L, PLIVA, S., TOMSA, M., A KOL. Obchodni zékonik. Komentdr. 7. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2002. s. 6.




osoby, které maji trvaly pobyt nebo bydlisté v n€kterém z clenskych statu Evropské
unie nebo v jiném staté tvoficim Evropsky hospodaisky prostor. Tato Uprava je
vrozporu s jak § 21 odst. 5 ObchZ tak i s komunitdrnim pravem, nebot’ usazovaci

svoboda je totiZ vézana na sttni obSanstvi a ne na trvaly pobyt nebo bydlisté.**

Zajimavosti je, Zze § 3 zakona ¢. 22/1948 Sb. z. a n. byl umoznén zapis také na
navrh osoby, ktera méla na zapisu pravni zdjem a zéroven prokazala ptisluSny

skutkovy zéklad na navrh zapisu. Nejen tedy osoby opravnéné.

5.3 Zapisované udaje

Udaje zapisované do obchodniho rejstifku se d&li na tidaje vSeobecné, t.
takové, které se zapisuji ohledné vSech zapisovanych osob a udaje specialni, tj.
takové, které se zapisuji jen u uréitych osob. Déle se do obchodniho rejstiiku zapisuji

udaje zapisované v urcité pravni situaci.
Do prvni skupiny (vSeobecné udaje) patii podle § 35 nasledujici tidaje:

a) firma, u pravnickych osob sidlo, u fyzickych osob bydli§t¢ a misto

podnikani, 1i§i-1i se od bydliste,
b) predmét podnikani (¢innosti),
c) pravni forma pravnické osoby,

d) u fyzické osoby rodné ¢islo nebo datum jejiho narozeni, nebylo-li ji

rodné ¢islo ptidéleno,

e) identifika¢ni ¢islo, které podnikateli ptidéli rejstiikovy soud, potiebna

identifika¢ni ¢isla sdéli rejstiikovému soudu prislusny organ statni spravy,

f) jméno a bydliSté nebo firma a sidlo osoby, ktera je statutarnim
organem pravnické osoby nebo jeho ¢lenem, s uvedenim zpiisobu, jak

jménem pravnické osoby jednd, a den vzniku a zaniku jeji funkce,
g) jméno a bydlisté prokuristy, jakoZ i zptisob, jakym jedna,

h) dalsi skute¢nosti, o kterych to stanovi pravni piedpis,

2 Dedig, 1., Malé zamysleni nad vyznamnou novelou obchodniho zdkoniku, Pravni zpravodaj, 2005, &.
7,s. 1—6.
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Do druhé skupiny (specialni tdaje) patii podle § 36 ObchZ tyto
specialni udaje:
a) u vefejné obchodni spole¢nosti jména a bydlisté spolecnikii a misto jejich

podnikéni, li$i-li se od bydlisté, jde-li o pravnickou osobu, pak nazev a

sidlo
b) u komanditni spolecnosti se zapisuji:

- jména a bydlisté spole¢nikli a misto jejich podnikani, li§i-li se od

bydlisté, jde-1i o pravnickou osobu, pak nazev a sidlo
- urceni, ktery ze spole¢nikti je komplementai a ktery komanditista
- vySe vkladu kazdého komanditisty a rozsah jeho splaceni
c) u spolefnosti s ru¢enim omezenym se zapisuji:

- Jména a bydlisté spolenikli a misto jejich podnikani, li§i-li se od

bydlisté, jde-li o pravnickou osobu, pak nazev a sidlo

- vySe zakladniho kapitalu
- vySe vkladu kazdého spolecnika a také rozsah jeho splaceni I
- vySe podilu kazdého spolec¢nika

- zastavni pravo k obchodnim podiliim

- jména a bydlisté ¢lenti dozor¢i rady v piipadé, byla-1i ziizena a den
vzniku nebo zaniku jejich funkce

d) u akciové spolecnosti se zapisuji:
- vySe zakladniho kapitdlu a rozsah jeho splaceni
- pocet, druh, forma, podoba a jmenovita hodnota akcii
- omezeni prevoditelnosti akcii na jméno

- jména a bydlisté ¢lenii dozor¢i rady a den vzniku nebo zaniku jejich
funkce

- pokud ma spolecnost jediného akcionafe, jméno, b?ﬂiiété a misto

podnikani nebo firma a sidlo tohoto akcionaie

e) u druZstev se zapisuji:
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- vySe zapisovaného zakladniho kapitalu
- vySe zdkladnich ¢lenskych vkladii
f) u statnich podniki se zapisuji:
- zakladatel
- kmenové jméni

- minimalni vy$e kmenového jméni, kterou je statni podnik povinen

zachovéavat
- urCeny majetek

Novela nové zavedla u spoleéniku vetfejnych obchodnich spolecnosti,
komanditnich spolecnosti a spole¢nosti s ruenim omezenym povinnost zapisovat
vedle bydlisté fyzické osoby i misto podnikani, 1i§i-1i se od bydlisté. Tento udaj je
nepotiebny, nebot’ spole¢nik neni podnikatelem. Bude-li spole¢nik soucasné
podnikatelem a bude-li misto jeho podnikdani mimo jeho bydlisté, bude jej muset
zapsat do obchodniho rejstiiku. Tim pfibila dalsi listina piikladana k navrhu na zapis, /

kterou se musi tato skuteénosti osvédgit.?

Dale prof. D&di¢ ve svém &lanku®® poukazuje na to, e chybi piechodné
ustanoveni, které stanovi lhitu, do kdy je tfeba doplnit tyto skute¢nosti u spole¢nikil
zapsanych ke dni G¢innosti Novely v obchodnim rejstiiku. Je také otdzkou, jakou
listinou se ma osvéd¢it tidaj o bydlisti, jestlize obcansky priikaz osvédcuje pouze
misto trvalého pobytu a kdo by mél tuto skutecnost provéfovat, kdyz se uplatiiuje

registraéni princip. V nasem pravni fadu totiz chybi vyvratitelna pravni domnénka, Ze

bydlistém je misto trvalého pobytu.

Do tteti skupiny (adaje zapisované v urcité pravni situaci) patii podle § 38g
obchoz naleZi zruSeni pravnické osoby a jeho pravni diivod, vstup pravnické osoby do
likvidace, jméno a bydlisté likvidatora, prohlaseni konkurzu, jméno a bydlisté spravce
konkurzni podstaty, zamitnuti ndvrhu na prohlaSeni konkurzu z diivodu, Ze majetek

dluznika nepostacuje k ndhradé naklad konkurzu, zahdjeni fizenio vyrovndni,

= D&dig, I.,: Malé zamyslent nad vyznamnou novelou obchodniho zdkoniku, Pravni zpravodaj, 2005, ¢.
7,s.1—06.
26 Shodné viz. pozn. pod &arou &. 20
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rozhodnuti soudu o nafizeni vykonu rozhodnuti postizenim podilu nékterého
spolecnika ve spolecnosti, prodejem podniku nebo jeho ¢&asti, rozhodnuti soudu o
zastaveni vykonu tohoto rozhodnuti, exekucni piikaz na postizeni podilu nékterého
spole¢nika ve spole¢nosti, na prodej podniku nebo jeho ¢asti, rozhodnuti o zastaveni
exekuce nebo sdéleni, Ze exekuce skon€ila jinak neZ zastavenim, rozhodnuti soudu o
neplatnosti pravnické osoby, ukonceni likvidace, pravni divod vymazu podnikatele,

udaje v ramci pfemén podnikatele podle § 38 az 38e.

5.4 Zverejiiovani zapisu
Povinnost zvetejnéni udaji stanovena obchodnim zakonikem je splnéna
jejich zvetejnénim v Obchodnim véstniku (§ 769 ObchZ). Zvetejnénim se tedy rozumi

publikace a je s nim spojen princip publicity.

Podle § 770 Vlada Ceské republiky stanovi nafizenim rozsah a zpusob
zvetejiiovani udaji vyzadovanych obchodnim zdkonikem a podrobnosti o zptisobu

dokladani skute¢nosti zapisovanych do obchodniho rejstiiku.

CL. 3 odst. 3 Prvni smérnice stanovi povinnou publikaci skutetnosti zapsanych
do obchodniho rejstifku v narodnim véstniku. Ulohu narodniho véstniku plni v Ceské

republice Obchodni véstnik, ktery odpovida znéni prvni smérnice.

Od 1. 1. 2004 zabezpecuje vydavani Obchodniho véstniku dle natizeni
vlady?” Ministerstvo informatiky CR prostfednictvim Portélu vefejné spravy. Funkei
provozovatele Portdlu vetejné spravy v oblasti vydavani ti§téné i internetové verze
Obchodniho véstniku plni ECONOMIA a. s. Obchodni véstnik nalezneme na
http://ov.ihned.cz. Zaznamy v této databazi v ti§téné podobé Obchodniho véstniku

jsou zcela totozné se znénim, které je mozné ziskat prostiednictvim Portalu vetejné
spravy Ceské republiky. Obchodni véstnik vychézi kazdou stiedu ve 12 hodin.
Zaznamy poslednich 26 ¢isel jsou k dispozici zdarma. Star§i ¢isla jsou soudasti
archivu Obchodniho véstniku od roku 1992, k némuz je mozné ziskat placeny piistup.
Cena za ro¢ni piistup ke kompletnim on-line archivu ¢ini v soucasné dobé 4 000,- K&

+ DPH.
Zapis do obchodniho rejstitku je viéi vSem kromé téch, jim@byb ZNamo
provedeni zéapisu, u¢inny nikoli ode dne zapisu ¢i ode dne pravni moci zapisu, ale az

ode dne zvefejnéni. Pouze vii¢i tomu, komu je zndmo provedeni zapisu v obchodnim

27 (. 503/2000 Sb., 0 Obchodnim véstniku
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rejstiiku, jsou uéinné ode dne tohoto zapisu ( § 29 odst. 2 ObchZ). Podle judikatury®®:
l ,»Neshoda mezi skute€nym stavem a stavem zapisu v obchodnim rejstiiku mtze byt
nejen porusenim § 27 ObchZ, ale i zdsahem do prav osob, které maji byt zapsany
v tomto rejstiiku nebo z n€j vymazany, jakoZ i zdsahem do prav dotéené spolecnosti,
kterd ma pravo na to, aby udaje o ni v rejstitku odpovidaly skute¢nosti, tak do prav
ostatnich fyzickych a pravnickych osob, které se musi v dobré vife spolehnout pii

ochrané svych zajmi na zapis v obchodnim rejstiiku a vychazet z néj*.

,Co nejrychlej$i publikace zapsanych skutecnosti je ostatné zcela v zdjmu
podnikateli, kterych se zapis tyka, nebot zvySuje jejich ochranu pied piipadnymi

jednanimi tfetich stran ucinénymi v dobré vife, ve skutecnosti nahrazené novym
«29 |

zapisem, jenZ ma byt zvefejnén.
Zvetejnéni zapisu ma tedy niZze uvedené ti€inky. Osoba, které se zapis tyka, ma

moznost namitat vic¢i tfetim osobam tudaje a obsah listin, jejichZ zvetejnéni uklada

zakon. Jestlize tfeti osoby prokazi, Ze o udajich a obsahu listin, jejichz zvetejnéni

ukladd zékon, nemohly védét, miZe osoba, jiz se zapis tykd namitat idaje a obsah

listin, jejichz zvetejnéni ukladd zdkon, az od sedmnactého dne po zvetejnéni.

Skuteénosti zapsané do obchodniho rejstiiku nabudou ucinnosti viici kazdému (kromé ‘ |

téch osob, jimz bylo zndmo provedeni zapisu v obchodnim rejstifku).*’

6. Pravni dusledky jednotlivych druhti zapisu

Z hlediska pravnich u¢inkli se zapisy do obchodniho rejstiiku rozd€luji na

konstitutivni povahy a deklaratorni povahy.

6.1 Konstitutivni zapisy

O konstitutivni (pravotvorny) zapis jde tehdy, jestlize pravni ucinky
zapisované skute¢nosti nastdvaji zapisem této skute¢nosti do obchodniho rejstiiku.
Jinymi slovy konstitutivni zapisy jsou zapisy, kterymi se zaklada, méni nebo zanika
uréitd pravni skutecnost. Takova skuteénost nastane aZz prisluSnym zapisem do

obchodniho rejstiiku.

.

28 Nélez &. 44 Sbirky US, sv. 7
> Cech, P.: Novela prvni smérnice ES — priilom do vedent rejstrikii, Pravni zpravodaj, 2003, &. 8, s. 10
—13.

30 HOLEISOVSKY, J. Obchodni rejstiik a dalsi rejstitky vedené soudy. 1. vyd. Praha: C. H. Beck,
2003. Kapitola 1, Obchodni rejstiik, s. 83
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Z judikatury®' : 1. Zéapisy do obchodniho rejstifku maji konstitutivni povahu
pokud to vyslovné stanovi pravni norma. V ostatnich piipadech maji zapisy pouze
deklaratorni povahu, coz znamena, Ze Géinky zapisovanych skutecnosti nastdvani

nezavisle na zapisu do obchodniho rejstiiku.

2. Zapis spoleénikii vefejné obchodni spole¢nosti do obchodniho rejstiiku ma

pouze deklaratorni povahu.

Piestoze dojde platné kurcité pravni skutecnosti (napiiklad k zalozeni
obchodni spole¢nosti), icinky vzniku (napiiklad vzniku obchodni spole¢nosti), zmény
(zvySeni zakladniho kapitalu akciové spolecnosti) ¢i zadniku zdkonem urcené pravni
skute¢nosti nastavaji az zapisem do obchodniho rejstitku. Bez zépisu ucinky této

pravni skute¢nosti nemohou vi¢i nikomu nastat.

Nékteré zapisy maji konstitutivni ucinky jako celek a nékteré jen pro urcity

pravni vztah a jsou tedy z ¢asti konstitutivni a z ¢asti deklaratorni

Konstitutivni ucinek napiiklad maji prvozapisy pravnické osoby, zapis
vymazu pravnické osoby, zapis prokury, zapis zvySeni ¢i snizeni zakladniho kapitalu
u spole¢nosti sruéenim omezenym a u akciové spoleCnosti, zépis zastaveni
obchodniho podilu, zapis splaceni vkladu spole¢nika, zapis a vymaz obchodni firmy,
zapis od$tépného zavodu &i jiné organizaéni slozky, zapis vedouciho organizacni
slozky podniku, zapis pfemény obchodnich spolecnosti, zaméstnanecké pojistovny,

zapis piedmétu ¢innosti v obchodnim rejstiiku zapsané pravnické osoby.

Konstitutivni vyznam zapisu pravnickych osob vyplyva zustanoveni § 19a

odst. 2 0Z*.

Podle judikatury”: Zapis zmény obchodniho jména (nyni: obchodni firmy)

obchodni spole¢nosti do obchodniho rejstiiku méa konstitutivni povahu.

Prof. JUDr. Pelikdnova popisuje dva negativni disledky konstitutivnich
zapisi. Zaprvé nemoznost namitat neplatnost jednou zapsané skutecnosti jinak, nez

cestou opravnych prostfedkd umoziiujicich zménu konstitutivnich rozhodnuti

-

3'Rozsudek Nejvyssiho soudu CR, sp. Zn. 29 Cdo 113/2000 (Soubor NS sv. 2, &. C169)

32 Pravnické osoby, které se zapisuji do obchodniho nebo do jiného zakonem uréeného rejstiiku,
mohou nabyvat prava a povinnosti ode dne uéinnosti zapisu do tohoto rejstiiku, pokud zvlastni zakon
nestanovi jinak.*

¥ Usneseni Vrchniho soudu v Praze, sp. Zn. 7 Cmo 754/99 (SR 12/200)
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rejsttikového soudu nebo zplisobem v nékterych ptipadech zdkonem zvlasté

upravenym (napft. uprava neplatnosti spolecnosti).

Druhym negativnim disledkem je skuteCnost, ze tieti osoby se nemohou
dovolavat nezapsané skutecnosti, ktera se zapisuje konstitutivnim vyznamem, byt o ni
védely, protoZe jeji pravni nasledky bez zapisu nemohou viibec nastat. Oba disledky

jsou tietim osobam spiSe ke skodé.

Podle nazoru prof. JUDr. Pelikdnové®™ je pouZivani konstitutivnich zapist
diisledkem nedomysleni jejich nevyhod a diisledkem nepochopeni materialniho
principu publicity. Je chybné domnivat se Ze, jenom konstitutivni zapis zajistuje

pravni bezpecnost. Tu zajist'uje princip publicity.

S uvedenym nazorem se plné ztotoziuji. Je pravdou, Ze konstitutivni zapisy
jsou velice rozsifené. Negativni materialni publicita, plné postaci k ochrané prav a
opravnénych zajmi osob a konstitutivni zapis zbyte¢né ptinasi nékteré vyse uvedené

nevyhody.

6.2 Deklaratorni zapisy

JestliZze pravni uéinky nejsou vazany na zapis do obchodniho rejstiiku, jedna se
o zapis deklaratorni (stvrzujici pravni stav). Pravni skute¢nost nastava bez ohledu, zda
byla nebo nebyla zapsidna do obchodniho rejstiiku a zapis ma vyznam jediné
z hlediska principu materidlni publicity. Tyto zapisy pouze deklaruji, které skute¢nosti

nastaly di'ive z jinych pravnich divodi.

Deklaratorni u¢inky maji naptiklad zapis ¢i vymaz sidla zapsaného subjektu,
statutarnich orgéant, zapis vstupu obchodni spolecnosti do likvidace, zapis ¢i vymaz
likvidatora obchodni spolecnosti, druZstva, statniho podniku, zapis ¢i vymaz osob
spole¢nikd  spole¢nosti s rucenim omezenym, veiejné obchodni spole¢nosti,
komanditni spolecnosti, zapis zmény vySe vkladl spole¢nikli spolecnosti s ruc¢enim
omezenym ¢i komanditisti komanditni spole¢nosti, zapis jediného akcionafe u
akciové spole¢nosti, zapis zmény vyse zékladnich ¢lenskych vkladi u druzstva, zapis
zmény vySe zakladniho zapisovancho kapitdlu u druZstva, zdpis ¢i vymaz Cleni
dozoréich rad ¢i kontrolnich komisi, zapis nebo vymaz piispévkové orgggiZace, Zapis

akciové spoleénosti Ceské drahy, zdpis statni organizace Sprava Zelezni¢ni dopravni |

3 PELIKANOVA, 1., Komentdi k obchodnimu zékontku. 1 dil, 4 vyd. Praha: ASPI Publishing, 2004, s.
274
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cesty, zapis Povodi Labe, Povodi Odry, Povodi Moravy, Povodi Ohie a Povodi
Vltavy, statnich podnikil, zapis Ceské konsolidaéni agentury.

6.3 Vyznam zapisu
Osoba zapsand v obchodnim rejstifku je podnikatelem z titulu zépisu. I kdyz
dosud nepodnikd a podnikatelem nikdy nebyla, samotnym faktem zapisu se kazda

zapsana osoba stava podnikatelem.

Podnikanim ve smyslu obchodniho zakoniku se rozumi soustavna cinnost
provadéna samostatné podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za
ucelem dosazeni zisku (§ 2 odst.1 ObchZ). Podnikéni je tedy Cinnosti, jejizvSech pét
pojmovych znakd musi byt splnéno soucasné. Co se ty¢e soustavnosti, nemusi byt
¢innost vykonavana kazdy den, nicméné musi byt nesena umyslem pokracovani v této
¢innosti a jejim opakovanim. Samostatnost znamena, Ze se podnikatel rozhoduje sam,
fidi sam svou ¢innost a neni na nikoho pfimo vazan. Provadéni vlastnim jménem se
vztahuje na to Ze podnikatel musi ukony pii podnikéni ¢init pod svoji obchodni
firmou. Dale je povinen podnikatel odpovidat za zdvazky dle obchodniho zédkoniku a
provadét ¢innost s tim, ze ocekéava zisk. Zda ho dosahne nebo zda se dostane do ztraty,

neni rozhodné.

Osoba zapsana v obchodnim rejstfiku ma urcita specifickd opravnéni, ktera
nezapsana osoba nema. Miize si napiiklad ziidit prokuru, organiza¢ni slozku podniku,
byt najemcem podniku, protoze podminkou vzniku od$tépného zavodu, ucinnosti
prokury i najmu podniku je odpovidajici zapis do obchodniho rejstiiku.

Skutecnost, zda osoba je zapsana do obchodniho rejstitku ma také velky

vyznam z procesni stranky. Podle § 9 OSR odst. 3 pism. a) rozhoduji Krajské soudy

v obchodnich vécech jako soudy prvniho stupné ve vécech obchodniho rejstiiku.

7. Princip publicity

Obchodni rejstiik je zaloZzen na principu publicity, nebo-li princip
vefejné divéry (viry). Tento princip byl také jednim z hlavnich divodi vzniku.
Princip publicity v sobé zahrnuje princip materialni publicity a princip formalni
publicity, jeZ spole¢né davaji obchodnimu rejstiiku povahu vefejné li;?{ny. Tim, Ze
jsou v dne$ni dob€ zapisy dostupné také v ramci sit€ internet, se princip publicity

roz§ifuje a prolind do modernich forem komunikace.
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Odchylkou od principu publicity je zavedeni nucené spravy podle zvlagtnich
predpisti®. Nucen4 sprava se do obchodniho rejstiiku zapisuje, ale zvlastni zakony
prohlaSuji jeji zapis pouze za deklaratorni a rozhodnuti o zavedeni nucené spravy je
ucinné vici kazdému jiz okamZikem dorudeni.

Princip publicity véetn& prava nahliZeni do listin, prava Zadat jejich
opisy a osvédfeni a véetnd sankci ve form& pokut za nedodreni povinnosti
zvetejiovani zdpisi byl poprvé zdkonn& formulovan v § 18 uvozovaciho zikona
k obchodnimu zékoniku ze 17. prosince 1862. V socialistickém pravu byl princip

publicity opustén.

Obchodni zékonik z roku 1991 princip publicity sice nezakotvoval, ale
ta byla dostateén& obsaZena v § 200c OSR*®.

7.1 Princip materialni publicity
Princip materidlni publicity, jinak nazyvén princip dobré viry je

upraven v § 29 odst. 1 a 3 ObchZ a ma dv& stranky pozitivni a negativni.

7.1.1 Negativni stranka principu materialni publicity

Negativni stranka principu materidlni publicity je upravena v § 29 odst. 1
ObchZ. Znamena, Ze proti tomu, kdo jedna v divéfe v zapis do obchodniho rejstiiku,
nemiZe ten, jehoZ se zapis tyka, namitat, Ze zapis neodpovida skuteénosti, nestanovi-li
zékon jinak (§ 29 odst. 1). Pivodni znéni tohoto odstavce charakterizovalo tento
princip pomoci terminu ,nenamitatelnost, dne¥ni tprava pouZivd pojem

.namitatelnost“, stejné jako u pozitivniho principu materilni publicity®’.

Jinymi slovy Ize negativni stranku materidlni publicity charakterizovat tak, Ze
pokud skute¢nost nebyla v obchodnim rejstifku zapsana, piestoze zapsana byt méla,
nemiZe zapsany podnikatel, proti tomu, kdo jednal v divéfe v pravdivost zapisu

namitat, Ze zapis neodpovidd skuteénosti. Osoba, kterd jedna v divéie v obchodni

% Srov. z. € 21/1991 Sb., o bankéch, z. &.87/1995 Sb., o spofitelnich a Gvérnich druzstvech, z. &
189/2004 Sb., o kolektivnim investovéni, z. €. 256/2004 Sb., o podnikéni na kapitalovérasrhu, z. ¢.
363/1999Sb., o pojistovnictvi.

% §200c OSR ve znéni z. & 519/1991 Sb: ,(1) Obchodni rejstiik je kazdému pifstupny, kazdy ma pravo
do n&ho nahliZet a pofizovat z n€ho opisy a vypisy. (2) Na pozadéni Ize z rejstiiku vydat Giedni opis,
vypis nebo potvrzeni o urcitém zapisu, popiipadé potvrzeni o tom, Ze v rejstiiku uréity zapis neni.“

T PELIKANOVA, 1., Komentdr k obchodnimu zdkoniku. 1 dil, 4 vyd. Praha: ASPI Publishing, 2004, s.
278
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rejstiik je ta osoba, ktera nevi, Ze zapis v obchodnim rejstiiku neodpovida skutednosti

a diivétuje tomu, Ze idaj zapsany v obchodnim rejstifku je v souladu se skutetnosti.

Jestlize nékdo védél nebo musel védét, Ze zapis neodpovidd skutecnosti, je pro
n¢j rozhodujici skute¢ny stav a ne stav zapsany v rejstitku. Nejednal v dobré vite,
proto postradd ochranu. Kdyby chtél zapsany podnikatel namitat, Ze zapis
v obchodnim rejstifku neodpovida skute¢nosti, musel by prokazat, Ze osoba, které toto
namita, védéla o tom, Ze zapis v obchodnim rejstiiku skute¢nosti neodpovida. Diikazni

bfemeno nese zapsany podnikatel.

Z Judikatury: R5/2001: Negativni stranka principu publicity obchodniho
rejstiiku plsobi objektivng, bez ohledu na zavinéni (R36/2001, s. 293). Osoba zapsana
se nemtiZze dovoldvat vii¢i tomu, kdo jedna v diivéie v zapis do obchodniho rejstiiku,
nespravnosti zapisu, ani kdyz nespravnost zapisu zptisobila jind osoba nebo

rejstiikovy soud.

Nové je také upravena v ustanoveni § 29 odst. 7 negativni publicita obsahu
listin ukladanych do sbirky listin, které je pln& vsouladu s &l 3a odst. 4 Prvni
smérnice. Podnikatelé mohou do sbirky listin ukladat také listiny i v jinych jazycich
neZ v Cestin€ a to vzdy s pfekladem dané listiny. Novela stanovila rfizny reZim pro
listiny sepsané v v nékterém z ufednich jazykti Evropské unie a pro listiny sepsané
v ostatnich jazycich. Pokud se jedné o jiny jazyk neZ je n&ktery z uiednich jazykt
Evropské unie nebo jiného statu tvoficiho Evropsky hospodaisky prostor musi byt

pieklad uiedné ovéren.

Jestlize Ceska a cizojazyCna verze nesouhlasi, mohou se teti osoby dovolavat
Udaji obsaZenych v textu cizojazy¢né listiny uloZené ve sbirce listin, ledaZe by
zapsana osoba prokazala, Ze tfeti osoba o rozporu s Seskou verzi listiny védéla. Avsak
zapsana osoba se Vii¢i tietim osobam mtize dovolavat jen idajii uvedenych v &eském
znéni. Pokud se ovSem jednd o pieklady z jazykid, které nejsou trednimi jazyky
Evropské unie, mohou se tieti osoby dovoléavat jenom eského znéni, i kdyby o

rozporu védély.

7.1.2 Pozitivni stranka principu materialni publicity . |
Pozitivni stranka principu materidlni publicity spo¢iva v tom, Ze tidaje a obsah

listin zapsanych v obchodnim rejstitku jsou Gginné vici kazdému ode dne jejich
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zvetejnéni (§ 29 odst. 3 ObchZ). Pozitivni stranka principu materialni publicity se da

také charakterizovat ptivodnim pojmem ,, #2¢innost nebo soucastnym ,,namitatelnost*.

Zvetejnéni je definovano jako publikace tdajii uréenych obchodnim
zakonikem v Obchodnim véstniku (§ 769 ObchZ) nebo den publikace ozndmeni o
zéapisu skutecnosti do obchodniho rejstiiku v Obchodnim véstniku.

Zptsob a rozsah zvetejnéni idaji vyZadovanych a podrobnosti o zptlisobu
dokladani skutecnosti zapisovanych do obchodniho rejstiiku je upraven podle § 770
ObchZ naiizenim vlady CR &. 503/2000 Sb., o Obchodnim véstniku.

Rejstiikovy soud zvetejiiuje zapis(i zménu zapisu ¢i vymaz) bez zbyte¢ného
odkladu pouze tehdy, pokud sam zapsany subjekt neni povinen zvetejnit tidaje, jez
jsou predmétem zapisu (§ 27 odst. 4). V obchodnim rejstiiku se bud’ zvetejiiuje cely
obsah zapisu nebo jen oznameni o tom, Ze byl proveden zapis urcitého udaje nebo Ze
do sbirky byla ulozena listina. Nékteré listiny, které jsou povinné ukladany do sbirky
listin, nejsou bez zvetejnéni uc¢inné. Jedna se naptiklad o vyrocni zpravy, prevod zisku
¢i ovladaci smlouvy.

Na rozdil od zvefejnéni, které vZdy znamené publikaci v Obchodnim véstniku,

vvvvv

v Obchodnim véstniku, naptiklad v dennim tisku.

Proti tomu, komu bylo zndmo provedeni zapisu v obchodnim rejstfiku, jsou
zapsané skutecnosti ucinné jiz ode dne tohoto zapisu. AvSak namitat zapsané
skuteénosti, jejichz zvetejnéni zakon uklada, mize zapsana osoba viici tietim osobam
az od okamziku jejich zvefejnéni, ledaze by prokazala, Ze byly tfeti osobé znamy.
Dtikazni bfemeno o tom, Ze tieti osoba znala zapisovany idaj, nese osoba, jiz se zapis
tyka.

Je nezbytné, aby tieti osoba byla osobou, jiz se zapis tyka, vyslovné
upozornéna na zménu. Proto je v obchodnim styku obvyklé oznamovat zménu napf.
ve statutarnich organech bezprostiedné po jejim provedeni stalym smluvnim

partnerim. Vzhledem k tomu, Ze biemeno nese zapisovana osoba, bude v praxi

nezbytna pisemna forma. “
!

| Vyse uvedenou zéasadu dale rozvadi § 29 odst. 3 ObchZ v druhé vété, podle
|

| niZ udaje a obsah listin neni moZno namitat viici tfetim osobam do Sestnactého dne po
|

zvetejnéni, jestlize tfeti osoba prokaze, Ze o nich nemohla védét. Zde lezi dikazni
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biemeno na tieti osob&, kterda musi prokazat, ze o uvedené skutecnosti objektivné

védét nemohla a ne Ze o nich nevédéla jen z nedbalosti.

Zapsané skute¢nosti se ode dne zapisu do Obchodniho rejstitku a ode dne
zvefejnéni povazuji za obecné znamé, tudiz nikdo se nemiZe namitat jejich
neznalost®.

Nesoulad mezi zapsanymi a zveiejnénymi tdaji resp. uloZenymi listinami fesi

°. Uprava tohoto

ustanoveni § 29 odst. 4 ve prospéch zapsanych skutecnost
ustanoveni byla pfevzata z Prvni smérnice, aZ na to, Ze Prvni smérnice umoZiuje
zverejnéni obsahu listin ukladanych do sbirky listin a podle ¢eské pravni tpravy

zverejtiuje rejstitkovy soud pouze ulozent listiny do sbirky listin, nikoliv jeji obsah®.

Zakonodarce zde usuzuje, Ze k nesouladu doslo az v prtibéhu publikace a za
spolehlivéj$i znéni poklada znéni prvotni, tedy zapsané. Zakon ovSem umoziiuje, aby
se tyto osoby dovolaly zvetejnéného znéni, nebot’ nemaji povinnost srovnavat
zveiejnéné a zapsané znéni. Diikazni bfemeno nese zapsany podnikatel, ktery musi

prokazat, Ze osobg, ktera se dovolava zvefejnéného znéni, byl zapsany stav zndm.

Pozitivni stranky principu materidlni publicity se jesté tyka ustanoveni § 29
odst. 5 ObchZ. Toto ustanoveni ma sankéni charakter. Pii poruseni povinnosti
podnikatele nechat zapsat do obchodniho rejstiiku stanovené tdaje a uloZit urcité
listiny do sbirky listin uréuje, Ze v ptipadé deklaratornich zapist, se mohou tieti osoby
dovolavat zvefejtiovanych udajii a obsahu listin je§té pied zvefejnénim. To neplati u
konstitutivnich zapisti, protoZe jako pravni skute¢nosti dosud neexistuji. Lhiitu pro
splnéni povinnosti stanovi § 32 odst. 3 ObchZ (bez zbyte¢ného odkladu po vzniku

rozhodné skutecnosti).

Princip materidlni publicity se jeSté objevuje v ustanoveni § 30 odst. 1., které
navazuje na § 13 ObchZ a provadi ¢l. 8 Prvni smérnice. Podle tohoto ustanoveni se
nikdo nemiiZze viiéi tfetim osobdm dovoldvat poruSeni pravnich predpisi, spolecenské
smlouvy mnebo stanov pii volb& nebo jmenovani organii nebo Clend orgdnd
pravnickych osob od okamziku zvetejnéni tohotol zapisu, ledaze tieti os_(%l?a'o poruseni

védéla. Princip publicity zde eliminuje moznost, aby kdokoli vii¢i tieti osob& namital

3 Srov. CL. 3 odst. 5 Prvni smérnice
39 ..Neni mozné dovolat se viii tietim osobdm zveiejnéného znéni.. ..«
40 Srov. Vladni nafizeni & 503/2000 Sb. o Obchodnim véstniku.
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poruseni pravnich piedpisi pii volbé a jmenovani uvedenych organil. Tento odstavec
zakazuje dovolavat se vad jmenovéani nebo volby ve vztahu k zapsanym orgdntim

nebo jejich Clentim.

Ustanoveni § 30 odst. 2 upravuje tzv. soudni prohldseni za neplatné. Prof.
Pelikanova ve svém komentafi tento institut nazyva konstitutivai vyrok neplatnosti*'.
Soud prohlasuje svym zamitnutim jmenovani nebo volbu za neplatné a to ex tunc (od
pocatku), bez ohledu na to, zde jejich jmenovani ¢i volbu nékdo napadl. Tteti osoby,
které nabyly urcitd opravnéni v dobré viie v dobé od jmenovani nebo od volby
statutarniho organu do zvefejnéni soudniho rozhodnuti o neplatnosti, jsou chranény a
jejich prava nebudou dotéena. Piedpokladem je jiz zminénd dobrd vira, Ze volba ¢i
jmenovani byly fadné. Rozhodnuti rejstiikového soudu o zamitnuti ndvrhu na zapis

pusobi viici v§em.

7.2 Princip formalni publicity

Princip formalni publicity (§ 28 ObchZ) se projevuje v tom, Ze obchodni
rejstiik je kazdému piistupny, kazdy ma pravo do néj nahlizet, potizovat si kopie a
vypisy.

V praxi Ize rozliSovat dva typy vypisii. Prvnim typem je tzv. aktudlni vypis, jeZ
zobrazuje soucasny pravni stav zapsaného podnikatele, zobrazuje zapsané skutecnosti
k okamziku vyhotoveni vypisu. Druhym typem je tzv. uplny vypis vnémZ jsou
zachyceny vSechny skute¢nosti zapisované do obchodniho rejstitku do celou dobu
existence subjektu. Jedna se o skutecnosti, které platily v minulosti a byly v minulosti

vymazany a zaroven skutec¢nosti, které jsou aktualni.

Je-1i vypis ufedné ovéieny, je vetejnou listinou, kterd potvrzuje shodu obsahu
zapisu v obchodnim rejstitku s listinou, v niZ je obsaZen. Neni-li dokazén opak,
potvrzuji vetejné listiny i pravdivost toho, co je v nich obsaZeno nebo potvrzeno. To
v piipadé vypisi z obchodniho rejstiiku znamena, Ze potvrzuji stav zapsany
v obchodnim rejstiiku, tedy pravdivost toho, Ze v obchodnim rejstiiku je tento stav
zapsan, a dale to znamena, ze potvrzuji i pravdivost toho, co je v obchodnim rejstiiku

Zapsano.
b

41 PELIKANOVA, L., Komentdi* k obchodnimu zdkoniku. 1 dil, 4 vyd. Praha: ASPI Publishing, 2004, s
283
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Podle ustanoveni § 8 jednaciho adu lze do obchodniho rejstifku nahliZet a
pofizovat si zn&ho opisy a vypisy v ufednich hodinich soudu a pod dozorem
povéfeného zaméstnance soudu. Mistnosti k tomu uréené musi byt zietelné oznaceny

a uvedeny na orientacni tabuli soudu.

Na Zadost je rejstifkovy soud povinen vydat ufedné ovéfeny Uplny nebo
Casteny opis zapisu nebo listiny uloZené ve sbirce listin, vypis nebo potvrzeni o
urditém zéapisu nebo potvrzeni o tom, Ze v obchodnim rejstiiku urcity zapis neni.
Utednim ovéfenim se potvrzuje shoda opisu nebo vypisu se zdpisem v obchodnim

rejstiiku nebo s listinou ulozenou ve sbirce listin (§28 odst. 4 ObchZ).

Podle pfechodnych ustanoveni Cl. V bodu 3 se obchodni rejstiik vede do 31.
12. 2006 pouze v listinné podobé, z ¢ehoz vyplyva, Ze opisy v elektronické podobé
zatim nevydava. V soucastné dobé se tedy vydava opis pouze v listinné podobé a to
ovéieny, ledaZe ze Zadatel na ovéfeni netrva. Podle sazebniku soudnich poplatkil jsou
oviem vSechny vypisy z obchodniho rejsttiku zpoplatiovany jak bez ovéfeni, tak i

s ovérenim.

1. 1. 2007 jiz nabudou t&innosti v§echna ustanoveni Novely o vedeni rejstiiku
v elektronické podobé a na zadost rejstiikové soudy automaticky vyhotovi neovéieny
opis v elektronické podobg. O ovéfeny elektronicky opis miize zadatel poZadat jen, je-
li jeho Zadost podepsdna zaruCenym elektronickym podpisem podle zakona C¢.
227/2000 Sb. o elektronickém podpisu ve smyslu ¢l 2 odst. 2 smérnice o
elektronickém podpisu®’, jeZ zabezpedi autenticitu piivodce ufednd ovéieného
elektronického vypisu a integritu jejich obsahu. O listinny opis se proto musi

vyslovné pozadat a automaticky se vydava ovéieny.

Tim se zcela méni dosavadni pravidlo, podle néhoz rejstiikové soudy
automaticky vyhotovuji ovéfeny vypis, ledaze ze Zzadosti vyplyva néco jiného. Tato
uprava vychazi z Prvni smérnice a evropska komise uvedeny posun odivodiiuje tim,
7e Ipéni na platné Gpravé by rejstiikovou agendu netimérné prodrazilo, a to bez
odpovidajici potieby na strané Zadatell, nebot’ vét§ina zadosti o elektronické vystupy

z rejstiiku prokazatelné sleduje pouze informativni tgely™® .

2 Byropska smérnice &. 1999/93/ES ze dne 13. prosince 1999.
B Srov. Cech, P.: Novela prvni smérnice ES — pritllom do vedeni rejstiikii, Pravni zpravodaj, 2003, €. 8,
s. 10—13.
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Podle mého nazoru je v Ceské republice stile tieba na mnoha ufadech a
institucich ptedkladat ovéfeny listinny vypis zobchodniho rejstiiku. Proto se
domnivam, Ze tato forma vypisu bude stale ¢asto pozadovana, pokud ji budou i ostatni

subjekty vyzadovat.

PoZadavek na formu vypisu stanoveny v ustanoveni § 28 odst. 5 ObchZ je
podle mého nazoru zmatené a nesrozumitelné¢ implementovan a je tieba, aby byl

v nejblizsi dobé novelizovan.

Prvni smérnice také v ¢l. 3 odst. 3 upravuje vybirani poplatki za potizeni opisu
zapisu, a to tak, ze vySe poplatku nesmi piekrocit thrn skuteéné vynaloZenych

nakladi na jejich zpracovani.

Podle Sazebniku PoplZ je za vyhotoveni opisu bez ovéfeni za kazdou i
zapocatou stranku stanoven poplatek ve vysi 50,- K¢ a sovéfenim za kazdou i

zapodatou stranku poplatek ve vysi 70,- K¢&.

Pravo nahliZet do obchodniho rejstiiku se vztahuje na vlastni obchodni rejstiik
a na sbirku listin, jez je soucasti obchodniho rejstiiku. Samotny rejstiikovy spis ovSem
vefejny neni, tudiz nahliZzet do néj maji pravo jenom ucastnici fizeni, jejich zastupci a
osoby, jimZ to dovoli pfedseda senatu a pouze ti také mohou ¢init ze soudniho spisu
Vypisy a opisy.

Pravnim disledkem principu formalni publicity je povinnost rejstiikového

soudu provedeni zapisu zvetejiiovat v Obchodnim véstniku.

8. Povaha a spolecenské funkce obchodniho rejstiiku

Spolecenské funkce obchodniho rejstifku jsou informativni, korektivni,
zajisténi pravni jistoty, nebo-li ochrana tietich osob. VSechny uvedené funkce se

prolinaji a té€sné spolu souvisi.

Prvotada funkce obchodniho rejstiiku je poskytovat blize neuréenému okruhu
tietich osob pravdivé informace o subjektech v ném zapsanych. Obchodni rejstiik je
vefejnym seznamem, do n&Zz miZe kdokoliv nahlizet. Informativni funkce se
projevuje v tom, ze kdokoli si miZe Cinit vypisy a opisy. Poskytuj@vihformace 0
aktudlnim i o minulém pravnim stavu zapsaného subjektu a tim usnadﬁuje orientaci
mezi podnikateli. Informativni funkci plni vici tfetim osobam a vic¢i samotnym

zapsanym subjekttim.
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Korektivni funkce spoéiva v tom, ze soud, alespoii ¢aste€né zkouma platnost
nékterych pravnich tkonid. Pravni piedpisy urcuji, které pravni tkony a pravni
skute¢nosti v jejichz disledku do§lo ke zméné rejstiikového stavu, je tieba platné

dolozZit.

Tteti osoby jsou chranény, jak pozitivnim tak negativnim principem publicity
v materialni smyslu. Obchodni rejstiik poskytuje informace o obchodnich partnerech.
Zprostiedkovava komunikaci mezi osobami, které jsou v rejstitku zapsany blize

neuréenym poctem dalSich osob a organi (princip formalni publicity).

9. Praxe obchodnich rejstiikii a pokusy o zefektivnéni
prace rejstiikovych soudti

Do tuéinnosti Novely byval obchodni rejstiik nejéastéji kritizovan ze dvou
hlavnich divodd. Prvnim divodem bylo, Ze pii vyfizovani zapisi do obchodniho
rejstiiku fungovala korupce a druhym divodem byly dlouhé ¢ekaci Ihiity na zapis do
néj. Podle mnou zjisténych informaci byla ovSem situace pifed Novelou podstatné
piiznivéjsi neZ pied nékolika lety. Lhiity na zapis se vétSinou snizili a tudiZ nebylo uz
potieba podplacet soudce, aby urychlily zapis. Korupci ostatné jesté nikdo nepodlozil
zadnymi konkrétnimi diikazy.

A pro¢ byly rejstiikové soudy tak pomalé? Touto otazkou se jiz zabyva a
zabyvalo mnoho fundovanych odbornikli a instituci, kteti navrhli zajimava feSeni.
V polemikéach a moZnostech, jak zefektivnit obchodni rejstiik, zaznéli od roku 2000 tii
zajimavé nazory. VSechny se shodovaly v tom, Ze obchodni rejstiik je tfeba zrychlit,

zefektivnit a u€init transparentnim.

Prvni pokus o zmé&nu ve fungovani obchodniho rejstiiku pozadoval privatizaci
této sluzby. Jednalo se o navrh zdkona o registratorech, ktery piipravila se svym
tymem prof. Irena Pelikdnova jako tehdejsi ¢lenka prezidia Komise pro cenné papiry.
Jako vzor pouzila francouzskou tprava. Vldda ovSem dne 15. fijna 2001 vyjadtila
s ndvrhem nesouhlas a poslanci navrh odmitli. Systém soukromych registratorii

v soucasné dobé uspésné funguje ve Francii, Spanélsku a v Nizozemsku.

Dalsi moZnosti bylo ziizeni nového spravniho uiadu pro vedéni obchodniho

rejstiiku. Nevyhodou bylo, Ze by jesté narostl uz tak vysoky pocet aiadd.
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Poslednim navrhem bylo pfevedeni agendy obchodniho rejstitku na jiz
existujici subjekt, a to na Hospodaiskou komoru. V poloviné roku 2004 piedstavila
Hospodaiska komora a World Trade Centre Praque vlastni informacni systém
Axis4Info. Jedna se o databazovy registr k vyhledavani firem, vyrobkli a obsahuje
zékladni ekonomické ukazatele o firmé&. Narozdil od obchodniho rejstiiku, zde mohou
samy podniky aktualizovat idaje. Podle odbornikii je databaze vhodna hlavné pro
vyhledavani dodavateli a odbérateli, jeji nevyhoda spoéiva v nespolehlivosti a

roztfi§ténosti tdaji a hlavné v dobrovolném poskytovani udaji ze strany podnikatelt.

Vsechny tyto pokusy neobstaly a vlada jiz rozhodla tak, Ze obchodni rejstiik
bude i nadale veden soudy a jedinym oficidlnim registrem ceskych firem zistava
obchodni rejstiik, ktery obsahuje povinné udaje vcetné historie zmén. Je veiejné

pristupny na www.justice.cz. Ministerstvo bylo povéteno, aby predloZilo dalsi navrhy,

ale prace na nich byly zdlouhavé a spocCivaly jen v nepatrnych upravach platného
stavu. Toho vyuzila parlamentni opozice a do Poslanecké snémovny byl piedloZen
navrh poslance J. PospiSila (sn. tisk 566), ktery ziskal podporu napfi¢ politickymi

spektrem.

Zajem na zefektivnéni obchodniho rejstifku byl enormni, o SemZ sv&d&i
neobvykla politickda shoda pii ptijimani pfedlohy novely obchodniho zékoniku
provedené zakonem ¢&. 216/2005 Sb. a fakt, Ze pii koneéném hlasovani v poslanecké
snémovné pred predlozenim navrhu Senatu pro néj hlasovalo 186 z ptitomnych 188

poslancti.

10. Zaver

V soucdasné dobé& pracné navazujeme na pieru$enou nit vyvoje v oblasti
obchodniho rejstifku a snazime se vybudovat spolehlivou, rychlou a pruZznou instituci

obchodniho rejstiiku.
Po zhodnoceni na$i hmotnépravni i procesnépravni tUpravy, tykajici se
obchodniho rejstiiku, Ize konstatovat, Ze byl v posledni dobé diky novelizaci ObchZ a

OSR uéin&n, i pies znaénou a mnohdy opravnénou kritiku, velky krok kupiedu.

Novela postihla fungovani obchodniho rejstifku jako indtituce, zavedla
revoluéni novoty v oblasti ¢eského obchodniho prava a podstatnym zptisobem zaséahla

do systému obchodniho rejstiiku.
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Nejvétsi zménou v hmotng pravni upravé je elektronizace obchodniho
rejstiiku. Na zakladé novely Prvni smérnice jsou ¢lenské staty Evropské unie povinny
nejpozdéji od 1. 1. 2007 zajistit plnou elektronizaci obchodnich rejstitkii. Od tohoto
data budou rejstiikové soudy povinny piijimat podani v listinné i v elektronické
podobg, zadatelé budou smét elektronicky Zadat o vypis z obchodniho rejstitku a
rejstiikové soudy budou povinny v elektronické podobé vypis vyhotovit. AvSak do 31.
12 2006 nelze pouzit Zadné ustanoveni, které se tyka elektronizace obchodniho
rejstiiku

V soudasné dobé je ta éast obchodniho rejstitku, ve které jsou uvedeny
zakonem stanovené udaje o podnikatelich, vedena pouze v elektronické podobé.
Elektronizace sbirky listin jiz sice zahajena byla, ale mnoho nepokrocila. K pievadéni

jinych listin néz zakladanych do sbirky listin zatim pfikro¢eno nebylo.

Na druhou stranu mnozstvi zapisovanych skutecnosti a poZadavky na dodrzent
ptisné formy celé fady ptikladanych listin pro registraci, resp. uklddanych do Sbirky
listin, ztstalo i po Novele v podstat¢ nezménéno. Piili§ zapisovanych udaji je
vét§inou interni zalezitosti podnikatele a dopad na pravni poméry tietich osob je maly.
I kdyby to tak nebylo, je tfeti osoba chranéna jednak principem publicity obchodniho

rejstiiku a jednak zasadou dobré viry a ochranou fadn€ nabytych prav.

Také v procesnim zakladu byly provedeny nezbytné zmény. Fungovani
obchodniho rejstiiku je nové ovladano tzv. registranim principem, v jehoz dusledku
rejstifkovy soud piezkouma jen forméalni piedpoklady ndvrhu. Nov€ lze podat nidvrh
na zapis do obchodniho rejstiiku pouze na stanoveném formulafi a doplnit ho
uvedenymi piilohami. Soud je povinen provést zapis nebo rozhodnout o navrhu,
pokud navrh neodmitl, nejpozd€ji do 5 pracovnich dnti (v prvnim roce Ucinnosti
zakona do 10) od podani navrhu. Neprovede-li soud zapis uplatni se tzv. fikce zapisu.
Novela také zuzila podet osob, které jsou povaZovany za Gcastniky rejstitkového
fizeni.

Idealni by bylo, kdyby i ostatni subjekty, jez vydavaji potfebné listiny pro
zépis do obchodniho rejsttiku, jako notafi, Zivnostenské tfady, katastralni urady,

standardné vydavaly osvédceni v elektronické podobé. -

Teprve praxe ukaze, nakolik se zakonodarci podatfilo dosdhnout pro

podnikatele skute¢ného zjednoduseni, zrychleni a zlevnéni procedur.
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