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Hodnoty a mordlni vyvoj déti mladsiho skolniho véku

Téma hodnot a mordlniho vyvoje je pfihodné pro oblast socidlni pedagogiky a autorka je zpracovava
v textu znacného rozsahu (83 stran). Jejim cilem bylo zjistit, na jakém stupni moralniho vyvoje jsou
déti mladsiho Skolniho véku a jaké hodnoty preferuji. K naplnéni cile poslouzily literarni reSerse a
autorcina vlastni vyzkumnd sonda, kterou provedla mezi nékolika détmi jedné zdkladni Skoly.

Seznam literatury obsahuje 16 tisténych titull v ¢eském jazyce, pfiCemZ v textu autorka vyuZiva
pfevainé dva zdroje (Heidbrink a Vacek). Pro Ucely VS prace bych ocenila také citace novéjsich
vyzkumU v této oblasti a prfipadné néjaké mezinarodni srovnani. S citacemi a parafrazemi zdroju
autorka zachazi obratné, v textu nechava citované autory diskutovat, misty pfipojuje vlastni nazor.

Jazykové zpracovani textu je na velmi dobré Urovni po stylistické i gramatické strance. Prace je
prehlednd, logicky ¢lenénd (snad jen kap. 4.4 a 4.5 nebylo tfeba rozdélovat), s dobrou grafickou
Upravou.

Ocenuji autorc¢in pokus ovéfit si citované teorie ve vlastnim vyzkumném Setfeni, jehoZ pribéh
dostatecné popisuje v praktické casti prace. V konstrukci vyzkumu je vSak primarni chyba -
kvalitativnim vyzkumem nelze ovérovat hypotézy (formulace hypotéz neodpovida konceptu kvalitat.
vyzkumu). Proto vysledky vyzkumu nejsou ve vztahu k hypotézam primérené interpretovany,
prestoZe se autorka snazi byt pecliva a s daty zachazet obezretné.

U popisu vzorku bych ocenila informaci, podle ¢eho volila autorka pomér respondentt chlapci : divky
2:3, resp. 3:2. Kladla si néjaké naroky na reprezentativitu ¢i na variabilitu vzorku?

Problematizovat bychom mohli konstrukci dotazniku, ktery obsahuje navodné a vysvétlujici odpovédi
(pt. ot. 3, 6, 15, 17), ¢imZ unika variabilita, o kterou v kvalitativhim vyzkumu jde.

Souhlasim s autorkou, Ze vyzkum v oblasti hodnot je komplikovany velkou komplexnosti tohoto
fenoménu, a ocenuji autorcin postup, kdy se cilené zaméfila na konkrétni predem vybrané pojmy.
Pozor vsak na formulaci cile ,Jaké hodnoty déti preferuji”, ktera je SirsSi nez faktické zaméreni
vyzkumu. Ke sbéru dat zvolila béZnou metodu zaloZenou na sebeposuzovani respondentd,
dostateCnou pro stanoveny ucel. Mame vsak i néjaké jiné mozZnosti vyzkumu hodnot, nez
sebeposuzovaci s$kdly a hierarchie? Jaké jsou jejich vyhody a nevyhody?

Je zajimavé, jak si autorka vsSima problematicnosti plynouci z protichldnych ocekavani rdznych
socidlnich prosttedi (napf. rodiny a sSkoly) na spravné chovani ditéte. Autorka navrhuje nutnost
spoluprdce rodiny a Skoly pfi vychové k hodnotam, s nutnosti respektovat hlavni postaveni rodiny. To
asi Ize v pripadé, kdy existuje tolerance k odliSnosti. Jak by vSak autorka resila situaci, kdy by Skola
hodnoty rodiny povaZovala za amoralni? Zajimavy by mohl byt vyzkum v této oblasti spoluprace
instituci a vyvojovych/vychovnych zmén, pokud by autorka ve své vyzkumné Ccinnosti chtéla
pokracovat...



Zvlasté v praktické ¢asti mi chybéla autorcina reflexe jejich vlastnich hodnot a preferenci, které se do
koncepce a interpretace vyzkumu promitaly. Mam za to, Ze takovato reflexe by méla byt soucasti
diskuse. Praci vSak celkové povaZzuji za velmi dobrou a rada ji doporucuji k obhajobé. Navrhuiji
hodnoceni B — velmi dobfe.

U obhajoby prosim o zodpovézeni otazek uvedenych vyse v textu a dale mizeme také diskutovat o
nasledujicich otazkach:

1. Kdyz citujete manzele Eyreovy (str. 49), zda se, jakoby v jejich pojeti byly nékteré hodnoty
(pt. lidsky Zivot) hodnotnéjsi nez jiné (pohodli). Jak to jde podle vds dohromady s konceptem
hodnotového systému, jak jej popisujete v 5. kapitole? Vyjadrete sv{j nazor.

2. Na str. 43 uvadite, Ze povaZujete za efektivnéjsi zplisob mravni vychovy posolovat jiz nabyté
pozitivni postoje a hodnoty (jako opak zaméreni se na negativni odchylky a jejich trestani).

a) nacem svlj nadzor zakladate?
b) uvedte pfiklady, jak |ze posilovat postoje a hodnoty
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