Oponentsky posudek magisterské diplomové prace Heleny Stefanové ,Recepce Emila Zoly v
Cechach“ (UTRL FF UK 2012)

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku pfijimani francouzského spisovatele Emila Zoly
v Ceském kulturnim prostfedi od osmdesatych let 19. stoleti do soucasnosti.

Jako teoreticky zdklad zaradila na zac¢atek své studie kapitolu vénovanou obecné otazce recepce,
vztahu kultury a prekladu, recepce prekladu a jeho kritiky (s. 7—29). Zaroven si vymezila postupy, jez
nasledné aplikuje na problematiku recepce dila E. Zoly v ¢eském kulturnim prosttedi. V této ¢asti
prokdzala schopnost pracovat s cizi a domaci odbornou literaturou.

Na tomto zakladé pak predstavuje kontext tvorby francouzského spisovatele a nejvyznamnéjsi
momenty jeho biografie a tvorby (30-45). Recepce Zoly ve Francii (s. 45— 55) je rozdélena na obdobi
do 30. let 20. stoleti a obdobi povélecné. Velkym kladem této i dalSich casti diplomové prace je
zpUsob zpracovani, rozélenéni, utfidéni a interpretovani velkého mnoizstvi excerpovaného materialu
v prehlednych kapitolach, jeZ jsou pritom Ctivé a pUsobi presvédcivé.

Jadrem préce je popis situace na ceské literarni scéné (s. 56—64) — vliv Zoly na ceské autory,
zmapovani poznavani jeho dila u ¢eského publika. V této ¢asti prace doslo na str. 56 k preklepu

v letopoctu 1948-49 (opravila jsem na 1848-49 pfimo v textu). Kapitola 7., nazvana Vysledky resersi,
poddava presny prehled toho, jak a kdy u nas vychazely Zolovy romany. Po ném nasleduji zakladni
charakteristiky jednotlivych Zolovych dél ¢i samotného autora, jak jsou uvedené v pfedmluvach,
doslovech ¢i poznamkach k ceskym prekladlm, jez byly v urcitém smyslu jakymsi ,ndvodem* ¢i
klasifikaci, kterou ¢esky ¢tenar spolu s prekladem dostaval do ruky. Pod nimi jsou podepsani K.
Livansky, Ludék Karl, Kurt Eisner, V. K. Blahnik, Q. M. Vyskocil, B. Dapeciova, A. V., J. Binder, J. Pechar
a V. Brett. Zde mi nebyla jasna volba poradi jednotlivych autor( (pfehled otvira Livansky a uzavira
Brett). Tento prehled nazor( je pro recepci Zoly u nas velmi dulezity. Proto bych uvitala, kdyby
autorka prace pfipojila ke kazdému z nich doplnéni, u méné znamych jmen by stacilo v rozsahu jedné
véty, jejich konkrétniho zarazeni. Napf. Livansky a Brett byli po nékolik desetileti let predstaviteli
oficialniho akademického ndzoru na pfijimani francouzskych autord do nasi kultury... Z dat uvedenych
u jednotlivych preklad(i Zolovych roman sice implicitné vyplyva, Ze vyzdvihovani konkrétnich
charakteristik Zolova dila nebo Zoly je pfimo vazano na dané historické obdobi, jeZ se do ceské
kultury promitalo (pfedevsim ideologicka kritéria), ale takto je to schopna Cist spiS uzZ jen starsi
generace. MladSimu adresatovi diplomové prace by to jasné byt nemuselo.

Praci H. Stefanové nemam co vytknout. PovaZuiji ji za Uctyhodnou a velmi zasluznou pro déjiny
Ceského prekladu. Ukazalo se, jak nesmirné dulezité jsou pro objektivitu zavér( tykajicich se obrazu
recepce vysledky prace s dostupnymi elektronickymi bazemi. V tom, jakym zplsobem je ziskala a
zpracovala (véetné tabulek na str. 88—92), ma diplomantka maj obdiv. Velmi si cenim a kladné
hodnotim i zpracovani bibliografie a vSech pfiloh. Celou jeji studii jsem Cetla s velkym zaujetim a

s jejimi zavéry souhlasim.

Magisterskou diplomovou préci Heleny Stefanové doporucuji k obhajobé a mé navrhované
hodnoceni je vyborné.

V Praze 9. 9. 2012 PhDr. Sarka Belisova






