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Anotace

Diplomova prace se zabyva obrazem tlumoc¢nika a tlumoceni vytvafenym cCeskymi
tisténymi periodiky v obdobi let 1990 az 2012. Cilem prace je zjistit, jak tlumocnici
v médiich prezentuji sami sebe, jak je prezentuji novindii a nakolik tento obraz
akceptuje verejnost. Prace je rozdélena do dvou ¢ésti. Teoreticka ¢ast prace se zaméiuje
na metody medidlni a diskursivni analyzy, na charakteristiku oblasti tlumoceni,
vzdélavani tlumodnikl a na jejich profesni organizace v Ceské republice. Empiricka
¢ast prostfednictvim analyzy vice nez osmi set ¢lanki o tlumoceni hleda medialni
diskurs o tlumoceni vytvaifeny Ceskym tiskem béhem sledovaného obdobi. Analyza
ukazala, ze diskurs se s postupem Casu meénil a ze tlumocnici sami sebe vidi jinak, nez
je popisuji novinafi. Empirickd ¢ast obsahuje i vysledky ankety reprezentujici vetejné
minéni. Z ankety vyplynulo, Ze vefejné minéni je odlisné od medidlniho diskursu.

Kli¢ova slova: tlumoc¢nik, tlumoceni, medidlni analyza, diskurs, tisk

Abstract

The thesis focuses on the image of interpreter and interpretation in Czech printed media
from 1990 to 2012. It aims to explore how interpreters present themselves in media,
how journalists present interpreters and whether that image is accepted or not by the
public. The thesis consists of two parts. The theoretical part focuses on methods of
media and discourse analysis, definition of interpretation, formation of interpreters and
professional associations in the Czech Republic. Empirical part analyses more than
800 articles about interpretation and analyses the discourse of Czech media during the
period of twenty years. Analysis showed that the discourse changes constantly and the
point of view of interpreters on their profession is different from the discourse created
by journalists. Empirical part contains a survey which showed, that public opinion on
interpreters is different from observed discourse of the media.

Key words: interpreter, interpretation, media analysis, discourse, press
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Seznam zkratek

AlIC Association internationale de interprétes de conférence, Mezinarodni
asociace konferen¢nich tlumo¢nika
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CDA Kriticka diskursivni analyza
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Uvod

Tlumocenti je ,,pfirozené a plynulé pfedani obsahu sdéleni z jednoho jazyka do druhého,
pfi¢emz je zachovan zpusob, jakym fecnik sviij proslov pronasi, ton projevu, fe¢nikovo
presvédceni a pouzivani prvni osoby.“1 Tlumoc¢nik je mnohdy nepostradatelny, nékdy je
soucasti diplomatického protokolu, jindy je mnaopak neviditelny, schovany

V tlumocnické kabiné nebo v televiznim studiu.

Cilem této diplomové prace je zjistit, jak Ceska vefejnost vnima postaveni a roli
tlumoc¢nik, jaké je jeji povédomi o této profesi. Prostiedkem k zodpovézeni této otazky
bude analyza sdélovacich prostiedkll, protoze predstavy lidi ¢asto vychazi z informaci
podavanych médii. Kombinace témat obrazu tlumoceni a medidlni analyzy vyZzaduje
interdisciplinarni pfistup. Tlumocnik a tlumoceni budou hlavnim pfedmétem studie,
metodologicky vSak budeme Cerpat z prostfedi medialni a diskursivni analyzy 2.
Vzhledem k tomu, Ze prace je urcena zejména tlumocnické obci, zaméfuje se podrobnéji

na vysvétlovani pojmu z oblasti médii a komunikace nez na pojmy tlumocnické.

Diplomové prace zmapuje vyvoj pohledu na profesi tlumoc¢nika v ¢eském prostiedi, jak
jej prezentovala tiSt€nd a internetova média v poslednich dvaadvaceti letech. Prace se
zaméti na roky 1990 az 2012, tedy od opétovného nabyti svobody tisku po soucasnost.
D¢lka sledovaného obdobi ma piispét k objektivizaci zjiSténého obrazu tlumocnika
a také k moznosti sledovani vyvoje medialniho obrazu. Pramenem pro diplomovou
praci budou vyhradné €lanky z tiSténych nebo internetovych periodik, zminujici se
o povolani tlumoc¢nika, jeho profesni pfipravé a postaveni. Prace se omezi na textové
zdroje z riznych dtvodu. Vliv televize na vefejné minéni je sice nepopiratelny, ale pro
kvalitni analyzu by bylo tfeba zahrnout i hodnoceni vizudlni stranky prezentace
a rétoriky mluvciho a korpus by se tak stal pfili§ objemnym, televizni vystupy proto
nespadaji do analyzovaného korpusu. Internet nebyl na pocatku sledovaného obdobi
ptili§ rozSifen, a protoze je zadouci zachovat stejné vyzkumné podminky po celé
sledované obdobi, videoklipy a podobné¢ materidly nebudou zahrnuty. Rozhlasové

ptispévky nebyly zatazeny pro Spatnou technickou dostupnost star§ich materiald.

! http://ec.europa.eu/dgs/scic/what-is-conference-interpreting/index_cs.htm
? diskurs je zpUsob, jak stav véci, kontext socialna, jazykovy projev (Ustni i pisemny) popisujeme
a vysvétlujeme. (http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/diskurz-diskurs-diskurs)
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Préce se pokusi odpoveédét na nasledujici vyzkumné otazky:

Jak se ménil pohled ¢eskych tisténych periodik na tlumoc¢nika v letech 1990
az 2012?

Kdy a pro¢ se pro média tlumoceni stiva zajimavym tématem?

Existuji rozdily mezi diskursy tvorenymi tlumoc¢niky, novinari a mezi

vefejnym minénim?

Prace si stanovi dvé hypotézy:

Obraz tlumoc¢nika v médiich se méni v =zavislosti na politickych,
legislativnich a socialnich zménach, pricemZ celkové povédomi o profesi
tlumoc¢nika se neustale zvySuje.

Obraz tlumocnika vytvareny médii se shoduje s vefejnym minénim.

Pro zodpovézeni hlavnich vyzkumnych otdzek si prace stanovi dil¢i podotazky:

a)
b)

c)

d)
e)
f)
9)

Kdy a pro€ se o tlumoceni psalo nejcastéji?

Zaméfila se na téma tlumoceni néktera média nebo novinafi vice nez ostatni?
Jaké byly nejcastéjsSi ndméty ¢lankd? Tvofti tato témata dlouhodobé konzistentni
diskurs?

Co je nejcastéjSim impulsem k napsani ¢lanku o tlumoceni?

Jak tlumocnici sami sebe v médiich prezentuji? Na co kladou diraz?

Jak prezentuji tlumo¢niky novinafi? Které aspekty profese zdlraznuji?

Je diskurs tvofeny médii pfebiran veiejnosti?

Platnost hypotézy bude ovétena analyzou ¢lankt z ¢eského tisku, pouzité metody budou

podlozeny teoretickou Casti prace. Obraz tlumoc¢nika v médiich je natolik specifické

téma, Ze se mu v Ceském akademickém prostiedi jesté nikdo nevénoval. Nekolik praci

bylo vénovano medidlnimu obrazu,® ale nikdy v souvislosti s tlumo&enim.

Teoreticky se bude prace opirat o svétové autory zabyvajici se diskursivni analyzou:

Michel Foucault, Teun van Dijk, Norman Fairclough a Roger Fowler, doplnéné o ceské

* Klara Panikova. 2008. Medidini obraz papeZe Benedikta XVI. v ¢eském tisku: diskurzivni analyza
medidlnich sdéleni. Monika Serbusova. 2011. Medidlni obraz politiky Francie a Ceské republiky.
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autory zabyvajici se diskursem, napiiklad Jana Matonohu. Medialni tematika bude

Cerpat naptiklad z Denise McQuaila nebo Ireny Reifové.

Stejnému tématu jako tato prace, obrazu tlumoc¢nika v médiich, se vénovala turecka
autorka Ebru Diriker, ¢lenka Mezinarodni asociace konferenénich tlumoc¢nikiu (AlIC).
Jeji ¢lanek Presenting simultaneous interpreting: Discourse od the Turkish media,
1988-2003 shrnuje dlouhodobou studii tureckého medialniho prostedi, ve kterém se
autorka pohybuje. Zaméfuje se na zkoumani divodi, pro¢ se simultanni tlumoceni
objevuje v tureckych médiich, a na to, co povazuji média za podstatné. V ¢eském
prostfedi Zadna podobna analyza neprobéhla, prace Ebru Diriker proto bude jednim

Z nosnych metodologickych vzort pro tuto diplomovou praci.

Druhd ¢ast prace, zabyvajici se tlumocnickym prostfedim a legislativou, bude Cerpat
informace ze stranek odbornych tlumoc¢nickych organizaci jako Asociace konferen¢nich
tlumocniki (ASKOT), Mezinarodni asociace konferen¢nich tlumocnikd (AIIC),

Komora soudnich tlumoénikti Ceské republiky (KST CR) nebo ¢lanki jejich &lent.

Tteti, analytickd ¢ast bude s ohledem na nabyté teoretické znalosti analyzovat ¢lanky
z Ceského tisku za sledované obdobi a bude je vyhodnocovat s cilem zodpovédét
vyzkumné otazky. Zdrojem c¢lankd budou medidlni archivy Anopress IT a Newton
Media. Soucasti analytické ¢asti bude i vyhodnoceni ankety, ve které vefejnost

odpovidala na otazky spojené s tematikou tlumoceni.

Tato diplomova prace bude cerpat z mnoha oborl, jejim piredmétem je tlumoceni,
metodiku pfejiméa z oblasti medidlnich studii a kritické lingvistiky. Pouzité koncepty
zahrani¢nich autori budou pfizpiisobeny ceskému jazykovému prostiedi. Korpus
tvofeny zkoumanymi materialy je jak ¢asové, tak svym ptivodem velmi obsahly, a proto
vefim, ze tato diplomova prace piispéje k rozvoji badani o obrazu tlumocnika v Ceské

spolecnosti a 0 provazanosti tohoto obrazu s medidlnim diskursem.
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TEORETICKA CAST

1. Vliv médii na verejné minéni

Média jsou dnes neopomenutelnou soucasti nasi spolecnosti. Lisi se svou formou,
obsahem i1 dopadem na vefejné minéni. Zptsob zivota se stale zrychluje a novému
tempu se prizptsobuji i média. Tisténa periodika bojuji s upadajicim zadjmem c¢tenafstva,
které se pfeorientovavd na internet. Televize diky obrazu dokaze zaujmout velké
mnozstvi lidi a pfedat jim kvanta informaci jedinym zabérem. I pfes vSechen pokrok si
vSak tisk zachovavd své postaveni vramci medidlniho svéta, je symbolem
konzervativnich hodnot a vyssich kvalit. To je jeden z divodi, pro¢ se tato prace vénuje

vyhradné tis§ténym periodiktim.

Vychozim bodem tisténych médii byl vynalez knihtisku v poloving 15. stoleti.
Predchtidci dneSnich novin se vSak zacali tisknout az na konci 16. a na pocatku
17. stoleti. Konkrétn¢ denni tisk se vyvinul zbulletini a pamfletii, které byly
distribuovany postovni sluzbou, a byly tak jiz od svého vzniku oddélené od knizni
produkce. Nejcastéji byly kompilaci n¢kolika zdroji a sestavoval je tiskai a vydavatel
V jedné osobé (McQuail, 2009: 39-40). Jednu zasadni vlastnost si noviny uchovaly jiz
z téchto dob — nezavislost. Tehdy se jednalo o komer¢ni listy, které informovaly
anonymni Ctendfe nezavisle na zpravach vydavanych panovnikem, pozdé€ji se noviny
staly hlavnim kritikem politickych a spolecenskych pomérti. Vyznam novinart vzrostl
natolik, Ze je v 18. stoleti britsky politik Edmunde Burke oznalil za ,,Ctvrty stav®.
Novinafské galerii v britské Dolni snémovné piipisoval stejnou moc jako tfem ostatnim
stavim — Slechté, lidu a duchovenstvu (McQuail, 2009: 562). O vyznamu tisténych
novin sveéd¢éi také nésili pachané na tiskafich a novinafich, boj za pravo svobodné

publikovat, oslavovani ilegalniho tisku v dobé& okupace.

Vefejné minéni je koncept slozeny ze dvou pojmil, mezi nimiZ existuje napéti. Minéni
odkazuje k nazoru nebo usudku, ktery spojuje jak racionalni poznatky, tak hodnotici
slozku. Pojem verejny odkazuje ke specifické skupiné vymezené ve vztahu k urcitému
tématu. Pro pojem vefejné minéni se vSak neustalila zadna vsSeobecné pfijimana
definice. Nejcastéji je chdpano ,jako souhrn nazori a hodnoceni, které clenové
vetejnosti vyjadiuji k ur¢itému tématu* (Reifova, 2004: 144-145). S vefejnym minénim
se také poji jev oznaCovany jako spirala miceni, kdy jsou lidé ve svych nazorech
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ovlivnéni tim, co si podle jejich pfedpokladu mysli jini lidé. Vyraz poprvé pouzila
némecka sociolozka Elisabeth Noelle-Neumann a oznacila jim sklon lidi nevyjadiovat
na vefejnosti nazor, ktery povazuji za mensinovy nebo deviantni. Tim se prosazuje

pfevaha piedpokladaného vétsSinového nazoru (spirdlovy efekt) (McQuail, 2009: 580).

Na kazdého ¢loveka vzdy pasobi hned nékolik vjemt, které maji dopad na jeho nézory
a postoje. Clovék je ovlivnén socialnim prostiedim, vzdélanim, vychovou, ale také, jak

bylo vysvétleno, vefejnym minénim a informacemi, které pfijima z médii.
1.1.Komunika¢ni modely z pohledu médii

Mezi tviirci medidlnich vystupt a jejich pfijemci existuje vztah, ktery se snazi popsat
hned nékolik autort. Z medialnich komunikaénich modelt, kterymi tento vztah
charakterizuji, pak autofi vyvozuji zpusoby, jakymi maji média moznost na piijemce
pusobit a s jakymi G¢inky tak ¢ini. Komunika¢ni modely jsou schematickym pohledem
na procesy, které¢ probihaji od vzniku udalosti popsané v médiich, po myslenku ¢i

aktivitu, kterou jeji prezentace vzbudi v piijemci sd¢leni.

Historicky prvni komunika¢ni model pouzivany pro oblast médii je model linearni,

zvany téz pienosovy, ktery zachycuje komunika¢ni tok jako prenos sdéleni od
odesilatele k ptijemci pomoci komunika¢niho kanélu a s disledkem v podobé G¢inkl na
piijemce (Reifova, 2004: 149). Tento model je soucasti dominantniho paradigmatu
modernich medialnich studii a vychazi z Laswellova konceptu z roku 1948. Harold
Laswell, americky politolog a teoretik komunikace, byl tehdy pfesvédcen, Ze studium
masové komunikace se snazi odpovédét na jedinou otazku ,,Kdo fika co, komu, jakym
kanalem a s jakym G¢inkem?* (McQuail, 2009: 80). Tento jednoduchy model byl pak
dale rozvijen v zavislosti na zménach ve zplisobu komunikace a jejim zmasovéni. Stal
se také zdkladem pro systematizaci oboru masové a medialni komunikace, jednotlivé

faze linearniho modelu jsou pak oblastmi analyzy (Reifova, 2004: 150).

Schéma 1: Linearni komunika¢ni model

Kdo Co Kanal Komu Efekt
(Podavatel) | —»| (Sdéleni) (Médium) | —» (Publikum) [—® (U¢inek)

A 4

Analyza medialni organizace — obsahovéa analyza — analyza médii — analyza publika
— studium ucinku

Zdroj: Schulz, Hagen, Scherer, Reifova, 1998: 20
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Linearni model je uzite¢ny, ale nestaci na vysvétleni vSech jevi spojenych s komunikaci
a je jednosmérny. Odbornik na komunikaci a kritiku médii James Carey vidi
komunikaci jako ritudl, ktery neni aktem sdélovani informaci, ale reprezentovanim
sdilenych ptresvédceni. Ritudlové pojeti komunikace se nesoustiedi na Sifeni informaci
v prostoru, jako je tomu Vv linedrnim modelu, ale na udrzeni spolecnosti v ¢ase. Do
komunikace zahrnuje pojmy jako sdileni, i¢ast nebo spolecenstvi. Daraz je kladen na
uspokojeni odesilatele nebo piijemce spiS nez na ucelové vyuziti komunikace. Piesto
muze mit disledky pro spole¢nost tim, ze ji vede k integraci nebo sdileni hodnot

a tradic (McQuail, 2009: 82-83).

Vedle ptenosového a ritudlového modelu existuje jest€¢ model propagacni, ktery

neusiluje ani o pfenos informaci, ani o sjednoceni vefejnosti, ale pouze o ziskéni
a udrZeni pozornosti. Média tim spliuji hned dva ekonomické cile — ziskavaji piijem
Z publika a prodavaji pravdépodobnou pozornost inzerentim. Jak poukézal Philip
Elliott, ,,masovd komunikace se viibec nesnazi byt komunikaci ve smyslu ,,fadného
pfenosu vyznami®, ma sklon k divackosti a na pozornosti zalezi vic nez na kvalité
(Elliott, 1974: 164). Z prazkumu vénujicich se u¢inkim médii vyplynulo, Ze skute¢nost,
2009: 83). Pokud bychom akceptovali tuto skute¢nost, bylo by pro ucely této prace
dostatecné omezit se na vypocet po€tu ¢lankdi o tlumoceni v jednotlivych letech
sledovaného obdobi a z toho vyvozovat zavéry. Tento vypocet samoziejmé probéhne,
ale bude pouze predstupném pro dalsi hlubsi analyzu v duchu diskursivni analyzy, ktera

bude vysvétlena pozdéji.

Jedna verze vykladu procesu masové komunikace je velmi odliSnd od vSech
pfedchozich — pfijmovy model. Velkou mérou Cerpa z kritiky pfenosového, ritudlového
a propagacniho modelu. Vychdzi z kritické teorie, sémiotiky a vypovédni analyzy
(discourse analysis). Navazuje na analyzu piijmu, ktera se zaméfuje na ,,moc publika®
pii dodavani vyznamu do sdéleni. Vyznam se podle piijmového modelu konstruuje
Vv blizkosti pfijemce, na rozdil od predchozich modeld, kde vznikal bliz k odesilateli.
V piijmovém modelu jsou mediovana sdé€leni vzdy oteviend a polysémantickd, jsou

interpretovana podle kontextu a kultury ptijemce.

Ptedchiidcem analyzy pifijmu byla kriticka teorie britského zakladatele kulturologie

Stuarta Halla (narozen 1932), ktera predpoklada, ze jakékoliv smysluplné sdéleni je
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konstruovano ze znak, jez maji sviij denotat a své konotované vyznamy zdvisejici na
volbé toho, kdo je ,,dekodduje”. Hall akceptuje sémiotiku, ktera vnima vyznam jako
pevné zabudovanou soucast textu, ale ma k ni dvé zasadni vytky. Zaprvé zakdédovani
probiha v ramci ideologickych a institucionalnich z4jmi a texty jsou podavany
s preferovanou moznosti vykladu. Zadruhé pfijemci mohou tento ideologicky vliv
odmitnout a pfistoupit na vyklad, ktery vychazi z jejich vlastni zkuSenosti. Oproti vSem
ostatnim modeliim je pfijmovy model jednoznatné vice zaméfeny na piijemce
komunikace. Pfisuzuje mu aktivni roli v procesu komunikace, moznost rozdilné¢
dekédovat a konstruovat vyznam odlisny od zaméru odesilatele (McQuail, 2009:

84-86).

Pro uplnost je tfeba zminit 1 nékteré komunikac¢ni koncepty zriznych obdobi
lingvistického a translatologického vyzkumu. VSichni badatelé v oblasti tlumoceni
charakterizuji  tlumoceni jako zvlastni druh mezijazykové a mezikulturni
zprostiedkované komunikace. Tlumocnik je zapotfebi vSude tam, kde ucastnici

komunikace neovladaji stejny jazyk (Angelelli, 2000: 580).

V prvni poloviné dvacatého stoleti se komunikaci zabyval naptiklad na mezindrodni
urovni uznavany lingvista a spoluzakladatel Prazského lingvistického krouzku Roman
Jakobson (1896-1982). Jakobson déli komunikaci na Sest slozek nebo ¢asti a kazda
Znich se poji sjednou textovou funkei. * Naptiklad mluv¢i je soucasti komunikace
a predstavuje expresivni funkci atd. Jakobson klade diiraz na zpétnou vazbu
(komunikace je interaktivni) a intence (zamér) komunikatora (Reifova, 2004: 149).

Jakobsonovy funkce nasly vyuziti v mnoha oborech, v¢etné ptekladu.

Translatologicky vyzkum béhem dvacatého stoleti stal za fadou modeltl, které bychom
mohli oznacit za komunikacni, nebot” tlumoceni je vzdy komunikaci. Jako ptiklad vSak
uvedeme pouze zobectiujici schéma jednotlivych obdobi tak, jak je vidél Daniel Gile,
badatel a aktivni tlumoc¢nik AIIC. Druhou polovinu dvacéatého stoleti Gile rozdélil na
Ctyfi obdobi, béhem nichZz se podle n€j meénil piistup k badani o konferenénim
tlumoceni (Gile in Baker, 2001: 42). B&hem prvniho obdobi 50. a 60. let psali
o tlumocCeni sami aktivni tlumoc¢nici nebo pedagogové, popisovali své zkuSenosti

a nazory (Herbert 1952. Van Hoof 1962). Ve druhém obdobi se o tlumoceni zacali

* Slozky (funkce): 1. mluvéi (expresivni funkce), 2. posluchaé (konativni), 3. sdéleni (poeticka/esteticka),
4. kontext (referencni/zobrazovaci), 5. kontakt (fatickd), 6. kdd/jazyk (metajazykova/metadkddova)
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zajimat badatelé zjinych odvétvi a vznikaly zejména psycholingvistické modely
(Gerver 1976). V 70. letech se do experimentt pustili i sami tlumocnici, zacali badat
a vytvaret komplexnéjsi tlumo¢nické teorie. Z tohoto obdobi pochazi naptiklad Teorie
smyslu > (Seleskovitch a Lederer 1989). Teorie smyslu dlouhd Iéta udavala ton
tlumoc¢nickému vyzkumu, podle americké soudni prekladatelky, pedagozky a badatelky
Claudie Angelelli (2004: 15) to vsak byla chyba, protoze tato teorie nebere ohled na
komunikac¢ni a socialni kontext. Stejnou kritiku vyslovila i Wadensjo (1998: 8), podle
ne¢hoz nemuze tlumoceni probihat v socidlnim vakuu. Kritickou reakci na Teorii smyslu
je i ¢tvrté obdobi podle Gila, které zacind v osmdesatych letech. Je to obdobi renesance
tlumoc¢nickych teorii, které jsou nové védectéjsi a pouzivaji interdisciplinarni piistup
(Gile, 1995. Moser-Mercer 1997 a 1999). Tlumoénické teorie podle Gila dnes sméfuji
K interdisciplinarit¢ a mohou se inspirovat naptiklad i komunika¢nimi modely
pouzivanymi Vv jinych oblastech. Claudia Angelelli vSak poznamenava (2004: 23), ze
tlumocnické teorie neustdle zaostavaji za praxi, ktera se vyviji nezavisle na nich. Aby
nové teorie mohly ovlivnit zabéhnuté zpisoby vyuky a tlumoc¢nické praxe, musela by
byt teorie s praxi provazangjsi. Tim, ze tlumocnické teorie v nékterych ohledech neumi
podpoftit tlumocnickou praxi, tak se tlumocnici inspiruji teoriemi z jinych oblasti.

Medialni komunika¢ni modely tak mohou najit uplatnéni i v tlumo¢nické praxi.

Vyse popsané medidlni komunikaéni modely maji velmi odliné nézory na proces
probihajici mezi ¢tenafem a médiem 1 na moznosti vyuZiti tohoto vztahu. Neni mozné si
vybrat jeden z modelti a ignorovat ostatni. Pfenosovy model vychazi z historickych
zpuisobl komunikace, ritudlovy mé vyuziti v uméni, propagacni v reklamé a zébavni
sféte a pfijmovy model nas upozoriuje, Ze pres veskerou domnélou ¢i skute€nou moc
médii ma stejné nakonec posledni slovo publikum. MizZeme se napiiklad snaZzit najit
diskurs obsazeny v tisku a v duchu propaga¢niho modelu v ném hledat ideologické
intence, nebo s pfihlédnutim k pfijmovému modelu mizeme zkoumat, co chtél
odesilatel sde€lit a jak se k tomu postavil piijemce. Pfijmovou ¢ast komunikace muze
vysledovat napfiklad z reakci ¢tenaii nebo pomoci ankety pro prizkum nazoru na

zkoumané mediované téma.

> Teorie smyslu nebo téZ interpretativni teorie: tlumocnik pochopi smysl projevu, ktery slysi a v paméti
uchova jeho vyznam, aniz by si pamatoval konkrétni pojmy (deverbalizace). Obsah vyréeného pak diky
znalosti kontextu a smyslu pfirozené reprodukuje v cilovém jazyce (Herbulot, 2004).
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1.2.Medialni obraz, nastolovani agendy, ramovani

Tyto tii terminy spadaji do oblasti politického marketingu, ktery se vyvinul
z marketingu ekonomického. Pojem politicky marketing se poprvé objevil v roce 1956
ve studii amerického politologa Stanleyho Kelleyho, ktera se zabyvala profesionalni
kampani ve Spojenych statech americkych. Volebni kampané se v 60. letech zacaly
profesionalizovat a potiebu teoretického podkladu pro oslovovani volict uspokojil
politicky marketing. Néktefi autofi, za vSechny citujme americké nestory marketingu
Philipa Kotlera (1975) a Sidneyho Levyho, se zacali zajimat o politickou soutéz
z marketingového a komercniho hlediska, coz byl ve své dob¢ inovativni pristup. Od
poloviny 70. let tak miZeme pozorovat zrod nové dil¢i discipliny komeréniho

marketingu a zaroven politické védy, kterou je politicky marketing (Bradova, 2005: 58).

Souslovi medidlni obraz ma velmi slaby teoreticky zaklad plynouci z nejednotnosti
definic. Ve vétsing pripadl je medialni obraz chapan jako soubor charakteristik, kterymi
je osobnost nebo skute¢nost dlouhodobé popisovana v médiich. Z rozriznénosti definic
plyne i Sirokd Skadla metodologie, jak medialni obraz popsat a vysvétlit. Napiiklad
kalifornsky politolog Martin Wattenberg si stanovil desitku osobnostnich charakteristik,
které hledal v medialnich zminkach o sledovanych osobnostech (Wattenberg, 1984:
73-89). Psycholog David Winter zavedl systém ,,méfeni osobnosti politikii na dalku®,
kde z obsahové analyzy vefejnych vystoupeni, rozhovort a jinych vypovédi politiki
vyvozoval jejich dopad na zmény ve vefejném minéni (Winter, 2003: 118). Tyto
modely vznikaly z ptesvéd¢eni o vyznamném vlivu obrazu prezentovaného v médiich
na vefejné minéni. Zaroven existuji koncepty, které se snazi objasnit, pro¢ a jak

medidlni obraz vznika; nazyvaji se nastolovani agendy a ramovani.

Z mnoha uskutecnénych obsahovych analyz vyplynulo, Ze zpravodajstvi vykazuje
pomérné staly a predvidatelny celkovy styl. V této souvislosti byla zna¢nd pozornost
vénovana otazce, jak jsou zpravodajské informace prezentovany, neboli ,,ramovany*
(McQuail, 2009: 389). V 70. letech predstavil kanadsky sociolog Erving Goffman
mySlenku, ze pro uspofadani obvykle roztfisténych kusi informaci a zazitkl je
zapotfebi urcity interpretacni ramec. Piedstava ramce byla Casto pouzivana jako
synonymum pro ,,uhel pohledu®, , kontext* nebo ,,zorny uhel zpravodajstvi®, coz je vSak

nepfesné. V jistétm slova smyslu je ramec opravdu uhel pohledu, ale zastdvany
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publikem (McQuail, 2009: 389). Jedna se o jakési omezeni zorného pole Ctenafe,

doporuceni, na co se zam¢tit.

Podle amerického politologa Roberta Entmana ,ramovani znamena vyber
a zdurazneni. Ramce podle néj definuji problémy vybérem urcitych aspektt reality,
diagnostikuji pficiny, vytvareji moralni soudy a navrhuji népravy. Pro dosazeni téchto
cili Ize vyuzit bezpocet jazykovych a textovych prostiedkt (Entmann, 1993: 51-58).
Ramovani je také zpisob, jak interpretovat izolovana fakta. Rdmovani musi pouzivat
taktka vSichni novinafi a odchyluji se tak od Cisté objektivity k predpojatosti, kterd vSak
nemusi byt zamyslena. Na objektivitu zpravodajstvi Ize pohlizet jako na nedosazitelny
idedl nebo jako na stav dosazitelny rutinizaci pouzivanych postupti. Objektivitu
povazuje za nemoznou napiiklad britsky akademik Denis McQuail a uvadi pro to
nckolik argumentil. Proces selekce zprav se podle né&j vyznacuje subjektivnimi soudy,
zpravy jsou ramovany, nékteré¢ informace musi byt vypustény nebo zkraceny a zpravy
jsou produkovany v podminkach vnitiniho i vnéjSiho tlaku (Reifova, 2004: 167-168).
Objektivitu naopak povazuje za dosaZitelnou medidlni odbornik Brian McNair
a identifikuje tfi zékladni projevy objektivity: odd¢leni fakt od nazorh, vyvazené
zastoupeni nazorové odliSnych stran, validace Zurnalistickych tvrzeni odkazem k jinym
autoritam (Reifova, 2004: 167). KporuSeni objektivity mize dojit na roviné
syntaktické, lingvistické, stylistické nebo ideologické, ti¢inky mohou byt velmi odlisné,

o ¢emZ pojednava dalsi oddil.

Termin nastolovani agendy (agenda-setting) razili Americané Maxwell McCombs
a Donald Shaw pro obecnéj$i popsani jevu pozorovaného béhem piedvolebnich
kampani. Zakladni myslenkou je to, Ze zpravodajskéd média naznacuji vefejnosti, co jsou
hlavni témata dne, coZ vede vefejnost k pfesvéd€eni o aktudlnosti a vyznamnosti prave
této zalezitosti (McQuail, 2009: 527). McCombs a Shaw (1972) ze studie
nerozhodnutych voli¢ii v americkych prezidentskych volbach v 60. letech vyvodili, Ze
média ,,nastoluji* vetejnosti jeji agendu. Jejich plivodni predstava, Ze o prosazeni
tématu rozhoduje téméf vyhradné Cetnost vyskytu tématu v médiich, byla vSak dal$imi

vyzkumy velmi brzy vyvracena (Jirak, Kopplova, 2003: 182).
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1.3.Zpravodajské hodnoty, generatory diskursu

O tom, co se skute¢né prosadi na stranky novin, rozhoduji tzv. zpravodajské hodnoty,
které tikaji, v jakych ptipadech se udalost stdva zpravou. Stuart Hall povazuje zpravu za
vysledny produkt selekce podle socidlné konstruovanych kategorii. Greg Philo vidi
zpravu jako novinafi uméle vytvofenou komoditu, ktera je piredmétem obchodu
(Fowler, 1991: 12-13). Nejrozsahlejsi a dodnes nejpouzivanéjsi definici zpravy zavedla
autorska dvojice Johan Gatltung6 a Marie Ruge, ktefi ji charakterizuji pomoci dvanacti
zpravodajskych hodnot. Pokud se piihodi néjaka udalost, novinafe zaujme v ptipadé, ze
splituje co nejvice bodt z tohoto seznamu v co nejvyssi mife. Zpravodajské hodnoty
jsou: stejné rychly vyvoj udalosti jako je periodicita novin, piekroCeni prahu
zajimavosti, jednoznacnost, srozumitelnost (kulturni blizkost a relevance),
predpovéditelnost udalosti a poptdvka po ni, neocekavatelnost, kontinuita, vztah
k elitnim narodim, vztah k elitnim osobam, personalizace a nega‘[ivita7 (Fowler, 1991:
13-17).

Pro tcely této prace jsou zpravodajské hodnoty indikatorem, v jakych souvislostech by
se o tlumoceni a tlumo¢nicich mohlo psat. Jdou také podobnym smérem jako koncept
turecké konferen¢ni tlumocnice, badatelky a clenky AIIC Ebru Diriker, kterd vede
tlumoc¢nické kurzy na univerzité v Istanbulu. Diriker se snazila vypozorovat, v jakych
kontextech je simultanni tlumoceni nejcastéji prezentovano v tureckych médiich. Tato
témata, ¢i kontexty, oznauje jako ,,velkou pétku* a jsou jimi velké udalosti, velké
penize, podstatné chyby, dilezité osobnosti a kariérné zajimavé oblasti simultanniho
tlumoceni (Diriker, 2005). Tato velka pétka odpovida kategoriim zpravodajskych
hodnot, a tlumocnika je proto mozné povazovat za téma, které ma stejnou moznost

dostat se na stranky tisku jako jakékoliv jiné zpravodajské téma.

Téchto pét divodii také Diriker oznacuje jako generdtory diskursu. Téma je pfi¢inou
nebo zdminkou, pro¢ se informace o tlumocnicich objevi na strankach tisku. Vzniklé
Clanky pak generuji jisty obraz tlumocnika. Soubor téchto obrazii, které se objevily

v médiich, tvofi diskurs.

6 Norsky profesor a priikopnik vyzkumu miru a nenasilného reseni konfliktd, zakladatel institutu
Transcend.
7 vlastni preklad
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Diriker také zkoumad, jaké jsou rozdily mezi diskursem budovanym novinafi
a diskursem, ktefi o sobé vytvareji samotni tlumocnici. Po analyze tisku konstatuje, Ze
tlumocnici zdiiraznuji pfevod smyslu, zatimco novinafi trvaji na doslovnosti. Novinafi
by chtéli vérnost kazdého slova, odbornici vSak vi, Ze tlumoceni je interpretaci. Podle
nékterych tlumocnikii citovanych v tureckych médiich se tlumoceni lisi od piekladu
pravé v moznosti interpretace a vzdaleni se pivodnimu projevu. Diriker zaujalo, Ze
ackoliv tlumocnici trvaji na svém nezasahovani do smyslu projevu, ¢asto sami vypravi
piibé¢hy, kdy tlumocnici ovlivnili chod jednani. Diriker svou studii shrnuje s tim, ze
pohled tlumoc¢nikil je o poznani hlubsi a odbornéjsi, zatimco novinafi plavou jen po

povrchu oboru a ¢asto nechapou, co je opravdovym tkolem tlumoc¢nika.

Ptistup Ebru Diriker k medidlni analyze pouZzijeme i v pfislusné kapitole analytické
Casti prace. Jeji studie je zajimava zejména metodologicky a také tim, ze se jako jedina

zamétuje na stejné téma jako tato diplomova prace.
1.4.U¢inky médii

V pocatcich vyzkumu masové komunikace se oCekéavalo, Ze vyzkum prokaze vyrazny
vliv masovych médii na postoje lidi a na vefejné minéni. Postoje a nazory vSak nejsou
nijak meéfitelné a lze je sledovat jen nepiimo a vysledky pievadét na stupnici. Postoje
vici riznym otdzkdm jsou navic vzajemné propojené a clovék svilj celkovy postoj
odvozuje od vlastnich zkuSenosti, socialniho prostedi a jeho postoje byvaji vzajemné
slucitelné. Pokud je néjaka informace neslucitelna s dosavadnimi postoji ptijemce, je
nepravdépodobné, Ze by na n¢j méla okamzity kratkodoby ucinek, dlouhodoby tc¢inek
je v8ak mozny (McQuail, 2009: 530-531). Pfesto je v soucasnosti pomérné nizké
ocekavani ohledné objeveni faktl, ktera by podporovala teorii o vyznamném vlivu
médii na vetfejnost. Mezi divody této zmény patii presvédCeni, ze postoje lidi jsou
ovliviiovany dlouhodobé osobnimi okolnostmi a spolecenskym prostiedim; lidé vénuji
vétsi pozornost sdélenim, ktera jsou v souladu sjejich presvédcenim; protichtidné
nazory médii se vzajemné vyruSuji; publikum je schopné samostatné interpretace

a dovede odhalit snahu 0 manipulaci (McQuail, 2009: 531).

Velkéd ¢ast medidlnich odborniki dnes doufa, Ze vefejnost uz se nenechd osalit tak
snadno, jako tomu bylo dfive. Lidé uz umi Iépe Celit ndstrahdm ukrytym v médiich, ale

ta pfichazeji se stdle dimysIn¢jSimi metodami propagandy a manipulace. Historii lze
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rozdelit do né€kolika fazi podle toho, jak velky vliv méla v t¢ dobé média a jak ho
uplatiiovala. Autorem nejznaméj$i periodizace UCinkdi masovych médii je Denis
McQuail, ktery popisuje Ctyii faze: faze vSemocnych médii, faze omezenych ucinkd,
faze renesance silnych u&ink®, faze tzv. dohodnutého vlivu médii. Uéinky médii
Vv jednotlivych fazich déli na kognitivni (tykajici se poznavani a tvorby nazord, afektivni
(postoje a pocity) a dopady na jednani. Faze renesance silnych ucinkt trvala od pocatku
do konce 70. let a stala zejména na studiu nepfimych a dlouhodobych u¢inka. Faze
dohodnutého vlivu se zapocala v 80. letech s nastupem socialniho konstruktivismu.
V duchu konstruktivismu pak tato teorie tvrdi, ze masova média jsou instituce, které se
podileji na konstruovani socialni reality. Do této faze spada i teorie nastolovani agendy
Maxwella McCombse, o které jsme se zminili vyse (Reifova, 2004: 297-299). Faze
dohodnutého vlivu trva s drobnymi Gpravami prakticky dodnes. Jsme si tedy védomi, Ze
média do jisté miry ovliviiuji nase nazory, postoje a jednani, zejména procesem vybéru
zprav, jejich ramovanim a celkovym nastolovanim agendy a témat. Ale mame i moznost

na tento vliv reagovat, branit se mu a byt vybiravym piijemcem zprav.

McQuail pocita i s tim, Ze média nemusi pisobit na vefejné minéni zamérné a jejich
vliv mize byt nezamysleny. Nasledujici tabulka shrnuje vyvoj teorii a vyzkumu ucinku

médii a jejich moznou kategorizaci.

Tabulka 1: Uginky médii

Zamerné Nezamérné
Kratkodobé Piedpojatost Bezdécna predpojatost
e Propaganda e Individualni a kolektivni
e Medialni kampan reakce
e Ramovani e Politické ucinky
e Nastolovani témat

Dlouhodobé Politika média Ideologie
e Sifeni pokroku, zprav, e Spoledenska kontrola
védomosti a inovaci e Socializace

e Kulturni, spolecenska
a institucionalni zména

Zdroj: McQuail (2009: 480-481), upraveno autorkou
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V tabulce vidime n¢kolik zplisobt, jakymi média ovliviiuji publikum. Cilem této prace
je zjistit, co si ¢tenari Ceského tisku mysleli v poslednich dvaceti letech o tlumocnicich.
Nazor lidi vychazel do zna¢né miry z toho, co se dozvédéli z médii. Je proto potieba
zjistit, jak na ¢tenafe média pusobila a jakym smérem mohla posouvat jejich nazor. Ke
zjisténi téchto vlivii na Ctenafe ndm bude slouzit pravé tato tabulka, ve které jsou
jednotlivé zpisoby ovliviiovani publika popsany. Tyto zplsoby ovliviiovani a jejich
konkrétni projevy pak budeme hledat v jednotlivych ¢lancich. Z oblasti pfedpojatosti je
poticba se zaméfit na rdmec, do jakého je obraz tlumocnika zasazovan a v souvislosti
S jakymi tématy je nejCastéji zminovan. Upozornénim na bezdéCnou piedpojatost
mohou byt naptiklad odezvy ctendrd, ktefi nesouhlasné reaguji na postoj média.
Dlouhodobym tc¢inkem muze byt zvySovani povédomi o povolani tltumoc¢nika, coz bude

muset byt doloZeno analyzou dlouhodobého diskursu.
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2. Metody analyzy medialnich vystupi

Jak vidét pod povrch textu, je vé¢na otazka, ktera vedla k rozvoji desitek interpretacnich
teorii. Tomuto procesu se nevyhnuly nabozenské texty, panovnické edikty ani politické
projevy. Mnohost moznosti interpretace jsme pochopili jiz nastinénim komunikacnich
modell. Odesilatel, médium i pfijemce svym zplsobem zasahuji do obsahu a vnimani
textu a vyklad se méni 1 v zavislosti na spoleCenském a dobovém kontextu. I pro
lingvistiku plati starovéké Herakleitovo tuslovi ,,Dvakrat nevstoupi§ do téze feky*
(Kratochvil, 2006: 216) — jeden text nikdy nebude dvakrat znamenat zcela totéz. Co
Vtextu vidét a jakym zplisobem to v ném najit, navrhneme v ramci této kapitoly
prostfednictvim nékolika autorii. Michel Foucault definuje vypovédi a vztahy mezi nimi
oznacuje jako diskurs, Roger Fowler zkouma text na urovni jazyka a je zéaroven
stoupencem diskursivni analyzy. Norman Fairclough je autorem kritické diskursivni
analyzy (CDA), ktera dale rozviji myslenku diskursu a podminénosti textu. Teun Van
Dijk taktéz analyzuje diskurs, pohybuje se na pomezi nékolika piistupii a svou metodu

oznacuje jako funkéni pragmatiku.

2.1.Definice diskursu

Slovo diskurs je v ¢estiné odvozeno z francouzského discours (rozprava, prednaska)
a latinského dis-currere (pobihat sem a tam, rozebirat v feci). V béZzné fe¢i znamena
rozpravu, pojednani nebo vyklad o uritém tématu (Slovnik cizich slov abz.cz).
Specialni vyznamy toto slovo ziskalo s poststrukturalistickymi socidlnimi teoriemi
Michela Foucaulta v poloviné dvacéatého stoleti. Diskurs se pak stal objektem
interdisciplinarnich studii a Casem zacal ztracet své presné ohraniCeni. Diskurs je
vymezen lingvisticky, textové i situacné, dalsi vyznamy mu dodavaji nové védni obory

(Kraus, 2008: 112).

Pro potfeby medialnich studii byva diskurs konceptualizovan dvéma zptlisoby. V Sir§im
pojeti jako diskurs komunikac¢ni udalosti, kdy zkouma veskeré okolnosti komunikace
v duchu Jakobsonova komunika¢niho modelu. UZsi a Castéjsi pojeti akcentuje slovni
dimenzi komunikac¢niho aktu (psaného nebo mluveného) a o této abstrakci se mluvi
jako o textu. Diskursem je potom kontinudlni nebo uzavieny produkt komunika¢niho
aktu. Charakteristikou diskursu je, ze neni produkovéan individudlnim autorem, nybrz

spoleCensky. Vyznam obsazeny v diskursu piedchazi jakoukoliv diskursivni praktiku.
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Ve chvili, kdy pouzivam diskurs, konstruuji svou socidlni identitu a davam ji smysl

(Reifova, 2004: 46).

Medialni diskurs je specifickd variace na pivodni Foucaultovo pojeti. Medialni diskurs
je ,dobové a spoleCensky podminéna konvence piedurcujici pribéh tvorby
mediovaného sdéleni a produktti medialniho primyslu obecné a ocekavani a zvyklosti
spojené s jejich piijmem a uzitim.* (Reifova, 2004: 47). Gunter Kress vidi diskurs jako
systematicky organizovany soubor postoju, které¢ vyjadiuji vyznamy a hodnoty jisté
instituce. Diskurs podle Kresse neptimo urcuje, co se smi a nesmi fikat a délat (Fowler,
1991: 42). Medialni diskurs obsahuje napéti mezi sférou soukromou a vefejnou, stejné
tak mezi riznymi vrstvami jazyka, inklinuje k prevadéni veskerych udalosti na piibéhy
a V liberalné-demokratickych rezimech vnima publikum jako konzumni spotiebitele
(Reifova, 2004: 47-48). Pojeti medialniho diskursu se postupné zuzuje a ziskava
konkrétnéjsi ukotveni na ukor ptivodniho filosoficko-teoretického, jehoz piedstavitelem
je Michel Foucault. Kriticka diskursivni analyza (CDA) zastoupena Faircloughem a van
Dijkem je posunem K praktické strance analyzy jazyka se zachovanim vyznamu
teoretickych konceptli. Roger Fowler ukotvuje svou prace zejména v praktické sféte,

filosofie uZ je zcela na okraji.

2.2.Diskurs ve filosofii Michela Foucaulta

Michel Foucault (1926-1984) byl ptedstavitelem francouzské intelektualni avantgardy,
profesor, filosof a psycholog. Cely jeho zZivot 1 dilo se vyznacuji rozt€kanosti,
neustalymi zménami a touhou stat se n€kym jinym. K touze po promené piispélo i to, Ze
se nikdy nesmifil se svou sexudlni orientaci. Odmital jakykoliv formalismus a zatazeni
sebe sama. Psani pro néj bylo prostfedkem k pfeméné vlastniho ja, nikoliv k jeho
predstaveni vefejnosti. Usili o odlisnost vystihuje jeho citat: ,Nezd4d sa mi, Ze je
potrebné vediet, Co presne som. Hlavnym zdujmom v Zivoté a praci je stat’ se niekym
inym, nez ste boli na zacatku. [...] Hra stoji za to len vtedy, ked’ nevieme, aky bude
koniec.”“ (Marcelli, 1995: 19). Foucaultovo dilo vychazi zrozsahlého empirického
korpusu textti o historii dusevnich chorob, vézenstvi, sexualité, pravu a psychiatrii,

vystupem jsou obsahlé filosofické uvahy (Kraus, 2008: 113).

Foucault vidi svét jako neustdlou zménu a zéroven jako soulad protikladf. Nici

predstavu o jasném, nestranném a Cirém poznani pomoci rozumu. Pravda je pro n¢j
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pravdou vzdy jen v ur¢itém konkrétnim okamziku, ale stejné jako vSe ostatni se méni.
Zavadi vlastni pojem archeologie védeni, jez klade do opozice s déjinami mysleni.
Archeologie nechce definovat myslenky, obrazy a témata, ale vypovéd jako takovou.
Vypovéd (discours) neni dokumentem, ale monumentem svlastni existenci.
Archeologie zkouma vsechny vtahy mezi vypovéd'mi najednou, usiluje o popis
diskursu, neusiluje o proniknuti do dobové ideologie (Foucault, 1969: 181-183).
Diskurs diky archeologii ziskava vlastni konzistenci a muze byt pfedmétem studia

(Marcelli, 1995: 81).

Diskurs je podle Foucaulta souborem verbalnich vypovédi a vztahii mezi nimi. Na
vypovédi vSak nelze nahlizet jako na kompozice vét a tvrzeni. Vypoveédi naopak vétam
a tvrzenim predchazeji (Reifova, 2004: 46). Véty se fidi zakony jazyka, tvrzeni logikou
a vypovedi se tidi diskursivni formaci (Marcelli, 1995: 81). Formace jsou uspotradany
v tzv. archivu diskursu. Foucault na rozdil od vSech pfedchozich mySlenkovych sméra
nezkouma utvareni, vyvoj a Sifeni ideji, ale zkoumé diskursivni struktury a formace.
Strukturami a formacemi rozumi nejen texty jako vysledky komunikace, ale i soubor
piedpokladii, které podoby téchto texti podminuji, z nichz texty vychazeji (Kraus,
2008: 115). Nejde tak uplné o to, co vzniklo, ale pro¢ a jak to vzniklo, o pravidla

a zvyklosti v dobé vzniku textu.

Od sedmdesatych let se Foucaultovy teorie stavaji méné ahistorickymi a spekulativnimi.
Svou archeologii dopliuje o genealogii vedeni, ktera studuje vztah mezi védénim
a moci. Diskurs pak dostava novy rozmér a stava se prosttedkem k prosazeni moci,
ktera utvaii védeéni, spolecensky fad i1 individudlni pochopeni. Moc je nadlidskym
faktorem. Rozum je subjekt, ktery se transformuje sdm od sebe na zdkladé¢ ndhodnych
mutaci. Diskurs uz neni pouze textem, ale 1 praxi. Zatimco archeologii védéni §lo o holy
popis diskursu a vztahti, genealogicka analyza se opird o empiricka data a porovnava
konkrétni texty. Pfedmétem genealogické analyzy jsou i nevyjadiené komponenty
diskursu, souvislost mezi diskursem a moci a uplathovani vlivu pomoci diskursu
(Kraus, 2008: 116). Pro tuto praci jsou piinosné Foucaultovy myslenky, ze urCujicim
faktorem vyznamu textu je kontext jeho vzniku a Ze diskurs je prostfedkem k prosazeni

moci.
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2.3.Lingvisticka teorie Rogera Fowlera

Roger Fowler (1939-1999) byl vyznamny britsky lingvista a profesor anglické
literatury na University of East Anglia. Proslavil se zejména pracemi o stylistice a vlivu
jazyka na strukturovani lidské zkuSenosti. Spole¢né s dalSimi autory stal u zrodu
kritické lingvistiky, kterd se na rozdil od lingvistiky klasické neomezuje na deskripci
a zabyva se pochopenim hodnot obsazenych v jazyce (Fowler, 1991: 5). Jazyk chape
jako kod s kognitivni funkci, poskytujici jeho uzivateli uspotfadanou reprezentaci
skute€nosti (mentdlni mapa). Vychodiskem jeho lingvistickych teorii byly préace
Ferdinanda De Saussure (jazyk jako koéd pro strukturaci znakl) a Rolanda Barthese
(kognitivni role jazyka) (Fowler, 1991: 3). Vysledky svého badani shrnul v knize
Language in the News: Discourse and Ideology in the Press z roku 1991. Kniha zaroven

obsahuje poznatky plynouci ze zkouméni ideologické praxe v sou¢asnych médiich.

Ve Fowlerové dile najdeme n¢kolik zakladnich koncepti, jejichz pomoci vysvétluje vliv
jazyka na spolecnost a vznik a disledky diskursu. Jednim z nich je koncept schémat,
ktera chape jako stereotypni kategorie tfidici lidské vjemy a zkuSenosti. Schémata tvori
spole¢né povédomi komunity lidi, diky kterym vidi vnéjsi svét shodné (Fowler, 1991:
59-60). Stereotypy jsou socialné konstruované mentalni ,,nalepky, jsou kreativni
a pomahaji tvofit svét. Cim je stereotyp silngjsi, tim pravdépodobn&ji se udalost, ktera
ho potvrzuje, stane zpravou. Noviny uvefejiiovanim takovych zprav podporuji tyto
stereotypy, stereotypy upeviiuji existujici schémata a to vSe jako celek tvofi diskurs.
Vytvoteny diskurs je pak naddle prohlubovan intertextualitou v médiich a citovanim
autorit (Fowler, 1991: 17-23). Svou mérou se na pietrvavani diskursu podili i ¢tenaf,
ktery svych chapanim textu v souladu s diskursem jen potvrzuje jeho platnost. Fowler
proto navrhuje, ze by se lidé méli jiz od mladi ucit kritickému c¢teni, aby nebylo tak

snadné nechat se pohltit diskursem a v ném obsazenou ideologii (Fowler, 1991: 227).

Dal§im Fowlerovym tématem je jazykova podminénost mysleni. Fowler odsuzuje
Whorfovu extrémni teorii lingvistického determinismu, kterd predpoklada, ze veskeré
mysleni ¢loveka je kompletné podminéno jazykem, ktery pouziva. Fowler se ptiklani
k minéni amerického lingvisty Edwarda Shapira, Ze jazyk ovliviiuje naSe mysleni, ale
neni jedinym vlivnym faktorem. Jako ditkaz uvadi existenci piekladu. Pokud by nebylo
mozné se odpoutat od zplsobu mysleni daného jazyka, nebylo by mozné prekladat

myslenkové koncepty do ciziho jazyka. Protoze vSak pieklady existuji a vyjadiuji
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stejnou myslenku v jiném jazyce, neni lingvisticky determinismus absolutni, ale jen
Caste¢ny. Jazyk je pouhou predispozici (Fowler, 1991: 29-30). Pro tuto praci to
znamena, ze jazyk analyzovanych ¢lankd ma jen cCastecny vliv na zptsob, jakym ho
Ctenaf pochopi. Je vSak tieba pocitat s tim, ze zjistény diskurs bude ¢eskym diskursem.
Objektivizacnim prvkem je skuteCnost, Zze vSechny texty budou mit pouze jednoho
Ctenatfe a pokud dojde ke zkresleni vinou jeho jazykové predispozice, zkresleni bude

shodné pro cely korpus.

Zajimava a uzitena je také Fowlerova teorie o vytvafeni konsensu. Kazdy jazyk ma
Sirokou slovni zasobu, ale kazdy mluv¢i nebo pisatel vyuzije jen tu cast, kterd odpovida
jeho zaméru a stylu. Noviny informuji o institucich, jejich zdroji jsou memoranda,
zpravy a oficialni vyjadfeni, jejich projev je tistény, formalni a vyjadifuje autoritu.
Obsah novin je ale ur€en pro vefejnost, tedy pro soukromou neformalni sféru, kde je
jazyk oralizovany a neformdlni. Aby si tyto dva poly rozumély, dosly ke konsensu, je
tteba prekonat tzv. diskursivni mezeru. Média se tedy musi vyjadfovat jazykem ctenare

a pouzit styl, ktery Fowler oznacuje jako iluze konverzace (Fowler, 1991: 54-59).

Noviny piedkladaji text, ktery se snazi ptrizplsobit ¢tenafi svym stylem, ale je psan
stylem diskursu a nezbytné¢ obsahuje ideologii, protoze zpravy jsou ideologickym
produktem (Fowler 1991: 3). Teprve ¢tenaf do textu vklada vyznamy, reaguje na prvni
tah médii a je na jeho uvazeni, jak s jednanim protihrade nalozi. Cteni novin je jako
Sachova partie, kdy c¢tenaf mlZe soupefovu hru prohlédnout, domyslet si vyznam
jednotlivych tahii a adekvatné na né€ reagovat, nebo se jen spokojit se znalosti pohybu
figur, v nagem piipadé schopnosti &ist. Ctenat ma ve Fowlerové teorii vyznamné misto
a mozna praveé proto mu Fowler adresuje svou praci a snaZzi se upozornit na rizika
spojend s diskursem. Clovék je podle néj z velké asti ovlivnén jazykem, ktery pouziva.
Tento jazyk obsahuje stereotypy, které jsou reprodukovany jak médii, tak ndmi
samotnymi. Ctenaf ma viak stdle moznost diskurs prohlédnout a p¥ispét k omezeni moci

médii.
2.4 .Kriticka diskursivni analyza
2.4.1. Norman Fairclough

Norman Fairclough (nar. 1941) je emeritni profesor lingvistiky na Lancasterské

univerzit¢ a jeden ze zakladatelli kritick¢ diskursivni analyzy (CDA). Béhem své
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akademické drahy se zabyval zejména tulohou jazyka ve spolecenskych zménéch,
V soucasnosti stale prednasi metodiku CDA v Rumunsku a Dansku a zkouma roli jazyka
Vv procesu globalizace, neoliberalismu, neokapitalismu a dalSich modernich
spoleCenskych zmén. Inspiraci jeho teorii byli v oblasti lingvistiky Michail Bachtin
a Michael Halliday, z teoretikll ideologie neomarxista Antonio Gramsci nebo Michel
Foucault. Zakladni princip CDA, snahu odhalit ideologii uplatiiovanou skrze text,
podrobné vysvétlil ve své prvni knize Language and Power z roku 1989, ktera je
dodnes zakladni publikaci CDA.

Ustiedni myslenkou, kterou se CDA snazi dokazat, je presvédéeni, Ze moc je
uplatinovana skrze ideologii, zejména skrze ideologické vyuziti jazyka. Jazyk sam
o sobé ma ideologickou povahu, na ¢emz se Fairclough shoduje s Fowlerem, ktery
jazyku pfipisuje vliv na zpusob mysleni (Fairclough, 1989: 3). Od lingvisti se
Fairclough odlisuje tim, Ze jazyk nema za jediné¢ho striijce moci. Lidé naptiklad texty
interpretuji podle svého socialniho, respektive diskursivniho ptivodu a piesvédceni
(Fairclough, 1989: 19). Stejné jako Foucault zkouma kontext vzniku textu, ale jde jeste
dal a zkouma 1 ukotveni autora tohoto textu a hleda dalsi a vzdalenéjsi priciny konkrétni

podoby textu.

Faircloughovo zaméfeni se na moc miZe vysvétlit jeho teorie spolecenského a tiidniho
uspotadani. Spolecnost je podle n&j v rukou dominantniho bloku, ktery tvoii vlastnici
vyrobnich prostfedkll a dalSi zainteresované skupiny a ktery si podfizuje pracovni silu.
Spolecenské instituce a média se podileji na udrzovani zavedeného pofadku, at’ uz
nevédomky nebo cilené pomoci kontroly diskursu a ideologie (Fairclough, 1989:
32-33). Diskursem je mozné legitimizovat mocenské vztahy, aniz by si to lidé
uvédomovali. Média obsahuji tento diskurs a pfenaSeji ho na spolecnost. Pienos je
skryty, protoze se jedna o jednosmérnou komunikaci a lidé nemaji moznost reakce, jako
je tomu pii konverzaci. Ideologie je také nejefektivnéjsi, kdyZ neni vidét, a prave proto
se musi praktiky striijce ideologie jevit jako soucédst normalniho, zdravého uvazovani,
jako souéast zdravého rozumu.® Ideologii chape jako vsudypiitomnou implicitni
filozofii, ktera je pfijimana samoziejmé. Uplatiovani ideologické moci pomoci diskursu

muze probihat bud’ prostfednictvim donuceni pii vyuzivani nasilnych prosttedki

8 Fairclough pouziva anglicky pojem common sense, ktery je SirSi nez jeho ¢esky preklad zdravy rozum
a ma také odbornéjsi raz. Vhodnéjsi ekvivalent vSak v ¢estiné nenalezneme, a budeme ho proto pouzivat
i s védomim jeho nepresnosti.
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(coercion), nebo pomoci vytvoreni v§eobecného souhlasu (consent). Oba tyto pfistupy

vvvvvv

souhlasu (Fairclough, 1989: 33).

Studium diskursu médii ve Faircloughové pojeti znamend identifikaci jejich
konkrétniho ideologického pojeti svéta. To se v textu vyznacuje vybérem konkrétniho
slova z moznych synonym, uZzitim superlativii, vybérem bezprostiedniho kontextu
I konotacemi v dobovém a sociadlnim kontextu. Dilezita je také volba mezi pozitivni
nebo negativni konstrukei véty a pouziti lexika spoluprdce nebo naopak soupeteni
(Fairclough, 2003: 103). Pokud ¢asem ptevazi jeden konkrétni vyklad slova, ktery byl
puvodné ideologicky, jednd se o vitézstvi jednoho konkrétniho thlu pohledu, coz
Fairclough nazyva naturalizaci. Naturalizace je nejlepSim prostiedkem k upevnéni
diskursu. Dikazem vnéj$iho vlivu na text je také intertextualita, kdy se v textu odkazuje
na cizi zdroj, autora nebo jde dokonce o piimou citaci (Fairclough, 2003: 131). Téchto
prvki by si mél pozorny Ctenar vSimat a pravé na slovni zdsobu, uziti superlativi,

kontext a intertextualitu se zamétime i v této praci.

2.4.2. Teun van Dijk

Teun Adrianus van Dijk (narozen 1943) je lingvista a profesor kritické diskursivni
analyzy na University of Amsterdam. Od 80. let se zamétoval na rtizné oblasti uplatnéni
diskursu od rasismu, pfes politiku az po média a ideologii. Je zakladatelem Sesti
Casopisi o diskursu a autorem desitek c¢lankd a publikaci se stejnou tematikou

(http://www.discourses.org/). Jeho poznatky vychazeji ze zkoumani riznych textd,

komunikaci a situaci, vnichZ se odehrdly. K analyze diskursu pouziva dva
metodologické postupy, bud® shora (top down), od obecnych komunika¢nich
a zanrovych vzorctl az k analyze verbélnich a neverbalnich jednotek, nebo zdola nahoru
(bottom up). Terminologicky navic odliSuje slovo psané (text) a mluvené (talk) (Kraus,
2008: 134).

Podstatou diskursivni analyzy (DA) je podle van Dijka skutecnost, Ze vliv ideologii se
odrazi v nejriznéjsich rovindch a vlastnostech. Zabyva se riznymi formami a funkcemi
diskursu. Zkoumé ho na roviné grafické (typ pisma, fotografie), zvukové, gramatické
(koherence a ¢lenéni textu) a predevsim sémantické. Praveé sémantika a slovni zésoba je
podle van Dijka dominantnim prostfedkem vyjadieni ideologie v diskursu (Kraus, 2008:

134-135). Diskursivni analyza se podle van Dijka stale vyviji a obsahuje velké
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mnozstvi novych disciplin. Predmétem studia DA je dnes text i kontext, ikolem je popis

reality a formulace teorii (van Dijk, 1988: 23).

Ve svych pracich se van Dijk zdrzuje teoretickych definic, v jeho dile proto nenajdeme
definici diskursu. Najdeme vnich vSak velké mnozstvi praktickych ptikladt
a metodologii pro aplikaci DA, coz je pro nasi praci ptfinosné. Jeho kniha News as
Discourse (1988) je cennym navodem jak na diskursivni analyzu. Kromé jiz vyse
zminovanych rovin doporucuje zaméfit se na makrostruktury, projevy subjektivity,
koherenci, stylistiku, lexikum a dal$i oblasti. Konkrétni piiklady z praxe usnadiiuji
pochopeni a podtrhuji, ze vétSina van Dijkovych textli je urCena pravé studentiim

diskursivni analyzy.

Teun van Dijk je zajimavy autor 1 z pohledu translatologie. Britsk4 tlumo¢nice Jennifer
Mackintosh napsala ¢lanek pojednavajici o modelu Waltera Kintsche a Teuna van Dijka
a jeho aplikaci na proces tlumoceni (Mackintosh, 1985: 37-43). Mackintosh nejprve
popisuje Teorii smyslu v podani Marianne Lederer a Danicy Seleskovitch, kterym vSak
vyCitad, Ze se nezabyvaji tim, co se d&e v hlavé tlumo¢nika béhem procesu
deverbalizace. V tom je podle Mackintosh piinos Kintsche a van Dijka, kteti zavadéji
koncept mapovacich pravidel ° | jimiz vysvétluji, jak se pienasi smysl slov
z mikrorovné na makrouroven. Van Dijk tento model rozpracoval v dile
Macrostructures (van Dijk,1980), kde pochopeni a produkci déli na tfi faze: organizace

textu do koherentniho celku, zhusténi obsahu do hlavni myslenky a reprodukce textu

cv v

Van Dijk zkoumal principy fungovani lidské paméti, Mackintosh je presvédcena, Ze
tlumoceni funguje na stejném principu. Tlumoc¢nik si podle ni také pamatuje
jednotlivosti, ale pfi reprodukci v cilovém jazyce zapoji i své vSeobecné znalosti, které
odpovidaji van Dijkovym markrostrukturam (Mackintosh, 1985: 39-40). Pro ovéfeni
vyuZiti van Dijkova modelu na konferen¢ni tlumoceni Mackintosh realizovala pokus
s desitkou tlumoc¢niki AIIC. Dosla k zavéru, ze pii konsekutivnim tlumoceni se
tlumocnici drzi spiSe makrostruktur, zatimco pifi simultdnnim tlumoceni mikrotrovné
(Mackintosh, 1985: 41-42). Ackoliv van Dijktiv model byl primarn€ urcen pro odhaleni

ideologie Vv textech, naSel uplatnéni i v jinych oborech, napiiklad v tlumo¢nictvi.

° mapping rules
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2.5.Koncept diskursu v ceském prostredi

Problematikou diskursu se v ¢eském prostfedi zabyva naptiklad literarni védec Jan
Matonoha. Jeho tvaha, vychazejici z Michela Foucaulta, podtrhuje skute¢nost, Ze vse,
co se nam zda pfirozené¢ a samoziejmé, je prirozenosti jen zdanlivou, ustavenou
pfedchozimi implicitnimi okluzemi, nevédomym omezenym vnimédnim reality. Diskurs
je podle Matonohy to, co ,tvofi pozadi kazdé promluvy, kterd jej nutné ,opakuje’,
pohybuje se v prostoru jim vymezeném; je to zaroven to, co ndm umoznuje mluvit,
respektive co naSe mluveni legitimizuje, a zaroven to, co ndm tymz pohybem néco fici
znemoznuje.“ (Matonoha, 2005: 582). Zaroven existuje mnoho diskurst, které se
mohou vzajemné piekryvat nebo naopak vylu¢ovat. Foucaultovo pojeti diskursu navic
podle Matonohy vedlo k tomu, ze moc uz nevnimame jako vychazejici z jediného
centralniho, institucionalizovaného zdroje, nybrz, analogicky k jazyku, ptichazi zespod.
Diskurs je vytvaren participaci vSech ucastnikii bez jejich nutného védomi. Autorita
diskursu nespocivad v zakazech a piikazech, ale vjeho vsSudypfitomnosti v naSich
vypovédich (Matonoha, 2005: 583). Lidé podle Matonohy diskurs zkoumaji, aby se
vyhnuli konformité a zaroven aby diskurs dal zdmérn¢ nesitili. Nejzajimavéjsi je proto
podle n¢j studovat texty, ve kterych dochazi ke stietu ne€kolika diskursti, protoze v tu
chvili jsou nejpatrnéjsi (Matonoha, 2005: 584). Matonohova pozice nas muze utvrdit
Vv pfesvédCeni, Ze studovat diskurs je podstatné a nachazet ho neni sloZité, protoZe je

obsazen ve vSech promluvach, které nas obklopuji.

Tématu diskursu se v€nuje internetovy €asopis o kulturdlnich studiich Konstrukt, ktery
pravidelné piinasi ¢lanky v sekci Diskursivni analyza. Séfredaktorkou je Michaela
Heckova, kterd v minulosti ptfispivala do Literarnich novin, byla mluv¢i kina Metropol
nebo se podilela na kandidatufe Ostravy na Mésto kultury 2015. Casopis pfinasi jak
teoretické staté¢ (Diskurz diskurzu. Konstrukt. 10. 10. 2010), tak aplikace diskursivni
analyzy na konkrétni témata (Analyza medidlniho diskurzu: kauza Entropa aneb studie
diskurzivni perspektivou. Konstrukt. 8. 11. 2010, Diskurs, moc a JanoSik. Konstrukt.

15.9. 2011).

Téma diskursu prolind mnoha védnimi obory, mimo jiné medidlnimi nebo kulturalnimi
studiemi. V prvnim piipadé je uznavanou kapacitou Irena Reifova, pisobici na katedie
medidlnich studii Institutu komunikacnich studii a Zurnalistiky Fakulty socidlnich véd

UK v Praze a v Centru pro medialni studia. Reifova se specializuje na televizni tvorbu
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a kritické teorie médii (http://iksz.fsv.cuni.cz/IKSZ-57.html). Jeji piinos spociva

zejména v praktické analyze ¢eského medidlniho diskursu.

Renata Sedldkova z Univerzity Palackého v Olomouci se zabyva medialni konstrukci
reality a tvorbou diskursu pomoci opakovani a stereotypu (Sedlakova, 2008: 145-161).
Sociologicky pohled na diskurs piindsi mlady filosof Marek Nohejl ve své knize

Jednani, diskurs, kritika: Myslet spolecnost z roku 2007.

Ke star$i generaci badatelti o diskursu mizeme zafadit Miroslava Marcelliho (narozen
1947), jehoz analyza Foucaultova dila vydala na celou knihu s nazvem Stat’ sa inym
(Marcelli, 1995). Vztahu jazyka a skuteCnosti se vénoval i zidovsky myslitel Vilém
Flusser (1920-1991), ktery odkryval zejména diskurs obsazeny v samotném jazyce.

Jeho prace maji sklon k jazykovému determinismu (Flusser, 1995).
2.6.Vyuziti diskursu pro analyzu

Tato ¢ast prdce nam ukazala, ze koncept diskursu je velmi popularni napfic
badatelskymi sférami, ovSem autofi velmi Casto nabizeji vlastni definici. Pro ucely této
préci si z konceptil citovanych autorli sestavime $irSi koncept diskursu. Diskurs budeme
chépat jako soustavu obrazii, které jsou vytvareny spolecnosti jako celkem a zaroven
jejimi jednotlivymi €leny, jako vSeobecné povédomi o daném tématu, jako prevazujici
nazor, jako obraz vystavény médii. Budeme hledat, co ¢eska spole¢nost vi, co si mysli
a co predpokldda o tlumoceni a o tlumocnicich a nakolik jeji presvédCeni souvisi

s diskursem budovanym ¢eskymi sdélovacimi prostiedky.

Od Foucaulta pfevezmeme myslenky, Ze diskurs je monumentem s vlastni existenci: To,
co je soucasti diskursu, existuje, je soucasti reality a jako takové je to i vnimano.

Informace, ktera bude soucasti diskursu, bude vétSinovou spole¢nosti brana jako danost.

Proti determinismu diskursu se budeme branit pomoci teorie Rogera Fowlera. Noviny
predkladaji text, ktery je psdn se stylem a sideologii diskursu, ale ¢tenar ma stale
moznost diskurs prohlédnout, nebyt pouhym konzumentem diskursu a nebrat ho jako
danost. Z Fowlerovy teorie pro tuto praci vyplyva, Ze ne vSe, Co bude o tlumoceni

napsano, musi byt nutné ¢tenafi prijato a stat se soucasti verejného minéni.

Podle Normana Fairclougha je ideologie na spolecnost uplatiiovdna prostfednictvim

jazyka. NaSe analyza se proto musi zaméfit na Casto se opakujici vyrazy, které vytvareji
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dlouhodoby diskurs. Castym opakovanim vyraz piejde do slovni zasoby pifjemcti textu.
Ti pak pouzivaji slova v kontextu, ve kterém se je naucili, a upeviuji tak postaveni
ideologie. Teun van Dijk doporuCuje zaméfit se pii analyzovani textu na projevy
subjektivity, koherenci textu, stylistiku nebo lexikum. Neni proto nic snazsiho, nez jeho

pedagogickych rad uposlechnout.

Z Ceského prostiedi pfejmeme myslenku Jana Matonohy, ze diskurs je vSudypfitomny
a tvoii ho sami lid¢. Periodicky tisk, ktery budeme zkoumat, tak neni jedinym tviircem
diskursu, a to, co se vném objevi, se nutné nemusi stat soucasti vefejného minéni.

Matonoha nés tak nepfimo upozoriiuje na relativitu zjisténého diskursu.
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3. Druhy tlumoceni

Predmétem studia této prace je tlumoceni a povolani tlumocnika, se zaméfenim na
konferen¢ni tlumoceni. Pied vytvofenim korpusu si zopakujeme nékolik zakladnich

informaci 0 oblastech a zptisobech tlumoceni a jejich mozném uplatnéni.
3.1.Vymezeni konferencniho tlumoceni

Podle Generalniho feditelstvi pro tlumoc¢eni Evropské komise (SCIC), je konferencni
tlumoceni ,,pfirozené a plynulé pfedani obsahu sdéleni z jednoho jazyka do druhého,
pfi¢emz je zachovan zplsob, jakym fecnik sviij proslov pronasi, ton projevu, fecnikovo

v v 1x 7 ~rooro s ’ 1
presvédéeni a pouZivani prvni osoby. ™

Konferenc¢ni tlumoceni byva tradi¢né povazovéano za jednu ze tii zdkladnich oblasti
tlumoceni spolecné¢ s tlumocenim soudnim a komunitnim (Roberts, 2002). Tato
klasifikace stoji na rozdilnosti prosttedi, v nichz je tlumoceni poskytovano. Konferenéni
tlumoceni nachazi nejCastéji uplatnéni na konferencich a v pfedndskovych salech.
Soudni tlumoc¢nici spolupracuji s policii nebo se soudy. Komunitni tlumoceni se
vyuziva v neformalnim styku sufady statni spravy, institucemi nebo pii jinych

prileZitostech béZného obcanského Zivota.

Pro tyto tii oblasti také plati odliSné standardy a mira profesionalizace. Konferencni
tlumocnici byvaji vysoce kvalifikovani a sdruZeni v profesnich organizacich s pfisnymi
vstupnimi pozadavky. Na soudni tlumoc¢niky jsou v kazdé zemi kladeny jiné pozadavky
pro vykon profese, u n€kterych soudnich tlumo¢nikli je mira odborné piipravy na nizsi
urovni nez u konferen¢nich tlumocnikli. Pro komunitni tlumoceni c¢asto odborna
kvalifikace ani neexistuje. Stejné jako se tyto ti1 oblasti li§i mirou profesionalizace, lisi

se 1 vySkou financniho ohodnoceni.

Ptes odliSnou miru profesionalizace je od vSech tlumocnikii vyzadovan stejné kvalitni
vykon. Tato skutecnost vedla nékteré¢ odborniky k opusténi deleni na tii druhy
a k obran¢ kvalit komunitniho tlumoceni (Gentile, 1997. Mikkelson, 2010). Zatimco
Gentile (1997) by zrusil vSechna pifidavna jména oznacujici oblasti tlumoceni, podle
Garbera (1998) by mélo byt ¢lenéni zachovadno, protoze mezi témito oblastmi jsou

velmi zasadni rozdily.

19 http://ec.europa.eu/dgs/scic/what-is-conference-interpreting/index_cs.htm
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Nektefi autofi klasifikuji tlumoceni z hlediska typu komunikacni situace a rozlisuji jen

tlumoceni konferen¢ni a komunitni (Wadensjo, 1998. Hale, 2004, 2008). Rozdily mezi

obéma komunika¢nimi situacemi dobie shrnula Claudia Angelelli (2000):

Komunitni tlumoéeni

Konferenéni tlumoceni

Dialogickeé

Ptevazné monologické

Rovnomérny rozsah tlumoceni v obou

smérech

Ptevazné do jednoho jazyka (do

tlumoc¢nikova aktivniho jazyka)

MozZnost ovlivnit rychlost mluvéiho

Nemoznost ovlivnit rychlost mluvéiho

(vyjma specialniho signaliza¢niho tlacitka)

Ucast stran v komunikaénim aktu nemusi

byt dobrovolna (napft. pacient)

Ucast stran v komunika¢nim aktu mize

byt dobrovolna (napt. publikum)

Maximalni pravdépodobnost vyskytu stran

s riznym socidlnim postavenim

Minimalni pravdépodobnost vyskytu stran

S riznym socialnim postavenim

Maximadlni pravdépodobnost vyskytu
ruznych variant stejného kédu (v obou

jazycich)

Minimélni pravdépodobnost vyskytu
ruznych variant stejného kddu (pouze

u jazyka, kterym hovoii mluvci)

Maximalni pravdépodobnost vyskytu

odli$nych jazykovych rejstiikll

Minimalni pravdépodobnost vyskytu
odli$nych jazykovych rejstiikll

Zdroj: Angelelli (2000: 582—583), preklad podle Sojakové (2012: 13)

Claudie Angelelli, profesorka lingvistiky na univerzité¢ v San Diegu, se zabyva mimo
jiné tlumocenim jako komunikacnim aktem. Pokud vyjdeme z jeji prace o rozdilech
mezi konferencnim a komunitnim tlumocenim (Angelelli, 2000), mizeme konferencni
tlumoceni charakterizovat jako pfevazné monologicky projev, kdy tlumocnik pracuje
zejména do svého aktivniho jazyka a az na vyjimky nema moznost ovlivnit rychlost
projevu mluvciho. Strany, kterym tlumoci, se komunikaéniho aktu ucastni dobrovolné,

mivaji stejné socialni postaveni a podobné jazykové rejstiiky.

Jednou ze soucasti komunitniho tlumoceni je i tlumoceni do znakového jazyka, jez je
Castym namétem cCeského periodického tisku. Tlumoceni do znakového jazyka se
zamé&fuje na lidi se ztratou sluchu a zahrnuje napiiklad tlumoceni doprovodné (Gfady

a jiné instituce), pii navstéve 1ékare, divadelni, hudebni nebo stinové (www.cktzj.com).

Tato diplomova prace se zaméii na konferencni tlumoceni, soudni a komunitni
tlumoceni nebudou v centru pozornosti. Pokud o nich vSak nékteré zajimavé clanky

34


http://www.cktzj.com/

budou pojednavat, budou do korpusu zarazeny. Prace se sice omezi na tematicky uzky
okruh, ale je tak ¢inéno s cilem dosazeni vyssi vypovédni hodnoty a moznosti hlubsi
analyzy. Medialni obraz ostatnich oblasti tlumoc¢eni, kromé konferen¢niho, bude

zminén pouze okrajove.
3.1.1. Druhy konferenc¢niho tlumoceni

Pocatky konferen¢niho tlumoceni najdeme podle AIIC bcéhem Norimberskych
procest. 1 Soudasné moderni konferenéni tlumodeni vyuziva tifi druhy tlumoceni:

simultanni, konsekutivni a SuSotaz.

Simultanni tlumodeni je podle SCIC nejcastéji pouzivané, tlumocnik mluvi zaroven

s fe¢nikem a sedi ve zvukot&sné tlumo&nické kabing alespoti s jednim dal§im kolegou.™?
Ugastnici jednani maji sluchatka a sami si voli, v jakém jazyce chtgji projev poslouchat.
Vyuziva se pii vicejazyénych konferencich a dlouhych jednanich (Gile, 1991: 5). Podle
AIIC jsou jeho hlavnimi vyhodami casova Uspora diky simultdnnosti a moZnost

A 14 W /4 14 . o 14 ~ l
prehledného tlumoéeni do vice jazykd zaroven.*®

Pii konsekutivnim tlumoceni sedi tlumocnik spolecné s ostatnimi posluchaci, déla si

poznamky a pievadi jednotlivé useky projevu poté, co je mluvéi dokonéi (Gile, 1991:
6). V soucasnosti bylo konsekutivni tlumoceni téméf vytlaéeno simultannim, ale stale se
pouziva naptiklad pfi vysoce specializovanych odbornych zasedanich, pracovnich
cestach, ob&dech, v piipadé malych skupin nebo pfi jinych piilezitostech.™* Vyhodou
konsekutivniho tlumoceni je moZnost prace bez zvlaStniho pracovniho vybaveni, fe¢nici
maji diky nému navic delsi ¢as na vlastni reakci, coz je ptihodné zejména v diplomacii
nebo pii vyjednavani.™® Roderick Jones, vedouci Geské tlumo&nické kabiny v Bruselu,
pfipomind, ze ackoliv je konsekutivni tlumoceni spiSe na ustupu, tlumocnici ho stale

musi ovladat na vysoké urovni (Jones, 2002: 6).

Poslednim druhem tlumoceni je $usotaz, kdy tlumocénik hovofii zaroven s feénikem,
nesedi v kabing, ale vedle klienta, kterému polohlasné tlumoc¢i (od francouzského
chuchoter — septat) (Gile, 1991: 5-6). AIIC definuje SuSotaz jako jednu z forem

simultanniho tlumoceni, pii kterém tlumocnik ,,simultanné Septa“ pro jednoho ¢i dva

™ http://aiic.net/node/5/conference-interpreting

2 http://ec.europa.eu/dgs/scic/what-is-conference-interpreting/simultaneous/index cs.htm
B http://www.aiic.fr/old/types interp.php?PHPSESSID=a37f812f6fc769ad661eef6bcaffafff
" http://ec.europa.eu/dgs/scic/what-is-conference-interpreting/consecutive/index _cs.htm
 http://www.aiic.fr/old/types_interp.php?PHPSESSID=a37f812f6fc769ad661eef6bcaffafff
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klienty.'® Organizace AIIC i SCIC se shoduji na tom, Ze $u3otaZ je moZné pouZit jen pro
velmi omezeny pocet ucastnikii a jazykld. Pouzivd se naptiiklad pii dvoustrannych
jednanich nebo ve skupinach, kde nehovofii spole¢nym jazykem jen nékolik Gcastnikd.
Nekdy Septajici tlumocnik pouziva sluchatka, aby co mozné nejlépe slysel fe¢nika.'’
Vyhodou susotaze je proti konsekutivnimu tlumoceni rychlost, proti simultdnnimu

uspory za techniku. Omezenim je moznost vyuziti jen pro maly okruh posluchacti.

'® http://wwwe.aiic.fr/old/types_interp.php?PHPSESSID=a37f812f6fc769ad661eef6bcaffafff
7 http://ec.europa.eu/dgs/scic/what-is-conference-interpreting/whispering/index_cs.htm
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4. Postaveni a vzdélavavni tlumo¢niki v Ceské republice

V této kapitole uvedeme piiklady domacich akademickych pracovist zaméfenych na
tlumocnictvi a profesnich organizaci sdruzujicich tlumocniky. Pro lepsi orientaci ve

sledovaném obdobi predstavime legislativni rimec tykajici se tlumocnikii.
4.1.Vyuka tlumoceni

V Ceské republice je mozné tlumoénického vzdélani dosahnout bud’ na vysoké $kole,
nebo na jazykovych Skolach. Pro potieby této diplomové prace postaci strucny nastin
piikladfi vyuky tlumoéeni v CR. Cilem této kapitoly neni podat vy&erpavajici prehled
moznosti studia, ale jen pfiblizit, o ¢em se zminuji ¢lanky obsazené v korpusu. Vyuce

tlumoceni v CR se vénuje napiiklad roénikové prace Lenky Martinkové (2012).

4.1.1. Univerzitni studium

Vysokoskolskou vyuku tlumoceni lze rozdélit do ctyt skupin: volitelné tlumocnické
predméty, bakalarské studium, navazujici magisterské studium a postgradudlni studium

a rekvalifikacni kurz (Martinkova, 2012: 4).

Volitelné tlumocnické seminafe byvaji doplikem filologickych obort, vybér jazykt
1 rozsah uciva byva znané omezen. Bakalaiské studium se specializaci na pieklad
a tlumocGeni nabizi Ustav translatologie na Filosofické fakultd University Karlovy
v Praze (AJ, FJ, NJ, RJ, S]) a Univerzita Palackého v Olomouci (AJ). Nekteré
bakalafské obory zaméfené na zahrani¢ni obchod nebo cestovni ruch maji rozsifenou

vyuku jazykl o tlumocnickou praxi, kterd vSak neni doplné€na teoretickymi predméty.

Navazujici magisterské studium s tlumo€enim jako povinné volitelnym piedmétem
najdeme v Olomouci (RJ) a na Ostravské univerzité (FJ, RJ, SJ). Tlumocnictvi AJ, NIJ,
FJ, RJ a SJ na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy jako navazujici magistersky obor
se jako jediny zamétuje pouze na tlumoceni a nabizi intenzivni vyuku konsekutivniho
a simultdnniho tlumoceni s velkym vybérem povinné volitelnych predméti

umoznujicich prohloubeni tlumoc¢nickych dovednosti a dalsi specializaci (Martinkova,
2012: 13).

,Ustav translatologie (UTRL) na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze je

dosud jedinou vysokoskolskou instituci v Ceské republice, jejimZ cilem je poskytovat
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nejen uplné magisterské vzdélani v oboru piekladatelstvi a tlumocnictvi, ale
1 postgradudlni studium v oboru translatologie a také provadét soustiedény vyzkum
v oblastech spjatych s piekladem a tlumodenim.“® Kazdé dva roky se na Ustavu
translatologie otevird Evropsky kurz konferen¢niho tlumoceni (EMCI). Jedna se
o rekvalifikacni dvousemestralni kurz konferenéniho tlumoceni se zaméfenim na
tematiku EU. Cilem kurzu je pfipravit potencialni tltumoc¢niky pro evropské struktury,

T

piedev§im Komisi a Parlament. Kurz je uréen pro absolventy VS vsech obort.

Vyucované jazyky se v kazdém rocniku meéni.

Vysoké Skoly také pftilezitostné nabizeji kurzy tlumoceni pro vetejnost. Kurzy jsou na
Univerzité Karlové a Zapadoceské univerzité v Plzni potadany podle zajmu vefejnosti

a dostupnosti lektora (Martinkova, 2012: 20).
4.1.2. Jazykové skoly

Kurzy tlumo&eni nabizeji v soucasnosti v CR napiiklad tyto jazykové koly: jazykova
Skola s pravem statni jazykové zkousky hl. m. Prahy, Orange Tree, Euroedu — McNeilus
School a Tona centrum. Prvni tfi sidli v Praze, étvrtd v Ceském Tésing. Vyuka probiha
jeden az dva semestry, zpravidla dvé hodiny tydné. Zakladem vyuky je konsekutivni
tlumoceni a mozny je i Uivod do tlumoceni simultdnniho (Martinkova, 2012: 21).
Kvalita téchto programi neni prokazatelnd. Ne&ktefi odbornici se navic domnivaji

(Kautz, 2002), ze kvalitni odborny tlumo¢nik mize vyjit jen z univerzitniho studia.

4.2.0rganizace sdruZzujici tltumocniky

Cesti tlumoénici jsou sdruZeni zejména ve &tyfech nejvétsich organizacich: Jednoté
tlumoc¢nikti a piekladatelt (JTP), Asociaci konferen¢nich tlumocnikti (ASKOT),
Komote soudnich tlumoénikit CR (KST CR) a Ceské komote tlumoénikii znakového

jazyka (CKTZI).

Podle vlastnich webovych stranek je JTP ,,nezavisla, oteviena, dobrovolna, profesni
organizace profesionalnich tlumoc¢nikt a piekladatelt. Byla zalozena v roce 1990, aby
hajila profesni, pracovné pravni a socialni zajmy svych fadnych €lenil, napoméhala jim
k dalsimu vzdélavani, propagovala je na trhu prace a informovala je o pracovnich

prilezitostech.* (http://www.jtpunion.org).

'8 http://utrl.ff.cuni.cz/UTRLFF-161.html
' http://utrl.ff.cuni.cz/UTRLFF-155.html
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ASKOT byla zalozena v roce 1990 a je ,,jedinou vybérovou organizaci konferen¢nich
tlumoénikt v CR. [Jejimi] &leny se po naro¢ném vybérovém fizeni mohou stat pouze
Spickovi tlumocnici, ktefi maji bohaté zkuSenosti s tlumoCenim na mezindrodnich
konferencich a sympoziich. Mnozi z [Clenli] pracuji rovnéZz pro instituce EU.*“

(http://www.askot.cz/)

Komora soudnich tlumoénikis Ceské republiky je ,.,dobrovolna profesni organizace
sdruzujici soudni tlumoc¢niky jmenované podle zdkona (...) o znalcich a tlumocnicich.
Ukolem KST CR je prosazovat a obhajovat profesni, pracovn& pravni a socialni zajmy
svych ¢lent.“ KST CR nabizi svym ¢lentim moznost vzdélavani a podili se na piipravé
oborové legislativy, véetné formulovani etickych zasad Cinnosti soudnich tlumo¢nikt

(http://www.kstcr.cz/).

Vyznamnou instituci zejména pro komunitu neslySicich je Ceskd komora tlumocnikil
znakového jazyka, neziskova profesni organizace, kterd povazuje neslySici za kulturni
a jazykovou mensSinu a cesky znakovy jazyk za cizi jazyk, do kterého tlumoci

(http://www.cktzj.com/).

Tyto Ctyfi nejveétsi Ceské organizace sdruzujici tlumocniky spolupracuji 1 se
zahrani¢nimi institucemi. Ceskd republika je zastoupena dvanacti tlumoéniky
v Mezinarodni asociaci konferen¢nich tlumoc¢nika AIIC, JTP spolupracuje a je ¢lenem
Mezinarodni federace piekladateld FIT (Fédération internationale des traducteurs).
Mnozi cesti tlumocnici pracuji pro evropské instituce nebo se vénuji pedagogické ¢i
védecké Ccinnosti. Z hlediska pracovnépravniho poméru je c¢ast tlumocnikld tzv.
freelance, neboli na volné noze, nékteti jsou vedeni v seznamech tlumocnickych

agentur, minimalni ¢ast tlumoc¢niki pracuje jako zaméstnanci jedné firmy.
4.3.Zakony o postaveni tlumocniki

Legislativni ramec upravujici vykon <¢innosti tlumocnika je podstatnou slozkou
tlumoceni. Vymezuje mantinely pro vykon profese a tim urCuje i1 postaveni tlumoc¢nika
ve spole¢nosti. Tlumo&nikem se dnes v Ceské republice z pravniho hlediska miize stat
prakticky kdokoliv. Tlumocnické sluzby je mozné nabizet na zaklad¢ Zivnostenského
listu, jehoz vystaveni neni nijak pravné¢ omezeno. Druhou moznosti je stat se

zaméstnancem a tlumoceni je pak naplni vaseho pracovniho poméru. Jiné pravidla plati
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pro soudni tlumocniky, pro které je pozadovéna kvalifikace stanovend zakonem,

respektive piislugnym krajskym soudem.”

Postaveni tlumoéniki v Ceské republice v sou¢asnosti upravuje zivnostensky zakon
naposledy novelizovany v roce 2008 a zakon o znalcich a tlumocnicich ¢. 36/1967 Sb.
ve znéni pozdéjsich predpisi. Zakon o znakové feci, jez upravuje roli tlumocnika do

znakového jazyka, je platny od ledna 1999.

Tlumocnictvi a prekladatelstvi je podle zdkona ¢. 42/2008 volnéa zivnostenska ¢innost.
Do pfijeti novely platil zdkon zroku 1991, ktery definoval 125 rGznych volnych
zivnosti.?! Novela déli Zivnosti jen na tfi typy: Zivnosti femeslné, vazané a volné.
Kategorie volnych Zivnosti zahrnuje 80 rlznych oborti c¢innosti, mimo jiné
1 prekladatelskou a tlumocnickou c¢innost. Zfizeni volné Zivnosti neni podminéno
zadnym diplomem ani zkouskou. Tlumo¢nikem na zivnostensky list mize byt kdokoliv,

kdo o to pozada ptislusny urad.

Situace soudnich tlumo¢nikll je podstatné slozitéjsi. Dodnes se musi fidit zdkonem
z roku 1967, ktery nevyhovuje soucasnym pomérim. Obsahuje napiiklad povinnost vést
si tlumoc¢nicky denik nebo sazby za tlumoceni, které zlstavaji daleko za novodobymi
standardy. V roce 2011 se soudni tlumocnici dockali alespon novely zakona, ktera je
vSak podle nékterych odbornikti (Etrych, 2011) jen kosmetickou upravou stavajiciho

obsahu.

Cilem novely je stanoveni ptisné€jSich objektivnich podminek pro jmenovéni znalcem
a tlumo¢nikem a podminek pro vykon jejich cinnosti, definovani podminek pro
pozastaveni vykonu c¢innosti soudniho tlumoc¢nika nebo znalce a zéniku préva
vykonavat znaleckou nebo tlumocnickou cinnost, dale zavedeni centralniho seznamu
soudnich tlumoc¢nika a zakotveni systému piestupkii znalch a tltumo¢nika (Ullrich, 2011
in Sojakova, 2012). Novela obsahuje i seznam piestupki, za které mize byt tltumoc¢nik
penalizovan. Za neptesné, Spatné ¢i kiivé tlumoceni mize byt pokutovan nebo vyskrtnut
ze seznamu soudnich tlumoc¢nikid. Pravé moZnost sankci za tlumocnicky vykon zaujala

eska média (CT: Soudnimu postihu uZ se nevyhnou firmy ani tlumocnici).

2 http://www.jtpunion.org/spip/article.ohp3?id article=1082
2! http://www.ipodnikatel.cz/Zalozeni-zivnosti/seznam-zivnosti-zivnost-volna.html
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Predpoklada se, ze paragrafové znéni nového zakona, na ktery soudni tlumoc¢nici ¢ekaji
ptes Ctyficet let, by mélo vzniknout v pribéhu roku 2012 a ze novy zakon by mohl

nabyt ucinnosti v bifeznu roku 2013.%2

Zavérem této kapitoly miZeme konstatovat, e v Ceské republice existuje nékolik
jazykt, nejdeldi tradici a nejvétsi mezindrodni renomé ma Ustav translatologie
University Karlovy v Praze. Zajemci o povolani tlumoc¢nika vSak maji i jiné moznosti,
jak se tuto profesi naucit, napiiklad universitni kurzy pro vetejnost nebo kurzy

jazykovych skol.

Tlumoénici v CR se mohou sdruzovat v nékolika profesnich organizacich, které jim
pfinaseji kontakty s kolegy z oboru, pracovni piilezitosti a moznost dal§iho vzdélavani.
Znat jména a cile téchto organizaci je dulezité pro ucely této prace, protoze média se
budou spiSe zajimat o aktivity velké profesni organizace nez o ¢innost jednotlivych
tlumo¢nikd. Tyto organizace také pravdépodobné zprostiedkuji obecné informace

o profesi tlumocnika, které budou médii Zadany.

Ze stru¢éného nahledu do soudasného legislativniho ramce CR jsme zjistili, Ze postaveni
zejména soudnich tlumoc¢niki neni oSetfeno kvalitnimi novodobymi zakony. Z pohledu
medidlni analyzy jsou pro nas zajimava data, kdy se jednalo o novelizaci zakont
vyznamnych pro tlumocniky, protoze v téchto letech se pravdépodobné tématu vénovala
1 média. Pokud se ke snahdm o novelizaci vazi n&jaké aktivity nebo reakce tlumocnikl
nebo jejich profesnich organizaci, stanou se ¢lanky pojedndvajici o tomto tématu také

soucasti korpusu.

2 http://pravniradce.ihned.cz/c1-53404040-mela-by-se-cr-inspirovat-slovenskou-pravni-upravou-
znalecke-tlumocnicke-a-prekladatelske-cinnosti
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ANALYTICKA CAST

5. Definice korpusu

Jazykovy korpus je z hlediska metody diskursivni analyzy soubor textl, které budou
zkoumany a které byly vybrany s jistym cilem. Cesky narodni korpus, akademicky
projekt Filosofické fakulty UK, definuje korpus jako ,,soubor pocitacové ulozenych
textl (v pripadé¢ mluveného jazyka — pfepisit zdznamu mluvy), ktery primarné slouzi

k jazykovému vyzkumu.“ (http://ucnk.ff.cuni.cz/) V piipadé této diplomové prace je

korpusem soubor ¢lanktli pojednavajicich o problematice tlumoceni a tlumocnikt, které
vySly v obdobi od 1. ledna 1990 do 30. ¢ervna 2012. Dvacetileté¢ ¢asové obdobi bylo
zvoleno, aby bylo dostate¢n¢ dlouhé a mélo vypovidajici hodnotu o vyvoji hledaného
diskursu. Zaroven je dvacet let maximalni mozny rozsah, nebot medidlni vystupy
Z obdobi pred lednem 1990 nejsou v digitalni podobé a nebylo by mozné je zpracovavat

pomoci korpusové lingvistiky.

K praci s korpusy se vyuZivaji specidlni vyhledavaci programy, které maji nékolik
zékladnich funkci. Dovedou vyhledat slovni spojeni v kontextu (metoda KWIC — key
words in context) a zjistit jejich frekvenci v korpusu i ptuvodni textovy zdroj, dovedou

abecedné setiidit vSechna slova obsaZzend v korpusu a nckteré pokrocilejsi dovedou

vvvvvv

mechanické tfidéni, je tfeba kazdé jednotlivé slovo nebo slovni spojeni oznacit za
pomoci koédu, ktery vypovida o daném slové a jeho pivodu. To vSak pocita¢ neumi
automaticky a korpusy se oznacuji rucné. Timto zpisobem naptiklad postupuje Irena
Reifova se svym tymem pii analyze televizniho diskursu. Na tvorbé korpusu, ktery
vyuziva, se zpravidla podili cely ro¢nik studentt, které vyucuje (Reifova, 1998). Tato
diplomova prace z metod korpusové lingvistiky vyuzije metodu KWIC, diky niz zjisti,
jaka slova se nejCastéji objevuji ve spojeni s tlumocniky. Seznam slov v abecednim
pofadi umozni hledat konkrétni hodnotici terminy, kterymi jsou tlumocnici nebo jejich
¢innost oznacovani. Frekvence slov prozradi, pokud jsou nékterd slova pouZivdna
v Clancich vyrazné Castéji nez jind, coz sved¢i o jejich opakovani se a vyznamnéjSim

podilu na tvorb¢ diskursu.

Vytvoteny korpus sestdva z 870 clankt z Ceskych a ceskoslovenskych tisténych
periodik nebo jejich internetovych portalti. Korpus se zamérné omezuje na pisemné
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projevy ze dvou hlavnich divodi. Materialy pochazeji z medidlnich archivi Anopress
IT a Newton media a datab4dze nepokryvaji televizni a rozhlasové zdznamy z pocatku
sledovaného obdobi, korpus by tedy byl nekompletni. Druhym diivodem je slozitost
zkoumani audio a video zaznamii, nebot’ pii mluveném projevu je tfeba sledovat i gesta,
styl mluvy, mimiku nebo tfeba pfizvuk mluvciho. To vSe by z psaného zdznamu
reportdze nebylo poznat a analyza téchto zdroji by neméla vypovidajici hodnotu

o jejich skute¢ném obsahu. Z téchto diivodl se korpus omezuje na pisemny projev.

V jednotlivych fazich vyzkumu bude pribézné korpus omezovén jen na skutecné
relevantni ptispévky, hloubkova analyza bude provedena zhruba u poloviny ¢lanki.
Vytazovany budou postupné ty zaznamy, které se tlumoceni vénuji jen okrajove, nebo
se zabyvaji specifickymi oblastmi soudniho tlumoceni a tlumoceni do znakového
jazyka. Zejména v pfipadé¢ znakového jazyka je nezbytné zdroje omezit, nebot’
¢tvrtletnik sluchové postizenych Gong obsahoval rubriku o tlumoceni a své Ctenare
zasoboval informacemi a rozhovory relevantnimi zvIa§t€¢ pro svét neslySicich.

V korpusu vSak budou zachovany jen ty ¢lanky z ¢asopisu, které maji Sir$i zaméteni.

Clanky v korpusu pochazeji z velkého mnozstvi odlisnych periodik, coZ je z &asti
zplisobeno vyvojem medialniho trhu v Ceskoslovensku a pozdgji v Ceské republice.
V devatenactém stoleti se formoval predevSim tisk stranicky, ktery byl soucasti
politického boje. Dvacetilet¢é obdobi Prvni ceskoslovenské republiky nestailo na
vybudovani velkych medialnich koncernti a po roce 1945 uz k tomu nebyla ptilezitost.
Medidlni systém nefungoval na ekonomickych principech, vyluoval soukromé
vlastnictvi a tvorba velkych vydavatelstvi nebyla mozna. Po rozpadu sovétského bloku
doslo k proméné medialniho systému, ktery se transformoval v medialni trh. Do
Ceského prostiedi vstoupili vyznamni zahrani¢ni vydavatelé, Cesky tisk ovladli mensi
a stiedni zahrani¢ni vlastnici, ¢asopisecky trh velké nadnirodni korporace. Ceské
prostiedi nevyprodukovalo Zadného medidlniho magnata, na Slovensku se jim stal

Vv lokalnim méfitku Pavel Rusko (Jirak, Kopplova, 2003: 69).

5.1.Kvantitativni vyvoj zminek v ¢ase

V prvnich péti letech sledovaného obdobi je vycet médii obsahujicich zminky
o tlumoc¢nicich pomémé strucny: Rudé pravo, Respekt, Tyden, Lidové noviny.
S postupem casu a zejména s rozvojem medialniho trhu se pocet periodik zvysSuje
a o tlumoceni ¢i tlumocnicich se zmifuji témef vSechna vEtsi média, Casto z uhlu
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pohledu zajimavého pro jejich ctenafe. Jako jiz zmifovany casopis Gong psal
o tlumoceni pro hluchonémé, denik Sport psal o vykonech tlumocnice na sportovnich
udalostech (Nejen Slovenka ztratila na Elland Road fe¢. Sport. 17. 3. 2000). Celkem se
Vv korpusu vyskytuji texty pochazejici z Sedesatky riznych deniki, Casopisi

a internetovych periodik.

Béhem sledovaného obdobi bylo rozprostieni ¢lankli o tématu tlumoceni rozlozené

velmi nerovnomérné, jak ukazuje nésledujici graf.

Graf ¢. 1
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

V prvnich letech sledovaného obdobi byl pocet zminek vyrazné nizsi nez v letech
nasledujicich. Tento podstatny rozdil je mozné vysvétlit omezenym rozsahem
tehdejSiho medidlniho trhu, nelplnosti medidlniho archivu nebo také nezdjmem
tehdej$ich novinaf o praci tlumocniki. Situaci v porevoluénim Ceskoslovensku
vystihuje dobie ¢lanek Jana MattuSe z kvétna 2012, ve kterém popisuje své tehdejsi
postaveni tlumoénika. Clanek patii do rubriky Ztraceni v piekladu, kterd v Lidovych
novinach vychézela kazdou sobotu od roku 2008 a s humorem popisovala kazdodenni
problémy piekladatelti a tltumocnikt. ,,Kdo (tehdy) umél slozit vétu v cizim jazyce nebo
dokonce dvou, byl novopecenymi podnikateli povazovan za jakysi zvlastni hybrid
poloboha a poskoka.” (Mattus: Projde Kamil katem? Lidové noviny. 26. 5. 2012).

Jazyky tehdy mnoho lidi neumélo, protoze nebyly pftilezitosti, kde a jak se je za
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zavienymi hranicemi naucit. Znalost cizich jazykl byla nové zadouci a tlumocnici byli
polobohy, jak pise Mattus. Postaveni tlumocnikt v té dob€ nebylo nijak zvIast’ osetfeno.
Soudni tlumocnici se fidili zakonem zroku 1967, Zivnostenské podnikani bylo za

totality zakazano (http://www.totalita.cz/sektor/zivnosti.php). Az koncem 80. let zacaly

tehdejs$i Narodni vybory ob¢aniim vydavat povoleni k podnikéni, ale za velmi pfisnych
podminek. Situace se zlepsila s vydanim zakona o soukromém podnikani (¢. 105/1990)
a zivnostenského zakona (¢. 455/1991). V tu chvili se tlumocnici piestali pohybovat
V pravnim vakuu, ziskali nové moznosti a s nimi i povinnosti. Novinkou vSak bylo

osetfeni jejich postaveni a jiz nebylo mozné je zneuzivat, jak pise Mattus.

Tlumoceni se stalo velkym tématem na samém sklonku tisicileti. Se vstupem do NATO
bylo tfeba se vice zapojit se do mezinarodniho déni, nepokoje na Balkané nam
zajiStovaly ptisun uprchliki, kterym bylo tfeba tlumocit. Nartist poctu ¢lankt v tomto
obdobi se vaze k naSemu aktivnimu zapojeni se do celoevropského déni. Tezi o naristu

poctu piistéhovalcl potvrzuje statistika ministerstva vnitra.

QGraf ¢. 2
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Zdroj: http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/uprchlici/stat99.html

K opétovnému, i kdyZ ne tak vyraznému, naristu poctu ¢lankti dochazi v dobé vstupu
Ceské republiky do Evropské unie na jafe 2004 a pozornost médii je§té mirné stoupne
v dobé Ceského piedsednictvi v Radé Evropské unie v prvni poloviné roku 2009. Od
ukonceni ¢eského predsednictvi je pocet ¢lanki o sledované problematice ve znacném

utlumu. Jako bychom si uz zvykli, ze v Evropské unii je hodné tlumo¢nikd, kteti cestuji
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po Evropé spolecné s politiky, a nebylo uz ani nutné o tom psat. V poslednich dvou
letech se 0 tlumoceni a tlumo¢nicich v ¢eském tisku témét nedoéteme. Na viné mize
byt 1 ekonomicka krize, ktera plni stranky novin finan¢nimi a politickymi tématy. Uz
také odeznélo medialni nadsSeni z ¢eského predsednictvi a Evropska unie uz nenabira
nové tlumoéniky ve velkém. Je také mozné, ze Ce§i uz byli v minulych letech
dostateén¢ pouceni o profesi tlumocnika a dostali dostatek rad, jak si tlumocénika
objednat. Mizeme tedy optimisticky doufat, ze o tlumoceni se nepise, nebot’ uz o ném

vSichni v§echno védi.

Z analyzy kvantitativniho vyskytu zminek o tlumocnictvi v ¢ase mizeme konstatovat,
ze ve sledovaném obdobi mél pocet clankl nejprve prudce vzestupny charakter, poté
stagnoval a Vv poslednich nékolika letech ma sestupnou tendenci. NejCastéji se
o tlumodeni psalo vobdobich, kdy se Ceska republika aktivné zapojovala do
mezinarodniho déni. Mizeme z toho odvodit pfimou zéavislost poctu ¢lanka a politické
situace, ale nesmime zapominat, Ze v této fazi vyzkumu jest€¢ nezndme obsah téchto
¢lankd, a neni proto jisté, zda jejich napsani bylo motivovano politickymi udalostmi.
Miize se také jednat o nahodnou shodu v ¢ase, ale vzhledem k souhie v né¢kolika bodech

zaroven je to nepravdépodobné.

5.2.Pomér zastoupeni v jednotlivych typech médii

O tlumoc¢nicich se béhem sledovaného obdobi psalo témét vSude, presnéji feCeno témet
ve viech typech médii. Clanky se objevovaly na olekavatelnych mistech, jako jsou
deniky, spoleCenské a odborné casopisy nebo internetovd periodika. Nasly se vSak
I na mnoha necekanych mistech: noviny vydavané méstskymi ¢astmi (Region Ostrava,
Listy Prahy 1, Ustecky kraj atd.), ¢asopisy Story, Uspéch, Prosperita nebo Zdravotnické

noviny. Celkové rozlozeni ¢lank ilustruje graf.
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Graf ¢. 3
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Deniky jsou v celkovém vyc¢tu nejCastéji zastoupeny, o poznani méné je casopist
a regionalnich periodik, kterd vychazeji obvykle nanejvys jednou tydné, castéji vSak jen
jednou za mésic. Piitomnost ¢lankd v denicich napovida, Ze diivody napsat o tlumoceni
se objevovaly nahle. V teoretické Casti prace jsme si definovaly zpravodajské hodnoty,
které rozhoduji o zafazeni informace na stranky tisku. Patii mezi né i aktualnost,
necekanost a stejnd rychlost vyvoje udalosti jako maji noviny periodicitu. Pokud se tedy
¢lanky o tlumocnicich dostaly do denikil, znamena to, Ze se staly n&jaké udalosti, které
byly ten konkrétni den zajimavé, vycnivaly nad obvykly priabéh véci. Takovym
pfipadem mize byt vyznamna chyba nebo naopak skvély vykon tlumocnika.
Rozhodujicim faktorem je také pocet zainteresovanych. Tlumocnici se naptiklad mohli

podilet na udélostech, které byly celospolecensky vyznamné.

U clankd, které se objevily v ¢asopisech, se da predpokladat hlub§i zaméfeni na
konkrétni téma, aktualni udalost mohla byt jen spoustécim népadem na obsahlejsi
reportdz. O co je ¢lankli v Casopisech méné, o to mohou byt podrobnéjsi a Ctenaii
mohou pfinést vice informaci opravdu o tlumoceni a nejen malou zminku o konkrétnim
tlumo¢nikovi. Magaziny denikd jsou pak kombinaci obojiho, protoze jsou soucasti
deniku, ale vychézi jen jednou tydné. Svym obsahem se mohou podobat ¢asopisiim,
piesto si zachovavaji tematicky vztah s pfisluSnym denikem a stylisticky ani nazorové
se od n¢j nebudou oddalovat. Témata budou pravdépodobné¢ také navazovat na clanky

obsazené v hlavnim listu.
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Graf¢. 4

Procentni zastoupeni ¢lanki podle typu periodika
v jednotlivych obdobich
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Na grafu cislo 4 vidime, ze deniky dominovaly po celé sledované obdobi. Zmény ale
muzeme pozorovat u regiondlnich a internetovych periodik. Zatimco v prvnim
sledovaném obdobi byly ¢lanky o tlumoceni obsazeny jen v denicich a Casopisech,
V letech 1996 az 2000 zazila velky boom regiondlni periodika. S postupem Casu vSak
zase vymizela. Da se predpokladat, ze se zameéfila na lokalnéjsi témata, mezi néz
tlumocnictvi nepatii. Naopak vzestup zaznamenala online Zurnalistika, ktera na pocatku
devadesatych let byla teprve v pocatcich, zatimco v novém tisicileti ma jiz urcité
zastoupeni. Tti, respektive dvé procenta plisobi malicherné, ale musime brat v potaz,
kolik existuje denikti a Casopist a kolik internetovych periodik. Z tohoto vyvoje
muzeme soudit, Ze ¢lanky o tlumoceni jdou s dobou — v duchu globalizace se dostavaji
zregionu do centra a dobyvaji si internet. Tlumoceni je tedy moderni a dynamické

téma, které ma své misto ve vSech typech periodik. Ve kterych konkrétnich tiskovinach

se objevovaly ¢lanky nejcastéji, shrnuje nasledujici tabulka.
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Tabulka €. 2: Celkovy pocet ¢lanki za sledované obdobi

Denik 123  |Ekonom 11
Mlada Fronta Dnes 122 Respekt 11
Lidové noviny 103 | Vecernik Praha 11
regionalni periodika 86 Neviditelny pes 10
Pravo 75 Svobodné slovo 8
Hospodatské noviny 55 Reflex 7
Rudé¢ pravo 30 Britskeé listy 6
Hal6 noviny 23 Sport 5
Tyden 22 Aha 4
specializovana periodika 19 Euro 4
Profit 17 E15 2
Gong 14 Instinkt 2
Blesk 13 Ostatni 87

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Z rozloZeni €lankil v jednotlivych periodikach vidime, Ze namét tlumoceni je hojné
zastoupen Vv neodbornych a politicky nevyhranénych denicich. Nejvice ¢lankd najdeme
V Deniku, ktery ma celostatni ¢ast a regiondlni ¢ast. Pravé v regionalni ¢asti se Castéji
psalo o tlumoceni, bud’ v souvislosti s mistni ,,tlumoc¢nickou celebritou pracujici pro
kraj, nebo napiiklad kdyz se konaly informativni schiizky o tlumoceni v evropskych
institucich v daném regionu. Mladé4 Fronta Dnes ma téméft stejny pocet piispévkl jako
Denik, n€které z nich vysly v pfiloze, jiné v hlavnim listu. Lidové noviny kladou diraz
na kulturu a vzdélavani, tlumoceni se na stranky téchto novin dostalo v souvislosti se
zminénymi tématy. Lidové noviny navic od roku 2006 mély rubriku Ztraceni
V prekladu, do které pravidelné pfispivali ¢esti tlumocnici a prekladatelé (naptiklad Jan
Mattus, Robert Novotny) svymi postiehy ze svéta tlumoceni. Ekonomické zaméteni
Hospodatskych novin vysvétluje mensi pocet ¢lankti, u Rudého Prava a Prava je to
krat§i doba trvani samostatného listu. Pocet vystupl z ostatnich periodik je pomérné
vyrovnany. Zvlastnosti je Gong, specializovany Casopis Ceské komunity neslySicich,
ktery mél rubriku o tlumoc¢nicich. Nekteré ¢lanky této rubriky pojednévaly vSeobecné
o tlumoceni, Casto o didaktice tltumoceni, nejcastéji vSak o konkrétnich tlumocnicich do

znakového jazyka, ptipadné legislativnich upravach jejich postaveni.
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Jiz na zacatku této kapitoly jsme uvedli, ze kvantitativni analyza je nezbytnym
zakladem pro ukotveni problematiky. Kvalitativni analyza je ovSem hlavnim nosnym
prvkem pro popsani a pochopeni vyvoje medialniho diskursu o tlumoceni

a o tlumocnicich. Kvalitativni analyze se vénuje dalsi cast této prace.
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6. NejcCastéjsi témata

V ¢lancich obsazenych v korpusu se vyskytuje nékolik tematickych okruht, které se
objevuji pravideln¢ po celé sledované obdobi. Né¢kolik ¢lankt také byva vénovano
jednotlivym udalostem, pfi nichz hral tlumo¢nik nebo jeho vykon vyznamnou ulohu.

nebyla vénovana pozornost.

Témata a motivaci k napsani téchto ¢lanki budeme srovnavat s ,,generatory diskursu“?,

jak Ebru Diriker nazyva pét hlavnich divodi, které podle ni zapfi€iiiuji pfitomnost
&lankd o tlumoénicich nebo tlumoceni v médiich (Diriker, 2005). Do této pétice®® patii
velké udalosti, velké penize, podstatné chyby, dilezité osobnosti a kariérné zajimavé
oblasti simultdnniho tlumoceni. Pokud je alespoii jeden z téchto generatorii obsazen ve
zkoumaném clanku, ¢lanek se svym obsahem podili na formovéani diskursu. Néazor

obsazeny v ¢lanku se stdva soucasti verejného minéni.
6.1.Dlouhodobé se objevujici témata

Do prvni kategorie dlouhodobé se objevujicich témat patii Evropska unie, podvody
s fidicskymi prikazy, problémy s tlumoCenim pro vietnamskou komunitu, spory
ohledné zmén pravnich norem pro soudni tltumocniky, filmové festivaly a technologické

novinky. Souhrnné poc¢ty ¢lankl na tato témata jsou v tabulce.

Graf¢. 5

Pocet clanku s nejcastéji se objevujicimi tématy
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

% Diriker zavadi termin discourse-generators

** Soubor dtivodu Diriker nazyva velkou pétkou — Big five: Big Events, Big money, Big mistakes, Big
names, Big career. Neexistuje arbitrarni preklad téchto termin(, budeme proto pouzivat co nejblizsi
ekvivalenty.
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6.1.1. Evropska unie

Evropské unii (EU) se vénuje 73 ¢lanki z korpusu ¢itajiciho celkem 507 ¢lanku - tedy
vice nez 14 % vsech zminek o tlumocnictvi se vaze k Evropské unii. Rozlozeni zminek
je znacné€ nerovnomeérné — V prvnim sledovaném desetileti se o EU nepise témét vibec,
vétSina ¢lankd vychazi v letech 2001 az 2005, potom je pocet ¢lankl opét na tstupu, jak
znazoriiuje graf. Maly pocCet zminek o tlumoceni v dobé ¢eského predsednictvi v Radé
EU muze byt zavadégjici, protoze tato prace se zaméfuje pouze na psané zdroje, ale
v televizi a v rozhlase se v dob¢ predsednictvi objevilo mnozstvi reportazi o tltumoceni

nebo rozhovori s tlumoc¢niky.

Graf ¢. 6
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Zejména na zacatku devadesatych let nebyla Evropskd unie mediadlné zajimavym
tématem. Mezi lety 1996 az 2000 se o EU psalo zejména v souvislosti s rozsifovanim.
Tlumoceni bylo ve ¢lancich zminéno, protoze s novymi ¢lenskymi staty ptibyvaji i nové
oficialni jazyky. Cim vice jazykt se v EU pouziva, tim vice existuje kombinaci, které je
potieba tlumodit. Cim vice kombinaci, tim vice je potfeba tlumoé¢niki a tim jsou
naklady na tlumocnicky servis EU vys§i. Podobnou linii uvazovéni sleduje vétSina
¢lankl. Nekteré kladou diiraz zejména na mnoZstvi jazykli a na rozmanitost, jiné na
finan¢ni nékladnost. Diiraz na jazyky a kulturu lze tusit za titulky jako ,.Nauci se
v Bruselu a ve Strasburku vsichni esperanto?” (Svobodné slovo, 18. 5. 1996), ,,Unie
jazykovym Babylonem* (Hal6 noviny, 4. 4. 1998). Zaméfeni na financni stranku

rozSitovani se zrcadli v titulcich ,,Miliardy na demokracii® (Lidové noviny, 18. 5.
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1996), ,Miliardy (a demokracie) mezi filodendrony* (Hospodaiské noviny, 22. 1.
1999). Miliarda je podle informaci obsazenych v citovanych ¢lancich cena
tlumocnického servisu EU za jeden rok. Na prvni pohled se tato ¢astka mtze jevit jako
velmi vysoka a v lidech s nizkymi piijmy muze vzbudit odpor. Jejich vlastni finan¢ni
situace muze vést k vyhranénému postoji k cemukoliv, co je z jejich pohledu drahé,
Vv tomto ptipad¢ k Evropské unii a zejména k tlumoceni v ramci EU, které vyjde na jiz
zminovanou jednu miliardu. Uvedenim vyrazného Cisla v titulku se novinaf snazi
zaujmout, coz je jeho povinnosti, zaroven tim vsak jistou ¢ast Ctenari odrazuje. Pokud
s titulkem nesouhlasi, nemusi se dostat k ¢etbé samotného textu a v paméti jim utkvi jen
predstava ,,tlumoceni = 1 miliarda, kterou ja nemam®. Honem za dobrym titulkem tak

novinaft prokazuje sluzbu svému listu, ale §kodi obrazu tlumoc¢nika u vefejnosti.

Tato kategorie ¢lankil pfesné odpovida konceptu Diriker o ,,velkych penézich®. Prvotni
motivaci k napsani téchto ¢lankl byla cena tlumoceni, tlumoceni samo bylo podfadné.
Nejvice se ¢lanky zmitlovaly o ndkladech na tlumoceni v obdobi let 2002 a 2004, tésné
pred vstupem do EU a kratce po vstupu. Apel na finan¢ni naro¢nost EU mohl byt cileny
pro odrazeni obyvatelstva od hlasovani pro vstup. Referendum se konalo v ¢ervnu 2003,
ale na jafe téhoz roku ¢lanky naopak o financich nepsaly a vratily se k nedostatku
tlumoc¢nikid. V tu chvili se naopak do popfedi dostava koncept ,,velké kariéry* podle
Ebru Diriker, protoze velka ¢ast ¢lankl se zamé&fuje na pfijimani novych tlumoc¢nikt do
organti EU a na konkurzy, které se za tim i¢elem konaji v CR. Vzdy v dobé konkurzii
vySel ¢lanek o ném a po jeho skonceni €lanek hodnotici vysledky konkurzu. Z péti
témat, ktera hledd Diriker, se v ¢lancich o EU v Ceském prostfedi objevuji ,,velké
penize* (10 ze 75 o EU) a ,,velka kariéra® (31 ze 75 o EU). Z toho by vyplyvalo, Ze
medialni diskurs jde spise smérem uplatnéni Cechti v Bruselu a jinde v EU, neZli cestou
kritiky vydaji nebo ldkdni na vysoké platy. Tato tendence by S$la vylozit jako
povzbuzeni ke kariéfe tlumocnika a tedy pracujici ve prospéch zlepseni jeho medialniho
obrazu. Na prvni pohled se zdélo, Ze nakladnost je nejzdsadnéjSim tématem, které mtize
poskodit medialni obraz tlumocnika, ale pokud pouZijeme metodu Ebru Diriker,
dochazi k opa¢nému vysledku a média jsou spiSe povzbudiva pfi psani o tlumocnicich
a EU. I ve ¢lancich obsahujicich nabidky kariéry v EU v8ak najdeme kritiku a negativni
ton. Nelze tedy jednoznacné urcit, zda celkové Clanky zminujici EU a tlumoc¢niky maji

pozitivni nebo negativni dopad na medialni obraz tlumocnika.
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Jistou zvlastnosti je také nazev mytického mésta Babylon nebo piidavného jména
,babylonsky*“ v titulcich ¢lankd. Systém jazykové rovnopravnosti v Evropské unii
pravdépodobné vyvoldval dojem Babylonu v mnoha novinafich, nebot’ tento piimér
najdeme ve ¢lancich riznych autorti béhem celého sledovaného obdobi. Jejich vycet je

Vv nésledujici tabulce.

Tabulka ¢. 3: Clanky obsahujici slovo babylon v titulku

Datum Nézev ¢lanku Nézev periodika Autor
4.4.1998 Rozsitend EU se stane Lidové noviny CTK
babylonem jazykua
4.4.1998 Unie jazykovym Babylonem Hal6 noviny val, CTK
17.9.1999 Brusel, novodoby Babylon Hospodarské sto
noviny
12.11.1999 | Evropské unie - babylonské MF Dnes Reuters, §v
zmateni riznych jazyki
5. 6. 2000 Tisk: Babylonska véz EU by se | Metro CTK
mohla po rozsiteni zfitit
7.10. 2003 | Jazykovy babylon ptijde EU na | MF Dnes les
miliardu
18. 11. 2003 | Cestina uz mi¥i do evropského MF Dnes Michal Mocek
babylonu
14.1.2004 | Unijni babylon jazyku ptijde na | Vecernik Praha Karel Bartak
miliardu
11.4.2009 | Bruselsky babylon Lidové noviny Robert
Novotny

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Casté spojovani nékolika malo vyrazii vzdy ve stejném smyslu vede k jejich
zapamatovani pravé v daném kontextu. V takovém ptipadé, pokud ctenar vidi
»Babylon“ a jiz n€kolikrat ¢etl nebo slysel dané slovo v souvislosti s Evropskou unii
a poctem jazykd, vybavi se mu opé€t ten samy kontext. Vznikd tak myslenkova zkratka
nebo stereotyp, jehoz soucasti je 1 obraz tlumoceni jako drahé soucéasti EU. Navic
V prvotnim smyslu slova byl Babylon synonymem pro zmatek a nepochopeni se, coz Ize
ve spojeni s EU chapat jako manipulaci ¢tendfem a snahu ho nenapadné presveédcit, ze
v EU také panuje zmatek a nepochopeni. Pokud je potom ctenafem cela Evropska unie
vidéna negativné a tlumoceni jako soucast EU, nemiize byt vysledny nazor ¢tenafe na
tlumocCeni nijak pozitivni. Novinafi kritikou EU moznd 1 nevédomé& zhorSuji obraz

tlumoceni u vefejnosti.
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6.1.2. Podvody s ridi¢skymi priikazy

Dalsim tématem, které se stabilné objevuje na strankach novin a souvisi s tlumocniky,
jsou podvody s fidi¢skymi prukazy. Podvod spo¢iva v tom, Ze cizinec pficestuje na
tizemi Ceské republiky s jedinym cilem — ziskat fidi¢sky prikaz. Pro sloZeni zkousek
vSak potiebuje tlumocnika, nebot’ dostatecné¢ neovlada cesky jazyk. Tlumocnik je
zkuSenym fidiCem, ktery umi pravidla silni¢niho provozu do nejmensiho detailu
a zahrani¢nimu zajemci o fidi¢sky prikaz nejen tlumoci, ale také napovida, ne-li rovnou
odpovida za n&j. Ridi¢sky priikaz je tak prakticky zakoupen a znalosti nejsou nezbytné.
Obvykle ktémto podvodim dochéazelo v pohrani¢i, zajemci byvali v devadesatych
letech z fad Vietnamcut, po roce 2007 z fad Némcu a Rakusant. Hlavni roli v celém

podvodu hral tlumocnik a tplatni policisté.

Graf ¢. 7
Clanky o podvodech s Fidi¢skymi priikazy
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Podvody se béhem sledovaného obdobi v novinach objevily celkem tiikrat — nejprve
v letech 1995 a 1996, pak 1999 a 2000 a nakonec v letech 2007 az 2011. I kdyz byly
¢lanky rozloZeny do nékolika mésicti nebo let, vzdy se jednalo o ten samy pfipad, ktery
byl médii dlouhodobé sledovan od samotného odhaleni podvodu, pies obvinéni
podezielych az po soudni fizeni a jeho vysledek. Pfipadu podvodu z Nepomuku se
vV dobé odhaleni v zati 2008 vénovaly ctyii velké deniky: Denik, Hal6é noviny, Mlada
Fronta Dnes a Pravo. Mlada Fronta Dnes a Denik pak piipad dal sledovaly a pfinesly
zpravy o trestech. Pro obraz tlumocnika je v téchto kauzach podstatné, Zze v kazdém
Clanku bylo nékolikrat zminéno, ze tlumoc¢nik se podilel na podvodu, jednal

protizdkonné, pomahal cizinci a tim ho zvyhodnoval oproti Ceskym studentim
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autoskoly. Zadny z t&chto kontextl neni pozitivni. I kdyz si uvédomime, Ze se jednalo

o nekolik jednotlivct, kteti se provinili, obraz tlumocniki jako skupiny je poskozen.

Proti pausalizaci vSech tlumoc¢nika jde ¢lanek ,, Tresty v kauze podezielych fidicak?
Pokuta a zakaz Cinnosti“ (Mlada Fronta Dnes, 1. 12. 2010). V tvodu je uvedeno, Ze
trest ro¢niho zékazu ¢innosti byl vyméten tlumoc¢nici Marcele Nucové, dale se vSak pise
pouze o ,,Nucové“ a neni znovu zminovano jeji povolani soudni tlumocnice. Je tak
kladen diiraz na vinu konkrétni osoby, bez souvislosti s jejim povolanim. Tim, Ze si trest
vyslechli kromé ni i policisté a zkuSebni komisafi, se dojem Spatného skutku rozlozil
mezi vice osob a tlumocnice nevychéazi ze ¢lanku s tak Spatnym obrazem. Ptipad
podvodu s fidi¢skymi prukazy tak vrha Spatné svétlo na profesi tlumoc¢nikd, ale z ¢lanka
lze jasné vycist, Zze se jednalo o pochybeni jedné osoby a povolani je striktné
oddélovano od ¢init zmifiované tlumocnice. Povést tlumocniki je poSramocena, ale jsou
to také jen lidé, ktefi délaji chyby, a takovou chybou muze byt i podvod. Soudni
tlumocnici se tak paradoxné¢ mohou v o€ich Ctenare stat ,,1idS$t¢jSimi* a ziskat kladné

body.

Podle Diriker by se cela kategorie podvodi s fidi¢skymi prikazy dala zatadit do
kategorie ,,velké chyby*, n¢které ¢lanky i1 do ,,velkych penéz*. Podle jeji teorie si prave

tim vyslouzily své vydani v tisku.
6.1.3. Vietnamska komunita

Pogatek vietnamské® migrace do Ceské republiky v poloving minulého stoleti se poji
s navazanim diplomatickych vztaht tehdejsi CSR a Vietnamské demokratické republiky
vramci socialistického bloku. Ceskoslovensko potiebovalo vice pracovnich sil,
Vietnamci si zlepsili vzdélani, ekonomickou situaci i postaveni v rodném Vietnamu.
Vrchol pfistehovalecké viny byl v letech 1979 az 1985. Pak oslabil, protoZe Vietnam se
oteviel zahrani¢nimu kapitalu. Vietnamci vsak v CR zistali, podle oficialnich statistik
jich je na 35 tisic, podle neoficialnich odhadd az 70 tisic. Pivodni pfist¢hovalci ziji
nejcastéji v uzavienych komunitach, nova generace se jiz vice zaclefiuje do vétSinoveé

spole€nosti. Vietnamska komunita vydava vlastni tiskoviny, které jsou hlavnim zdrojem

>z pravniho hlediska statni prislusnosti pojmem Vietnamec v této praci nazyvame kazdého obcana

60 rdznych narodnosti.
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informaci o situaci v Ceské republice pro Vietnamce, ktefi neumi &esky (Kocourek,
2005).

Vietnamci jsou po Slovécich a Ukrajincich tfeti nejvétsi minoritou v CR, proto na né
byl mimo jiné¢ zaméien prizkum medialniho obrazu cizincti v ¢eském tisku. Ten v roce
2009 strucné¢ zpracovala Agentura Newton Media, rozsifila ho redaktorka
specializovaného webu migraceonline.cz Tereza Sakova. Podle tohoto prizkumu je
pfesn¢ polovina ¢lanklti zminujicich Vietnamce neutralnich, 4 % maji pozitivni tén
a celych 46 % ma ton problematicky. Z narodnosti zminiovanych v prizkumu vychazi
medialni obraz Vietnamct nejhli ze vSech. Nejcastéji se o nich psalo v souvislosti

s nelegalnim pobytem nebo praci a trestnou ¢innosti (Sakova, 2009).

Z citované analyzy jednoznaéné vyplyva, ze Vietnamci maji v CR negativni medialni
obraz, ktery ma daleko do neutralniho zpravodajstvi. Tento obraz je jiz ukotven v mysli
¢tenare, kdyz Cte ¢lanek pojednavajici o Vietnamcich a tlumoceni zaroven. Tlumoceni
tak mize byt zahrnuto do negativniho obrazu a ,nakazit se” Spatnym obrazem
Vietnamcii. Druhou moznosti je vidét tlumocniky jako prostfedniky pro komunikaci
S touto komunitou. Tim, Ze potiebuji tlumocniky, prokazuji, Ze jsou odlisni, a
tlumocnici délaji zasluznou praci, protoze jsou ndraznikem mezi mensinou a vétSinovou

spole¢nosti. Vyvoj poctu zminek o tlumoc¢nicich a o Vietnamcich ilustruje graf.

QGraf ¢. 8
Pocet ¢lankd o viethamské komunité a o tlumocénicich
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B Pocet ¢lankud o Vientnamské komunité a o tlumoc¢nicich

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Vétsina ¢lankti o Vietnamcich a o tlumocnicich pochazi z let 1996 az 2002. VétSina
Clankd, které zminuji tlumocniky a cizince, pojednava o diplomatickych néavstévach

nebo o problémech v pohraniéi. Clanky o Vietnamcich z tohoto trendu vyboéuji, nebot’
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pisi o udalostech vyhradné ceskych. VétSina téchto ¢lankii pojednava o problémech
uvnitf vietnamské komunity: tlumocnici mezi ¢eStinou a vietnamstinou nejsou nestranni
(Vietnamsky boss u vyslechu tlumocil ve svlij prospéch. Chebsky denik, 31. 10. 1997.
Hleda se vérohodny tlumocnik. Svoboda. 28. 8. 2000), nebo odmitaji pomahat organiim
statni spravy ze strachu o sviij zivot (Zastielen vietnamsky tlumo¢nik. Pravo. 7. 7. 1999.
Vietnamskému tlumocénikovi se udélalo nahle "nevolno". Listy Prachaticka. 4. 8. 2000).
Ceskych tlumoénikd do vietnamstiny je minimum, mezi soudci jsou velmi zadanym
zbozim. Rodilych Vietnamct, kteii tlumoci do CeStiny, je dostatek, ale kvalitu jejich
vykonu casto nelze nijak ovéfit. V naprosté vétSing€ cClankl, které pojednavaji
o tlumoceni a o Vietnamcich, je hlavni charakteristikou narodnost, profese tlumocnika
je az na druhém misté. Ackoliv je medidlni obraz Vietnamcl negativni, obraz

tlumoc¢nika tim neni vyrazné poskozen.

Jedinou vyjimkou mezi ostatnimi ¢lanky je rozhovor s MiloS§em Phanem, soudnim
tlumoc¢nikem z vietnamstiny. Je to také jediny pohled zevniti komunity na vétSinovou
spole¢nost. I z tohoto rozhovoru je patrné, ze byt tlumo¢nikem pro Vietnamce je néco
slozit¢tho a zasluzného. Tento jediny ¢lanek vyzniva pro Vietnamce a také pro
tlumoc¢nika jednoznacné pozitivné. Prestoze vétSina ¢lankl je k Vietnamcim kritickd,

obraz tlumocnika to nijak neposkozuje.

Clanky o vietnamské komunité se netykaji penéz, chyb, osobnosti ani kariéry. Ze
seznamu Diriker by se dalo uvazovat pouze o ,,velkych udalostech®, ale i v tomto
ptipadé by to bylo sporné, nebot’ se z pohledu celostatnich médii vzdy jedna spise
0 malichernosti. V této kategorii tedy ¢lanky neobsahuji zadné z hlavnich témat podle
Diriker. Je to zplisobeno tim, Ze vietnamska komunita je ryze ¢eské a tudiz lokalni téma.
Na stranky novin se dostavd diky své blizkosti ke ctenafi, coZz je jedna ze
zpravodajskych hodnot. Pokud ma &tenaf pocit, Ze se ho dané téma bezprostfedné tyka,
lanek si precte. V tom je pfitazlivost vietnamského tématu v CR, a proto &lanky

neobsahuji zadny z konceptl podle Diriker.
6.1.4. Spory o pravni normy zavazné pro soudni tltumo¢niky

Z justi¢niho prostfedi se mezi ¢lanky objevuji dva typy témat: problémy ¢i stiznosti
u jednotlivych soudnich fizeni a druhym typem jsou ¢lanky o snahach o novelizaci
zakona o znalcich a tlumocnicich €. 36/1967. Prvni druh ¢lanki zachycuje nejcastéji

stiznosti obZalovanych na nekvalitni tltumoceni, Spatn€ vybrany jazyk, vymlouvani se na
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tlumoc¢nika nebo jde o konstatovani, ze tlumoc¢nik se nedostavil k soudu. Druhym typem
jsou reakce na snahy o novelizaci. Béhem sledovaného obdobi probéhlo nékolik pokust
o vytvoreni nového zdkona o znalcich a tlumoc¢nicich, ale nikdy nevyustily v kompletni

novy zakon, ktery by nahradil ten ptivodni.

Prvni vlna ¢lanka je z 11. zati 1997, kdy vlada schvélila navrh novely zminovaného
zakona. V ten samy den vysly tii ¢lanky na dané téma: Cilem je zvysit odpovédnost
ufednikil za rozhodovani (Hradecké noviny), Ministii odmitli dokument o situaci Romu
v CR (Ceskobudg&jovické listy) a Soudni novely vlada schvélila (Telegraf). Dnes vak
jiz vime, Ze tento navrh neproSel celym legislativnim procesem a nebyl schvalen.
V danou chvili to v§ak byl vyrazny posun kupiedu. Pfinosem pro obraz tlumoc¢nika byla
Jiz samotnd existence téchto ¢lankl. Lidé, ktefi si je precetli, se dozveédéli, ze existuje
zakon upravujici poméry soudnich tlumocnikl a Ze tyto poméry nejsou vyhovujici. Ve
¢tenafi mohl clanek vzbudit pozornost nebo ho motivovat k hlubSimu z4jmu

o problematiku tlumoceni.

Dalsi série ¢lankt je zjara 2002, kdy se soudni tlumocnici ohradili proti novele
trestniho zakona, ktera nové zavadi trestny ¢in ,kiivé tlumoceni®. Vyvoj reakci je

patrny z titulkt ¢lank.

Tabulka ¢&. 4: Clanky popisujici reakce tlumoéniki na novelu trestniho zdkona

Datum Nazev ¢lanku Nazev periodika | Autor
28. 1. 2002 | Tlumo¢nici budou "na Blesk Alena  Sobotkova,
roztrhani" Vlastimil Stana
19. 3. 2002 | Piekladatelé se obavaji nyni | Ceskolipsky Milan Dolezal
tlumocit denik
8.4.2002 | Tlumocnici se chystaji Plzenisky denik
napadnout trestni novelu
15.5. 2002 | Tlumocnici podaji Gstavni MF Dnes CTK
stiznost
2.7.2002 | K¥ivé tlumodeni bude asi MF Dnes CTK
fesit Ustavni soud

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Pomérné paradoxné vzbudil tento protest soudnich tlumocniki veétsi medialni ohlas nez
samotné prijeti novel zakona v letech 2006 a 2009. V téchto letech se problematice
vénoval naptiklad Casopis Profit, ktery dokonce pfinesl rozbor novely i s komentafem

relevantnich autorit z oboru: ,,Tlumocnici se ale se znalci jen ,svezou‘. Jejich prace
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pfi¢inu ke zméné nezavdala. ,PocCty stiznosti na soudni tlumocniky, které se k nam
dostanou, jsou zanedbatelné,* fika (tehdejsi) predsedkyn¢ Komory soudnich tlumo¢nikt
Ceské republiky Jana Schovancova. A ministr Pospiil jeji slova potvrzuje: ,Na
tlumo¢niky si lidé nestéZuji, na znalce viak ano.*“ (NOVA PRAVIDLA POSUDKU:
Kone¢né odpovédni znalci. Profit. 22. 9. 2008). Tento ¢lanek vyzniva velmi odborné,
citace ministra a piedsedkyné KST CR mu dodévaji na daivéryhodnosti. Jejich vyroky
o bezproblémovosti soudnich tlumoc¢niki mohou zlepsit celkovy medidlni obraz vSech
tlumoc¢nikti. Komparaci s nespokojenosti se znalci zvlasté vyniknou kvality tltumocnikd,
pfestoze o nich neni feceno nic pochvalného nebo pozitivniho. Srovnavaci Grovni pro
hodnoceni tlumo¢niki jsou v tomto ptipadé znalci, se kterymi je vefejnost nespokojena.
Tlumocnici jsou v této dvojici ,,témi hodnymi“ a jejich medidlni obraz muize byt

vylepSen.

V roce 2009 se novele vénuji Hospodaiské noviny v rubrice Pravni radce. Zakon zde
vysvétluji Luka§ Kiistek (Novela zdkona o znalcich, 27. 8. 2009) a Ivo Telec (Pravni
postaveni znalcti a tlumocnikd, 22. 10. 2009). Oba autory mizZzeme povazovat za
odborniky. Luka§ Kfistek je pravnik, ekonom a soudni znalec v oblasti financi, Ivo

Telec je renomovany ¢esky pravnik.

Pro uplnost je tfeba dodat, Ze kdyz se novela z roku 2011 dostala do Poslanecké
snémovny, psaly o tomto jednani dvoje noviny, Denik (Justice je bez nich hlucha, ale
zékon tlumocnici jesté nemaji, 19. 2. 2010) a Lidové noviny (Jsou soudni znalci na oko.
Skonci, 14. 6. 2010). I v tomto ptipad¢ byly ¢lanky ladény neutralné€, soudni tlumocnici
byli vyliceni jako obéti nefungujici byrokracie, ktera neni schopna vytvofit novy zékon.
Negativita potfebnd pro zaujeti Ctenafe se koncentrovala na Cesky pravni stat, obraz
tlumocnika nebyl nijak posSramocen. Vyhodou mohlo byt opét pfitahnuti pozornosti

k tématu tlumodeni.

Pokud budeme povazovat piijeti zakona za vSeobecné zajimavou udalost, daly by se
Clanky se soudni a legislativni tematikou oznacit jako spadajici do kategorie ,,velkych
udalosti“. Ze ¢lankl se vSak za opravdu velkou udalost daji povazovat jen protesty proti
pfijeti novely trestniho zakona, kdy vyslo nékolik ¢lanki na stejné téma. Tyto ¢lanky se

podle Diriker tudiz nijak vyrazné nepodileji na formovani diskursu.
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6.1.5. Filmové festivaly

Od ostatnich zcela odlisSnym tématem jsou filmové festivaly. Toto téma je pravym
letnim hitem, ktery se objevuje téméf kazdy rok v nékterém ze sledovanych listi
a pfindsi informace o pravé probihajicich letnich filmovych festivalech a zpusobech
tlumoceni cizojazycnych projekci. Druhym piipadem je Febiofest, ktery se kona
vunoru, a 5 ¢lankti z 16 proto vyslo vunoru, vzdy v souvislost s Febiofestem.
Pravideln¢€ je vSak nejvétsi pozornost vénovana Mezinarodnimu filmovému festivalu
v Karlovych Varech, celkem deset zminek, v priméru tedy jednou za dva roky, vzdy
Vv Cervenci v dobé¢ festivalu. Zminky o filmovych festivalech jsou pravidelné rozlozeny
jako kazdoro¢ni pfipomenuti své existence a nutnosti tlumocit cizojazycné filmy.

Nejvéetsi rozmach pak ¢lanky o festivalech a o tlumoceni zaZily v letech 1998 az 2006.

Graf ¢. 9
Pocet clankti o tlumoceni na filmovych festivalech
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Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Pokles zajmu o festivaly ze strany médii od roku 2007 mize byt vysvétlen zacatkem
svétové finanéni krize, kdy stranky novin naplnila pfevazné¢ ekonomicka témata.
Festival v Karlovych Varech mél i po roce 2007 pomérné stabilni divackou zakladnu
&itajici na 130 000 navitévniki.”® Nahly néarist zajmu v roce 2009 Ize pricist opusténi
metody simultdnniho tlumoceni filmt a pfechod k titulkim. Této zméné se vénovaly
&lanky ,,Spatny pieklad je jako nefunkéni vysavad* (Denik, 6. 6. 2009) a ,,Velky mejdan
ve Varech® (Respekt, 13. 7. 2009). Z pohledu Diriker by se v pfipad¢ festivali mohlo
jednat o velké udélosti nebo o znamé osobnosti. Pravé vykon na festivalech byval

podnétem k rozhovoru s tlumo¢nikem. Tyto piipady jsou vSak zafazeny v kategorii

%8 http://www.kviff.com/cz/o-festivalu/historie-festivalu/
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rozhovord a nikoliv festivall. Festivaly byly tematickym mistkem, ktery novinate
zavedl mimo jiné k tématu tlumo&eni. Clanky jsou ladény neutralng, diskurs jimi neni

nijak vyrazn¢ ovlivnén.
6.1.6. Technologické novinky

Béhem sledovaného obdobi dochéazelo k vyvoji techniky, kterda mé tlumocénikiim
usnadnit praci nebo je naopak Uplné nahradit. Média informovala o procesorech
a programech, které umi pfevést mluvené slovo do ciziho jazyka. Na tomto typu
technologii se pracuje desitky let, o ¢emz sv&dci i rozlozeni ¢lankl po celé sledované

obdobi.

Tabulka ¢. 5: Clanky o technologickych novinkach

16. 2. 1993 | Kolik fe¢i umis, tolikrat jsi telefon | Rudé pravo, lav
zahranici
17.6.1999 | Pocitacové piekladatele vyuzivaji Svoboda Jifi Halada
také profesionalové
17. 8. 2000 | Digitalni kouzla s lidskou feci Pravo Antonin Falta,
Karel Stastny
6.12. 2001 | Konec tlumo¢nikta? Ekonom
14. 4. 2002 | Konec tlumo¢niki v Cechach? Pravo Vladimir Strnad,
Hannover
20. 7. 2002 | Pocita¢ tlumoci vojakiim Lidové noviny | mv
v Afghanistanu
29. 4. 2003 | Vojaci si nesli v kapse arabské Hospodaiské | val
tlumocniky noviny
16. 9. 2004 | Umély tlumo¢nik pro americké Hospodaiské | jet
vojaky noviny
17.5.2006 | Skype ptetlumoci hovor do 150 mobil.cz Jan Beranek
jazyk. Na ¢eStinu si musite pockat
3.6.2006 | Pocitace se uci 1épe prekladat Lidové noviny | Eva Vi¢kova
7.5.2007 | Babylon jazyka skon¢i, az MF Dnes Magdalena
tlumoc¢niky nahradi pocitace Sodomkova
25. 2. 2010 | Pfeklady Z MOBILU Chip Michal Cerny

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Védci objevili béhem sledovaného obdobi nové technologie, a tak zatimco ¢lanek
z roku 1993 popisuje akademicky pokus tfistranného tlumoceného hovoru (Kolik feci
umis, tolikrat jsi telefon. Rudé pravo. 16. 2. 1993), ¢lanek z roku 2002 uz popisuje

kapesni pocitac, ktery umi prevést mluvené slovo z anglic¢tiny do arabStiny (Pocitac
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tlumo¢i vojakim v Afghéanistanu. Lidové noviny. 20. 7. 2002). V roce 2002 se
technologie omezovala na armadni prostfedi, vroce 2010 uz takovy program do
telefonu slouzil i bézné veiejnosti (Pieklady z mobilu. Chip. 25. 2. 2010). Na bé&zného
¢tenafe mohou tyto ¢lanky pusobit dojmem, ze tlumocnik je nahraditelny a ze je jeho
povolani vlastné zbytecné. Podle konceptu Diriker tyto ¢lanky neobsahuji zadné
z velkych témat, ktera by urcovala diskurs. Lze tedy pfedpokladat, Ze tyto clanky nijak
vyrazné¢ neovlivni pohled vefejnosti na tlumocnika. V ramci hledané¢ho diskursu je

muZeme povazovat spiSe za zajimavost, nez za zasadni formujici prvek.
6.1.7. Diskurs v dlouhodobé se objevujicich tématech

Vétsina clanktt by podle modelu Ebru Diriker patfila mezi generdtory diskursu.
Generatory diskursu jsou podstatnd témata, diky kterym se namét stdvd medialné
zajimavym, udalost se dostane do novin a tento ¢lanek pak ovlivni povédomi lidi
o daném tématu. Clanky o Evropské unii odkazuji k velkym udélostem, velkym
penéziim a kariéte. Témito ¢lanky tvoreny diskurs popisuje EU jako velkou, né¢kdy
zmatecnou, a zejména pak jako instituci s velkymi vydaji na tlumoceni, kterd vSak
nabizi zajimavd mista pro uplatnéni obyvatel Ceské republiky jako tlumoéniki
a prekladateli. V diskursu jsou dv€é dominantni témata: cena tlumoceni a moznost byt
zaméstnan jako tlumocnik, coz potvrzuje hypotézu Ebru Diriker, ze pravé tato témata

dovedou informace o tlumoceni dostat na stranky novin.

Diskurs je dale formovan ¢lanky o podvodech s fidicskymi prikazy, do kterych byli
zapleteni i nekteti tlumoc¢nici. Podvody lze chépat jako velké chyby. Navic z pohledu
zpravodajskych hodnot jsou to ¢lanky plné negativity, kterd ziistdva v paméti Ctenate
nejlépe uchovana. Diskurs témito ¢lanky ziskava dal$i obsah: tlumoc¢nici mohou byt

podvodnici, ale ne vSichni se chovaji stejné.

Filmové festivaly hosti zndmé osobnosti, filmy jsou tlumoceny nejznadméjSimi ¢eskymi
tlumoc¢niky své doby. Vramci Ceského kontextu se zejména v piipadé festivalu
v Karlovych Varech jedna o velkou udélost. Tyto ¢lanky piinasSeji do diskursu pohled
na tlumoc¢niky jako na zprostfedkovatele kulturnich a jinych zazitkd, jako spojnik pro
komunikaci. Ve ¢lancich se Casto piSe o konkrétnich vykonech a metodach tlumoceni,
soucasti diskursu se tak stava i jisté povédomi o principech tlumoceni, hlubsi znalosti
a nejen povrchni zminky. Diskurs se diky nim stdvad fundovanéj$im, neobsahuje jen

nazorove a pocitové prvky, ale také relevantni skutecnosti.
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Ptes svou Castou pfitomnost na strankach novin se na diskursu pfili§ vyrazné nepodileji
Clanky o vietnamské komunité, o =zékonech o znalcich a tlumocnicich ani
o technologickych novinkach. Clanky o Vietnamcich a tlumoénicich formuji diskurs
vietnamské menSiny, tlumoceni je v nich obsazeno jen druhotné, medidlni obraz
tlumoénika jimi neni nijak vyrazné ovlivnén. Clankiim o zdkonech vénuje pozornost jen
mald ¢ast Ctendil, az na piipad masivniho odporu tlumoéniki proti piijeti zdkona. Tuto
udalost lze povazovat za vyznamnou, do diskursu piidava mySlenku bojovnosti
tlumocnike®, ktefi haji sva prava. Clanky o technologiich neobsahuji zadny z velkych

generatort diskursu a na jeho tvorbé se tak nepodileji.

6.2.Jednorazové udalosti

Béhem sledovaného obdobi rozvifilo medialni hladinu né€kolik udalosti, v nichz hrali
podstatnou tlohu tlumocnici. Tyto udalosti zmizely stejné rychle a necekané, jak se
objevily. Jejich pfitomnost v médiich lze vysvétlit pomoci teorie zpravodajskych
hodnot, kdy vykazuji naptiklad prvek negativity, prekvapeni, jednoznacnost, prekracuji
prah pozornosti, nebo se tykaji elitnich osob. Nejvétsi Sanci, aby se z udalosti stala
zprava, tak maji situace, kdy tlumoc¢nik udélal chybu. Pro média je nejzajimavé;si,
pokud tlumo¢nik svym vykonem ovlivnil pribéh diplomatického jednani nebo jiného
vyznamného setkani. Cim byla chyba vétii a jeji diisledek snaze pochopitelny, tim spis

se udalost dostane do novin.

U Diriker najdeme cely systém zpravodajskych hodnot ve dvou bodech, kterymi jsou
,velké chyby* a ,,velké udalosti®. Pokud se v ¢lanku alespoii jeden z faktor objevi, ma

¢lanek vétsi Sanci ovlivnit diskurs o tlumoc¢nicich.

6.2.1. Opravovani tlumocniki

Castym tématem jsou situace, kdy vefejné znamé osoby opravuji tlumoéniky pfi jejich
praci. Aby si podobnou véc mohli dovolit, musi mit patfiné jazykové vybaveni
a postaveni, které umoznuje kritizovat zprostiedkovatele jednani. Béhem sledovaného
obdobi se do podobné situace dostdvali zejména tlumocnici Véclava Klause a Mirka
Topolanka. Soucasny prezident Klaus je znam svym puntickafstvim a vysokym
sebevédomim. Béhem svého piisobeni v politice ptivedl do rozpaktl nejednu tlumocnici,
nebot’ hovoii velmi dobie anglicky, némecky i rusky. Jeho pfistup ilustruje citat

Z Reflexu:
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, U fe¢nického pultu stoji predseda Parlamentu Véclav Klaus. Rekne vétu a &ekd na jeji
prelozeni do anglictiny. Nic zasadniho, béZzné oslavné véty, ale tlumocnik je hispanista, kvali
Samaranchovi, a neni v anglictiné zcela doma. Klaus ho s profesorskym gustem opravi poprvé,

podruhé a zavére¢nou vétu si radéji rovnou sam prelozi.“ (Ano i ne. Reflex. 27. 5. 1999).
Své zplisoby nezménil ani po Ctyfech letech:

»Jakmile zjistil, ze tlumocnice do sluchatek, kterd si na chvili nasadil, nepftili§ pfesné a uplné

preklada emotivni vystoupeni polského exprezidenta Walesy, omluvil se za svou nedokonalou
némcinu a zacal pro jistotu co mozna nejlepsiho porozuméni svych slov hovofit némecky.*

(Vaclav Klaus v Pasové jednozna¢né bodoval. Denik Vysocina. 19. 9. 2003).
Jesté v témZe roce opravil tlumocnici, po projevu se ji vSak omluvil a jesté ji pochvalil

. Pfekladala jste velmi hezky, omlouvam se, ze jsem vas opravil," ujistoval zprazenou divku.“

(Klaus opravil tlumo¢nici, po projevu si ji udobfoval. Plzenisky denik. 18. 10. 2003).

Pti své navsteveé Kremlu v roce 2007 opét opravil tlumocnici a pak sdm mluvil rusky.
Jeho pocinani bylo tak nezvyklé, Ze mu vénovala pozornost i ruskd média (Klaus to déla
profesiondlnéji. Pravo. 5. 5. 2007). Svou rustinu opétovné piedvedl na tkor tlumocnice

v roce 2011 (Hra o miliardy, pak karlovarsky knedlik. Denik. 19. 12. 2011).

V ptipadé Vaclava Klause je scénat vSech ¢lankli o jeho kontaktu s tlumoc¢niky stejny —
tlumocnice délaly chyby, on je opravoval. U Mirka Topolanka je Skala udalosti
o mnoho pestiejsi, pfestoZze se rozprostird na mnohem menSim casovém useku. Jeho
vrcholnd politickd kariéra trvala od roku 2007 do roku 2009 a tomu odpovida i vyskyt
¢lanki o ném. Pfed, ani po tomto obdobi o ném nenajdeme zadné zminky.
Topolankovym silnym jazykem je polStina, opravoval tedy tlumocnice z polStiny
(Topolanek ukazoval, Ze umi také polsky. Lidové noviny. 20. 2. 2007. Jak Topolanek
udéloval lekci polstiny. Lidové noviny. 11. 1. 2008). V jednom okamziku dokonce
tlumocnici poméhal. V roce 2009 pro né¢j setkani s pfedstaviteli Palestiny tlumocila
arabska divka bez zkuSenosti s tlumocenim, jejiz ptednosti byla znalost ceStiny
a arabstiny. Premiér byl shovivavy a divce pomahal, tedy projev zcela odliSny od karavé
kritiky vSech pfedchozich ¢lankd. Topolankovou nejveétsi udélosti  spojenou
s tlumocniky vSak byla kauza ,bomby — bondy“, kdy se pfteslechl tlumoc¢nik
V Evropském parlamentu a malem tak zptisobil diplomatickou roztrzku, nebot’ jeho
chybné pielozeni bondii jako bomb a zbrani citovala viechna média. Clanky tykajici se

této udalosti jsou prezentovany v tabulce.
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Tabulka ¢&. 6: Clanky o chybé tlumoénika Topolankova projevu

25. 3. 2009 | Topolankuv tlumo¢nik malem zpusobil | Idnes CTK
mezinarodni skandal
27.3.2009 | Ceské predsednictvi zada opravu chyby | Pravo nek
v prekladu
28. 3. 2009 | Tolik cukru od nés nikdo necekal MF Dnes Katefina
Koubova
14. 4. 2009 | Kladivo na tlumo¢niky Britské listy | Jan Hanzl

Zdroj: Vlastni vyzkum podle Anopress IT a Newton Media

Clanky v Mladé front¢ Dnes a na jejim internetovém portilu se chytly chyby
tlumoénika a na ni postavily cely piispévek. Clanek v Pravu se drzi vécnéjsiho tonu, ale
jiné téma nez chybu tlumoc¢nika nepfinasi. V opozici k témto tiem ¢lankdm je ptispévek

z Britskych listli, jehoz autor kritizuje ostatni novinaie.

»drovnani toho, co v EP skute¢né zaznélo, s tim, co prezentovala média, vSak ukazuje tfi véci:
Ze si novinafi s piesnosti informaci a jejich ovéfovanim hlavu nelamali, Ze o problematice,
kterou popisovali, toho moc nevédi, a Ze tyto faktické nedostatky kompenzuji intenzitou
kategorickych soudt.” (Kladivo na tlumoéniky. Neviditelny pes. 14. 4. 2009).

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o chybu s mezinarodni publicitou, formuji tyto zpravy
diskurs o tlumoceni. Tlumoc¢nik je také jen ¢lovek a Evropska unie neni tak dokonalou
instituci s perfektnimi tlumo¢niky. Tento prvek diskursu oslabuje motivy, které do néj

vnesly ¢lanky primérné zamétené na Evropskou unii a tlumoceni.
6.2.2. Chyby tlumocniki

Prvnim kolapsem tlumocnika, ktery se béhem sledovaného obdobi objevil v ceskych
médiich, bylo tlumoceni projevu Madelaine Albrightové v roce 1997, kdy oficidlni
tlumo¢nik amerického ministerstva zahrani¢i Ivo Reznick nedovedl Albrightovou

tlumocit do Cestiny tak, aby byla spokojena.

,Nestastnik nakonec svtij ukol vzdal a nechal na Havlové ¢eské tlumocnici, aby prekladala i jeji
odpoveédi. (...) Tlumoc¢niktiv pokus (Albrightova) komentovala nespokojenym "Ne tak docela",
a kdyz zavahal, improvizovala za smichu pfitomnych novinait sviyj vlastni preklad. Dalsi dvé
zaSkobrtnuti uz tlumoc¢nik nervové "neptezil".” (I mistr tlumoc¢nik se utne. Severoceské noviny.

15. 7. 1997).

O tomto pochybeni tlumoc¢nika informovaly ten samy den také deniky Telegraf, Pravo
a Zemské noviny, coz svéd¢i o medialni zajimavosti udalosti. Pro¢ Albrightova v Praze
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ptib¢hu, i kdyz ne v pfili§ pozitivnim svétle. Podle Diriker by tyto ¢lanky formovaly
diskurs, nebot’ se v nich piSe o velkych chybach a zndmych osobnostech. Z hlediska
zpravodajskych hodnot jsou ¢lanky vyznamné svou negativitou a vztahem k elitnim
osobam (Albrightova, Havel) a narodiim (Americ¢an¢). Do diskursu se tak dostava obraz
tlumoc¢nika jako nepfipravené nekompetentni osoby, kterd je omlouvana tim, ze mluvci

byl bilingvni, coz by vSak ve skutecnosti omluvou byt nemélo.

Dal$im selhanim tlumoc¢nika byla navstéva Billa Clintona ve Vietnamu, kdy tlumoc¢nik
do pfimého ptenosu v televizi zkomolil pasaz o lidskych pravech. V ¢lancich je
naznaceno, ze tlumocnik mohl chybovat umysln€, aby neprotifecil statni ideologii.
V Ceskych médiich se udalosti vénovaly dva clanky (Clintontiv projev zaskocil
tlumoc¢nika. Zemské noviny. 18. 11. 2000. Clinton nabizi Vietnamu spolupraci. Lidové
noviny. 18. 11. 2000), protoze se téma vztahuje k elitnim narodim. Pro ¢esky diskurs

o tlumocnicich vSak nejsou nijak relevantni.

Tlumoc¢nik stdl vroce 2006 za nucenych odchodem CNN z Irdnu, kdyZ souslovi
,jaderné technologie* v projevu irdnského prezidenta Mahmuda Ahmadinezada prevedl
jako ,jaderné zbran& (CNN v franu skongila. Kvili tlumoénikovi. Lidové noviny.
17. 1. 2006). Tento omyl je velkou chybou a velkou udalosti, oviem opét bez

souvislosti s ¢eskym prostiedim.

Medialni rozruch vyvolalo tlumoceni pfednasky §éfa Microsoftu Stevea Ballmera na

Vysoké skole ekonomické v Praze. Dle ¢lanka soudé, z pfednasSky odbornika se stala

fraska smnoha humornymi momenty zapfi¢inénymi tlumoc¢nikovou neznalosti

kontextu.

»Svétoznamého golfistu Tigera Woodse tlumoénik pomotal s jakymsi tymem tygri (asi
fotbalisti), ktery dava goly.” (Neinspirativni Steve Ballmer v Praze. Lidové noviny. 24. 5.
2008).

,»Tlumoc¢nik si golfistu Tigera Woodse plete s jakymsi tymem Tygri (snad fotbalistd?), patovani
se skorovanim golu a internetovy nakup Ctyfiadvaceti golfovych mickd s pfepnutim na
24. kanal. Je to skandalni a neuvéftitelné, ale je to tak.” (Média: Tygfi, nebo Tiger?. Neviditelny

pes. 27. 5. 2008).
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Tyto Clanky obsahuji motiv velké chyby a znamych osobnosti, podileji se tedy na
formovani diskursu. Tlumoc¢nik dostava nova ptizviska jako neschopny, nepfipraveny,
neznaly. Vyskyt tfi ¢lanka kritizujicich vykon tlumocnika se miize jevit jako masova
nespokojenost, na druhy pohled vsak zjistime, ze autorem vSech tii piispévki je tentyz
autor — Milo§ Cermak. O vyrovnanost zpravodajstvi se tak noviny pokousi oti§ténim
reakce Pavla Knapa, zastupce spolecnosti Alea, ktera zajistovala tlumoceni (Ztraceno
v prekladu. Euro. 2. 6. 2008). Ostra kritika Ballmerovy pfednaSky se odrazila
i v nékolika dopisech ¢tenaru, ktefi kritiku schvalovali, nebo se pozastavovali nad tim,
ze takova akce vubec byla tlumocena. Spor o kvalitu tlumoceni se pienesl do naprosto
odli$né roviny a tlumoceni jako takové jiz nebylo hlavnim tématem. Diskurs tak ve své

podstaté touto kauzou nebyl ovlivnén.

Poslednim velkym tlumocnickym pteSlapem v Ceském prostiedi byla jiz zminovana
zaména bomb za bondy pii Topolankové projevu. Tyto ¢lanky obsahuji velkd jména
a velké chyby a podileji se tak na tvorbé diskursu. Jak jiz bylo vySe fe¢eno, upravuji

diskurs vytvoreny ¢lanky o EU a délaji z tltumoc¢nika obyc¢ejného omylného ¢loveka.
6.2.3. Tlumoc¢nici v hlavni roli

Tlumoc¢nici se objevili v médiich jeSt¢ v nékolika dalSich kontextech, a tak pfidali
k diskursu charakterové vlastnosti, které podtrhoval dany ¢lanek. Ptispévky popisovaly
tlumo¢nika vzdy v néjaké konkrétni situaci, ktera méla zapletku a rozuzleni. Pravé
rozuzleni pak Casto pfineslo poznatek o vlastnostech, které najdeme u tlumoéniki. Tyto

vlastnosti se prostfednictvim ¢lankt stavaji soucasti diskursu.

Série ¢lanki o ukolu tlumo¢nika cenzurovat rozhovor mezi manzeli Havlovymi
a Clintonovymi ukdzala, jak velkou moc ma tlumo¢nik. Autofi ¢lanka se preli, zda ma
tlumocnik filtrovat nevhodné otadzky, nebo zda mu takovy ukol neptislusi. Podstatna pro
obraz tlumocnika je skuteCnost, Ze ma tak velkou moc (Otazky na Clintonovu aféru
prezidenta Havla v USA nezaskoci. Lidové noviny. 14. 9. 1998. Tlumocnici pro

prezidentsky par. Halé noviny. 16. 9. 1998).

V zaii 2000 se konala spole¢na konference soudnich tlumoéniki z Ceské republiky
a z Némecka. O udalosti vySly tii ¢lanky, které do diskursu pfidaly informaci, Ze
tlumocnici se neustale vzdélavaji, maji 1 jiné povinnosti nez jen mluvit cizim jazykem

(Soudni tlumoénici si sjednocuji terminologii. Ustecky kraj. 29. 9. 2000. Setkani

68



tlumocniki. Vecernik Praha. 29. 9. 2000. Tlumoc¢nici maji seminai'. Mlad4 Fronta Dnes.

29. 9. 2000).

V tnoru 2001 probéhla tzv. italska aféra, kdy se ndméstek ministra financi Jan Mladek
snazil zbavit odpovédnosti za diplomaticky skandal, pii kterém mél odrazovat italské
firmy od Ucasti na Ceské privatizaci. Veskerou vinu svaloval na tlumocnici, ta na n¢j
vSak podala zalobu. Kdyz se prokazalo, ze tlumocnice nepochybila, ale ze naméstek
poskozoval Cesky stat, tltumocnici se omluvil. K diskursu o tltumoc¢nicich se tak pfipojuji

dalsi vlastnosti: hrdost, odvaha, Cestnost a bojovnost (Mertlikiiv naméstek obvinil

z "italské aféry" tlumocnici. Pak se ji omluvil. Lidové noviny. 6. 2. 2001. Mladek

popiel, Ze by Italy odrazoval od investovani. Pravo. 6. 2. 2001).

Silu a vytrvalost pfipsal tltumo¢nikim ¢lanek o Kaddafim, kdy jeho tlumoénik piekladal

nékolik hodin Vv kuse, dokud nepadl vycerpanim (Kaddafi v OSN odrovnal tlumoc¢nika,
dalsi si pak musel vzit den volna. Idnes. 25. 9. 2009).

Nékolik ¢lanktt o konkursech na posty tlumocniki pii Evropské unii nejprve
vychvalovalo pfednosti téchto posti, pozdéji tisk informoval o netspéchu cCeskych

kandidat u testu. Obraz tlumoc¢nika tak ziskal renomé slozitého a elitniho povolani,

které nemuze délat kazdy.

Na zranitelnost tlumo¢niki upozornily ¢lanky o neochoté tlumodit pro nékteré mensiny
ze strachu o vlastni zivot. Tlumocnici nékolikrat odmitli spolupracovat s policii nebo
soudy, protoZze jim bylo vyhroZovano, nebo protoze doSlo k ttoku na tlumocnika
(Tlumoc¢nici se vymluvili na uslé zisky z prodeje. Plzensky denik. 13. 12. 2001.
Vietnamskému tlumoc¢nikovi se udélalo nahle "nevolno". Listy Prachaticka. 4. 8. 2000.

Pracovat pro Ameri¢any znamena mit na Cele cejch smrti. Pravo. 11. 8. 2007).

Kromé¢ dlouhodobého diskursu jsme diky c¢lankiim objevili 1 dal§i prvky, které
charakterizuji postaveni tlumoc¢nika. Medidlni obraz predstavuje tlumocnika jako
vlivného, vzdélaného, odvazného, bojovného, Ccestného, silného, vytrvalého
a zranitelného. Kratké, ale o to intenzivnéj$i udélosti pojednéavajici o tlumocnicich
vyraznym zpusobem dopliiuji dlouhodoby diskurs, ktery by bez nich byl povrchni a bez

detaild.
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7. Diskurs o tlumoceni

Ve vybérovém korpusu textl je celkem 82 piispévki, které prendseji nazory, postoje
a zkuSenosti tlumocnika. VétSinu téchto Clankh predstavuji rozhovory, které cCesti
tlumocnici poskytli médiim (51 ¢lankl), dale zde najdeme reportaze, které obsahuji
citace tlumocnikii, reportaze o nich a také ndzorové clanky, které napsali sami
tlumocnici at’ uz v reakci na aktudlni déni nebo jako piredstaveni vlastni zkuSenosti.
Pravé v téchto pfispévcich najdeme nejvice informaci o tlumoceni a postupech,

principech a metodach, které se pii tlumoceni pouzivaji.

Pro analyzu obsahu téchto ¢lankll pouzijeme vyzkumnou otazku, kterou si polozila
i Ebru Diriker (Diriker, 2005): Které aspekty tlumoceni nebo tlumo¢niki jsou
zdiraziovany profesionalnimi tlumocniky? 2" Pro zodpovézeni této otazky se
zamétfime na hlavni teze obsazené v rozhovorech a ostatnich ¢lancich. Soubor téchto
tezi bude shrnut do tltumocnického diskursu, ktery by vytvofili sami tlumo¢nici. Ten pak
bude komparovan s diskursem, ktery vznika prosttednictvim tisténych médii jako celku.
Celkovy diskurs se bude snaZit zodpovédét tuto otazku: Které aspekty tlumoceni nebo
tlumoc¢niki jsou zdirazinovany novinari a ostatnimi prispévateli do médii? Cilem
této komparace je zjistit, v ¢em jsou oba diskursy shodné, v ¢em se naopak 1isi a zda se

tyto rozdily ménily v Case.
7.1.Diskurs tvoreny tlumocniky

Clanky vypovidajici o nazorech tlumoé&nikéi pochazeji z mnoha redakci a predstavuji
postoje mnoha tlumoc¢nikii. Néktefi z nich jsou vetfejné znamé osoby, jini akademicti
odbornici, c¢lenové profesnich organizaci nebo napiiklad nendpadni soukromi
tlumoc¢nici. Tlumocnici, kterd je jednoznacné v tiSténych médiich nejCastéji vidét, je
Dana Hébova. Béhem sledované¢ho obdobi s ni novinati udélali sedm rozhovort a navic
napsali nékolik reportazi o jejich aktivitach, casto v souvislosti s festivalem v Karlovych
Varech, na kterém tlumocila. Druhéd v potadi se tfemi rozhovory o tlumoceni je Petra
Kovacova — Paroubkova. Impulsem pro rozhovory sni byl bezesporu jeji vztah
s politikem Jifim Paroubkem, ale v rozhovorech se novinafi z velké ¢asti zaméfili na jeji

povolani tlumocnice, které né€kolik let vykondvala na nejvy$Si urovni, po boku

predstavitelll statu. Rozhovory o tlumoceni davali Casto majitelé nebo feditelé

7 Vlastni preklad
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tlumocnickych agentur — za Artlingua dvakrat Ljuba Suchd, Pavel Skiivanek poskytl tfi
rozhovory, jeho zaméstnanci jménem agentury Skiivanek dalsi dva. Po dvou
rozhovorech béhem sledovaného obdobi najdeme také u Jany Novotné, Ivany Ceiikové
a Zuzany Jettmarové. VSechny tfi jmenované, spolecn¢ s Janou RejSkovou nebo
Roderickem Jonesem, jsou také v ¢lancich citovani jako tlumocnické autority. Jako
predstavitel tlumoc¢nickych organizaci poskytl rozhovor Petr Kautsky, Amalaine
Diabova nebo Andrej Rady, tehdejsi predseda JTP. K situaci na Ustavu translatologie se
vyjadfovala tlumocnice a pedagozka Nad’a Abdallaova a dékan Michal Stehlik.

7.1.1. Narocnost

Diskurs vytvafeny samotnymi tlumocniky béhem sledovaného obdobi sestava
z nékolika hlavnich témat, ktera se objevuji prakticky nezménéna za celych dvaadvacet
let. Tlumocnici kladou diiraz zejména na nérocnost vlastni profese, a to jak casovou, tak
psychickou a fyzickou. Dvakrat je také zminovan stres plynouci z tohoto povolani
a dvakrat potfeba mit silné nervy pro feSeni nékterych vypjatych situaci. Vykon
tlumoc¢nika je potiebnym nasazenim srovnavan s vykonem testovaciho pilota nebo

jinych extrémnich povolani.

,»Co se tyCe psychické zatéze, fadi védci simultdnni tlumoceni na druhé misto za povolani

zkusebniho pilota.“ (Co se d¢je v tltumoénické kabing. Mlada Fronta Dnes. 30. 12. 2008).

,Jste pofad ve stresu, ve stavu pohotovosti. (Prezidentovi tlumoc¢nici. Lidové noviny. 29. 11.

2002).

V ¢lancich se téma naroc¢nosti tlumoceni vyskytuje celkem 27krat, rovnomérné béhem

celého obdobi. V oc¢ich tlumoc¢nikli je to velmi dualezitd informace, kterou bylo

e ey

7.1.2. Priprava, vzdélavani a znalost realii

K naro¢nosti se vaze nutnost pfipravy, kterou tlumocnici zdlraziiuji. Novinaiim casto
opakuji, ze pfed konferenci nebo i jinde je nezbytné mit materidly piredem, aby byl
podany vykon kvalitni. Tato pfiprava zahrnuje napftiklad vytvofeni odborné slovni
zasoby, znalost projevli ptrednaSejicich, programu schliizek nebo alespon stru¢ného
piehledu témat, o kterych se bude jednat. Dvanact zminek o vyznamu piipravy tadi toto

téma do diskursu. Je zajimavé, ze diraz na pfipravu je kladen zejména v poslednich
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osmi letech. V obdobi do roku 2004 véetné je nezbytnost pfipravy zminéna tlumocéniky

jen dvakrat, vSechny ostatni vyskyty jsou z let 2005 az 2012.

Kromé nezbytné ptipravy pred kazdym tlumocenim je soucasti prace tltumocnika i nikdy
nekoncici vzdelavani. V nékolika rozhovorech tlumocnici popisuji, Ze vystudovat Skolu

je jen zacatek, Ze tlumoénik se musi stale ucit nové véci, drzet se v obraze,

zdokonalovat své jazykové znalosti a zndt redlie zemé, jejiz jazyk pouziva pfi
tlumoceni. Dlraz na uceni a redlie najdeme v korpusu celkem tfinactkrat. Jsou
tlumoc¢niki, ktefi dané téma cilené propaguji. Vyznam sebevzdélavani podtrhuji

napiiklad dvé vyznamné Ceské tlumocnice.

Ivana Cenkova: ,,Kazdodenni sledovani médii, vcetn€ internetu, bere jako samoziejmost.
"Musite mit ptehled," dodava s dirazem™ (Prezidentovi tlumocnici. Lidové noviny. 29. 11.

2002).

Zuzana Tomanova: ,,Pfed kazdym tlumocenim je nutné ptiprava. Ta n¢kdy zabere i cely den."
Pro udrzeni vSeobecného ptehledu ¢te pani Tomanova ceské a francouzské noviny, posloucha
zasadné francouzské radio a sleduje televizni stanici TV5.“ (Prezidentovi tlumocnici. Lidové

noviny. 29. 11. 2002).

7.1.3. Tlumoceni jako mezikulturni komunikace

Tlumocnici €asto popisuji sami sebe jako zprostiedkovatele komunikace mezi dvéma
kulturné odliSnymi svéty. Tlumocnik znaly realii je musi brat v potaz pii svém vykonu
a tlumocit tak, aby se vSechny zucastnéné strany dobife pochopily. Tlumocnici

predstavuji svou profesi jako mezikulturni zprostfedkovani. Diiraz na tuto cast

tlumocnické profese kladou zejména ti, ktefi pracuji s exotickymi jazyky. Cim je
vzdalenost kultur vétsi, tim je tloha tlumoc¢nika podstatnéjsi. Diskurs obsahuje obraz
tlumoc¢nika jako mostu mezi kulturami. Podivejme se na nékolik nejzajimavéjSich

prikladi:

Martin Komers: ,,"Co fika o tom clu?! Koukej mi tlumocit kazdou vétu!" "Jak si prejete. Pan
Muhammad pravé tikal, Ze zivot jde tak, jak pfijde. A ze pavian vlastni ocas nedohoni." "Coze?!
Jaky pavian?!" "M¢l byste mu odpovédét. Je to zdvortilé. Tieba néco v tom smyslu, ze za
ur¢itych okolnosti jej ob¢as pfece jen chytit mize. Nebo Ze ¢as je jako kluzky had, dlouho ho

nepodrzi§."“ (Africké tlumoceni. Lidové noviny. 11. 6. 2011).
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Pavel Flanderka: ,,"Pti tlumoceni ale nejde jen o pieklad, spiSe o prenos kulturnich kontextu.
Kdyz se japonsky kolega pfi jednani vyslovi, Ze by ,mohly nastat tézkosti', jde v zasade
o striktni odmitnuti," naznacuje Flanderka, jenz téz vyucuje hospodarsky zemépis Japonska na

Univerzité Palackého (UP)“ (Séfe, uz umim Zaponsky. Mlada Fronta Dnes. 10. 3. 2008).

Faktor mezikulturni komunikace se v korpusu z pohledu tlumoc¢niki objevuje celkem

osmkrat, rovnomérné béhem sledovaného obdobi.

7.1.4. Vérnostipohotovost

Vsechny vyse popisové okolnosti jsou v €lancich vyjadfovanych tlumocniky v ¢astém
zastoupeni. Ve vyzkumu Ebru Diriker se vSak tato témata neobjevuji tak Casto, ze by
jim vénovala pozornost. Jsou vSak i naméty, které jsou obsazeny jak v diskursu

tureckych, tak ceskych tlumocnikl. Diriker piSe o vyznamu pifevodu smyslu a ne

jednotlivych slov, s ¢imz se ztotoziuji 1 CeSti tlumocnici. Patrné je to zejména
v reakcich na nestastnou formulaci ,kiivé tlumoceni®, kterd pozadovala doslovné

preklady. Myslenku vérnosti vSak najdeme i v jinych souvislostech celkem Sestkrat.

Viktor Suchodrev: ,,Tlumoé¢nik neni stroj, je to ¢lovék. Pii tlumoceni na této Grovni musis
presné chapat, o ¢em se mluvi. Jinak to nejde v zadné oblasti. (Jak chutna historie. Vikend

Hospodatskych novin. 23. 3. 2007).

Amalaine Diabova: ,,Mnohokrat mi v minulosti zakaznik fekl: “To nevadi, Ze mi nerozumite,
piekladejte proste, co fikam.“ Ale to pravé Casto nejde. Neptekladame slova, prekladame
myslenky. Slova bez myslenek nedavaji smysl. Slova se stiraji, komoli, polykaji, vynalézaji
a zapominaji. Dilezité je pfedavat mySlenky. A proto tlumocnik potfebuje pochopit myslenku,
nez zacne klast slova.“ (ABY NEPADALY BOMBY aneb Zase jedno pouceni z krizového
obdobi. www.ihned.cz. 30. 3. 2009).

Kromé vérnosti tlumocnici také zdlraziuji potiebu zachovat styl mluvc¢iho, uroven

jazyka, rétoriku i1 pfipadnou znudénost ¢i humornost projevu.

Tlumoc¢nici se prostiednictvim médii snazi vytvofit kladny obraz svého povolani.
V korpusu z jejich strany najdeme pét zminek o dobré paméti tltumoc¢nikti a osm zminek
0 jejich pohotovosti. Setkame se také s charakteristikami jako profesionalni,

neoblomny, spolehlivy, zodpovédny, soustiedény nebo nestranny.
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7.1.5. Spoluprace recniki s tltumocniky

Tlumocnici prostfednictvim rozhovortt v médiich také apeluji na zadavatele tlumoceni

a ftecniky, aby respektovali pracovni potieby tlumoénikti, naucili se s nimi

spolupracovat. Reéniky nabadaji, aby mluvili pomaleji a zietelng, brali v potaz, Ze jsou
tlumoceni. Zadavatelé by zase méli védét, jaké jsou potieby tlumocnikii pro podéani
kvalitniho vykonu a umoznit jim ho. Krasnou ironickou glosu o tom, jak by fecnici
nem¢éli postupovat, napsal tlumocnik Robert Novotny. Pon¢kud smiflivéj$im ténem se
vyjadiuje stald tlumoc¢nice u Evropského soudniho dvora a ¢lenka JTP Angela Rogner.

Podobnych apelii na fe¢niky najdeme v korpusu jedenact.

Robert Novotny: ,,Kdyz sefizovaC¢ u obrabéciho stroje nefekne, Ze fréza se musi posunout
doprava a vrtak zase nahoru, nybrz jen "tohle musi tam a tamto sem", pieklada se to t&Zko. Ci
vlastn¢: ptreklada se to lehko, ale otazkou je, co takovd moudrost bude adresatovi platna.
V jednom déanském podniku jsem poznal mechanika, ktery nejradsi vykladal tak, ze si jen tak
mumlal pro sebe v dialektu, sklonény ke stroji a nos zapichnuty v ném, zadek vystréeny

na tlumoc¢nika.” (Tohle tam a tamto sem. Lidové noviny. 5. 2. 2011).

Angela Rogner: ,,V komplexni komunikacni situaci, kterou zprostiedkovani mezi jazyky
predstavuje, je nezbytné, aby vSichni aktéfi spolupracovali. Jen tak lze zajistit porozuméni bez
vétsich zadrheltl. Re¢nik a posluchad nas potiebuji, protoze by si jinak nerozuméli. My si
pfejeme, aby si uvédomili, Ze nejsme ani papousci ani géniové ani stroje, ale také jen lidé.“

(Tlumocnici jsou také jen lidé. Respekt. 8. 4. 2009).

Medialni pozornost tlumocnici vyuzivaji k propagaci kvalitnéjsi spoluprace a zlepSeni
pracovnich podminek. Soucasti diskursu se stdvd mySlenka, Ze lidé nedovedou
spolupracovat s tlumoc¢niky, ale méli by se to naucit, nebot’ je to v jejich vlastnim

z4jmu, aby si se svym proté¢jSkem rozuméli.

V souvislosti s tim také tlumocnici pojmenovavaji svou no¢ni muru: neptelozitelné
vtipy. Nékteré piipady souvisi s odliSnosti kultur, nAmét je provazan i se znalosti realii.
Na problematiku upozoriuji napiiklad ¢lanky ,,Musi byt veselo (Denik. 2. 3. 2009)
nebo ,,Kozy, punk a Réholec” (Lidové noviny. 28. 8. 2010), kde autor — piekladatel,

uvadi i humorny ptiklad.

Jan Mattus: ,,Ano, prekladateltiv zIy sen jsou vtipy. Byvaji nevyjmutelné ze svého kulturniho
kontextu. Proklada-li jimi nékdo hovor — a lhostejno, zda vskutku vtipnymi, nebo trapnymi — je

to pro tlumocnika k nastvani.
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A ted’ to tedy navliknéme. Na tom Trutnove o pul téeti v noci mi povida kytarista veselé skupiny
Totalni nasazeni feCeny P. P. Cvok: Vis, Ze Monkey Business (taky skupina, pozn. aut.) jsou
z Jicina? To nevim, ja na to. No jo, pravi kytarak. To takhle jednou jde knizepan za Rumcajsem
a povida: Poslys, Rumcajsi, ptij¢ mi zenu, at’ si s ni uziju. A Rumcajs: S tim za mnou nechod'te,
pane knize, to je Manky byznys. A mé profesionaln¢ deformovaného v tu chvili napadlo, Ze by

se to blbé piekladalo.” (Kozy, punk a Réholec. Lidové noviny. 28. 8. 2010).

Poslednim castym namétem je diskrétnost. Tlumocnici vyzdvihuji svou mlcéenlivost za
jakychkoliv okolnosti, diskrétnost a diplomatické vystupovani. Povazuji pro svou
profesi za zcela zadsadni, aby jim klient mohl divéfovat, at’ uz se jednd o soud,
diplomacii ¢i obchodni jednani. Svou zkuSenosti ztlumoceni summitu NATO to

potvrzuje Jana Rejskova.

Jana Rejskova: ,,Dobry tlumocnik musi také zachovavat absolutni mlcenlivost. "Zvlasté u tak

nee

citlivych témat, jako jsou rozhovory mezi dvéma statniky.

Mlada Fronta Dnes. 23. 11. 2002).

(Museli jsme vazit kazdé slovo.

7.1.6. Predstaveni svéta tlumoc¢niku

V ¢lancich také najdeme nékolik nardzek na nizké platy tlumoc¢niki ve srovnani se
zapadni Evropou. Namét se objevoval v rozhovorech s majiteli tltumoc¢nickych agentur
na pocatku sledovaného obdobi a také v rozhovorech se soudnimi tlumo¢niky v letech
2007 az 2009, kdy mély ceské soudy velké obtize s placenim soudnich znalct
a tlumoc¢niki. Byt tehdy soudnim tlumocnikem bylo téméf za trest, protoze soud vas
mohl kdykoliv povolat, vaSe zaméstnani muselo pockat a odména za tlumoceni
pfichazela po n&kolika mésicich (Lipsky soud mezi dluzniky. Ceskolipsky denik. 13. 9.
2007).

V prvnich porevolu¢nich letech je zprojevu tlumo¢niki patrna nejistota a obavy
z uplatnéni v oboru, které od pocatku tisicileti mizi. V rozhovorech je nové nahrazuje
sebejistota, cilevédomost a vice pozadavki smérem k fecnikim, soudim i klientim.
Castéji jsou zmiflovany vlastni kvality a svét tlumoénikil je prezentovan jako témét
nepostradatelny, zejména pro ceské politiky, ktefi Spatné¢ ovladaji cizi jazyky.
S tlumocenim v ramci NATO a Evropské unie roste sebevédomi tlumoc¢nikt, ktefi nasli
uplatnéni v mezinarodnich institucich. Od nejistého povolani, které teprve zakladalo své
reprezentativni organizace v devadesatych letech, se zejména s konkurzy na posty

eurotlumoc¢nika stava velmi lukrativni zameéstnani. Béhem celého sledovaného obdobi
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také tlumocnici neopominaji pfipomenout, ze na tlumoceni nestaci znalost ciziho

Jazyka. Nékolik ¢lankl se zastava kvality Ceského vysokého Skolstvi (Nase vysoké
Skolstvi neni zdaleka tak Spatné, jak se Casto tvrdi. Lidové noviny. 20. 4. 2001. Na

vysokou Skolu nelze vzit kazdého. Pravo. 7. 6. 2002).

Nékteii tlumoénici se na vytvafeni diskursu podileji velmi aktivng. Cesko-rakouska

tlumoc¢nice Angela Rogner ma blog http://angelarogner.blog.respekt.ihned.cz/, kam pise

své postichy ze zivota tlumocnice i1 nazory na cCeskou spolecnost. Prekladatel
a tlumo¢nik Jan Mattu§ byl také literarnim redaktorem casopisu Respekt a ptispival do
Lidovych novin do rubriky Ztraceni v piekladu.? Tato rubrika existovala na strankéch
Lidovych novin n¢kolik let a pravidelné do ni ptispivali i dalsi autofi z fad prekladatelti
a tlumoéniki: Alice Flemrova®, Robert Novotny™®, Tomé§ Mika nebo Ondiej Skovajsa.
Jejich pfispévky se také pravidelné¢ objevovaly na strdnkach Jednoty tlumocniki
a piekladateld. Ne vzdy se nutné tito autoii zabyvali tlumocnickymi tématy, ale
v kazdém piipadé ctenaiim Lidovych novin zprostiedkovali tlumo¢nikiiv pohled na

SVet.

Po této Casti analyzy mizeme odpovédet na vyzkumnou otazku Které aspekty profese
jsou zdiiraziiovany profesionalnimi tlumocniky? a vytvofit z jednotlivych namétt
celkovy diskurs. Nejvétsi diraz kladou tlumoc€nici na narocnost svého povolani, které
podle nich vyZaduje fyzickou a psychickou kondici, rozsahlou pfipravu, neustalé
sebevzdélavani a odolnost vici stresovym situacim. Ackoliv na pocatku devadesatych
let se tlumocnici bali o budoucnost svého povolani, s uplatnénim v mezinarodnich
institucich tento strach opadl. Nahradilo ho pozndni moZnosti tlumoc¢niki v zahranici
a nespokojenost s vysi odmén tlumoénikd v Ceské republice. Tlumocnici také Easto
zduraziuji svou ulohu jako mezikulturniho zprosttedkovatele, ktery svou znalosti reélii
a jazyka zajisti porozuméni. Vyznamna pro praci tlumocnika je dobra pamét’, ktera vSak
nesmi byt pouZita pro vyzrazeni informaci, jeZ tlumocnici béhem své prace slySeli.
Micenlivost a diskrétnost je vyznamnou soucasti medialniho obrazu, ktery o sobé
tlumoc¢nici podavaji. Pro tlumoc¢niky je podstatné, aby lidé, se kterymi spolupracuji,
pochopili, jak jednat s tlumo¢niky, jak tomu pfizpusobit svij projev. Tlumocnici trvaji

na tom, Ze musi byt pfeveden smysl promluvy, nikoliv jednotliva slova, jak se nékteti

8 http://www.jtpunion.org/spip/article.php3?id article=1701,
http://www.jtpunion.org/spip/article.php3?id article=3265

2 http://www.jtpunion.org/spip/article.php3?id article=1138
% http://www.jtpunion.org/spip/article.php3?id_article=3004
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klienti mylné¢ domnivaji. Castym odlehcenim rozhovort jsou veselé piihody z v§ednich
dni tlumoc¢nika nebo glosy na identické téma. Tlumocnici také ptiznavaji, Ze nejhorSim

moznym klientem je vypraveéc vtipt.
7.2.Diskurs tvoreny novinari

Ve vsech analyzovanych ¢lancich se piSe o tlumocnicich nebo o tlumoceni, ale vzdy je
podtrzena odlisna skute¢nost. To, co z ¢lanku vy¢niva, je podle novinart nejdalezite;si,
nebo alespon podstatné. Novinafi maji moc rozhodovat, o ¢em budou ¢tenati premyslet.
Neovlivni sice obsah jejich mySlenek, ale ovlivni ndmét jejich uvah. Pokud se tedy
novinafi zaméfi na jisté skuteCnosti, které systematicky opakuji, vytvaii tak diskurs
o daném tématu. Nasim tématem jsou tlumocnici a diskurs vytvofeny novinafi na toto

téma bude z velké casti konstituovat nazor ¢tenait, respektive vetrejnosti.

7.2.1. Charakteristika analyzovanych periodik

Do analyzovaného korpusu jsou zafazeny ¢lanky desitek novindit, z nichz kazdy ma
jiny styl, a kazdy list ma odliSné ideologické nebo politické zakotveni. Vzhledem
k tomu, Ze pocet ¢lanki z jednotlivych listd je vyvazeny, diskurs by nemél byt politicky
zabarven. V prvnich Sesti letech sledovaného obdobi sice velka ¢ast materialtt byla
otiSténa v deniku Rudé Pravo, ale to uz v té dob¢ bylo ,,rudé* pouze ndzvem a nikoliv
obsahem. Vroce 1996 se pak piejmenoval list na Pravo, které je dodnes jeho
pokracovatelem. Politické zaméfeni kazdého listu je z €asti ovlivnéno vydavatelem,
ucinek na Ctendie je ovlivnén prodanym nakladem periodika. VSechny tyto informace

jsou shrnuty v tabulce.

Tabulka €. 7: Vlastnictvi a prodany naklad ceskych periodik v kvétnu 2012

Datum PN
Nazev zaloZeni | Pfedchiidce | Portal (v tis.) | Vydavatel
Deniky
Blesk 2002 - blesk.cz 320 | Ringier Axel Springer CZ
Denik 2006 - denik.cz 188 | Vltava-Labe-Press
E15 2007 - el5.cz * Mlada Fronta

halonovin

Hal6 noviny |1991 - y.cz * Futura a.s.
Hospodaiské
noviny 1990 - ihned.cz 39 | Economia a.s.
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Lidové 16.12. |Moravské lidovky.c
noviny 1893 listy y 43| MAFRA a. s.
Metro 2000 - metro.cz | * MAFRA a. s.
1.9. Mlada
MF Dnes 1990 Fronta idnes.cz 210 | MAFRA a. s.
18.9. pravo.nov
Pravo 1995 Rudé Pravo |inky.cz 113 | Borgis
Ceskosloven
Sport 1993 sky sport sport.cz 50 | Ringier Axel Springer CZ
Tydeniky
ekonom.
Ekonom 1998 - ihned.cz 15| Economia a.s.
Euro 1998 - euro.cz 20 | Mlada Fronta
institnkt.

Instinkt 2002 - tyden.cz 23 | Empresa media a. s.
Profit - profit.cz 15| Empresa media a. s.
Reflex 1990 - reflex.cz 56 | Ringier Axel Springer CZ

R-Presse (Zden¢k Bakala,
Respekt 1989 - respekt.cz 33 | Karel Schwarzenberg)
Tyden 1994 - tyden.cz 43 | Empresa media a. s.

Zdroj: http://www.unievydavatelu.cz/
PN  Prodany néklad
* Informace o prodaném ndkladu neni k dispozici, protoze periodika jsou zcela nebo

z ¢asti distribuovana bezplatné.

Ackoliv se Skala Ceskych Casopisii a novin miiZze zdat velmi pestrd, ve skuteCnosti se
omezuje na n¢kolik malo vydavatelskych domt, které maji pod svymi kiidly 1 n¢kolik
periodik, jez spolu na pultech soupefi o prodejnost. Tato skute¢nost nas nuti premyslet
0 nestrannosti v ¢eském medialnim diskursu jako celku. Z informaci unie vydavatelt
vidime, Ze Blesk je nejprodavanéjsim denikem v CR, ale v korpusu je obsaZeno jen
5 ¢lanka z Blesku. Naopak z Lidovych novin pochazi 65 ¢lankd, ale jejich prodany
néklad je pouhych 43 tisic kusd. Clanky o tlumoénicich v tomto listu mohou byt
sebezajimavejsi, ale precte si je jen velmi maly pocet lidi. Pokud se ovS§em podivame na
periodika i z pohledu jejich renomé a seriéznosti, Ctenai bude spiSe divéfovat
informacim z tradi¢nich denikli a odbornych casopisii nez spoleCenskym magaziniim
a bulvarnim platkim. Ackoliv je tedy u nékterych periodik naklad pomérné maly, podili

se vyznamnou meérou na tvorbé diskursu diky svému postaveni na mediadlnim trhu.
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Prodany ndklad neni vSe, diskurs je vytvdfen vyznamnym obsahem, nikoliv vysi

prodanych vytiski.
7.2.2. Tlumoé¢nici o¢ima novinaru

Tato ¢ast analyzy odpovi na otazku Které aspekty tlumoceni nebo tlumoc¢niku jsou
zdlrazinovany novinafi a ostatnimi prispévateli do médii? Postup bude stejny jako
U hledani diskursu vytvareného tlumoc¢niky: najit témata, na ktera je kladen diraz a
ktera jsou nejCastéji opakovana, a zjistit, zda se slozeni naméti béhem sledovaného

obdobi néjak zasadné méni.

Novinéfi velmi ¢asto ve svych textech jen popisuji skutecnosti, ¢lanky tak odpovidaji na
otazky kdo, co, kdy a kde. Jen malokdy jdou stru¢né zpravy pod povrch udalosti, aby
zodpoveédely i jak a pro¢. Dozvidame se tak napiiklad, ze tlumocnici nepfisli k soudu,
ze byli napadeni, Ze tlumocili svatbu, Ze méli konferenci. Tyto zprdvy vSak nemaji
zadnou vypovidajici hodnotu o profesi tlumoc¢nika, kromé vyctu moznych uplatnéni.
Nazor novinaii na tlumocniky, nebo hodnoceni jejich vykont, nachazime v uvodech
rozhovoril s tlumoc¢niky, v reakcich ¢tenarti na kritiku tlumocnika nebo v nazorovych
rubrikach. Pravé v téchto oblastech jsme hledali témata, ktera jsou novinaii

vyzdvihovana.

Nejcastéji je tlumoceni popisovdna jako ndro¢né povolani (12 zminek). Druhym

nejCastéjSim kontextem je blizkost k elitnim osobdm z politického nebo kulturniho

zivota. Celkem devétkrat se ¢lanky zminuji o tlumoc¢nikovi jako doprovodu elit nebo

celebrit. Obé charakteristiky najdeme napiiklad v uvodu ¢lanku Zuzany Musalkové.

,,Chtéli jste si potiast rukou tfeba s Barackem Obamou? Stravit odpoledne se svou oblibenou
hvézdou nebo nékym z Hollywoodu? Tlumoénici jsou lidé, kterym se tyto sny plni. Ze jsou
ovsem tato setkani spi§ naro¢nou povinnosti nez zabavou, je zfejmé.“ (Ne/ztraceni v prekladu.

Pravo. 22. 8. 2009).

Novinafi také pomérné Casto specifikuji, jaky je rozdil mezi tlumocenim a ptekladem
(6 zminek), pfipadné mezi tlumocenim konsekutivnhim a simultinnim (2 zminky).
Pokud sami stru¢né nevysvétli tyto rozdily, Zadaji jejich definici po zpovidanych
tlumocnicich. Ti v§ak sami na toto téma hovor nezavadéji. Popud k namétu vyvolavaji
zasadné novinaii. Clanky zabyvajici se timto rozdilem vysly v devadesatych letech nebo

v dobé¢ vstupu do EU.
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Novinaii celkem sedmkrat popisuji tlumoceni jako zajimavé nebo lukrativni povoldni.

Tyto zminky se koncentruji v obdobi po vstupu CR do Evropské unie. Pét ze sedmi
zminek se objevilo v &lancich z let 2005 az 2007. Souvislost to nebude nahodna. Cesti
novindii tehdy vedli nékolik rozhovort s ¢eskymi tlumocniky pracujicimi pro EU
a zdaraznovali zajimavy charakter jejich povolani. Tato ¢ést diskursu zapada i do snahy
dlouhodobé zlep$ovat obraz EU v CR. Nadasovani odpovida zajmu o EU, které jsme

objevili jiz v ¢asti o nejcastéjSich tématech ¢lankl o tlumoceni.

Pii hodnoceni tlumoc¢nik® novinafi Sestkrat zdUraznili, Ze pro tlumoceni je potfeba vic

nez jen dobrd znalost jazyka. Jedna se o velmi kladné hodnoceni tlumocnika, které

diskurs dopliuje o elitni charakter tohoto povolani. Naprosta vétSina téchto ¢lanka vysla
pred rokem 2000, s rokem 2001 jako by téma vymizelo. Vysvétlenim muize byt, ze
Vv prvnich letech sledovaného obdobi bylo tlumoc¢nictvi znovuobjevenym oborem, coz si
zadalo cCasté vysvétleni, v ¢em spociva a jaké jsou jeho kvality. Stejné rozloZeni maji

1 ¢lanky zdlraziujici nezbytnost vzdélavani tlumocénikt a neustalé piipravy (5 zminek,

vSechny do roku 2001). Diskurs je také béhem sledovaného obdobi obohacen

charakteristikami tlumocnika jako profesiondlni, sebevédomy, pohotovy a zodpovédny.

Shodné po tfech zminkach se v korpusu objevuje nazor, ze tlumocnici jsou neviditelni
ve smyslu, Ze to nejsou oni, kdo je hlavnim aktérem udalosti. Ttikrat vSak také novinafi

pisi, Ze tlumocnik je nepostradatelny.

,»Kam usadit nenapadného pana ¢i damu, bez jejichz tlumoénickych sluzeb se mnozi politici

neobejdou?* (Na vecefi s hlavou statu. Ekonom. 2. 4. 2009).

Tti ¢lanky pojednéavaji o dobrém finanénim ohodnoceni tlumocnikii, dva zdlrazuji, Ze

je jejich plat zaslouzeny za vykony, které podéavaji. VSechny tfi zminky o platech jsou
z let 1996 a 1997, kdy se v ¢eskych médiich za¢ina psat o vydajich na tlumoceni v EU
a také o projednavané novele zdkona o znalcich a tlumocnicich a o Upravé jejich

ohodnoceni.

Diskurs, ktery novinafi vytvateji svymi nazory prezentovanymi v médiich, zdiraziuje
zejména naro€nost tohoto povolani a jeho nepostradatelnost v dneSni spolecnosti.
Zaroven stavi tlumocniky po bok elit a celebrit a tlumoceni popisuje jako zajimavé
a dobfe financné ohodnocené povolani. Diskurs také obsahuje informaci, ze pro

tlumoceni je potieba vic nez jen znalost jazyka, Ze je potieba se vzdélavat a ptipravovat.
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Nakolik se tento diskurs shoduje s diskursem vytvofenym tlumoc¢niky, popisuje dalsi
kapitola.

7.3.Srovnani obou diskursu

Diskurs pfedstavovany tlumo¢niky a diskurs vytvaieny novinaii se v nékolika bodech
shoduji, ale v mnoha se také rozchazeji. Zastoupeni shodnych a odlisnych témat vidime

v grafu.
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Prvnim poznatkem je, Ze tlumoc¢nici sami hovoii o vét§Sim mnozstvi ndméth, maji Sirsi
tematické pole neZ novinafi. Lze to vysvétlit jejich odbornosti v oboru tlumo¢nictvi,
maji tedy lepsi pfehled a mohou snaze vybirat témata, kterd jim ptipadaji diilezita.

Novinaf, ktery by se specializoval na oblast tlumoceni, neexistuje. Cast&ji
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o tlumoc¢nicich pisi specialisté na rozhovory nebo naptiklad na Evropskou unii, kulturu

nebo vzdélavani.

Mezi obéma diskursy panuje shoda o narocnosti tohoto povolani. Tlumocnici si vazi
vlastni prace a zdlrazinuji, Ze je potieba se vzdélavat v jazykovych schopnostech, znat
realie zemé tlumoceného jazyka a pripravovat se zvlast na kazdou zakazku. Na pfipravu
kladou v &lancich vétsi diiraz, neZ je tomu u novinait. Zurnalisté navic zcela opomijeji
potiebu znalosti realii, kterou zminuji pouze jednou. V novinafi tvofeném diskursu se
také téméf neobjevuje koncept tlumocnika jako mezikulturniho zprostfedkovatele, coz
je pro tlumocniky velmi podstatné. Namisto toho novinafi popisuji tlumoc¢nika jako
pomocnika elit, ktery je sice nepostradatelny, ale neviditelny. Tlumocnici sami sebe za

neviditelné nepovazuji, tento koncept v jejich verzi diskursu neni obsazen.

Tlumocnici v diskursu velmi cCasto apeluji na zlepSeni piistupu fecnikti a klientl
K tlumo¢nikiim. Toto téma se v diskursu novinaift neobjevuje ani jednou. Jistou
kompenzaci by mohlo byt popisovani rozdilii mezi piekladem a tlumocenim, kdy
Ctenafe alespon Castecné sezndmi s principy tlumoceni a ti pak mohou 1épe s tlumo¢niky

spolupracovat.

Tlumocnici o vlastnim finanénim ohodnoceni nemluvi, v novinarském diskursu se sice

objevuje, ale neni pfili§ vyraznym tématem.

Zatimco tlumocnicky diskurs se méni stim, jak si tlumoc¢nici ziskavaji v Ceskeé
spolecnosti ¢im dal tim lepSi postaveni a s nim i sebevédomi, novinafsky diskurs je
spiSe nespojity. Neékterd témata se sice objevuji po celé sledované obdobi, ale vétSinou
se jedna o nckolik mésichi nebo let, béhem kterych se zaméfi na jedno konkrétni téma.
Timto pfistupem novinaisky diskurs nastoluje témata a tlumocnici pak v rdmci prostoru,
ktery je jim v médiich vymezen, rozsifuji novinafsky diskurs sméry, které jsou podle
nich vyznamné. Proto tlumocnici nékterd témata podtrhuji, jind opomijeji a ncktera

zcela nové oproti novinariim zavadéji.
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8. Analyza vysledki ankety

Anketa 3! sestivala z tfinacti otdzek zam¢efenych na povédomi respondentil
o tlumoc¢nicich a tlumoceni a péti identifika¢nich otdzek pro moznost vyhodnoceni
profilu respondentti. Anketa byla §ifena ptes internet, odpovidat bylo mozné po dobu
deseti dnti. Na anketu odpovéd€lo celkem 101 respondentti. Cilem této ankety bylo
zjistit, co vi laickd vefejnost o tlumoceni, jaka témata si s nim spojuje a zda tyto
informace pochazeji z médii. Snahou bylo pfiblizit diskurs o tlumoceni u skupiny
respondentl. Tento diskurs se v omezené mife d4 povazovat za nazor vetejnosti a je
mozné ho komparovat s diskursem definovanym podle analyzy korpusu textd. Pokud se
oba diskursy shoduji, vefejnost miize byt ovlivnéna clanky prezentovanymi v médiich.
Z odpovédi v anketé lze téz odhadnout, zda se ndzory vefejnosti blizi vice diskursu

vytvafenému tlumoc¢niky nebo diskursu vytvafenému novinaii.

Z ankety vyplynulo nékolik zajimavych skute¢nosti. Naptiklad 67 % dotazovanych
odpovédélo, ze zna n¢€jakého tlumocnika, dve tretiny respondentti tim dokazuji, ze vi, co
je to tlumoceni, s timto povolanim se jiz nékdy v minulosti setkali a znaji nékoho, kdo

tuto profesi vykonava.

V diskursu vytvareném novinati je Casto kladen diiraz na skutecnost, Ze pro tlumoceni
je potieba vice nez jen znalost cizich jazykl. Toto pfesvédceni najdeme i u vétSiny
dotazovanych (79 %). Vzorek respondentli si uvédomuje, ze jazyky jsou pouze

nezbytné minimum pro tlumoceni.

Tlumoc¢nicky diskurs jde do vétsi hloubky a zmiiluje konkrétn€ potifebu vzdélavani.
V mnoha c¢lancich se také piSe o vysokoskolskych programech piekladatelstvi
a tlumocnictvi. Toto téma najdeme i u vetejnosti, kterd se v 61 % procentech domniva,
ze tlumoceni se uci na vysoké Skole. Témeét jedna ctvrtina dotdzanych je vSak
presvédéena, e tlumodeni se lze naudit praxi, bez predchoziho vzdélani. Clanky o
tlumocnickych vysokoSkolskych oborech evidentné nebyly touto casti respondentl
zaregistrovany, nebo jim nepfikladali pozornost, nebo je nepiesvédCily o nezbytnosti

studia. Diskurs, ktery se snazi prosadit tlumocnici, tak byl ptijat jen ¢astecné.

Na spontanni otazku Kde najde tlumocnik uplatnéni? 41 respondentti odpovédélo, Ze ve

sféfe obchodu, podnikani. Pfimo Evropskou unii napsalo jen pét respondenti. Velka

31 Otdazky polozené v anketé jsou uvedeny v priloze.
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¢ast dotazovanych uvedla, ze tlumo¢nik najde uplatnéni kdekoliv, néktefi doplnili, ze
musi byt Sikovny, aby se mu to povedlo. Casté byly vieobecné odpovédi jako ve statni
spraveé nebo na konferencich. Namét konferenci se shoduje s medialnim diskursem, kde
se o tlumoceni piSe ¢asto v souvislosti s pofadanim kongrest nebo konferenci. Je tedy
mozné, ze spojitost mezi tlumocenim a konferenci u ¢asti respondenti vznikla prave
diky témto ¢lankim. Jejich odpovéd vSak muze vyplyvat i z osobni zkuSenosti. Na

otevienou otazku odpovidali lidé nasledovné:

Graf ¢. 11
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Respondenti ¢asto spontdnné uvadéli cestovni ruch, néktefi tlumocniklim ptidélili
funkci priivodce nebo delegata cestovni kancelafe. Osm odpovédi by tlumocnika
zatadilo do prekladatelské a tlumoc¢nické agentury. Agentura je pouhym prosttedkem
k ziskani zakazky na tlumoceni. Naplni prace malokterého tlumoc¢nika je aktivita
spojena s vedenim ¢i administraci agentury. Respondenti Casto spojuji tlumocnika
s diplomacii, o ¢emz se zminuji v diskursu i1 sami tlumocnici. Zodpovédny politik nebo
diplomat si rad¢ji vezme tlumocnika, nez by uplatnoval vlastni jazykové znalosti
(Politici a tlumoc¢nici. Pravo. 22. 10. 2003). Presvédceni lidi o uplatnéni tlumoc¢nika

Vv diplomacii mize vyplyvat z diskursu cilené tvofeného tlumoc¢niky, nebo také z jinych
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zminek v médiich, kdy tlumo¢nik vystupoval po boku politika nebo diplomata. Velmi
necekana je také odpovéd’ jednoho respondenta, ktery se domniva, ze tlumocnik uz dnes
uplatnéni nenajde nikde, protoze vSichni uz mluvi anglicky, a tltumo¢nici proto nejsou

potieba.

Graf ¢. 12
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Zatimco spontanné mluvili lidé o statni spravé a obchodu, pfi vybéru z nékolika
moznosti tyto varianty ziskaly 64 %, respektive 77 %. Obé& kategorie ptedstihla
odpovéd’ mezindrodni instituce, kde by hledalo uplatnéni pro tlumoc¢niky nejvice lidi:
79 %. Ptes polovinu respondentti (56 %) se domniva, Zze se tlumo¢nici uplatni v justici.
Pokud srovnadme pocet ¢lankii o soudnich tlumocnicich a tltumoceni pro policii s poctem
¢lankd o tlumoceni v mezinarodnich institucich, justice a policie maji v novinach
naskok. Pfesn¢ naopak tomu je u dotazované vetejnosti, kterd se Castéji zminuje
o mezindrodnich institucich. I pfes silnou pozici tématu soudniho a policejniho

tlumoceni v medidlnim diskursu se tento ndmét neujal u vefejnosti.

Otazky zamétené na zdroje informaci o tlumocnicich ukazaly, Ze plnad jedna tfetina
naposledy slySela o tlumoceni od tlumo¢nikii samych. Na druhém mist¢ se s 29 %
umistila televize. Tento poznatek zCasti znevazuje vysledky této prace, kterd se zamérila
na pisemné projevy o tlumoceni a tltumo¢nicich. Musime si ov§em uvédomit, ze televize
ziskala vysokou popularitu zejména v poslednim desetileti, zatimco prodané naklady
denikti stale klesaji. Pred deseti lety, coz je obdobi spadajici do nasi analyzy, cetlo

noviny o dv¢ sté tisic lidi vic (Zaznamy o prodaném nakladu). Se zrychlujici se dobou si
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lidé zadaji rychlejsi pfisun informaci a ten jim poskytuje televize. Diskurs, ktery se
dostava k vetejnosti, proudil na poc¢atku sledovaného obdobi zejména kanalem tisténych
periodik, zatimco v souCasnosti zejména prostfednictvim audiovizualnich médii
a internetu. ProtoZe anketa byla uspotadana v poslednim mésici, lidé se Castéji setkavaji
prave s televizi a uvadéli ji castéji nez tisk. Kdyby vSak podobna anketa probéhla
napiiklad pred deseti nebo dvaceti lety, vysledek by byl zcela odlisny. Tato relativizace

navraci nasemu vyzkumu ditvéryhodnost a logiku.

Vétsina dotazovanych (58 %) o tlumoceni neslySela déle nez jeden mésic nebo viibec
nikdy, coz poukazuje na fakt, Ze v soucasnosti se nejedna o pfili§ medializované téma.
Druhou moznosti je, ze v tuto chvili nepatfi do stiedu novinaiské pozornosti zadna
udalost, ktera by se tykala tlumocniki. NasvédCuje tomu i mensi pocet ¢lankt
V poslednich mésicich, jak se ukazalo ve vyzkumu. Zminovand anketni otdzka by
ziskala na zajimavosti, pokud by byla kladena napftiklad v dob¢ vstupu do EU, kdy byly
konkurzy na mista tltumoénikd velmi ¢astym namétem médii. Srovnani odpovédi z obou

obdobi by ukazalo, zda maly zajem o tlumoceni je kratkodoby nebo dlouhodoby trend.

S 4

vidé€li nebo slySeli. Strucné feceno je mozné fict, Ze nic. Po oddéleni respondenti, ktefi
o tlumoceni nikdy nic neslySeli, celych 36 dotazovanych z 90 odpovédélo, ze si
z ¢lanku nebo reportdZze nic nepamatuje. Ve Ctyfech pifipadech naopak respondenti
odpovédeli, ze si pamatuji vSechno, n€ktefi obsah Clanku struéné popsali. Nékteré
odpovédi byly irelevantni kviili nepochopeni otazky. Ostatni odpovédi zminovaly
naroc¢nost povolani (6 odpovédi), nutnost pfipravy a vzdélavani tlumoc€nikli (oboji
jednou), problémy s tlumocenim slovnich hficek a idioml (2 odpovédi), rozhovory
s tlumoc¢nicemi (celkem 5, ztoho 3 s Petrou Paroubkovou, jeden s Danou Héabovou,
jednou jméno neuvedeno). Tii respondenti hledali informace kvili zajiSténi tlumoceni
a pamatuji si tedy predevsim cenu tlumocnickych sluzeb. Z citovanych témat se
s diskursem shoduje diiraz na naro¢nost povolani, pouze s novinaiskym diskursem
zamefeni na celebrity (Paroubkovd). Z témat obsazenych v diskursu najdeme také

piipravu, vzdélani, mezikulturni komunikaci a pfitaZlivost povolani.

Cilem otazky na potadi v zebtiCku prestize povolani bylo zjistit, nakolik si lidé vazi

tlumoc¢nikt. Z zebticku sestavovaného Centrem pro vyzkum veiejného minéni (CVVM)
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bylo vybrano 5 povolani, ktera se v zebficku vyskytuji na riznych trovnich s odstupem

pfiblizné€ péti pozic. Cilem bylo vytvofit omezenou skalu moznosti.

Graf ¢. 13
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Tabulka €. 8: Potadi v zebfticku prestize povolani podle CVVM v roce 2011

Povolani Poradi Povolani Poradi

1ékar 1 politik 25

majitel malého 15 soukromy 9

obchodu zemédélec

novinar 20 ucitel na zakladni 5
skole

Zdroj: www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/10117s eu110725.pdf

Nejveétsi cast respondentll se priklonila k varianté novinaf, ktery je v Zebficku na
20. misté¢ zcelkovych 26 moznosti. U ceské vefejnosti se tedy nejednd o pfilis
respektované povolani. Tento vysledek je vSak znacné ovlivnén slozenim vzorku
respondenti — 78 % znich jsou vysokoskolsky vzdélani 1idé, coz neodpovida
zastoupeni u bézné populace. Druhé zkresleni je zavinéno skuteCnosti, Ze dotaznik
zodpoveédéli zejména respondenti s vazbami na autorku préce, ktefi se ¢asto pohybuji
Vv prostfedi zurnalistiky, a povolani novinafe proto pro né¢ ma vyssi prestiz, nez by
odpovidalo zebficku. Vyzkumny vzorek se také zda byt nadprimérny ve znalosti cizich
jazyka, kdy 40 % respondentli ovlada dva cizi jazyky a 20 % tfi, Ctyfi nebo vice cizich
jazyka.

Cilem této ankety bylo zjistit, co vi laickd vetejnost o tlumoceni, jaka témata si s nim

spojuje a zda tyto informace pochazeji z médii. Zavérem muzeme konstatovat, Ze

povédomi laické vetejnosti o tlumoceni neni ptilis vysoké. Naméty, které si respondenti
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vybavuji v souvislosti s tlumoc¢enim, vSak odpovidaji diskursu zjisténému v ¢eskych
médiich béhem sledovaného obdobi. Tlumoceni respondenti popisuji jako narocnou
praci, vyzadujici piipravu a vzdélani. Uplatnéni by pro tlumocniky hledali zejména
Vv mezinarodnich institucich, na konferencich, ve velkych firmach a v obchodni sfére.
S diskursem nachazime shodu s uplatnénim v institucich, zbylé¢ zptsoby uplatnéni
navrhované respondenty jsou v analyzovaném korpusu zastoupeny spi§ v mensi mifte,
zejména formou rad, jak si zajistit tltumoceni a jaké jsou obvyklé ceny. Tyto naméty

respondentl tak musi pochazet z jinych zdrojt, nez jsou nami analyzovana periodika.
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Zavér
Hlavnim cilem ptfedkladané prace bylo zjistit, jaky obraz o tlumoceni a o tlumocnicich
podavala ¢eska média v obdobi let 1990 az 2012 a nakolik se povédomi ¢eské vetejnosti

shoduje stimto medidlnim obrazem. Prostiedkem byla medidlni analyza, ktera

metodicky vychdzela zejména ze studie turecké tlumocnice a badatelky Ebru Diriker.

V tvodu diplomové prace jsme si stanovili tfi hlavni a sedm vedlejsich vyzkumnych
otazek, které byly v pfislusnych ¢astech zodpovézeny, v zadvéru prace je pro presnost

shrneme.
a) Kdy a proc se o tlumoceni psalo nejcastéji?

Ve sledovaném obdobi vychazely ¢lanky s tematikou tlumoceni velmi nepravidelné.
V prvnich Sesti letech bylo ¢lankd velmi madlo, coz vSak mulze byt zplsobeno
1 neuplnosti medidlniho archivu. Nejvice se o tlumoceni psalo v Souvislosti se tfemi
udalostmi. Poprvé, kdyz Ceska republika vstoupila v roce 1999 do NATO, zadala se
aktivngji angaZovat na mezinirodni scéné a do CR proudilo velké mnozstvi
pfisté¢hovalcil, ktefi potfebovali tlumocniky. Druhou udalosti byl vstup do Evropské
unie na jafe 2004. Clankd o tlumodeni pfibylo zejména kvili konkurziim na mista
tlumocniki pro evropské instituce. Tteti udalosti, ktera vyvolala zvySeny z4jem médii
o tlumoceni, bylo Ceské piedsednictvi v Radé EU v prvni poloviné roku 2009, ov§em
zajem novinait nebyl tak vysoky jako u dvou piedchozich udalosti. V poslednich letech
ma pak pocet c¢lankd o tlumoceni sestupnou tendenci. Jednoznacné nejvic se

o tlumoceni psalo na pfelomu stoleti a jednalo se o oblast komunitniho tlumoceni.
b) Zaméfili se na téma tlumoceni néktera média nebo novinati vice nez ostatni?

O tlumocCeni se nejCastéji psalo v denicich, pomémné hodné¢ ¢lanki najdeme
I v Casopisech. Tlumoceni se vyraznéji vénovaly Lidové noviny, jez kladou diraz na
kulturu a vzdélavani. Od roku 2008 zavedly rubriku Ztraceni v piekladu, do které
pfispivali CeSti prekladatelé a tlumocnici svymi postiehy z profesniho Zivota. Tato
rubrika mohla svym humoristickym charakterem ziskat pozornost Ctenaii a Sifit
povédomi o tlumoceni. Nejvice ¢lankil najdeme v Deniku, zejména v jeho regionalnich
rubrikach, kde se ¢asto piSe o UspéSich lokalnich tlumocnickych osobnosti, o kurzech

pro tlumoc¢niky nebo o pfednaskéach pro verejnost.

89



Konkrétné na téma tlumoceni se nespecializoval Zadny novinaf. Obvyklejsi bylo, Ze o
ném psali stali zpravodajové o EU nebo redaktofi, ktefi se zaméfili na udalost, ve které

figurovali 1 tlumocnici.

c) Jaké byly nejcastéjsi naméty ¢lanka? Tvoii tato témata dlouhodobé konzistentni

diskurs?

Dlouhodobé se Vv tisku Vv souvislosti s tltumoc¢niky objevovalo nékolik témat, z nichz
jednoznac¢né nejcetnéjsi bylo téma EU. VétSina téchto témat obsahovala tzv. generatory
diskursu, takze vytvafela konzistentni obraz tlumocnika ve spolecnosti. Diskurs
obsahoval obraz tlumoceni jako zajimavého povolani s moznosti prace pro EU, nebo
také v kulturni sféfe nebo pro policii. Medialni obraz ptfedstavuje tlumocnika jako
vlivného, vzdélaného, odvazného, bojovného, cestného, silného, vytrvalého

a zranitelného zprostfedkovatele mezikulturni komunikace.

W v .

d) Co je nejcastéjsim impulsem k napsani ¢lanku o tltumoceni?

NejcastéjSim impulsem jsou chyby tlumoc¢nikl pifi diplomatickych nebo politickych
jednanich, celospolecensky zajimavé udalosti jako filmové festivaly, moZnosti ziskéani
velkych finan¢nich prostfedkli nebo neocekdvané negativni udalosti jako vrazdy,

odsouzeni tltumoc¢nikti nebo skandaly.
e) Jak tlumocnici sami sebe v médiich prezentuji? Na co kladou diraz?

Tlumo¢nici zdlraziuji zejména narocnost, potiebu piipravy, neustalého vzdélavani,
profesionalitu a nestrannost. Je podstatné pirevadét smysl, na coZz by méli brat ohled
1 fecnici, ktetfi by méli s tlumoc¢niky Iépe spolupracovat. Tlumocnici vidi sami sebe jako
mezikulturni zprostiedkovatele, ktefi za svlij vykon casto nejsou dostatecné
odménovani.
f) Jak prezentuji tlumoc¢niky novinafi? Které aspekty profese zdaraziuji?

Diskurs vytvafeny novinaii se lisi od diskursu vytvafeného samotnymi tlumocniky.
Novinafi pfizndvaji narocnost profese, ale platy jsou podle nich dostatecné, tlumocnici
se navic dostanou do blizkosti celebrit a elit a zajimavost povolani je dostate¢nou

odménou. Novinarsky diskurs je povrchnéjsi, casto vysvétluje rozdil mezi prekladem

a tlumocenim; piiznava vsak, ze tlumoceni vyzaduje vice schopnosti nez jen znalost
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ciziho jazyka. Casto také pojednava o nepostradatelnosti, ale také o neviditelnosti

tlumoc¢niki, coz jsou naméty, které sami tlumocnici viibec nezminuji.
g) Je diskurs tvofeny médii piebiran vefejnosti?

Diskurs vytvareny tisténymi médii neni vefejnosti bezvyhradné piejiman. Vzorek
respondentl sice Casto tvrdi, ze zna né&jakého tlumocnika, ale jejich nazory nesdili.
Tlumocnici kladou diiraz na vzdélavani, respondenti se asto domnivaji, ze tlumoceni se
1ze nau¢it pouhou praxi. Castym tématem v médiich byla EU, ale u vefejnosti ji piilis
Casto nenajdeme. Média popisuji tlumocniky pii diplomatickych jednanich nebo
napiiklad u soudu, ale vefejnost by pro né nejcastéji hledala uplatnéni ve sféfe obchodu,
nékdy si je dokonce plete s turistickymi privodci nebo piekladateli. Respondenti
potvrdili svou neovlivnitelnost medidlnim diskursem deklaraci, ze o tlumoceni nikdy
nic neslyseli nebo necetli z médii, a pokud ano, stejn¢ si tyto informace nepamatuji.

Diskurs vytvareny médii tedy neni vefejnosti prejiman.
Po zodpovézeni vedlejsich vyzkumnych otazek se miizeme zaméfit na hlavni otazky:

1. Jak se ménil pohled ¢eskych tisténych periodik na tlumoé¢nika v letech 1990
az 2012?

Média o tlumoc¢nicich psala jen v obdobich, kdy se délo néco medidlné ptitazlivého, co
mélo Sanci prildkat ctenafe. Novinafe lakaly skandaly, chyby, velké osobnosti, vysoké
finan¢ni odmény nebo spojitost se zahraniénimi mocnostmi. Tlumoc¢nici jako takovi
byvali az druhotnym namétem c¢lankd. Vyjimkou byly rozhovory s tlumoc¢nickymi

osobnostmi, které se pomérné pravidelné objevovaly po celé sledované obdobi.

V prvnich letech sledovaného obdobi byval tlumocnik Ccastéji popisovan jako
nepostradatelny, jeho prace méla pro spolecnost vysokou ptidanou hodnotu a byl
respektovan pro své znalosti a schopnosti. Se zahdjenim pfistupovych jednani do EU
byl tlumocnik stile Castéji zobrazovan jako drahd vymozenost, kterd by v moderni
spolecnosti, kde mnozi mluvi anglicky, jiz vlastn¢€ nebyla potfeba. Diskursem vytvaiené
renomé postupné klesalo, tlumocnici byli spojovani s celebritami, psalo se o jejich
propojeni s kriminalitou. V poslednich letech se pak téma tlumoceni vyskytuje na
strankadch periodik stdle méné casto, tlumocnici jiz nejsou medialné pfitazlivym

tématem. Diivodem muze byt klesajici vyuzivani tlumocnickych sluzeb vetejnosti, nebo
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naopak tak vysoké spolecenské povédomi o tomto povolani, ze by jiz bylo zbyte¢né

opakovang psat o této profesi.
2. Kdy a proc¢ se pro média tlumoceni stava zajimavym tématem?

Tlumocnik se pro média stane zajimavym, pokud ud€la chybu, zpisobi nedorozuméni,
je vidén se zndmymi osobnostmi, pracuje na zajimavém misté nebo dostava vysoky
plat. Tyto skutecnosti pak slouzi jako tematicky odrazovy mustek pro clanky
o tlumoceni. Ty vznikaji jako rozhovory se zajimavymi tlumoc¢nickymi osobnostmi,
nebo jako rozsifeni plvodniho ¢lanku, kde bylo tlumoceni okrajovym tématem.

Malokdy je tlumoceni samo o sob€ impulsem k napsani ¢lanku.

3. Existuji rozdily mezi diskursy tvorenymi tlumo¢niky, novinafi a mezi

vefejnym minénim?

Tyto tii diskursy jsou ve své podstaté zcela odliSné. Shoda panuje jen o naro¢nosti
tohoto povolani. Tlumocnici kladou diraz na zcela jiné aspekty své profese nez
novinafi, kteti piSi o tlumoceni. Vefejnost pak nepiebird ani tlumocnicky, ani
novindisky diskurs, ale vytvari si svlij vlastni, ktery je z velké Casti vytvoren osobni

zkusenosti s tlumocenim nebo informacemi ziskanymi od znamych.

Se znalosti vSech okolnosti tvorby a dopadi medidlniho diskursu tlumoceni
a tlumoc¢nikii muzeme fict, ze obraz tlumo¢nika v médiich se méni v zavislosti na
politickych, legislativnich a socidlnich zménach a tato ¢ast hypotézy byla potvrzena.
Hypotéza, Ze celkové povédomi o profesi tlumocnika se neustale zvySuje, nemohla byt
ani potvrzena, ani vyvracena, nebot neni mozné zjistit, zda klesajici pocet ¢lanku

o tlumoceni mé dopad na povédomi vefejnosti.

Hypotéza, Ze obraz tlumocnika vytvareny médii se shoduje s vefejnym minénim,
byla vyvracena. Obraz vytvafeny médii sestdva ze dvou Ccasti, novinarského
a tlumocnického diskursu, které nejsou vzajemné slucitelné. Nazor vefejnosti
reprezentovany vzorkem respondentll pak zdiiraznil hodnoty a vlastnosti odlisné od

obou téchto diskurst, a shoda mezi nimi tedy neexistuje.

Na zakladé provedenych analyz jsme zjistili, ze obraz tlumocnika v ¢eskych tisténych
médiich v poslednich dvaceti letech obsahuje n¢kolik témat, kterd se dlouhodobé

opakuji, a vytvaii tak dlouhodoby diskurs o tlumoceni. Tento diskurs je tvofen dvéma
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odliSnymi prameny, novindfi a samotnymi tlumocniky. Do budoucna se da
predpokladat, ze tyto dva diskursy se budou i naddle misit a spolecné castené
ovlivitovat vefejné minéni. Pro dalsi vyzkum o obrazu tlumoceni by bylo zajimavé se

zamg¢fit na jiny druh médii, na jiné ¢asové obdobi nebo na medialni diskurs v jiné zemi.
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Kaddafi v OSN odrovnal tlumoc¢nika, dalsi si pak musel vzit den volna. Idnes. 25. 9.
2009

Kladivo na tlumoc¢niky. neviditelny pes. 14. 4. 2009

Klaus opravil tlumocnici, po projevu si ji udobioval. Plzenisky denik. 18. 10. 2003
Klaus to d¢la profesionalnéji. Pravo. 5. 5. 2007

Kolik fe¢i umis, tolikrat jsi telefon. Rudé pravo. 16. 2. 1993

Kozy, punk a Raholec. Lidové noviny. 28. 8. 2010

Lipsky soud mezi dluzniky. Ceskolipsky denik. 13. 9. 2007

Lukas Kfistek: Novela zdkona o znalcich. Hospodaiské noviny. 27. 8. 2009

Mattus: Projde Kamil katem? Lidové noviny. 26. 5. 2012

Meédia: Tygii, nebo Tiger?. Neviditelny pes. 27. 5. 2008

Mertlikiv naméstek obvinil z "italské aféry" tlumocnici. Pak se ji omluvil. Lidové
noviny. 6. 2. 2001.

Miliardy (a demokracie) mezi filodendrony. Hospodaiské noviny. 22. 1. 1999
Miliardy na demokracii. Lidové noviny. 18. 5. 1996

Ministii odmitli dokument o situaci Romii v CR. Ceskobudé&jovické listy. 11. 9. 2007
Mladek popftel, ze by Italy odrazoval od investovani. Pravo. 6. 2. 2001

Museli jsme vazit kazdé slovo. Mlada Fronta Dnes. 23. 11. 2002

Musi byt veselo. Denik. 2. 3. 2009

Na veceti s hlavou statu. Ekonom. 2. 4. 2009

Na vysokou skolu nelze vzit kazdého. Pravo. 7. 6. 2002

Nase vysoké skolstvi neni zdaleka tak Spatné, jak se casto tvrdi. Lidové noviny. 20. 4.
2001.

Nauéi se v Bruselu a ve Strasburku vsichni esperanto?. Svobodné slovo. 18. 5. 1996
Ne/ztraceni v ptekladu. Pravo. 22. 8. 2009

Neinspirativni Steve Ballmer v Praze. Lidové noviny. 24. 5. 2008

Nejen Slovenka ztratila na Elland Road te¢. Sport. 17. 3. 2000

NOVA PRAVIDLA POSUDKU: Kone&né odpovédni znalci. Profit. 22. 9. 2008
Otazky na Clintonovu aféru prezidenta Havla v USA nezaskoci. Lidové noviny. 14. 9.
1998.

Pavel Knap: Ztraceno v prekladu. Euro. 2. 6. 2008

Pocita¢ tlumoci vojakim v Afghéanistanu. Lidové noviny. 20. 7. 2002

Pracovat pro Ameri¢any znamend mit na ¢ele cejch smrti. Pravo. 11. 8. 2007)
Prezidentovi tlumocnici. Lidové noviny. 29. 11. 2002)

Pieklady z mobilu. Chip. 25. 2. 2010

Setkani tlumoc¢nikl. Vecernik Praha. 29. 9. 2000.

Soudni novely vlada schvalila. Telegraf. 11. 9. 2007

Soudni tlumoénici si sjednocuji terminologii. Ustecky kraj. 29. 9. 2000.

Séfe, uz umim zaponsky. Mlada Fronta Dnes. 10. 3. 2008

Spatny pieklad je jako nefunkéni vysavaé. Denik. 6. 6. 2009

Tlumocnici jsou také jen lidé. Respekt. 8. 4. 2009

Tlumoc¢nici maji seminaf. Mlada Fronta Dnes. 29. 9. 2000

Tlumocnici pro prezidentsky par. Hal6 noviny. 16. 9. 1998

Tlumocnici se vymluvili na uslé zisky z prodeje. Plzeiisky denik. 13. 12. 2001.
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Tohle tam a tamto sem. Lidové noviny. 5. 2. 2011

Topolanek ukazoval, ze umi také polsky. Lidové noviny. 20. 2. 2007.

Tresty v kauze podezielych tidi¢aki? Pokuta a zakaz ¢innosti. Mlada Fronta Dnes. 1.
12. 2010

Unie jazykovym Babylonem. Hal6 noviny. 4. 4. 1998

Véclav Klaus v Pasové jednoznacné bodoval. Denik Vysocina. 19. 9. 2003

Velky mejdan ve Varech. Respekt, 13. 7. 2009

Vietnamskému tlumoc¢nikovi se udélalo ndhle "nevolno". Listy Prachaticka. 4. 8. 2000
Vietnamsky boss u vyslechu tlumocil ve sviij prospéch. Chebsky denik. 31. 10. 1997.
Zasttelen vietnamsky tlumoc¢nik. Pravo. 7. 7. 1999
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Priloha
Ptiloha 1: Otazky v anket¢

Co Vas napadne, kdyz se fekne tlumocnik? (oteviend otazka)

Co je podle Vas naplni prace tlumoc¢nika? (oteviena otazka)

Znate néjakého tlumocnika? (ano/ne)

Muze byt tlumoc¢nikem kazdy, kdo umi velmi dobie dva jazyky? (ano/ne)
Kde se podle Vas uci tlumoc¢nici tlumocit?

nikde, neni to potfeba

Vv kratkém nékolikatydennim kurzu

g~ E

na vysoké Skole

za pochodu v praxi

jinde (dopliite)

6. Kde podle vas najde tlumoc¢nik pracovni uplatnéni? (oteviend otazka)

7. Kde podle vas najde tlumoc¢nik pracovni uplatnéni? (mozné vice odpovédi)

® a0 o

a. akademicka sféra
b. justice
C. mezinarodni vztahy
d. obchodni sféra
€. statni sprava
8. Kolik se domnivate, Ze si mliZze mé&si¢né vydélat?
9. Kde jste naposledy slyseli /Cetli o tlumoceni?
v tisku
v televizi
v radiu
znam tlumoc¢nika
jsem tlumoc¢nik
od pratel, zndmych
. jinak
10. Kdy jste naposledy slySeli /Cetli o tlumoceni
a. tento tyden
b. tento mésic
c. letos
d. nikdy
11. Co si z ¢lanku / reportaze pamatujete? (oteviena otazka)
12. Kdy podle véas byla nejlepsi doba pro tlumocnickou profesi? (oteviena otazka)

@ +~o o0 T

13. V ramci Zebticku prestize povolani byste tlumoc¢nika zatadila pfiblizné na

urover:
a. lékare
b. majitele malého obchodu
C. novinare
d. politika
e. soukromého zemédélce
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f. ucitele na zdkladni $kole

14. Kolik cizich jazykl ovladate?
15. Pohlavi
16. Dosazené vzdélani
17. Region
18. V¢k
a. do25
b. do 40
c. do60
d. nad 60
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