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Vyvoj obrazu tlumocnika ve vybranych ¢eskych médiich

(The evolution of the picture of interpreter in selected Czech media)

Ptedlozena diplomova prace je teoreticko-empirického charakteru a jeji rozsah je 99
stran + 2 strany priloh. Cilem prace je podle autorky ,,zjistit, jaky obraz o tlumoceni a o
tlumoc¢nicich podavala ¢eska média v obdobi let 1990 az 2012 a nakolik se povédomi ceské
vetejnosti shoduje s timto medidlnim obrazem. (str. 89). Autorka se zamétuje na tfi hlavni
otazky, které se tykaji zmény pohledu ¢eskych tisténych periodik na tltumo¢niky v letech 1990
az 2012, dale problému, kdy a pro¢ se pro média tlumoceni stdva zajimavym tématem a
konecn¢€ rozdilti mezi diskursy tvofenymi tlumoc¢niky, novinafi a mezi vefejnym minénim.
Vedlejsi vyzkumné otazky, které jsou v centru z4jmu autorky, se tykaji obdobi, kdy se o
tlumoceni psalo nejcastéji a vysvétleni tohoto jevu, média nebo jednotlivi novinafi, ktefi se
zamétili na toto téma vice neZ ostatni, nejcastéjsi naméty clankl a impulsy k jejich napsani,
sebeprezentace tlumoc¢nikd v médiich, prezentace tlumocnikli novinafi a reakce vefejnosti na
tento diskurs.

V teoretické ¢asti diplomantka vychazi z autoru, ktefi se zabyvaji dikursivni analyzou.
Inspiraci pfi volbé tématu byla turecka autorka Ebru Diriker, ¢lenka Mezinarodni asociace
konferen¢nich tlumoc¢nikt (AIIC), kterd se vénuje obrazu tlumoc¢nika v médiich. Dalsi ¢ast
prace se zabyva tlumoc¢nickym prostfedim a legislativou a ¢ast empiricka analyzuje ¢lanky
z ¢eského tisku za sledované obdobi a vyhodnocuje je. Zdrojem ¢lankt jsou medidlni archivy
Anopress IT a Newton Media. V zavéru je i vyhodnoceni ankety, ve které respondenti
odpovidaji na otazky tykajici se tematiky tlumoceni.

Teoretickd 1 empirickd C¢ast svéd¢i o autoréiné zajmu o danou problematiku.

Nasledujici ptipominky se tykaji spiSe dil¢ich problémt nebo jsou technického razu:

e V obsahu neni uveden seznam zkratek (str. 7) ani Uvod (str. 8-10).
e Na str. 23 pusobi citace z Foucaulta ve slovenském piekladu pon¢kud rusive.
Pokud autorka neméla k dispozici pteklad do ceStiny, bylo by vhodnéjsi

nechat citaci ve francouzském originale.



e Na str. 37 neni sjednocen pravopis slov ,Filosoficka — Filozoficka,
Universita — Univerzita.

e Vyraz ,ten samy“ (str. 54, 55, 66) doporucuji nahradit ekvivalentem
Htentyz®.

e Na str. 70 a 83 se objevuje pro CeStinu nezvykly vyraz ,.komparovani® a
,komparovat*.

e Uziti pasiva v Ceskych tuéné vytisténych vétich na str. 70 pasobi jako

interference francouzskych konstrukci.

I ptes uvedené vyhrady doporucuji, aby prace byla pfijata k obhajobé a navrhuji

hodnoceni velmi dobfre.

V Praze dne 10.9.2012 Doc.PhDr. Miroslava Sladkova, CSc.



