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Diplomovid prace Barbory Palpanové na téma vlivu médii na proménu
demokracie je dle mého soudu velmi kvalitné zpracovany a podnétny text,
opirajici se nejen o bohatou &etbu a odkazy, ale i vastni nazor.

Pulpanova vychdzi z teze, e postupna privatizace médii, a to jak v narodnim,
tak v globalnim kontextu, vytvati fadu novych problému pro fungovani
demokracie, a to zejména tim, Ze zuZuje vefejny prostor a zt€Zuje fungovani
vefejnosti jako protivahy politické moci. Média Jjako prevazné forma podnikéni
sristaji v mnoha ohledech s politickou a ekonomickou moci, a misto kritické
reflexe politiky se stale Cast&ji sama stavaji politickymi aktéry.

Palpanova dokumentuje tento proces analyzou vyvoje klasickych médii,
zejmeéna televize, a v druhé poloving svoji prace si pak klade zésadni otdzku, zda
tento negativni trend mize byt zvracen rostoucim vyznamem a zplisobem
fungovdni novych médii, zejména internetu. Pokousi se odpovédet zejména na
otazku, zda vznik .,virtudlni** ob&anské spolecnosti, a to i v jeji globalni podobg,
muiZe byt protivdhou privatizace politické moci, k némuz dochaz{ v procesu
ekonomické globalizace.

Rozsah préace autorce sice neumoZnil se podrobnéji zamyslet naptiklad nad tim,
zda privatizace a komercionalizace klasickych médii nepfinesla vedle trendi
ohrozujicich demokracii také n&ktera pozitiva, nebo do jaké miry je privatizace a
monopolizace klasickych médii v n&kterych zemich vyvaZzovana fungujicimi
modely vefejnopravnich médii. Z odkazi na cetbu a argumentace autorky je ale
patrné, Ze si je t€chto moznych protiargumenti védoma.

Ztejme z diivodii omezeného prostoru diplomové préace Pllpanova podrobnéji
neanalyzuje, do jaké miry je potencialné negativni vliv vyvoje v klasickych
médiich na demokracii soucasti $ir§tho procesu, kterym je v éfe nadvlady
globalniho trhu nad politikou privatizace vefejného prostoru a vetejnych statka
obecné. Nicméné i zde je patrné, Ze je si té&chto trendti dobte védoma, kdyz se
v druhé ¢asti prace na nékolika mistech vénuje problémim, které vznikaji ze
skutecnosti, Ze demokracie z{istava ukotvena na narodni urovni, zatimco trhy
funguji globalng.



Zejména v téchto pasazich ukazuje Palpanova obeznamenost s fadou
relevantnich praci na toto téma, pfi¢em? zajimava je zejména jeji analyza nazort
Jirgena Habermase, jehoz dvoustupiiovému modelu deliberativni demokracie
coby feSeni v éfe sice sldbnoucich, ale stale dalezitych narodnich stati se
priklani, pricemz tak ¢ini aZz po zajimavém kritickém prehledu n&kterych dalsich
modeld.

Palpanova v zdvéru své prace kladné odpovida na otdzku, zda technologicky
rozvoj v médiich mize pfivodit zmény ve fungovani demokracie, ale v kontextu
sv€ piedesl¢ poucené analyzy nejruzngjSich protichtidnych trenda, které
vyvolava a nabizi rozvoj internetu i socidlnich siti, zarovei varuje, Ze nové
technologie jsou jenom prostredkem, ktery sam o sobe revoluéni zménu
nepfivodi. Jinymi slovy, bude také zapotiebi potiebné politické viile.

Je tieba zdliraznit, Ze Pllpanova se odvazné vydala ve svoji analyze moZnych
dopadi novych komunikacnich technologii na demokracii do zatim ne zcela
probadancho terénu. O dopady téchto technologii se vedou v politologii,
sociologii i medialnich studiich ¢asto protichiidné diskuse, v nichZ n&ktefi
renomovani autofi vidi nov¢ technologie jako zdsadni pfislib pro zkvalitnéni
demokracie jak v podobé prohloubenti jeji participativni dimenze, tak v podobé
jeji globalizace skrze vznik globélni ob&anské spole¢nosti, jez se formuje

s pomoci internetu, zatimco jini autofi jsou skepticti.

Pulpanova zmiriuje obé dimenze této diskuze, jakkoliv se spise ptiklani na
stranu moznych pozitivnich dopadi novych medialnich technologif na
demokracii.

Ve své diskuzi mobiliza¢nich u¢inkl novych technologii a socidlnich siti moZna
mohla poné€kud vice prostoru vénovat pohlediim, které zdGraziiuji, Ze tyto
technologie maji sice schopnost mobilizovat, ale ¢asto nejsou schopné vytvorit
permanenti struktury obCanské spole¢nosti, které zname z fungovani fyzické
obcanské spolecnosti. Tato efemérnost ¢i tékavost ,.virtualni* obéanské
spolecnosti se zdd byt potencidlnim problémem pro fungovani demokracie.

Dal$im problémem, ktery by snad stal za podrobné&jsi diskusi i v ramci
diplomov¢ prace je ten dopad modernich technologii, ktery Benjamin Barber
nazyva .infantilizace* zapadnich spole¢nosti. Tento proces pretvaii ob&any
v konzumenty, pfi¢emz reklamni priamysl se stale rychleji u¢i moderni
technologie vyuzivat.

Ale i témto problémim se Pulpanova ¢astené vénuje a odkazuje pfitom na
nekter¢ relevantni autory. Ukazuje tak, Ze si je téchto témat pfinejmensim
védoma.



Obecné je diplomova prace Barbory Pulpanové dle mého soudu velmi kvalitng
zpracovany text, kombinujici potfebné odkazy na relevantni zdroje i rizné teorie
s vlastnim originalnim pfemyslenim o daném tématu. I proto doporucuji, aby
byla tato prace jako jedna z podminek pro usp&$né zakonceni studia piijata.

Pokud jde o zndmku, praci hodnotim na vybornou.

V Praze, 8. srpna 2012
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