Bc. Zlata Gersdorfova: Sakralni prostory c¢eskokrumlovského hradu. Diplomova prace,
FFUK Praha, Ustav pro d&iny uméni. Praha 2012, 110 str. v&etné 28 obr., epigrafickych

rozborti dvou népist a edice textu popisujiciho slavnosti ukazovani ostatk.

Ptedlozené prace vychazi z diplomantcina dlouhodobého intensivniho zajmu a nepfili§
proklamovanych, ale pro praci i poznani hradu zasadnich, podrobnych vyzkumu a prazkumii,
a to jak vlastnich, tak tymovych, jez dlouhodob¢ provadéla, nebo se jich ucastnila.

Po standardnim uvodu praci otevira cCtiva, spiSe esejisticky napsana, a stiidme
bibliografickymi referencemi vybavena pasaz Symbolické chapani svéta stfedoveké
architektury. Ukazuje diplomantfinu dobrou orientaci v pojednavaném tématu i hloubku
jejiho interesu.

Tteti hlava Historické zrcadlo, v niZ autorka plné zarocila své historické vzdélani,
podava zasvéceny a kvalitni prehled dosavadni literarni produkce k hradu (pfi Cemz je
opravnéné pracovano pouze s vypovidajici a kvalitni literaturou), pisemnych a
ikonografickych prament.

Ctvrta hlava je vénovana kaplim vrcholné stfedovékych hradi. 1 zde autorka ukazuje
dobrou orientaci, kterd s projevila 1 vybérem literatury, s niz pracovala. Do této Casti se
vloudilo nékolik nepfesnosti a omyli (namétkou napt. kaple na Landstejné se nenachdzi nad
branou, velky sal na Laufu neni zakoncen oratofi, ve Vla§ském dvote neni kapli pouze arkyt,
atd.). Vznikly nepochybné pievzetim z literatury (bohuZzel necitovanym, v druhém ptipadé
nepochybné od D. Menclové). V piipad¢ Jindfichova Hradce neni zifejmé, zda jde o patrovou
kapli, ¢1 spiSe o dv€ kaple nad sebou; Ctverhranny presbytat zde neni doloZen. Realité
neodpovida sdé€leni, ze: ,,se zmeénou spolecenskych konvenci a soustavnym budovanim hradi
ceské Slechty od prvni tfetiny 13. stoleti se kaple stdva elementarni soucasti velké vétSiny

hradnich staveb®. Ve skuteénosti nemame v Cechach pro 13. stoleti spolehlivé doloZenu ani



jednu kapli na Slechtickém hradu (coz ovSem vzapéti z autor€ina textu vyplyva). Urcitym
zdrojem zkresleni se nepochybn¢ stava fakt, ze jeden z hlavnich zdrojii informaci o hradnich
kaplich pro diplomantku pfedstavuji piehledné texty U. Stevense a Ch. Herrmanna (jména
téchto autorGi diplomantka neuvadi) z posledniho pokusu Deutsche Burgenvereinigung
editovaného H.-W. Béhme o stfedoevropskou, respektive némecko jazy¢nou synthesu hradni
problematiky (v kapitole o hradnich patrociniich je jedinou literarni referenci). Pomineme-li
zpusob, jakym tyto texty vznikaly (ktery je oponentovi jako ¢lenovi autorského tymu zminéné
publikace davérn¢€ znam), i fakt, ze kaple nejsou (na rozdil od U. Stevense) ve stfedu zajmu
badatelskych aktivit Ch. Herrmanna, mechanické ptenaseni zahrani¢ni situace (respektive
jist¢ diskusi umoziujicich zevieobecnéni a piedstav) na tzemi Cech jisté neni prosto
problému a to v n¢kolika rovinach. Neni vSak pochyb o tom, Ze napf. sama tématika patrocinii
Ceskych hradnich kapli je vramci struéné kapitolky v diplomové praci zamétené jinym
smérem sotva fesitelna a predstavuje téma na jednu ¢i spiSe vice disertaci. Pres tyto drobné
poznamky 1 pasaz vénovana hradnim kaplim jako takovym svéd¢i o autoréing hlubokém
zajmu a orientaci v tématu.

prostor v kontextu stavebniho vyvoje hradu ¢lenénd do sedmi kapitol s hlubokou znalosti
objektu, umoznénou predevsim vlastnimi, vySe zminénymi prizkumy a vyzkumy, nastiiiuje
dle autorky nejpravdépodobnéjsi verzi stavebniho vyvoje sidla a detailn¢ analyzuje vSechny
sakralni, ¢i za sakralni povazované prostory. Sesta hlava si v§ima mésta jako jevisté sakralni
reprezentace (zejména v souvislosti se slavnostmi ukazovani ostatkll) a sedma interpretuje
sakralni prostory Ceskokrumlovského hradu. Zavéry jsou formulovany zodpovédné,
pfesvédCivé a stiidmé, interpretace tzv. Roménské komory jako tresoru je velmi

pravdépodobna.



Sva pozorovani autorka shrnuje v zaveéru; prace dale obsahuje soupis pramenil a
literatury a vhodné zvolené piilohy (na néz vSak neni v textu odkazovano). Zvlasté vysoce je
nutno hodnotit oba kvalitni epigrafické rozbory i neméné kvalitni edici historického pramene.

Prace, jejiz ptednosti je mimo hloubky zabéru i interdisciplinarni pojeti, je zpracovana
peclivé a systematicky, pouze s drobnym opakovanim nekterych skutecnosti, jen drobnymi
formélnimi prohfesky (napt. ne vSechny v poznamkach citované tituly obsahuje zavéreény
soupis literatury) a vyjimecnymi formulacnimi neobratnostmi (které mohly zplsobit i nékteré
zminéné neptesnosti). Diky hloubce svého zdjmu si je diplomantka velmi dobfe védoma
moznosti a limitd vypovédi fragmentarni pramenné zakladny, z niz zodpovédné a stfizlivé
tvoii své zavéry. To je pochopitelné ovlivnéno i dostupnosti informaci (napi. doposud nebyl
ani pfedbézné publikovan nélez starSich zdiv na Hradku pod trojkiidlym paldcem z pocatku
14. stoleti). Z uvedeného vyplyva, ze nékteré zavéry ¢i pouzité konstrukce se jist€¢ mohou stat
pfedmétem dalSich diskusi. Nemize vSak byt pochyb o tom, ze posuzovana prace predstavuje
kvalitativni posun védomosti o ¢eskokrumlovském hradu a jeji podstatna ¢ast si nepochybné
zaslouZzi publikaci.

Predlozena prace dle mého nazoru hloubkou a kvalitou svého zdbéru i interpretacni
vyzralosti vysoce ptrekracuje standard bézné diplomové prace. Zminénd drobné nedopatieni
nikterak nesnizuji jeji kvalitu a nezasahuji podstatu. S potéSenim ji doporucuji ke kladnému

pfijeti a hodnoceni stupném vyborné.
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V Praze 5. 8. 2012 prof. PhDr. Tomas Durdik, DrSc



