Oponentsky posudek o diplomové praci Mgr. Magdaleay Pfeifferové ,, Mezinarodni
pravo soukromeé ve srovnavacim pohledu / srovnani koliznich norem rodinného prava

v eském a némeckém privu/ ,,

Srovnani kolizni Upravy rodinného priva v Ceském a némeckém mezinarodnim préavu
soukromém zaind v praci jeji treti Casti na strané 21. Pfedtim pfedchazi vyklad o velmi
obecnych otazkach mezinarodniho prava soukromého, o metodach upravy soukromopravnich
vztahll s mezinarodnim prvkem a o pramenech meziniarodniho prava soukromého. Pravni
komparatistice jsou vEnovany necelé tfi strany 13 aZ 15. Z tohoto hlediska jevi se ureni
ndzvu price jako ne zcela odpovidajici skuteénému obsahu prace a bylo by vhodnéj3i omezit
se na nazev, ktery je uveden ™ zdvorkach.

Vlastni srovnavani kolizni tpravy Eeského a némeckého préva v oblasti vztahll rodinného
prava je systematicky rozvrZzeno podle jednotlivych druhli vziahlt rodinného prava.
Srovnavani je v podstat® provadéno metodou komentdfového vykladu k prisiudnym
ustanovenim &eského a ndmeckého prava. Autorka zde prokazuje ovlddnuti pfedmeétu tématu,
). ve shora uvedeném vymezeném pojeti do pomé&mé hloubky a opira se o domaci i
zahrani¢ni literaturu. Price je opatfena odpovidajicim pozndmkovym aparitem. Je z ni patma
znalost literatury a orientace v problematice,

K str. 33 je moZné poznamenat, Ze 1 kdyZ zde probirany institut némeckého prava nema
v Seském rodinném pravu obdoby, neni nutné pro néj pouZivat pouze némeckého nazvu.
Smyslu i obsahu tohoto institutu piné odpovida Cesky vyraz ,, zaopaitfovaci vyrovnani ..

Na str. 50 pii vykladu &eské kolizni ipravy opatrovnictvi se opomiji, Ze i na opatrovnictvi
a poruCenstvi se vziahuje Haagska imluva o pravomoci organti, pouZitelném pravu, uznavani,
vykonu a spoluprdci ve vé&cech rodidovské zodpovédnosti a opatfeni k ochran& déti, &.
141/2001 Sb., m.s., takZe i zde se namisto kolizni normy v ZMPS musi pouZit koliznich
norem uvedené Umluvy. Z textu na daldi strané 51 je sice patrno, e autorka si tento vyznam
Umluvy uvédomuje, aviak formulace na str. 50 tomuto vyznamu Umluvy neodpovida.

Celkové je moZné hodnotit diplomovou praci jako pln¢ vyhovujici zdklad pro jeji

obhajobu.
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