Oponentsky posudek
Magisterska prace:

Zuzana Dvornd: Ceskd avantgarda a knizni ilustrace

Zuzana Dvorna si zvolila téma diplomové prace Ceskd avantgarda a knizni ilustrace,
které na prvni pohled plsobi jako jasné definované, zabyvajici se sevienou a pii tom
nedostate¢né zpracovanou problematikou. Jiz druhy pohled ale naznaci, Ze se jedna o velmi
komplikovany fenomén. V ivodu na stran€ 9 autorka piSe, Ze ,.celistvé a priiFezové téma
Ceské avantgardni knizni ilustrace dosud zpracovano nebylo.” To mé své diivody a na fadu
znich Zuzana Dvornd také narazila. Autorka ¢tenaii osvétluje, Ze pojem avantgarda spojuje
pfedevsim s hnutimi po prvni svétové valce a zcela spravné zmifnuje na prvnim misté generaci
Devétsilu. (,,A¢koli neni pochyb, ze jiz i umeélecké skupiny pocatku 20. stoleti v sobé nesly
znacnou miru avantgardnosti, bude v této praci jako avantgardni chapana pouze tvorba
progresivnich tviircii dvacatych a tricatych let 20. stoleti, tedy umeéni mezivalecne.“ s. 12)

Jenze pravé ve spojeni devétsilské avantgardy a knizni ilustrace spociva pro badatele cela fada
nastrah. Zuzana Dvornd piSe o reformatorskych snahach Karla Teigeho a dalSich
avantgardistll v oblasti literarnich i vytvarnych formath. Jaké dusledky vSak tento program
mél pro knizni ilustraci a Ize o ni jesté vilbec v pfipad¢ avantgardnich knih z Teigeho okruhu
mluvit? Autorka jednoznacné tvrdi, ze ano, kdyz Teigeho knizni tpravy zatazuje do 7.
kapitoly Konstruktivisticka ilustrace a roli nové typografie a obrazové basné¢ ve vztahu
k diivéjsi tloze ilustrace nijak neproblematizuje. Pfi tom v poslednich letech bylo jasné
prokazano, ze strategie, které¢ Devétsil vnesl do upravy knih, napomohly vzniku specifické
vizualni kultury, ptesahujici rovinu ilustrace a ovlivitujici ¢eskd tiskovd média na nckolik
desetileti doptedu. (Jindfich Toman, Foto/montaz tiskem: Photo/montage in print, Praha
2009). Predkladané praci by dle mého nazoru prospélo, kdyby se pohled autorky na danou
problematiku rozsitil o tento uhel.

Rozostteni pojeti ,.Ceské avantgardni knizni ilustrace* navic napomahd celkova
koncepce prace. V tvodu autorka pise, ze ,,pojem avantgardy bude pojiman v sirsim slova
smyslu jako veskerd pokrokovd a novatorska tvorba daného obdobi, nebude omezovin na
pouhy hlavni proud avantgardy, ale zahrne i tvorbu autorii, kteri se vymezovali méné
radikadlné a nehlasili se k nejnovéjsim uméleckym programiim, jejichz tvorba byla vysoce
individuadlni a osobita, avSak o nic méné prinosnd pro progresivnost ceské umélecké scény
mezivalecného obdobi.*“ (s. 12) Seznam zatazenych umélcti se tak znacné rozrista a fada
kapitol se stavd mechanickym vyétem autorovych realizaci, takze ,progresivnost a
novatorstvi autorovy tvorby, obohacujici ceské vytvarné uméni o novy umélecky pristup ci
vyrazové moznosti a znamenajici tak pro ceskou vytvarnou scénu specificky prinos* (s. 85)
nejsou piesvedciveé objasnény. Podobné panoramatické pojeti nedovoluje ani naznacit $irsi,
relevantni kontext knizni tvorby 20. a 30. let, konkrétn¢ médm na mysli zasazeni Ceskych
vykonll na tomto poli do evropskych souvislosti (napt. posouzeni miry novatorstvi Teigeho
typografie jejim srovnanim s pojetim Jana Tschicholda, uctivaného v Némecku dlouho jako



nejorigindlnéjSiho prikopnika v ramci celé evropské avantgardy). Navic nejsou Uplné jasna
kritéria, podle kterych autorka rozvrZzeni kapitol strukturovala, kdyz vedle monografickych
kapitol, vénovanych tvorbé Jana Zrzavého, Josefa Capka, Josefa Simy, Frantiska Muziky,
FrantiSka Tichého, Adolfa Hoffmeistera, Jindficha Styrského, Toyen a dalSich zatadila
tematicky zaméfené kapitoly o ilustraci détskych knih, o uplatnéni motivu torza a o ilustraci a
erotice. Postraddm v uvodu vysvétleni zatazeni téchto kapitol, napiiklad zasazenim vyznamu
zkoumanych fenoménu do SirSich souvislosti umélecké situace 20. a 30. let.

Kritika struktury prace souvisi s formalnimi nedostatky prace, mezi které patii také
nekorektni prace s prameny, konkrétné s uvadénim citaci a odkazi na literaturu. Celé dlouhé
pasaze se jevi jako texty, vzeslé pouze od autorky, ¢tenaf vSak tusi, ze fadu informaci musela
cerpat od diivéjsich badatelti, marné vSak hledd uvedeni zdroje v poznamce pod carou.
Literaturu, vztahujici se k tématu navic autorka nehodnoti spravné a nezna ji patrné v celé jeji
§if1. V tivodu piSe, Ze ,,ackoli se ilustrovani knizek stalo vyznamnou soucasti tvorby celé rady
avantgardnich umeélcu, dostalo se zatim tomuto oboru jejich cinnosti az na vyjimky (knihou
venujici se vyhradné knizni tvorbé avantgardniho tvurce je publikace Knihy s Toyen Lenky
Bydzovské a Karla Srpa, vydana v roce 2003 v nakladatelstvi Akropolis) zajmu pouze
v podobé samostatnych kapitol monografii ¢i zminek v ramci textu, véenovanému ostatnimu
dilu umélce. Pti tom existuje cela fada publikaci, zejména vystavnich katalogt, které
v minulosti ilustra¢ni tvorbu zatazenych autortt mapovaly (napf. v ptipad¢ Zrzavého, Muziky,
Hoffmeistera, Tichého ad.), které vSak autorka neuvadi ani v seznamu nastudované literatury.
Jiné sice prokazatelné zna — napt. Pomajzlové publikaci Videét knihu/Knizni grafika Josefa
Capka (2010), nebo Srptv vystavni katalog Karel Teige a typografie: asymetrickd harmonie
(2009), nepracuje s nimi vSak jako s vlivnymi badatelskymi ptispévky k danému tématu.

Smiflivéji lez praci hodnotit s ohledem na autorCinu revizi vlastnich zaméra: ,,Ackoli
tato prace neni a ani nemiize byt kompletnim vyctem ilustracnich praci ceskych
avantgardnich umeélcii, pokousi se podat uceleny a reprezentativni vhled do dané
problematiky. Jejim hlavnim cilem bylo shromadzdit informace o ilustracni tvorbé v Sirsim
slova smyslu avantgardnich tviircu dvacatych a tricatych let minulého stoleti, dat tuto jejich
tvorbu do vzajemnych vztahit a poukazat na pripadné souvislosti s jejich volnou tvorbou.* (s.
88) Tento ukol prace vlastné splnila, ackoliv by bylo zadouci, aby autorka nahlédla limity
zvolené koncepce a neplodnost dosazenych vysledkt pro dalsi diskusi k danému tématu.

Praci pies veskeré vyhrady doporucuji k obhajeni.

V Praze dne 1.9.2012

Doc. PhDr. Marie RakusSanova, Ph.D.



