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Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedfe mezinarodnich
vztaht IPS by mél obsahovat VaSe vyjadreni k nasledujicim bodim. PF¥i zpracovani
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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zddvodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdavodnéni; metoda
Zzpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace se zabyva klasickym tématem formulovanym v ramci teoretické
diskuze o rizicich demokratizace, ktera se stala jednou z dil€ich kritickych reflexi teorie
demokratického miru. Prace je vyborné teoreticky i metodologicky ukotvena a vyuziva
solidni mnozstvi rozmanitych zdroja. Struktura prace je jasna a odpovida potfebam
metodologie, ktera pfedstavuje dominantni rys této prace.

2. zpracovani tématu (vybér zdroja pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vCetné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Zvolena metodologie mlhavé mnoZiny pfedstavuje vyzvu ve dvou polohach. Tou prvni je
samotné ,kvantitativni“ provedeni, ke kterému autorka pfistoupila nadstandardnim
zpusobem za pomoci specialniho softwaru. Druhou vyzvu predstavuje ,kvalitativni“ soubor
formulace proménnych, jejich operacionalizace a nasledné kalibrace potfebné pro
umisténi do mlhavych mnozin. Ve vSech téchto momentech autorka jednoznacné obstala.
Proménné jsou dobfe vybrany, teoreticky podlozeny a vyborné zoperacionalizovany ve
vztahu ke kalibraci. V souladu s metodologii také autorka na zavér nabizi garficky
podloZzenou konfiguraci podminek.




3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Lok ||

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

ok

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

ok

6. dilCi pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty Ci otazky k obhajobg;

| K praci nemam zadné pfipominky |

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Praci povazuji za po vSech strankach vynikajici a vzhledem k relativni absenci dobfe
provedencyb mlhavych mnoZin ji budu rad dale didakticky vyuzivat. Za vynikajici ,Cisté“
provedeni a nadstandardni metodologickou uroven praci navrhuji na ocenéni dékanem
FSV.

8. navrhovana klasifikace.
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