Posudek diplomové prace Bc. Jana Hlavky Otdzka piivodu hodnoty
v naturalistické filozofii Irvinga Singera.

Diplomova prace se vénuje zdvaznému tématu hodnoty a teorie hodnoty
v kontextu americké (nejen) pragmaticke filosofie a to od zakladajicich postav
Williama Jamese, Johna Deweye a dalSich, aZ po recentni dilo 1. Singera.
BohuZel, a to je jedina vaznéjsi vyhrada k préaci, je esteticka hodnota a esteticka
zkusenost pouhou dil¢i soucasti celé prace, prestoze je jinak kritika Singerova
panestetismu piesna a ptinosnd. Pro porozuméni americké filosofii 1 filosofii
umeéni a estetice vSak predstavuje cenny prispévek a je proto relevantni 1 pro nas
esteticky kontext a to 1 historicky, pfi uvédomeéni si vlivu, ktery v prvni poloviné
20. stoleti filosofove jako James, Dewey, Emerson, Santayana méli v eském
prostiedi.

Autor postupuje velmi systematicky, promysSlené a ocenit je tfeba 1 styl
prace, ktery je presny, pojmove korektni, argumentaéné presvédCivy a mirné
kupodivu, pfi uvedeném vyctu charakteristik, ¢tivy. Ke své kritice Singera,
tvorici t€zisté textu, se autor obsirné ,,nadechuje podrobnym zkoumanim vlivi,
pfevazné americké provenience, nechybi ov§em ani Hume, Mill a Coleridge. Do
hry vnasi 1 dalsi sféru vlivu — teologickou situacni etiku a to opét poucené a
netrivialné. Autor mimod¢k prozrazuje 1 své hodnotové preference, je ziejme, Ze
Santayana a Emerson jsou jeho oblibenci, Singer nikoli, ale tato skutecnost nijak
neovliviiuje korektnost jeho analyz. Autor naznacuje, Ze potencial pro teorii
hodnot, zaloZeny na teoriich, z nichZ Singer eklekticky a neptfesvédcive Cerpal,
neni vycerpan a stoji za dalsi promysleni. Pfejme mu, aby po naznacené cesté
postupoval dal.

Jak jsem jiz uvedl, nemam zasadnégjSich vyhrad jak k volbé strategie,
strukturaci textu, argumentaci, interpretacim i inferencim a diplomovou praci
Jana Hlavky povazuji za nadpriimérnou, velmi kvalitni a poctivou. Zminim jen
nckolik drobnych postiehil. Na s. 78 se v ndhledu na transcendentalni védomi u

Santayany a Emersona (,,duch®, resp. Nad-Duse) objevuje popis, Ze toto védomi



,dokaze nahlédnout samo sebe ve vSech vécech a bezptiznakove intuovat
vSechny esence, je vSak také absolutné pasivni, neni nastrojem zadné funkce a
neodhaluje Zaddné poznani.“ DokaZe-li nahlédnout samo sebe, nemize byt
absolutné pasivni, protoZe tento ndhled méni ,,znalostni tezaurus* takového
védomi. Dal§im implikovanym faktorem, ktery by zasluhoval pozornost
zejména v souvislosti s estetickym prozitkem je reflexivity, resp. sebereflexivita.
Ta se v priibéhu textu objevuje, at’ uz implicitné nebo explicitné, u J. S. Milla a
rozliSeni dvou libosti, u Santayany analogicky jako libost a objektivizovana
libost. Naproti tomu u Deweyho s jeho kontinudlnim ptechodem od bézné
zkuSenosti ke ZkuSenosti chybi. Sledovani tohoto faktoru by ptidalo dalsi
svornik do jinak pevné a soudrzné vystavby celé prace. Jinak jsem mirné
postradal v kapitole o imaginaci a ideaci odkaz na v praci uvedeného a
rozebiraného Davida Humea s jeho pojetim imaginace jako zobecnujici
poznévaci schopnosti se §ir§im zdbérem oproti percepci. DalSich vyhrad nemam

a tuto vybornou praci pln¢ doporucuji k obhajobg.
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