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Téma krajina bezkonkurenéné dominuje bakalarskym pracim. Pokud by se jednalo o motivicky
pestré variace, tak by bylo vSe v pofddku. BohuzZel jsou vSsechny prace skoro jako pres kopirak.
Vétsinou pUsobi tak, jako by jejich vedoucim byl Vaclav Cilek. Na umélecko-historické aspekty tématu
pak obvykle zbude 10 stran. Ty jsou pak pojaty jako telegraficky lakonické, zmatené a nesouvislé
déjiny krajinomalby napfi¢ svétadily. Stejnou koncepci zvolila i Magdalena Rokosova. | ona na
necelych deseti stranach progla vyvojem krajinomalby v celém svété — od jejich pocatk v Ciné od 4.
stoleti az ke krajiné v Evropé, ktera zacina 16. stoletim. Jeji koreny hleda autorka jiz v dobé kolem
roku 1000. Za jeden z klicovych faktord povazuje ,,odklon od nadboZenskych otazek k hospodarskym
zajmUm*“. Podobnych perlicek se v textu objevuje skutecné pozehnané. Nékteré az dési — napf.
tvrzeni Ze ,,Marxovy a Darwinovy myslenky vyznamné ovlivnily celé nasledujici stoleti a tim padem i
nasi skutecnost...” To bude moznd i vybérem ,,odborné” literatury, jako je napt. publikace J. Hrona
Jak namalovat krajinu, ktera je nepfilis povedenou pfiru¢kou pro malife amatéry. Na néj se také
autorka odvolava v nesmyslném tvrzeni v souvislosti s renesanci a humanismem, Ze ,,s prosazenim
volnéjsiho svétového nazoru se mysleni ¢lovéka odvraci od kiestanské viry k pozemskému Zivotu“.
Dalsi omyl, v citaci pfiznany K. Harriesovi, je atribuce znamé uvahy o vztahu ke krajiné v abstraktnim
malifstvi F. Marcovi, ackoliv jejim autorem je V.Kandinskij. Daleko zavaznéjsi vsak je, Ze autorka konci
se svym vykladem vyvoje krajinomalby na zac¢atku 20. stoleti a UpIné ignoruje dalsi peripetie tohoto
Zanru. Ovsem vibec nejzasadnéjsi koncepcni chybou je, Ze teoreticka ¢ast postrada provazanost
s Casti didaktickou i vytvarnou. Napf. vytvarna ¢ast je mj. soustifedéna na techniku akvarelu a
v teoretické ¢asti neni o uplatnéni této techniky v déjinach krajinomalby ani zminka. Pfitom jednim
z malifl, které autorka akcentuje, je W. Turner. Nebo v didaktické ¢asti je jedna hodina vénovana
frotazi, pfitom v teoretické ¢asti bychom pfipominku ,frotdZzovych krajin“ M. Ernsta hledali marné.
Velice zavainym koncepcnim prohieskem je, Ze ,,putovani” vyvojem krajinomalby — samo o sobé
znacné zmatené — je Casto prokladano odbockami k jiné problematice.

Didakticka ¢ast je podle mého nazoru daleko kvalitnéjsi nez teoreticka ¢ast. Neni mi vsak jasné, proc
autorka nezapojila do textu reprodukce obrazU, které si vybrala jako vychodisko.

Kdyz jsem si prohlizel reprodukce akvarel(l ve vytvarné casti prace, tak jsem pochopil, proc v
teoretickd ¢ast konci na zacatku 20.stoleti. Z malych reprodukci nemohu zodpovédné hodnotit kvalitu
akvarel(l, ale z hlediska jejich pojeti by pattily spis$ do 19. stoleti. Zac¢atku 20. stoleti by odpovidaly
kresby fixem.

PFi obhajobé se zamérte na ndsledujici okruhy otazek:

1. Vyberte malite, ktefi svym vytvarnym projevem volné souvisi s vasi koncepci vytvarné ¢asti
2. Strucné naznacte klicové promény v pojeti krajinomalby od 1.svétové valky do soucasnosti
(v€éetné imaginarni krajiny) a uvedte nékteré predstavitele

Navrh na hodnoceni: dobre
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