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Uvod

Zvolila jsem si pro svou praci téma krajiny. Téma, které je mi osobné blizké.
Jedna se o prostredi, z néjz jsme vzesli a které po staleti ménime, presto jej obdivujeme
v jeho nezménéné, prirozené podobé. Krajina je mistem, které, jak psala do svého deniku
Anna Frankova: ,,...je vSem ddno stejnou mérou, chudym i bohatym.” Krajina je Iékem pro
dusi, utocistém a utéchou zejména v tézkych chvilich. To jsou jeji hodnoty, jeZ pretrvavaji.
Pohled lidi na krajinu a jejich vztah k ni se ale v mnoha ohledech méni v kontextu déjin.
Pravé tyto zmény, vzdjemné plsobeni ¢lovéka a krajiny a jeji zobrazovani v uméni jsou
hlavni néplini teoretické ¢asti mé bakalarské prace.

Strué¢né mapuiji tyto vlivy v prabéhu déjin. Vice se pozastavuji nad situaci, kterd
nastava dnes. K tématu krajiny zde pfistupuji pfedevsim z ekologického hlediska, jez také
mimo jiné reflektuji ve své vytvarné praci. V didaktické ¢asti popisuji hodiny vytvarné
vychovy, které jsem pfipravila a nasledné realizovala s ohledem na vytyceny cil. Tim je
podpora vztahu déti k pfirodé a jejich citlivé vnimani okoli.

Bé&hem chronologického mapovani déjin vztahu lidstva a krajiny jsem pro sebe
objevila nékolik novych poznatk( a souvislosti. Pfecetla jsem mnoho zajimavych a
krasnych knih, jejichZz autordm patfi maj dik. P¥i tvofeni dél, které jsou soucasti vytvarné
casti mé prace, jsem stravila mnoho nezapomenutelnych okamzikd v krajiné, kdy mi bylo
skute¢né dobre. Pevné doufam, Ze i pro Vas, ¢tenare, bude ma prace uréitym prinosem a
Ze pri jejim Cteni stravite pfijemné chvile.



1. Teoretickd c¢ast

1.1. Definice krajiny a vymezeni ¢lovéka vuci ni

Na zacatek mé prace je dllezité povédét si, co to vlastné krajina je. Adéla
K¥ikavova® (1997, str. 29) krajinu v Gvodu stati Svét za hradbami mésta definuje
takto:, Krajina, suchozemsky povrch planety, tvori zakladni prostredi, jehoZ je ¢lovék
prirozenou soucdsti a v némz si vydobyl svou existenci.“ Dovoluiji si tuto definici poopravit.
Krajina je bezpochyby povrch planety a to nejen nasi planety.Dnesuz také zndme (i kdyz
pouze zprostfedkované) krajiny jinych planet a nejlépe krajinu mési¢ni — tedy krajinu
vesmirného télesa, jez obiha kolem nasi Zemé. Podle mého nazoru ale nejde pouze o
povrch suchozemsky. Kdyz vidime obraz, ktery zpodobriuje feku s jejim okolim, také jej
nazveme krajinou. Domnivam se, Ze na nasi planeté je voda nedilnou soucasti krajiny. Bez
ni by snad Zadna zemska krajina nemohla vzniknout a ddle zit. ,,...Cinsky vyraz pro krajinu
je Sansuej, tj. hory a vody.” [Hejzlar, J., 1997, str. 44] Pro pozemskou krajinu (pouze té se
budu ve své préci dale vénovat,a tak opoustim vesmirna srovnani) je podstatné to vyse
pouzité slovo ,Zit“. Krajina je v neustalém pohybu, vyvoji, rlstu, kolobéhu vzniku a zaniku.

Do Zivota krajiny patfi také ZivocCichové, kromé zvirat i my lidé. Jak uvadi A.
Krikavova [1997, str. 29], Clovék je jeji prirozenou soucasti. Dale pokracuje: ,,Nedostatky
v biologickém vybaveni, jimzZ by se chradnil proti bezprostiednimu nebezpeci okolni prirody
a jimZ oplyvaji jini ZivocCichové, mu byla vynahrazena schopnostmi pfizplsobivosti a
sloZitéjsiho uvaZovdni. Diky tomu byl schopen zalidnit vétsi ¢dst povrchu zemé. Svou
existenci, presnéji obZivu a bezpeci, brdnil ¢lovék nejen vlastnim usilim, ale také
proménami svého okoli. Vzestup spolecenského vyvoje a rozvoj civilizace pak disledky
dopadu na okolni pfirodu jesté zndsobil. Postupné se zacal vydélovat a odlisSovat typ
krajiny kultivované od prostoru ptvodni, dosud nedotcené volné prirody.” Harries na
KFikavovou navazuje v podobném smyslu, fikd, Ze:,Clovék je soucdsti svéta, ale zdroveri je

nécim vic. Existuje ve svété stejné jako kameny ¢i zvirata, ale vedomi mu umoZnuje se vici

' PhDr. Adéla Kfikavova, CSc. — koordinatorka pracovni skupiny Ceské orientalistické spole&nosti,
spoluautorka nékolika knih zabyvajicich se pfedevsim Isldmem.
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svétu vymezit. Pravé odtud prameni veskerd absurdita existence: Clovék, tfebaZe soucdst
svéta, je od ného odcizen; je a neni do ného zaclenén.” [Harries, K. 2010, str. 129].

Nejen Clovék ovliviiuje pfirodu a vyuZiva ji. Délaji to vSichni Zivi tvorové a
priroda s takovymi zasahy pocita, dokonce je potiebuje k trvalému chodu kolobéhu
zZivota. Ale jen clovék se ,,v(ci svétu vymezil“, ziskal schopnosti a dojem, Ze m(ize zcela
zdsadné ménit svét a Ze vSe ostatni na této planeté je mu tim padem podfizeno.

Avsak na druhou stranu ma také priroda vliv na ¢lovéka, prudké zmény klimatu
podminily nas vyvoj. ,Ndstup ledovych dob — asi pfed 2,5 miliony let - presné odpovidad
pocdtku vyvoje ¢lovéka, takZze mnozi badatelé se domnivaji, Ze lidoop, spokojené
,Zahnivajici“ v uzivném teplu subtropického lesa, se musel zacit starat. Musel byt chytry,
kdyZ chtél prezit, a to z néj udélalo ¢lovéka. ...O Ctvrtohordch hovofime jako o ére ¢lovéka,
i kdyZ po&dtky rodu Homo sahaji do nejmladsich tfetihor. ... Ctvrtohory znamenaji velké
stridani ledovych a meziledovych dob. Je to dramatické obdobi piné klimatickych zvrati a
ndhlych zmén teplot. Je to jeden z nejproménlivéjsich utvaru celé dosavadni geologické
historie. Je to dynamické az katastrofické obdobi, jaké ¢lovéku vcelku vyhovuje. “ [V. Cilek,
2005, str. 17] Tyto véty Vaclava Cilka mé uklidiuji. Snad i dneSni proménlivé obdobi, plné
nahlych zmén, bude ¢lovéku vyhovovat. Rozhodné nds nuti k zamysleni nad nasim vlivem
na svét a jeho zpétnymi dlsledky na nds,coz je zajisté pozitivni.

Ale zpét do pravéku. Lidé Zili v pfirodé stejné jako zvifata. Nic jiného kromé
prirody také neexistovalo. Jesté nebyla vytvorena , krajina kultivovana“. Lidé ale na rozdil
od zvitat velmi brzy zacali premyslet o plvodu déji kolem sebe. To ostatné délame do
dnes. Kazda kultura si najde trochu jiné vysvétleni, a tak vznikaji rizné mytologie,
nabozZenstvi, ndzory a viry. Ty urcuji zplsob naseho pohledu na svét a tim i zpUsob, jak
vnimame krajinu a jak s ni zachazime. A toto vSechno je zaznamenano ve vytvarné
¢innosti ¢lovéka. Od té doby, co ¢lovék zacal o vécech premyslet, mél potrebu je
zobrazovat. ,,Na obrazech zvifat nds dodnes udivuji umélecké schopnosti pravékych lidi. Ti
zvifata dokonale znali, uctivali je jako zdruku zachovdni svého Zivota, jako obéti i jako
boZstva.“ [ Samsula, P., 1997, str. 16] Kresby pravékych lidi patrné néjakym zpGsobem
slouzily k udrzeni ptizné prirody. Ta byla sice jejich domovem a zdrojem obzivy, zaroven
vSak mohla byt nebezpecna. Dokud ji lidé tolik neovladali, Zili ve vétsi ucté k ni. Mocna

priroda budila respekt.



PFed 12 — 18 tisici let Zilo na Uzemi CR patrné pouze par set &i par tisic lovca.
Pred 8 — 10 tisici let jejich pocet zacal dostupovat kritické urovné. Travnata krajina se
ménila na lesni plochy. (viz. Cilek, V., 2005, str. 18) Dnes usuzujeme, Ze ale ani ve velkém
poctu lovci a sbéradi nepredstavovali pro krajinu piilisnou zatéz. Zili s ni v tzkém
kontaktu, a tedy patrné védéli mnoho o jejim fungovani. Domnivam se, Ze Zili podobné
jako recentni? skupiny lovct a sbéra&d, o nichz pojednava ve stejnojmenné stati Josef
Kandert: ,, ... — vyzkumy jasné ukdzaly, Ze pfevazné sbéracské skupiny pecuji o plochy, na
nichZ jim rostou néjaké rostliny Ci plodiny a které "sklizeji" a také lovecké skupiny chrani
svou lovnou zvér. Casto je tato péce zahalena/ zdiivodnéna predpisy ¢i zdkazy, které
obvykle charakterizujeme jako ,,ndboZenské”.” [Kandert, J., 1997 str. 19] Navic vétsiny
skupin koCovaly, tedy nezatézZovaly stale stejné Uzemi. Sbéracské skupiny se pohybovaly
podle zdroji vody a dozravajicich plodin. Z loveckych skupin Zila koCovnym Zivotem jen
Cast. (viz. Kandert, J. 1997) ,Celkem deset loveckych skupin bylo kocovnych, tj. takovych,
které ménily tdbor v intervalu minimdlné nékolika dnd, maximdIné dvou mésicl. Divodem
zmény tdbora bylo vyjedeni ¢i vyloveni mistni zvére, vyCerpadni vodniho zdroje a hygienické
divody. Odpadky se béZné odhazovaly v tabore anebo v jeho tésném okoli a pomérné po
krdtké dobé (dvou aZ tfi tydni) zacaly vyrazné zneprijemnovat Zivotni prostredi v tdbore."

[Kandert, J. — tamtéz, str. 23]

1.2. Nejstarsi tfidni spolecnosti

Do prirody zacal ¢lovék vice zasahovat azZ se vznikem zemédélstvi. Cilené
vyuzivani pldy pro péstovani plodin a chov uZitecnych zvifat zacalo na rliznych uzemich
v rliznych dobach. Literatura se zde s dataci pfili§ neshoduje. Rozhodné se tak stalo
v neolitu, tedy mladsi dobé kamenné. Nasledné v dobé bronzové doslo ke vzniku
nejstarsich tfidnich spole¢nosti a statl. Tyto vyspélé spolecnosti vznikly na uzemich
s pfihodnymi ptirodnimi podminkami: ,,... v udolich rek subtropického a mirného pdsma,
kterd byla kaZzdorocné zaplavovdna. V Africe to byl Nil, v Pfedni Asii Eufrat a Tigris, v Indii

Indus a Ganga, v Ciné Jang-c -tiang(Velkd feka) a Chuang-che (Zlutd rfeka).” [Mraz, B.,

2 v . . er .
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2002, str. 20] U tfidnich spole¢nosti pfichazely do kazdodenniho styku s krajinou nizsi
vrstvy, které v jejim prostredi pracovaly.

Tuto skutecCnost vidime predevsim v dilech egyptského malifstvi. Zejména na
sténach hrobek jsou zobrazovany vyjevy ze zemédélskych praci i lovli odehravajicich se
v krajingé, jeZ je zobrazovana vétSinou pomoci schematickych prvk( rostlin. Velmi
realistickd jsou zvifata, coz dokazuje, jak dobre je umélci museli znat. Vyznamny krajinny
vyjev se nachazi na vyzdobé voliéry kralovny Nefertiijti v el- Amarné. ,,Zmizela dfivéjsi
topornost rakosovych stonku, nad nimiZ letéli ptdci a prchali pred lovcovou smrtici zbrani,
takze sel aZ strach z obrazu této strnulé prirody, necitelné k tragédii zvirete. V el — Amarné
zachdzi naopak pruznost bujné vegetace do krajnosti, pod téZzkymi korunami se stonky
ohybaji v ladné krivce aZ k zemi. Splet kvétd, prekrizené stonky a listy naznacuji Zivot
v mocdle, Suméni rostlin, v jejichZ zdkoutich nachdzi idedlni pribytek snové ptactvo.”
[Pijoan, J., 1987, str. 142] K takovéto uvolnénosti projevu doslo diky revoluci panovnika
Achnatona, jezZ se projevila ve vytvarném uméni, také diky politickym a nabozenskym
zménam.

U ostatnich vySe jmenovanych kultur se Cisté krajinny ndmét nevyskytuje,
ovsem i zde nachazime prvky vychazejici z pfirody, zejména vyobrazeni zvitat a také

floralni ornamenty.

1.3.  Poéatky krajinomalby — Cina

K zobrazeni krajiny jako samostatnému zanru doslo v jedineéné podobé v Ciné.
Osamostatnéni krajinomalby zde klademe uZ do 4. stoleti n. |., ale predchazelo mu pal
druhého tisicileti vyvoje. Vyznamné krajinné motivy nalezneme jiz v dobé Chan (202 pf. n.
[.—200 n. l.). Hlavni doménou tohoto obdobi jsou hrobky s kamenorytinami nebo
s cihlami s reliéfni, pfipadné malifskou vyzdobou. ,,Napfiklad reliéfy na dutych cihldch
z hrobky ¢. 159 v Nan — kuanuv Ceng — ¢ou z konce doby Zdpadnich Chan(i prevddéji
krajinu s paldci a stromy vidénou uz z typického nadhledu, jeZ umozriuje velmi prehledné
uspordddni vsech komponent.“ [Hejzlar, J., 2010, str. 12] V dobé dynastie Tchang (618 —
907) dosdhla malba krajiny ndlezité vyspélosti. Spolehlivé doklady se vSak bohuzel

nedochovaly. Vétsiny dél pfipisované tchangskym umélcim ndm pouze zprostiredkovavaji
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Obr. 1, fotografie z knihy Hejzlara, J. Cinsk4 krajinomalba,
Tchungovy raj — otisk cihly (25x36 cm) z €cheng-tu, doba
vychodnich Chani

kopie z doby sungské dynastie (960 —1279). (viz.: HsiiKuo-huang, 2007, str. 29) Dlvod,
proc se v Ciné objevila samostatnd krajinomalba o mnoho let dfive ne v Evropé, najdeme
opét ve vztahu lidi k pfirodé a ndboZenstvi. , Krajina, respektive priroda v krajinném
uskupeni, se diky nékterym existenénim zvldstnostem c¢inského naturelu a cinské kultury,
zejména diky filosofickému taoismu a zenistickému buddhismu, stala pro ¢inské vzdélance
pfirozenym duchovnim utocistém, zvldsté pak v dobdch zlych a rozhdranych.” [Hejzlar, J.,
1997, str. 44,] V tézkych dobach mocenskych a politickych rozvrat prchaly vzdélané
vrstvy obyvatel z mést do pfirody odlehlejSich mist. Nékdy byly i vyhnany. Tak se
opakované stavalo, ze do velmi blizkého kontaktu s pfirodou prichdzeli vzdélani lidé, ¢asto
basnici a malifi. V krajiné nachdzeli utocisté i utéchu a jako vzdy, kdyz je ¢lovéku tézko, si
ji vice vazili a emotivné prozivali vztah k ni. To vSe vkladali do svych basni i maleb. Zmény
mysleni, které umoznily zrozeni krajinomalby, popisuje J. Hejzlar dale: , K filozofické
pripravé, kromé zndmych princip( taoismu, patfilo i vseobecné odpoutdvdni se vzdélanci
od mystiky nadpfirozena a tabuizované moci a jejich obrdceni se ke svétu lidi, ke svétskym
strankamZivota,; rovnéZ sem patrila postupnd preména myti z jejich postaveni kategorické
moci do polohy milovaného, lec preci jen sluZzebného objektu krdsy a prosté mezilidské
komunikace. Zesvétsténi ducha a zkroceni démonda tedy uvolnilo misto nové

reflexi.”“[Hejzlar, J. — 1997, str. 48]

1.4. Krajina v Evropé v kontextu déjin

V Evropé se objevuje krajina jako hlavni napln obrazu az v 16. stoleti. Pfredchazi

ji zobrazovani krajiny jako pozadi pro figuralni vyjevy ve 14. a 15. stoleti. Jde o dobu

11



reformace. V Praze kazal Mistr Jan Hus, v Italii se prosazuje humanismus a renesance.
S prosazenim volnéjsiho svétového nazoru se mysleni ¢lovéka odvraci od véci kfestanské
viry k pozemskému Zivotu. (viz. Hron, J., 1989, str. 39) Do té doby se lidé upinali
predevsim k predstavé posmrtného Zivota, pozemské a smyslové vnimali jako pomijivé.
UZ kolem roku 1000 n. I. doSlo u nas k rozvoji zemédélstvi a odlesriovani.
Postupné v 2. poloviné 13. stol. dochazelo k vétSimu zakladani mést a rozdéleni pldy na
zemédélskou a lesni, které je platné az do 20. stol. V 16. az 18. stol. se rozvijelo sklafstvi,
Zelezarstvi a primysl. Zacalo velké niceni lesu. (viz. Cilek, V., 2005, str. 18) — Paradoxné
tedy ve stejné dobé, kdy si lidé zacali prirody natolik vSimat, Ze ji zobrazovali jako hlavni
motiv obrazu, ji také zacali nicit. Oboji ma ale stejny zdklad v odklonu od ndboZenskych
otazek k hospodarskym zajmam. V prabéhu stfedovéku lidé kaceli lesy, jez pro né
ptredstavovaly pfirodni hrozbu. Do té doby zUstdvala pfiroda v prevaze nad ¢lovékem.
Nadvladu ¢lovéka umoznilo také jeji poznani diky rozvoji prirodnich véd. Astronomické
objevy zprostifedkovaly pohled na nas svét jako na plantu Zemi, ktera je souédsti vesmiru.
| tato poznani méla podil na vétsim proZivani pozemského Zivota. ,,AZ v priibéhu 17. a 18.
stoleti si nasel ¢lovék vuci krajiné a prirodnim objektim dostatecny odstup pozorovatele,
aby byl schopen vnimat jejich strdnku estetickou.” [Kfikavova, A. 1997, str. 29] V této dobé
se zacinaji nékteti maliti na krajinu specializovat, naptiklad v Holandsku Jan van Goyen a
Jocob van Ruisdael, v Anglii Richard Wilson a John Crome. Grafikami krajinnych pohled(
na mésto se proslavil Vaclav Hollar. V 17. stol. ve Francii tvori malifi N. Poussin a C. Lorrain
Hidedlni krajiny”, tim je minéna: ,komponovand krajina na motivy z Fimské Kampdnie,
s antickymi stavbami nebo jejich ruinami a biblickou ¢i mytologickou stafazi.” [Mraz, B.,

2001, str. 79]

Obr. 2, Poussin N. — Krajina s Kyklopem
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Nechci se zde ale pfilis zabyvat vyvojem krajinného malifstvi, jelikoz ten je jiz
popsan v knihach (naptiklad v knize J. Hrona, z niz také ¢erpam) i jinych bakalarskych a
diplomovych pracich. Vratim se tedy k vlivu lidi na krajinu. Tento vliv je mimo jiné
zpUsoben pudem, jenz V. Cilek nazyva , linearizujicim a planac¢nim“. Nuti ¢lovéka, aby ,,...
zarovnaval svahy, naprimoval koryta, odstrarioval i takovy pfirodni chaos, ktery je
plodny.“[Cilek, V., 2005, str. 24] A tak jiz od poloviny 16. stol. byly odstrafiovany z Vitavy
kameny, v 17. stoleti zac¢alo dokonce odstrelovani skalisek vy¢nivajicich z vody za ucelem
splavnosti fek. Ze stejnych dlvodl mnoho fek proménily také jezy. Dnes si jen tézko
muZeme predstavit napriklad VItavu, ale i mnoho jinych evropskych rek, jako malebné
prudké, nebezpecné Zivly. Dnes jsou proménény v klidné bahnité kanaly, které nas svou
nezkrotnou silou prekvapuji pouze o povodnich. Stejné tak zmizely kameny z pevniny, jez
se vétsinou hodily k néjakému stavebnimu vyuZziti, nebo prekazely na zemédélské pldé.
Napftiklad od 16. stol. probiha v Cechach téZba vapenctl a vyroba vapna nejprve sbiranim
volnych balvan( a posléze olamovanim pfirozenych vyskyta. (viz. Cilek, V., 2005) Dnesni
podobu nasi krajiny také spoluvytvarel obrovsky tlak na zemédélskou krajinu, ktery
vznikal s rlistem populace v 19. stoleti. Konec 18. stol. byl oznacen atmosférickych
geochemikem Paulem J. Crutzenem spolecné s E. Stoermerem jako zacatek obdobi
Athropocene, jako obdobi kdy se lidské aktivity stavaji jednou z velkych globalnich sil. (viz.
Cilek, V., tamtéz, str. 19) Jde o dobu primyslové revoluce, na niz navdzala revoluce
technickovédecka. Rozvinula se doprava. V Anglii vyjel v roce 1825 prvni vlak tazeny parni
lokomotivou, na Dunaji pocala paroplavba. A Jean Jacquese Rousseaua hlasal ndvrat
k prirodé. Véfril v pfirozenou dobrotu ¢lovéka i pfirody, Spatnost spatfoval ve spole¢nosti.
»Francouzsti osvicenci sifili viru v rozum a schopnosti ¢lovéka vytvofit spolecnost, v niz
bude rozum vldadnout.” [Mraz, B., 2001, str. 99] Jejich nazory vyustily ve Velkou
francouzskou revoluci. Mnozi osvicenci se pfiklonili k takzvanému deismu. Tento nazor
vychazi z pfedstavy, Ze Blih pred ddvnymi lety stvofil svét, ale od té doby do néj
nezasahuje. Blih byl zredukovan na nejvyssi bytost, ktera se lidem vyjevuje
prostfednictvim pfirody a jejich zakon(. (viz. Gaarder, J., 2006, str. 259) Osvicensky
racionalismus vSak nebyl jedinym duchovnim proudem doby, jako reakce na jeho
jednostranné péstovani rozumu vznikl romantismus. Romantici prikladali vyznam citu,

fantazii, prozitku a touze. DulezZité se stalo nase ,ja“, tedy prozivani jednotlivce. Z toho
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vyplyva i ocenovani uméleckého génia. Jednim z nejtypictéjsich rysd romantismu je touha
po prirodé. Jak uz ve svém Symposionu osvétluje Platon, ¢lovék nikdy netouzi po tom, co

ma. Je tedy pochopitelné, Ze tento myslenkovy smér byl pfedevsim méstskou zalezitosti a
vznikal v dobé, kdy ¢lovék zacal vytvaret ,umély svét”.

V uméni se projevila tendence k zesvétsténi, zjednoduseni a zracionalnéni — jez
souvisela s osvicenstvim. Idedlem uméleckého slohu klasicismu bylo obnovit krasu
klasického antického uméni. Tato tendence byla také podporena klasickou archeologii,
jejimz zakladatelem byl Johann Joachim Wickelmann. Po Evropé se rozsifovala koncepce
anglického modelu parku. ,, Anglicky park se snaZi zrusit hegemonii urcitosti ¢lovéka,
rozumu, architektury. Clovék uZ nepfistupuje k pfirodé aktivné, aby ji vyuZil, utvdrel,
podrobil si ji, ale stavd se pasivnim. Naslouchd ji, pokousi se v ni ztratit svou identitu.
Priroda nastupuje na misto Boha.” [ Harries, K., 2010, str. 34] Z Anglie také pochazeji
prakopnici krajinomalby John Constable a William Turner. Ti povaZovali za nejdUlezitéjsi
prvky malby barvu a svétlo. Pracovali podle skic z plenéru a z jejich dél je patrné
subjektivni prozivani krajiny. V Turnerovych dilech se ¢asto objevuji dopravni prostiredky
doby:parni lokomotivy a parniky. V dile Dést, mlha a rychlost se propojuji rlizné formy
vody, konkrétné dést, para z lokomotivy a vodni hladina pod mostem. Para s destém tvofri

zamlzeni obrazu, stejné tak i rychlost jedouciho vlaku. Propojuji se zde prvky pfirody

s obrovskym lidskym vyndlezem, jenz zajisté autora fascinoval, (Turner také hodné

-

cestoval) ale pravdépodobné i znepokojoval.
Lidé si uz uvédomovali svou schopnost ménit
svét a zacinali pochybovat, zdali je to tak
spravné. | proto se touzili vratit k pfirodé a
romanticky o ni snili. Ve Francii vznikla
barbizonska skola, jejiz dila mGzeme pokladat

za zaklad plenérové malby. Malifi jezdili za

=

Obr. 3, Turner, W. — D&t miha a rychlost pfirodou do vesnice, podle niZ byla skola

pojmenovana. Ackoli ¢ast prace jesté probihala
v ateliéru, skicovani i dokonceni dila se umélci vénovali v pfirodé. Hlavni predstavitelem

této skoly byl T. Rousseau.
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Na prazské Akademii vytvarnych uméni byla roku 1806 zaloZena krajinarska
Skola, kterou vedl Karel Postl a po ném Antonin Manes, jenz maloval romantické
komponované krajiny (napt. Kokofin) a pozdéji dosel k tvorbé realné ceské scenerie.

V Némecku maloval romantické krajiny Caspar David Friedrich, které na divaka pasobi
silnou emotivni atmosférou.

Zhruba od poloviny 19. stol. se projevovaly naturalistické tendence. Tedy
chapani skutecnosti, které neuznava jinou skutecnost nez pfirodu a svét smyslu. ( viz.
Gaarder, J., 2006, str. 332) Pohled na svét se vyrazné zménil po zverejnéni Darwinovy
teorie vyvoje. Tato teorie zpochybnila biblické pojeti stvoreni svéta. Do té doby vychazely
védecké kruhy i cirkev z ndzoru, Ze druhy ZivocichU i rostlin jsou neménné. Domnivali se,
Ze vse bylo v konecné, trvalé podobé stvoreno Bohem. Darwin ale, predevsim diky cesté
kolem svéta, zjistil, Ze se zvifata prizpUsobuji prosttedi, ve kterém Ziji. Vyvijeji se tak, aby
byla schopna obstat v konkurenénim boji pfirozeného vybéru. Kromé prirozeného vybéru
také existuje vybér ,,umély”. Lidé vybiraji k dalSimu rozmnoZovani zvitata, které jim
prinaseji nejvétsi uzitek. Napriklad nejsilnéjsi koné, ovce s nejlepsi vinou, kravy, které maji
nejvice mléka atd. Je to opét ukazka ovliviiovani pfirody ¢lovékem, jez se uz neda vratit
zpét. V roce 1871 byla vydana dal$i Darwinova kniha O plvodu ¢lovéka. V ni rozvinul teorii
o vyvoji v otazce lidi. Objev plivodu ¢lovéka vyvojem z antropoidnich opic byl v rozporu
s dosavadni krestanskou predstavou o zrozeni Adama a Evy.

V roce 1848 vydal Karl Marx spolu s Friedrichem Engelsem komunisticky
manifest. Marx povazoval za rozhodujici faktory historického vyvoje materialni poméry.
Tyto poméry podle néj utvari i duchovni podminky.
Marxovy i Darwinovy myslenky vyznamné ovlivnily celé
nasledujici stoleti a tim padem i nasi soucasnost.
Neméné vyznamné je o trochu pozdéjsi Freudovo
studium nevédomi, které odhalilo, Ze jedndni ¢lovéka
vychazi ¢asto z jistych, ,,zvitecich pudd“ ¢i instinkt(.

S naziranim na svét skrze nové zjisténé
poznatky a nazory také souvisi pfechod od idealismu a

romantismu k materialismu a realismu. Uméni mélo byt

Obr. 4. Mafak, J. — Z lesnich charaktert
(dub), kresba uhlem
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objektivni, Slo pfedevsim o smyslové vérné zobrazeni svéta a pfirody, zamérené
predevsim na pritomnost. Vira v pokrok védy a techniky vzbuzovala positivismus. Z této
doby mimo jiné pochazi dilo predniho ¢eského krajinare J. Maraka Z lesnich charakterd,
které jsem pouzila v ¢asti motivace ve své didaktické praci. K realismu také dosli jiz
zminovani, pldvodné romanticti, krajinati barbizonské Skoly. Od konce 60. let 19. stol. tvofi
nékolik francouzskych umélcl (pozdéji i jinych) umélecka dila impresionismu. Jejich
¢astymi naméty byly také krajiny. Zabyvali se predevsim svétlem a barvami, podobné jako
jiz vySe zminovany W. Turner. Dosli ale jeSté ddle ve snaze zobrazit vidénou skutecnost,
kterou oprostili od dosavadnich schémat. Zajimalo je predevsim zachyceni promén svétla,
jez utvari dojem daného okamziku, ktery vyjadrovali pomoci kladeni Cistych barev vedle
sebe. Do Francie se vydal tvofit po boku tamnich impresionist( také Cech Vaclav
Radimsky, jenz byl v pravém slova smyslu krajinafem. V tradici krajin vychazejicich

z impresionismu také pokracoval po navratu do Cech a# do své smrti v roce 1946. V té
dobé se uz Ceské malifstvi ubiralo jinym smérem a patrné proto z(istal tento umélec na
|éta ponékud zapomenut. Jeho nedavna vystava v Méstské knihovné se vSak da pokladat

za jeho znovuobjeveni a mé osobné mile prekvapila.

Obr. 5 Radimsky, V - Pastva

V dobé rozkvétu plenérové malby ale také do volné krajiny hromadné pronikaly
domy, probihala chaotizace a kontaminace krajiny. Urodné &asti byly ménény na $iroké
lany, zbytek krajiny byl ponechan , dZzunglizaci“. (viz. Cilek, V. 2005, str. 19) Zacinalo tedy
negativni zachdazeni s krajinou, velmi podobné tomu dnesnimu. Patrné i z toho dlvodu, Ze
si lidé vSimli, Ze jejich zasahy do krajiny zacinaji byt problematické, prikladala po poloviné
19. stol. mimoradny vyznam vztahu k pfirodé a vlivu pfirody na formovani osobnosti také

pedagogika. ,,Po roce 1869, kdy byla uzdkonéna povinnd jiZ osmiletd Skolni dochdzka,

16



doslo k masovému budovdni skolnich zahrad, kterym byl ve skolnich predpisech pfipisovan
mimorddny vyznam... Zdidraznovdno bylo, Ze nejvlastnéjsim poslanim skolni zahrady je
vzbuzovat u Zdku zdjem o prirodu, o jeji Zivot a krdsy.” [Morkes, F., 2005, str. 38] Pobyt
déti v prirodé na ¢erstvém vzduchu byl povazovdn za nejpfirozenéjsi a nejzdravéjsi. Casto
chodili na prochazky do pfirody a po ndvratu kreslili to, co vidéli a povidali si o tom. (viz.
Morkes, F., 2005) To povazuji za dobry zplsob, jak naucit déti vnimat a znat pfirodu a tim
si k ni také vypéstovat kladny vztah.

S kazdym nasledujicim desetiletim pribyva dulezitych objevd, poznatkd,
udalosti a tim dochazi i k obrovské rliznorodosti v uméni. Nemohu se zde tedy vénovat
zdaleka vSemu. Je ale mozné fici, Ze se svét ,zrychluje” a s tim se také stdle zvétsuje lidsky
zasah do prirody. Mnoho vynalez( a objeva lidé ucinili kvali valkam. Ve 20. stoleti to byly
napriklad Franz Marc, jenz tedy nemohl plné dokoncit svou cestu k zcela novému uméni
20. stoleti, tedy k abstrakci. Tento druh uméni by se mohl zdat daleko vzdaleny ptirodeé.
Avsak sam Marc rika: ,,Abstraktni uméni se zreklo slupky prirody, ale ne jejich zakond.
Abstraktni malif ¢erpd podnéty ne z libovolného vyseku, ale z piirody v celku, z jejich

vevs

2010, str. 104]

Obr. 6 Marc, F. — Zluta krava

Mezi valkami a po nich byly ¢astym namétem uméni hrlzy, jez lidé prozily,
zoufalstvi a zklamani nad tim, ¢eho vieho je ¢lovék schopen. V tézkych chvilich se lidé radi
obraceji ke krajiné, kterd svou krasou, klidem a stdle fungujicim fadem poskytuje utéchu

ve chvilich, kdy vSechny ostatni jistoty zmizi. V pfirodé ma i ¢lovék, ktery prisel o vse,
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pocit, Ze stale nékam patfi. O tom, co pfiroda pro ¢lovéka v takovych chvilich znamena,
piSe ze své vlastni zkuSenosti Zidovska divka Anna Frankova ve svém deniku, ktery si vedla
béhem ukryvani se za 2. svétové valky: ,,Mnoho lidi pokladd pfirodu za krdsnou, mnozi spi
nékdy pod Sirym nebem, ve vézenich a v nemocnicich touZi mnozi po dni, kdy se budou
moci opét svobodné tésit z pfirody, ale mdlokdo z nich je ve své touze tak odfiznut a
izolovdn od toho co je ddno vsem stejnou mérou, chudym i bohatym. Neni to Zadnd moje
sugesce, Ze meé pozorovdni nebe, mraku, mésice a hvézd uklidriuje a naplriuje trpélivosti. Je
to lepsi Iék neZ baldrian a brom. Pfiroda mé naplriuje pokorou a odhodldnim statecné
sndset vsechny rdny.

Musi to tak byt, Ze se smim divat na pfirodu jen vyjimecné, a to okny se silnou vrstvou
prachu a spinavymi zavésy. A divat se jimi uZ neni poZitek. Pfiroda je jediné, co skutecné

s v

nesndsi Zadnou ndhrazku!" [Frankova Anna, vydano 1992, str. 217]

Takto si prirody vazime, kdyz je ndm tézko. Kdyz je ale mir, ¢lovék je zdrav a prilis
tézkosti ho nesuzuje, stara se dnes o docela jiné véci nez je krajina kolem néj. Podléha
bachorkam z reklam, Ze bude Uspésnéjsi, pokud pouZije novy Sampon Ci avivaz, Ze Stésti
rodiny utvari davka sladkosti a ptizen okoli novy mobilni telefon. Jsme konzumni
spolecnost a konzumujeme vse, co se nam predklada. A ackoli si to uz vétsina z nas
uvédomuje i se svymi negativnimi nasledky, stejné se z tohoto kolobéhu véci neumime
vymanit. MoZna zacneme nakupovat vyrobky netestované na zvifatech, hledat na obalech
znacky recyklace a ochrany zZivotniho prostiedi. Do pfirody vyrazime, kdykoliv bude mit
volnou chvili. Tedy vétSinou o vikendu na kole nebo o prazdninach na houby. Casto tedy
za néjakym dalSim ucelem. Prirodé jsme tak ale stale vzdaleni. Nase ekologicka stopa
bude moZnd mensi neZ souseda, ktery ani netfidi odpad, ale bude stdle dost velkda a o
pomoci se neda ani hovofit. My vlastné ani nevime, jak spravné pomahat. Uz pfirodé
nerozumime jako lidé, ktefi dfive Zili s ni. Na to je dnes nékolik odborniku a ti vétSinou
velké zasahy do prirody musi také resit velkymi projekty a zménami, aby byla jejich snaha
vlbec patrna a mohla splnit sv(j ucel. Jen tézko z naseho soucasného pohledu usuzujeme,
na kolik je to spravné. Obcas se naptiklad pokusi biologové vyresit problém
premnozeného druhu na urcitém Uzemi tim, Ze do dané lokality ptivezou jiny druh, ktery

se bézné premnozenym druhem Zivi. Z prednasek pfedmétu Zaklady ekologie ale vim o

pripadu, kdy nové privezeny druh zjistil, Ze jsou na daném Uzemi lepsi véci k snédku, a tak
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se problém pouze prohloubil. Nedavno jsem sly$ela v dokumentu Ocedny na CT2 v 6. dilu
vénovaném pobrteznim vodam Indického oceanu o obrovském ubytku chaluh. Jednou

z patrnych pficin jsou jeZzovky, které se chaluhami Zivi a dnes jich je, na rozdil od chaluh,
v tamnich vodach rekordni pocet. Ochranci prirody v prlibéhu dokumentu zrealizovali
projekt, na jehoz pripravé pracovalo mnoho odbornik(. Vypustili do dané lokality
langusty, pro néz jsou jezovky pfirozenou potravou.

Patrné az pristi generace poznaji, které z podobnych ¢inG byly spravné. Také
budou pravdépodobné schopni vyhodnotit, které souc¢asné ekologické problémy skutec¢né
zavinili lidé a které jsou prirozenym kolobéhem prirody. Na jeho dlikladné poznani zde
zijeme pfilis kratce. V knize Vaclava Cilka v kapitole PFistich sto tisic let se do¢teme o
zménach, které by nastaly, kdybychom tu my lidé nebyli. Pro nds jako Cechy by dané
zmény nebyly az tak katastrofické, rozhodné by nékdy méla pfijit dalSi doba ledova. Cilek
dale uvadi, Ze je mozna i situace, Ze nam v dlouhodobé perspektivé nasi potomci
podékuji, Ze jsme zacatek doby ledové odsunuli a jiz ted jsme ovlivnili klimatickou
budoucnost na tisice let dopredu. ,Podstatnd je jedna véc. Neni cesty zpdtky. Nékteré jevy
v pfirodé maji cyklicky charakter — pfichody ledovych dob, pobreZni eroze a akumulace,
obnovovdni tajgy, pfremnoZovdni hlodavcu. Jiné situace jsou tady jen jednou a nemaji
zadné vyzkousené reseni. Pravé v tomto bodé vyvoje nejenom ceské krajiny, ale celého
zemského systému se dnes nalézdme.” [Cilek, V., 2005, str. 20] | kdyZ neni cesty zpdtky, je
zde jedna velmi dalezZita véc, kterou mGzeme udélat - mizeme v dalsi generaci vzbuzovat
zdjem o krajinu, pomoci détem péstovat jejich vztah k ni tak, aby ani jim nebyl osud

prirody lhostejny. K tomuto Ucelu mizeme také vyuzit hodin vytvarné vychovy.
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2. Didakticka ¢ast

Krajina je téma, s nimz se da ve vytvarné vychoveé velmi dobfe pracovat, jelikoz vnimani
krajiny se mlze blizit vnimani uméleckého dila. Krajina na nas pusobi svou estetickou
hodnotou, plsobi na nase smysly a vyvolava v nds emocionalni odezvu. Aby si vybudovaly
vztah ke krajiné déti, vazily si ji a nebyl jim lhostejny jeji osud, bylo jednim z cild mych

vyucovacich hodin.

2.1. Vytvarna prace s détmi

2.1.1. Krajina z frotdZi — Uvod a motivace

Tato prace s détmi mé napadla, kdyZ jsem na vystavé Roky ve dnech v Méstské knihovné
vidéla dilo Josefa Istlera — krajinu vytvorenou pravé pomoci frotazi rdznych materiald.
Hodinu jsem realizovala s détmi v ZS Nepomucka v Praze na Kavalirce, kde vedu vytvarny
krouzek. NiZze popisované hodiny se zuc¢astnilo deset déti ve vékovém rozpéti od zaku
prvnich tfid aZz po Zacku tfidy Sesté. S sebou jsem si pfipravila nékolik fotografii
uméleckych dél: krajinu Jana Zrzavého — Vodnansky rybnik, Baziny a jiz zminovanou
frotaZzovou krajinu od Josefa Istlera, dale dvé dila Maxe Ernsta (vSe v pfiloze a vice o
vybranych autorech v praktické ¢asti). Také jsem s sebou vzala knihu Jak namalovat
krajinu od Josefa Hrona[Praha 1989]. Dila jsem vybirala tak, aby byla riznoroda. Vétsinu
z nich pro demonstrovani pouzitelnosti struktur v obraze, nékteré pro predvedeni

moznych pohledl na krajinu, kompozici ¢i vyuzitelnost sméru linii.

Prvni ¢ast hodiny, tedy sbér frotazi, by idedlné mohl probihat venku. Déti by
byly v pfimém kontaktu s ptirodou, samy by objevovaly, co vie se dd zaznamenat
technikou frotaze. Navic by pozorovani okolni krajiny bylo pfimou inspiraci pro nasledujici
Cast vytvarné prace, tedy pro sestaveni obrazu krajiny z autorsky vytvorenych frotazi.
Béhem béznych vyucovacich hodin na zakladni Skole je tato forma ale tézko
realizovatelna, zejména na prazskych skoldach bychom vétsinou s détmi museli za pfirodou
kus cesty.
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Mistnost jsem tedy pfipravila tak, aby se po ni mohli Zaci volné pohybovat, jako
v krajiné a sami objevovat predméty, jez pouziji k vytvoreni frotaze. Pred prichodem déti
jsem po tfidé poschovdvala rizné pfirodniny vhodné k frotazi: kameny s rznymi povrchy,
kiry, musle, ,nosy” z javoru, listy atd. Pfedem jsem vyzkousela materialy, kterymi jde
snadno frotdzi zaznamenavat strukturu danych pfedmétd, a tak jsem détem na prdci
vybrala a nachystala rudky, pastelky a voskovky.

Na zacatku hodiny jsme si s détmi sedli do krouzku na koberec. Nechala jsem je
prohlédnout si vytisténé reprodukce obraz(i. Snad nejvice obdivovali krajinu Jana
Zrzavého, jak je krasna. Tak jsem jejich zaujeti vyuzila k tomu, abych zde demonstrovala,
v ¢em je podstatny smér linii, jak je zde trava jednoduse vyjadiena tahy vzhuru jak roste,
naproti tomu klidnou vodu tvofi rovné tahy horizontalni. Kdyz se divali na stéZzejni krajinu,
ktera mé k praci inspirovala, od J. Istlera, zeptala jsem se, zdali védi, jakou technikou je
vytvorena. Tato otazka je dllezZita, jelikoz déti pobidne k bedlivéjSimu prohlizeni a zaroven
je priméje sledovat technickou stranku dila. Mladsi déti nevédély, ale divka z Sesté tridy se
domnivala, Ze bylo dilo vytvofeno pomoci obtiskovani. Tento nazor jsem pochvdlila, jako
uz velmi blizky spravné odpovédi. Je z néj patrné, Ze si uvédomila, Ze je obraz vytvoren
pomoci struktur urcitych material(i. Povédéla jsem jim, Ze vznikl pomoci frotaze, co to
frotdz je a Ze touto technikou budeme pracovat v dnesni hodiné.

U obrazu J. Istlera jsme, ale jesté chvili zGstali. Déti zaujalo, jak se ve
strukturach objevuji tvary pripominajici rizné obliceje, trpasliky, zvifata a pod. Tak jsme
jesté chvili hledali a predvadéli ostatnim, co kde vidime. Vznikla tedy zajimava vytvarna
hra. Pak se déti pozastavovaly nad fantaskni krajinou Oko ticha Maxe Ernsta. Premyslely,
co je zde vlastné zobrazeno, Ze ,to neni bézna krajina“. Nékomu dilo pfislo jako zamek,
jednomu chlapci jako podmofrsky svét. VSichni se nejvice zabyvali svétle zelenymi
»sloupy”, které upoutdvaji pozornost jiz svym kompozi¢nim umisténim. Déti zacaly
rozebirat, co jim pfipominaji. Nékdo fikal, Ze tobogan, chlapec z prvni tfidy je ve spojitosti
s mraky , koufem” nad nimi pfirovnal k tovarnim kominim. Pro déti je tedy velmi dulezité,
co které vyobrazeni predstavuje. Schvalné jsem vybrala na ukazku i toto dilo, abych
détem demonstrovala, jak se da z jednotlivych prvkd, pfipominajicich i néco jiného
sestavit prostor — krajina, urcité prostredi. | u tohoto dila dila jsem poukazala na podstatu

struktur a také moznost vytvorit krajinu nerealnou, snovou, pohadkovou.
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Po prohlédnuti uvedenych reprodukci jsem détem jesté ukazala par predem
vybranych obrazu z knihy Jak namalovat krajinu. Nad difevorytem Bohdana Laciny jsem se
déti ptala, co jim pfijde na dile zajimavého ohledné kompozice (co to je kompozice, jsme
si fikali uz drive, pro jistotu jsem vyznam terminu zopakovala). Déti se zdrahaly
odpovédét, tak jsem jim vysvétlila, co jsem méla na mysli - cely vyjev krajiny sledujeme
pres kvétinu v popredi. Pohled je tedy vytvoren, jako kdybychom leZeli nebo drepéli
v travé pred kvétinou. | v jejich praci bude dllezZité si rozmyslet kompozici, tedy jak véci
do obrazu umisti. Mohou ztvarnit krajinu, kdy budeme upirat pohled do dali, kde bude
dullezity horizont, jako v dile Jana Zrzavého, nebo zdali ndm p(ijde o zobrazeni néjakého
stromu ¢i néceho jiného v okolni krajiné. Pak to podstatné mazeme ztvarnit zblizka.
Nezminovala jsem se o zlatém fezu a dalSich kompozi¢nich zasadach. O nich jsem jiz dfive
mluvila na konci hodin pfi spolecné reflexi, kdy jsem chvalila, jak déti vyborné kompozici
zvladaji. Pouzivani jiz zminéného zlatého rezu, ale i mnoha dalSich kompozic¢nich zasad,
aplikovanych vhodné k dramati¢nosti ¢i naopak klidovému pusobeni obrazu, je snad
témeér vsem détem néjak od prirody vlastni a az postupem casu se u nékterych lidi tato
schopnost vytraci.

U dila B. Laciny jsem nasledné poloZila détem jesté jednu otazku: Jaké je na
obraze pocasi? Nékteré z déti feklo, Ze vétrno, ale nebylo schopno Fict pro¢ mu to tak
pfipada. Potésila mé odpovéd chlapce z prvni tfidy, Ze na obrazku urcité prsi, protoze
»jsou tam ty cary” (ukazoval na tenké linie v pozadi obrazu vychazejici z mrak( a
obklopujici stromy). | ndsledné rozpaky déti nad rozporem destivého pocasi a souc¢asné
poletujicich ptakd povazuji za dikaz, Ze pfirodu pozoruji a uvédomuiji si, Ze za silného
desté vétSinou hejna ptakd nevidime. Nakonec jsme se tedy shodli, Ze je v dané krajiné
vétrno nebo ustava dést. Rozhodné nam obé mozné atmosférické podminky napovidaji
ony tenké linie, na které jiz upozornoval zmifiovany chlapec. Pocasi jsem tedy oznacila,
jako jeden z dUleZitych prvkl tvorici atmosféru a nas zazitek z krajiny.

K otdzce stavby obrazu jsem jesté détem predstavila dilo Rudolfa Kremlicky
V parku. Dojem velikosti a majestatnosti stromU je zde mimo jiné vytvoren jejich
pokracovanim nad format zobrazeného. Poslednim dilem, jeZ jsem détem ukazala, je

kresba uhlem Julia Mardaka Z lesnich charakter(. Bylo to z dlivodu ztvarnéni struktur.
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Strukturou je zde vyjadifena zem, listy kef(i, kira stromd, atd. Strukturalni charakter maji i
jemné linie tvorici koruny stromu.

Po probrani pfedevsim technické stranky dél jsem chtéla déti dovést
k vnitfnimu prozZitku krajiny, aby do svych obraz(i mohly predat urcity pocit a atmosféru
zazitku z pfirody. Chtéla jsem, aby si kazdy vzpomnél na néjaké misto v pfirodé, na
krajinu, kterou ma rad, kde je mu dobre. Myslim, Ze putovani oblibenou krajinou, i kdyz
jen v predstavach a vzpominkach, a jeji ndsledné popisovani, upeviuje vztah k ni.
Povédéla jsem jim, jak jsme na chalupé béhavali k houpacimu stromu. Byl to stary velky,
kosSaty strom na kopci, napul usychajici, jehoz vétve sahaly az k zemi. Na ty jsme si sedali a
houpali se na nich. Poté se rozpovidaly i déti, jako vidy nékteré mély chut povédét témér
o vSech mistech, kde kdy byly a o zazitcich, které zazily, jiné radéji poslouchaly.

Povedlo se mi vytvofit pfijemnou atmosféru, v niz si vSichni popisovali krasna
mista. Jedna divka povidala o lese z filmové pohadky. Jak je vidét, zazitek z krajiny byva
v dnesni dobé ¢asto zprostredkovany televizi. Ve dvou vypravénich se objevily labuté.
Kromé toho, Ze to jsou krasni vodni ptaci, byl zde, dle mého nazoru, dllezZity také zazitek
z pozorovani svobodnych zvirat ve volné prirodé. Pfekvapilo mé, ze zddné z déti nemluvilo
o jiné krajiné nez Ceské, presto, Ze jsem détem pripomnéla moznost péknych vzpominek
na krajinu zahrani¢ni dovolené. Ja osobné si pfi této otazce, kromé nasich luhl a haj(,
vybavuji krajinu more a Alpy, které na mé silné plsobi svou majestatnosti. Ale mozn3, Ze
jsme my Cesi (uz od détstvi), opravdu takovi vlastenci, zamilovani do vlastni zemé, Ze si
v této otdzce nejradéji vybereme nasi vlast. Vlastné i ja jsem détem povidala o stromu
z okoli Kokofrinska. Vaclav Cilek ve své knize Krajiny vnitini a vnéjsi k tomuto tématu pise:
... Zemé& ma tajemnou schopnost pfivlastnit si ¢lovéka ... Ceska kotlina je jednim

z nejsilnéjsich mist tohoto typu.” [Cilek, V., 2005]

2.1.2. Prvni hodina — zaznamendavani struktur frotazi

Kdyz bylo povidani dost, prozradila jsem détem, Ze jsou po tfidé poschovavané
razné prirodniny. Jejich dkolem bylo pohybovat se s papirem a kresebnym materiadlem po
tfidé a zaznamendvat struktury predmét(, které najdou a z nichZ budeme pozdéji

sestavovat krajinu. Déti tato informace zjevné potésila. Ale zcela prekvapiveé byly vice
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v pohybu déti, které nemaji problém s udrzenim pozornosti. Naproti tomu hyperaktivni
chlapec byl pobidnutim k pohybu po tfidé patrné tak konsternovan, ze jesté zadnou jinou
hodinu prfedtim nevydrzel byt tak klidny. Vétsinou je dosti hluény, nevydrzi se dlouho
soustredit a sedét, musim mu umoznit ¢astou zménu Cinnosti a ob¢asny pohyb po tridé.
Tentokrat si ihned sedl na misto a celou hodinu vytvarel frotdze ptirodnin, které mu
pGjc¢ovaly déti, jez je objevily. Z toho vyplyva, Ze hlavnim problémem je pro tohoto
chlapce pozadavek, jenz je na néj bézné ve Skole kladen, tedy Ze nesmi byt béhem hodin
v pohybu, musi vydrZet sedét a byt potichu. Patrné ho stresuje predstava, Ze to bude
tézké a tim spiSe neni schopen pozadavek splnit.

Ostatni déti se tedy pohybovaly tfidou, hledaly predméty a vytvarely frotaze.
Mladsim jsem obcas pomohla predmét pridrzet, tak aby na néj mohly polozit papir a
zaznamenat strukturu. Pfipominala jsem jim moZnost zkouset rlzné materialy, jimiz
budou frotaz provadét. Radila jsem, at si nalezeny pfedmét vzdy nejprve prohlédnou ze
vSech stran a zkusi si zaznamenat rozdil struktur, ktery nékteré pfedméty nabizeji. Jind je
napriklad struktura suché kliry pomerance na vrchu a jina zespod, stejné je tomu i u kdry
ze stromu. RUzné struktury Ize zaznamenat na jednom kameni i na Sisce, ktera neni dosud
zcela rozevrena.

Déti kromé mnou pripravenych predmétu objevily také ¢ast stavebnice.
Vytvofit z ni frotdz jim Slo jednoduse, a tak se objevila témér ve vsech pracich. Kdyz mi
svlj objev nadsené ukazovaly, prislo mi daleZité zminit se o rozdilu struktury pfirodni a
vytvorené Clovékem. Ta byva predevsim vice pravidelnd, ¢asto je tvofena ze stejné
silnych, neménicich se linii. Na praci jedné divky ze ¢tvrté tfidy plsobi na prvni pohled
kruhovy rastr lega mezi strukturami pfirodnin jako dilo ¢lovéka, napfiklad panelovy dim
s mnozZstvim oken. Pobidla jsem déti k vyuziti, také dalSich struktur, které ve tfidé najdou,
jako je napriklad drevéna lavice. Starsi déti byly ve sbéru struktur dislednéjsi a vydrzely se
mu déle vénovat. Na konci hodiny mél tak kazdy soubor struktur, jez svou Sifi odpovidal

véku déti.
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2.1.3. Druhda hodina

Nasledujici hodinu o tyden pozdéji jsme v praci pokracovali. Navazani bylo
zkomplikované prichodem nékolika déti, které na minulé hodiné chybély. Bylo tedy nutné,
aby si prohlédly dila, ktera jsem ukazovala poprvé. | s nimi popovidat jsem si musela o
ukazkdach popovidat. BohuZel to uz neslo v takovém klidu a atmosfére, jaka panovala
minule, jelikoz déti, které mély praci rozdélanou z minulého tydne, také potiebovaly
poradit, co dal. TakZe prichazely s dotazy, anebo rozptylovaly déti sedici se mnou
v krouzku, jelikoz zatim nékteré z nich sedély v lavici samy a nemohly se dockat pfichodu
kamardada. Uvédomuiji si, Ze je tato situace asi dost znama vSem, jez maji zkuSenost
s pedagogickou praxi. Bylo by idedlni byt v takové chvili na vice mistech najednou.

| pfes lehce komplikovanou situaci hodina probéhla, myslim, dobfe. Déti, které
mély praci rozdélanou, pokracovaly vystfihavanim jimi pofizenych frotazi a naslednym
sestavovanim vysledného obrazu krajiny. Nékteré, stejné jako na prvni hodiné, rovnou pfi
frotdzi radily struktury na papir tak, aby utvarely vysledny obraz bez potreby vystfihovani.
Formaty, na néz déti lepily ¢asti frotazi, byly rGzné. Kazdy mél moznost vybrat si takovy,
jaky mu vyhovuje. Volné jsem je nafezala z baliciho papiru, jenZz mi pfisel pro praci vhodny
diky prijemné, prirodné plsobici, barvé. Také je pomérné tenky, a tak umoznuje vytvoreni

frotaZe na pozadi. Na tuto moZnost jsem déti upozornila.

2.1.4. Modelovani — Tajemny les

Jelikoz dvé hodiny vytvarného krouzku, kdy se déti zabyvaly stejnou praci, byly pro né
dost narocné a treti navazujici hodina by byla uz pfili$ vyCerpavajici, rozhodla jsem se
téma frotazové krajiny proloZit modelovanim s tim, Ze se k rozdélané prdci vratime zase
dalsi tyden. Vedu krouzek s ndzvem Vytvarnd vychova — keramika, a tak madm moznost
stfidat tyto aktivity dle svého uvazeni.

Premyslela jsem nad zadanim pro praci s keramikou, které by nebylo moc
vzdalené tématu minulych hodin. Chtéla jsem, aby i v prdci s hlinou mohly déti vyuzit

prirodni struktury, jimzZ se vénovaly, a zuZitkovat tak ziskané poznatky. Napadl mé namét:
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Strasidelny, tajuplny les ve formé reliéfu. V krajiné lesa je mnoho rliznych struktur.
Pfidavna jména strasidelny a tajuplny by mohla déti vést jednak k chuti do prace, jelikoz
jde o téma pohadkové, ve kterém mohou zapojit fantazii a samotnou krajinu obohatit
nadprirozenymi bytostmi nebo zviraty, a dale k rozmanitosti tvar(, bohatému vyuziti
struktur a zaplnéni plochy.

Na zacatek hodiny jsem si ptipravila hru. Sedli jsme si s détmi na zem do
krouzku a zavreli oci. Jednomu z déti jsem dala do ruky pfirodninu, kterou mohlo dité
hmatové zkoumat. Ukolem dotyéného bylo danou véc co nejlépe popsat ostatnim, aniz by
jim tekl ¢i napovédél, co to je. To méli oni sami uhadnout, podle jeho popisu. Aby déti
mohly dobfe ostatnim pfribliZit, jaky predmét je, musely se nad tim zamyslet a pozorné jej
hapticky vnimat. Casto ndm v tvorbé pomuize, kdyz si definujeme vlastnosti toho, co
chceme ztvarnit.

,Divej se, zirej a zapisuj, co vidiS. Ne jako pisar, ktery se zuby nehty drzi své
predlohy. Vezmi si za vzor spiS zaklinaCe, ktery nazyva vsechno stvorené nejvlastnéjsimi
jmény a znd pojmenovat i nepojmenované. Staré réeni rika: kazdy tvor je zkrocen tim, kdo
jej dovede pojmenovat.” [Micko, M. — Testament mistra Wu, 1997, str. 66, 1997]

Po hie jsme se dali do samotného modelovani. Povédéla jsem détem, ze
tématem je strasSidelny, tajuplny les, ktery budeme vytvaret jako reliéf. V arovném lese
jsou roztodivné tvary, statné stromy,divotvorné houby, mohou tam byt poschovavani
skfitci i strasSidla a také je v lese mnoho struktur, se kterymi se seznamili, uz béhem
vytvareni frotazi i ted pfi hie. Tak at své znalosti v tvorbé vyuZiji. Dala jsem jim k dispozici
prirodniny, které nadsené do hliny obtiskovali. Také jejich pomoci i pomoci jinych
materiall (Spejli, nozd, bréek, atd.) vytvareli v hliné rizné struktury.

VétsSina déti byla tématem potésena, a tak se daly s chuti do prace. Jako vzdy
jsem pobihala mezi nimi a fesila individualni problémy a dotazy, vétSinou pouze
technického rdzu. Napriklad, Ze zakladni deska nesmi byt pfilis tenka. SnaZila jsem se
détem nevnucovat moji predstavu strasidelného lesa a nechat jim prostor pro jejich
fantazii. Déti se Casto v urcité fazi ptaji, zdali jsem to myslela takto nebo jestli je to tak
dobré. Pak byva obtizné odpovidat tak, aby ucitel dité pfilis nesméroval svou vlastni
vytvarnou cestou. Obc¢as détem navrhnu néjaké feseni situace, ve které chtéji poradit, ale

vzdy dodavam, Ze je to jejich dilo a Ze nemusi mé rady vyuzit. Na prvnich hodinach jsem
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postrehla, Ze byly z této informace zaskoéené, ale Casto také potésené. Jsou vétSinou
zvyklé plnit pfani vyucujicich, ale pokud jim dame mozZnost udélat to jinak, pomuze jim
tfeba nase rada hnout se z mista, ale vysledek je presto osobity. PovaZuji tedy za Uspéch,
kdyZz mé na konci hodiny mile prekvapi rozmanitost dél a jina reSeni daného tématu, nez
bych udélala ja. Je dllezité, aby hodina splnila ucel v tom, co jsme chtéli détem predat —
tedy cil hodiny. Je pozitivni, kdyZ je toho dosaZeno skrze rozmanita vytvarna dila. Pak si
muzZeme byt jisti, Ze déti nemanipulujeme, ale ddvame opravdu prostor rozvoji jejich
kreativité a mysleni. Déti se ale také ovliviiuji mezi sebou, a tak v mnoha ptipadech
pozname pfi pohledu na hotova dila, ktefi jejich autofi sedéli pti praci vedle sebe.
Vyslednymi reliéfy této hodiny jsem velice potésena, domnivdm se, Ze je na
nich znat predchozi prace se strukturami. Radost mi déla i stale vétsi uvolnénost déti,
které se prestdvaji bazlivé ptat, jak ma jejich dilo vypadat a misto toho do néj davaji vice
své tvlrci fantazie a méné se ovliviuji mezi sebou. Ve vytvarné vychové mame vyjimecny
prostor pro to, abychom déti naucili, Ze jedno zadani nebo tedy obecnéji jeden problém,
ma mnoho zpUsobu feSeni a kazdy premysli trochu jinak, ale pritom neni Zadné z reseni to
jediné spravné ani zcela Spatné. Naopak to, Ze na dané téma Ci vytvarny problém nahlizeji
osobité (samoziejmé s vyuZitim inspirace), je to nejobdivuhodnéjsi a nejzaddanéjsi. A tak
také muze tento predmét zvednout sebevédomi i zlepsit postaveni v kolektivu détem,

které v jinych predmétech zlstavaji pozadu.

2.1.4.1.  Ukazky dél:

Stépanka, 2. tiida — Stromy vytvorila pomoci
obtiskovani struktury Sisky, mezi nimi jsou obtisténé
vétve jehli¢nanu. Strukturalné je vytvoren také dekor
na kloboucich muchomurek, nad lesem |étaji dvé

kouzelné bytosti.
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Dila chlapcli z 1. tfidy — Zde mame ukdzku onoho vyse zmifovaného ovliviiovani se mezi
détmi. Autor obrazku vpravo nahlizel k sousedovi a ptal se: ,Co to tam mas?“. Odpovéd
znéla: , bludny koren”, ,Jé, a mUzu ho tam udélat taky?“ A tak tam maji oba bludné
koreny. Jinak jsou si dila blizka také dekorativnéjsim a plossim pojetim. Oba chlapci se
vénovali zejména obtiskavani a na plochu nepfidavali dalsi objekty z hmoty. Domnivam
se, Ze to souvisi s jejich nizkym vékem a tim podminénym pouze kratkym soustifedénim.
Musela jsem si k nim pfijit nékolikrat sednout a individualné se jim vénovat. Nejprve jim
vyménit hlinu, ktera po opakovaném rozbouchani a rozvaleni byla pfilis sucha, pak
dohlédnout, aby dalsi rozvalovani v€as ukondili. To jsem u dila na pravé strané uplné
nestihla, a tak je deska pfilis tenka. Proto jsem chlapci radila at ji zpevni tim, Ze na ni prida
jesté dalsi vrstvu. Treba by mohl udélat strom, ktery by mél vétve az na horni okraj, a tim
by tam vznikla vétsi tloustka. On zpevnéni proved| nakonec zcela po svém, ale svij ucel
splnilo . Celé dilo mi prijde poetické, coz je zplsobeno rozloZzenim jednotlivych objektd.
Obtisk SiSky by nam mohl pfipominat hejno ptak, to ale nebylo patrné chlapcovym
zamérem, jde spis o nahodné obtiskovani. Stejné tak u druhého autora. Zde je zajimavy
tvar celé desky a jeho korespondovani s tvarem obtisténé vétve jehlicnanu i rozhodnuti
umistit bludny kofen mimo format desky, které az nasledné zrealizoval také jeho

kamarad.

Autorem tohoto dila je také zak prvni tfidy. Na

vy

svlj vék, ale vynika neobvyklou schopnosti
soustredit se a samostatné pracovat. Vzdy velmi
bedlivé poslouchd, co détem Ffikdm. Na zacatku
prace chvili jen sedi a pfemysli, jakmile ma

rozmysleno, da se do dila a vydrzi tvofit po zbytek
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hodiny. VétsSinou mé celou hodinu nepotfebuje, cilené pracuje podle pfedem
rozmysleného planu. U tohoto dila mél, vSak trochu technicky problém, ktery patrné
razné prorezanych desek. Prispéchala jsem na pomoc, kdyzZ jsem zpozorovala, Ze desku s
jiz hotovymi stromy, zdobenymi puntikatym rastrem, prekryl souvislym platem sedé hliny
a pak si zjevné nevédél rady. Rychle jsme se pochopili, Ze chtél udélat dalsi vrstvu, aby
vznikl hluboky reliéf. | on ted pochopil mé, jak jsem myslela pokladani dalsi desky, kterd
musi byt pfedem profezana na mistech, na kterych chceme nechat prihled na desku
spodni. Pomohla jsem mu tedy alespon ¢astecné odkryt pavodni dilo a nechala jsem ho
dale samostatné tvofit. VSe nakonec vyborné zvladl. Poradil si s ¢asti Sedé hliny, ktera
potrhané zUstala prilepena na zakladni desce, a vytvofil z ni strom. Tési mé rozdilné
zpracovani povrchu predevsim na prostfednim stromé, kde je zndzornén rozdil struktury

kary a jehlici, které je vytvoreno stylizovanym rastrem. Hvézdy napovidaji strasidelnost

lesa v noci.

Se dvéma barvami hliny pracovala také zacka 6.
tridy. Jejich uplatnéni je zde pfedem rozmyslené.
Praci zacala Sedou zakladni deskou, na niz

- vytvorila hnédé pruhy jako statné kmeny strom(.
Posledni vrstvu reliéfu tvori opét Seda hlina, ktera

ptredstavuje doll visici vétve jehlici, jejichz

struktura vznikla pomoci obtiskd vétévky
jehli¢nanu. Struktur je pouzito velkoryse, za pomoci rliznych materidla. Z pozorovani
povrchi pfirodnin vychazi mimo jiné hrubost kiry kmen( oproti jehli¢i a jeji nemonotdnni
charakter. StraSidelny les je obohacen hladkymi houbami a vykukujicim trpaslikem, jenz

se Castecné skryva diky barvé shodné s pozadim.

Dosti rozdilné je pojato toto dilo divky ze ¢tvrté
tridy. Je zde zajimavy predevsim kontrast
Zivelného pozadi tvofeného rliznorodymi liniemi

vétvi jehli¢i a v popredi stojiciho stylizovaného
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stromu, jenz je sestaven z geometrickych tvaru. Rastr tohoto stromu je vytvoren

nepfirodnimi, tedy umeélymi materialy.

Vice dél z této hodiny najdete v pfriloze.

2.1.5. Posledni hodina a vysledna dila krajiny z frotazi

Po hodiné vénované modelovani jsme se dalsi tyden opét vratili ke krajindm
z frotdzi, aby mély déti moznost dila dokoncit. Témér vsichni jeSté tuto hodinu na praci
opravdu pottebovali, zejména ti, ktefi nebyli na hodiné prvni. Na netrpélivé prviacky to,
ale uz bylo pfilis dlouhé vénovani se jedné véci, i kdyz ani jejich prace nebyla zdaleka
hotova. Tyto chlapce se mi povedlo znovu k praci motivovat tim, Ze jsem jim nabidla
moznost vytvofit jakoukoli krajinu - fantastickou, podmofrskou ¢i vesmirnou. Chlapclim se
zalibila mysSlenka vesmiru, a tak jsme si jesté chvilku povidali o tom, jak vlastné vesmir
vypada3, jak |étaji vesmirna télesa a jak z vesmiru vypadd nase planeta. Do dila se tedy
nakonec dali s chuti i oni.

BohuZel nékteré déti, které absolvovaly pfedchozi hodiny, na posledni
nedorazily. A tak soubor vyslednych dél obsahuje prace, které déti tvofily nékdy jen jednu
hodinu, nékdy dvé aZ tfi. Pro mnoho déti predstavovalo problém nalepovani predem
seskladané mozaiky z jimi porizenych frotazi. VSem détem jsem predvedla, jak je dobré
zachazet s tekutym lepidlem, Ze je vhodné nabirat si jen trochu lepidla na tvrdsi papirek,
ktery podsunou pod nalepovanou ¢ast a opét jej vytahnou, tak aby lepidlo ulpélo na
poZadovaném misté. VSichni se tvafili, Ze je pro né sice tato prace s lepidlem novinkou,
ale Ze je jim nyni zcela jasna. Vétsina déti také bez problému pracovala. Tém nejmladsim
jsem trochu pomohla, ale ddvala jsem pozor, abych jim neposunula Zadnou ¢asti, a tedy
nenalepila néco jinak, nez bylo jejich autorskym zamérem. KdyzZ jsem se ale po chvili
obratila ke stolu divek ze ¢tvrté tridy, musela jsem rychle pomahat stirat velké mnozstvi
lepidla, které se rozlévalo po jeji praci. Zplsob lepeni, ktery jsem této Zacce ukazala, brzy
opustila, zfejmé z netrpélivosti a zvolila rychlejsi metodu, jez méla tyto neblahé nasledky.

Dilo jsme ale zachranily, a ackoli je tedy dosti upatlané, je i tak krasné.
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2.1.5.1. Ukazky dél na téma krajiny z frotazi:

Dilo Zacky druhé tridy - na levé strané je zobrazena prace na konci druhé

hodiny. Na pravé strané je uz vysledné dilo po tfeti vyu¢ovaci hodiné, doplnéné
nalepenymi ¢astmi vytvorenymi béhem hodiny prvni. Jako jedina pouzila tento zplsob
prace, kdy tvofila krajinu rovnou pfi ziskavani frotazi a nasledné ji jesté doplnila dalSimi
vystfihanymi ¢astmi ze zaznamenanych struktur. Struktura modrého pozadi je pofizena
frotazi sklenéné okeni tabule. Tuto strukturu pouzitou pro prostor nebe najdeme jesté

v dalSich dvou dilech. Déti ji samy objevily a vyuzily zde moznost vytvorit frotaz velké
plochy. To je urcité jednim z divod(l pouziti zrovna tohoto prvku jako pozadi krajiny.
Dalsim divodem, ktery ved| k tomuto pouziti, mlze byt sledovani modrého nebe skrze
okno. Vy3e zobrazend prace ma mensi format nez dila vétsiny déti, jelikoz divka k celému

dilu vyuZzila papir A4, ktery ostatni pouzivali pouze na vytvareni frotazi.

Jesté toto dilo chlapce z prvni tfidy vzniklo rovnou
na papir formatu A4, ktery jsem détem pfripravila
ke sbéru frotazi. Tyto Hory (jak sam autor dilo
nazval) vytvofil na prvni hodiné vénované tomuto
tématu. Na dalSich dvou vyucovacich hodinach

chybél. Linie vytvarel pomoci frotaze okraje

podloZeného papiru, jejz si dle potfeby posouval.
Dale vyuzil dfevéné povrchy ve tfidé. Z dila je citit prozitek majestatnich krajinnych
utvard. Jak jiz zminuji vyse, v €asti vénované motivaci, zminila jsem se o moZnosti

zobrazeni hor nebo mofe, tedy krajiny, jiz navstévujeme béhem dovolené. KdyzZ jsem se
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déti ptala na krajinu, kde jim bylo dobfe, zajimalo mé, jestli byl nékdo z nich v Alpach.
Myslim, Ze tento chlapec byl jediny, fekl jen tise, Ze ano. Slovo vSak prenechal starSimu
chlapci, ktery vypravél, Ze byl jednou v Krkonosich. Dalsi tydny tento prviidk chybél pravé
z dlivodu dovolené na horach a jeho maminka ftikala, Ze miluje lyZovani. V jeho dile je znat
osobni prozitek horské krajiny. Z dila jsem v tomto ohlednu nadsena, jelikoz mé prozivani
horskych masivu, zejména pfi lyZovani ve vysokych oblastech Alp, je velmi blizké

chlapcovu ztvarnéni.

Toto je dilo chlapce ze Ctvrté tfidy, ktery béhem motivace vypravél, jak byl
v Krkonosich. Tato krajina také zobrazuje hory, ale mimo zaZitku z pfirody je zde znatelny
zazitek zprostredkovany televizi. Chlapec velmi ¢asto béhem hodin li¢i scény z filmU a
témér vidy se mé ptd, zdali mGze do dila ztvarnit vrtulnik, vojaky se zbranémi a podobné.
Z jeho vypovédi je patrné, ze sleduje predevsim vale¢né a akéni filmy. O skutecnych
udalostech z valek je velmi dobfe informovan. Je jasné, Ze ho tato problematika opravdu
zajima, presto mam pocit, Ze je preci jen drsnymi fakty i fiktivnimi filmy na svij vék pfilis
zahlcen a Ze se s nimi potfebuje vyrovnat. | z toho diivodu mu nehodlam branit
v zobrazovani toho, co potfebuje ztvarnit. A vidim, Ze je za to vdécny. S povzdechem
vypraveél, ze ve Skole ma zakdzano mluvit o valecnych tématech.

V dile je podstatny prostor, jenZ je umocnén v popfedi nakreslenym vrtulnikem
a v dali nad skalou leticimi ptaky. Frotaze je zde pouZito pouze na nékolik prvkd - trs
vysoké travy, zem a ze skal stékajici vodu. Neni to, ale na skodu. Jsem rdda, Ze chlapec
s chuti samostatné tvofil a netrapil se, zdali pIni perfektné mé pozadavky, ale fidil se svym
citénim a z néj plynouci potfebou uzit struktur pouze na nékterych mistech a kombinovat

tento zpUsob prace s kresbou.
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Krajinu horkého jihu vytvofila Zacka 4. Tridy. Je
to ono vySe zmifiované dilo, na némz se
podepsal technicky problém prace s lepidlem.
Dilo vytvofrila béhem dvou vyuéovacich hodiny.
Na prvni hodiné vénované krajiné z frotazi
autorka chybéla. Tato krajina vychazi patrné ze
vzpominek na letni dovolené a plsobi
uklidiujicim dojmem prijemné straveného

volného ¢asu. Divka zde vhodné vyuzivala

struktur. Napadité je napfiklad opakovani frotaze ,,nosu” z javoru v riiznych polohach,
které ve vysledném celku vytvareji listy koruny stromu, nebo pouZziti frotdze struktury
musle, zaznamenavané opét v raznych smérech jako trst travy. Vyborné jsou také
struktury obou kmen, na nichZ je znat znalost a schopnost si vybavit dany povrch. Pfi
praci se strukturami autorka projevila pochopeni dllezZitosti sméru linii, coZ jsem
demonstrovala na dile Jana Zrzavého. Na nebi volné poskladaném z frotaze okna, kterou
jsem se vice zabyvala jiz v dile Zac¢ky druhé tridy, poletu;ji listy, které vznikly
pravdépodobné pod vlivem sousedky, jejiz dilo uvadim nize. V krajiné palem pusobi sice
trochu nelogicky, ale z vytvarného hlediska dobre sjednocuji celé nebe a vhodné také tuto

¢ast obrazu propojuji s nejvyssi palmou, diky stejné barevnosti nékterych lista.

Na téchto dilech jsou patrné prvky vzajemného se ovliviiovani Zakyn Ctvrté

tfidy. To je na prvni pohled viditelné uz v samotném namétu ve vétru poletujicich listd,

(které také vyuzila vySe zmifovana autorka), nebo na tvaru stromu, jenz je utvoren podle
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stejného vzorce. Dilo vlevo vzniklo béhem prvnich dvou hodin vénovanych krajiné. Prvni
hodinu se autorka peclivé vénovala zaznamu frotazi pfirodnin, které objevovala ve tfidé.
Na vétve stromu, ktery nasledné natolik uchvatil jeji sousedku, Ze jej vytvorila stejné,
divka poutZila frotaZze opadanych vétvicek jehlicnatého kere. Z frotazi vystfihavala
struktury listd, které lepila po plose papiru. Jejich pohyb ve vzduchu naznacuiji linie pod
kazdym listem. Po vystfihani vSech pfedem pfipravenych listQ zjistila, Ze jich neni dost,

a tak dalsi potfebné frotaze vytvofila prfimo na balici papir. Autorka druhého dila (tedy
zobrazeného nalevo) méla stejny problém s nedostatkem list(. V situaci, kdy jiz
sestavovala z vysttihanych ¢asti cely obraz, neméla chut se znovu vracet k frotazi, a proto
jsem ji poradila, at dalsi listy nakresli. Zpocatku vypadaly nakreslené listy velmi
schematicky, nebot vychazely z predstavy, jak se listy kresli a ne z toho, jak doopravdy
vypadaji. Upozornila jsem tedy autorku, Ze je dlleZité, aby pfi kresleni dalSich listd
vénovala pozornost tomu, jaké listy ma jiz vytvorené pomoci frotaze, Ze jsou na nich
predevsim podstatné linie, které se diky frotazi objevily a tento prvek by se tedy mél
objevovat také v listech nakreslenych. | kdyzZ i tento prvek pouzila klasickym, dosti
schematickym, zplsobem, vysledné dilo pUlsobi sjednocenym dojmem. Jsem rada, ze

v détech ocividné zlstaly dojmy ze spolecného rozhovoru v ramci motivace, a tak se zde
projevuje predevsim atmosféra tvorena pocasim. Barevné listi na obraze Zene prudky

cerny vitr. V obou dilech je pouZito frotaze kostky stavebnice, o niZ jsem se zmifiovala v

popisu prvni hodiny, kdy ji déti objevily.

Posledni dilo z fady dél zacek ctvrté tridy, je
opét blizké dilim predchozim, co se

ty¢e ndmétu, avsak je osobité pojaté vice
dekorativné, geometricky stylizujicim
zpUsobem. DllezZity je zde vybér barev

omezeny pouze na Ctyti - tmavé prirodné

pUsobici barvy hnédou a zelenou a kontrast modré s oranZzovou. Na kmenech stromt je

dekorativné pouzit zmifovany rastr stavebnice, v pozadi tvoticim nebe opét tabule okna.
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Velmi osobité je pojato toto dilo divky ze Sestého
ro¢niku. Frotdz lepenky, kterou vytvofrila
zaznamendvanim struktury vystavenych dél na
sténach tfidy, rozstfihala na kousky a nasledné
sestavila do obrazu tak, Ze rizné sméry car

vytvareji dojem Zivé se pohybujictho more. Morem

se plavi parnik s okénky, z jiZ mnohokrat zmifované
frotdze stavebnice. Z komina se vali husty dym, jenz je vytvoren také z jiz nékolikrat
zminované frotdze okenni tabule. Ta je zde pouZita tak, Ze vytvari dojem stoupdni a

rozpinani koure. Letici ptak vytvafi tfeti plan obrazu, pozadi volné oblohy. Dilo je

vytvoreno rudkou.

Na zavér jsou zde dvé vesmirna dila chlapct z prvni tfidy, o nichZ jsem se jiz vice
zminovala v popisu posledni hodiny. Jeden z autor( ptisel az na druhou hodinu
popisovaného tématu. Rozdéleni této dvojice tak, Zze jeden mél samostatné pracovat
v lavici a druhy si s ostatnimi nové prichozimi povidat v krouzku, bylo nejvétSim
problémem dané hodiny. Chlapec, jehozZ dilo je umisténo napravo, mél jiz z prvni hodiny
fadu frotdzi, ale samostatné nebyl schopen s nimi dale pracovat. Druhy hoch nasledné
pofizoval frotdze zajimavym zplsobem, tedy silnymi tahy nékolika barev pastelek pres
sebe. Vznikaly tak barevné spleti ¢ar nepfilis zavislé na struktufe predmétu, na némz mél
poloZeny papir. Technika frotaze byla pro oba dosti naro¢na. Jiz vySe zminuji, Zze na

posledni hodiné bylo tfeba tyto chlapce znovu motivovat a z tohoto divodu, potfeby
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nové chuti k dilu, vznikly krajiny vesmiru. Vesmirem vlevo se prohani dinosaurus a na
jednom z vesmirnych téles stoji (v soucasné dobé velmi oblibena hracka) gormit. Na

druhém vesmirném dile litd mezi planetami kosmicka raketa.

2.1.6. Zavérem o cili hodin

Kdybych méla ve ttidé vSsechny déti tohoto nizkého véku a Zivelného
charakteru, koncipovala bych celou praci vhodnéji k jejich potfebam. Vzhledem k riznosti
véku déti je to ale slozitéjsi, a tak je nejlepsim reSenim co nejvice individudlniho kontaktu
s kazdym ditétem nad jeho dilem, vzhledem ke konkrétnim potfebam a schopnostem.

Déti béhem popisovanych hodin poznaly techniku frotaze a predevsim
raznorodost struktur, které je obklopuji, a moZnosti jejich uplatnéni ve vytvarné tvorbé.
Vérim, Ze po tomto poznani neprestanou i nadale vnimat a zkoumat rozlicné povrchy a ze
budou k pfirodé a krajiné pristupovat se zvédavosti, s chuti objevovat zdanlivé skryté.
Pokud by se hodina realizovala venku v krajingé, podnitila by také vztah k danému mistu,
jelikoz ten se utvari predevsim tim, Ze v krajiné néco zazijeme. A tvorba je emociondlnim

zazitkem.
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3. Vytvarnd ¢ast

3.1.  Mapovani krajiny akvarelem

Zadani vytvarné ¢asti mé prace je zamérené na uchopovani a mapovani krajiny. Jako prvni
techniku pro tuto praci jsem si zvolila malbu akvarelem. Tato technika byla velmi oblibena
v Anglii na pocatku 19. stoleti. Stala se zde také zabavou vyssi spole¢nosti, patrné i

z praktickych dvodd. Na malbu akvarelem v plenéru ndm s sebou staci akvarelové barvy
(které jsou vétSinou v uzaviratelné krabicce), Stétce, nddoba s vodou a vhodny papir,
nejlépe pfimo pro tuto techniku urc¢eny. Nepotiebujeme paletu, na niz vymackdvame
barvy z tuby (barvy zmUZzeme michat na vrchni ¢asti krabicky, v niZ jsou ulozené),
nepotrebujeme Zadné oleje ani fedidla, jak je tomu u olejomalby. Vyhodou je i rychlé
zasychani barev. Z uvedenych divodu je technika akvarelu velmi vhodna pro putovani
krajinou s papiry v podpazi, s moznosti kdykoli usednout a zobrazit vyjev, ktery nds pravée
uchvatil. Tésila jsem se na takto stradvené prazdniny.

Rada odbornikd, zabyvajicich se odcizovanim sou¢asné spole¢nosti od pfirody,
spila zplGsobu, jakym v ptirodé nejcastéji travime cas. Vétsinou se krajina stdva pouhou
kulisou rGznych aktivit, predevsim sportovnich. Projizdét krajinou na kole nebo na
béZzkach je podle mého ndzoru krasny zplsob duSevni relaxace. Ale je pravdou, Ze takto
pouze sledujeme, jak krajina pfed nami ubiha. Obcas se sice zastavime, rozhlédneme a
nadechneme se Cerstvého vzduchu z plnych plic, presto s prostfedim nenavazeme tak
blizky vztah, jako kdyZ do né&j tie usedneme. Jan Krajnhanzl *mluvi o lidech, pro které je
pfiroda skute¢nym spolecnikem: ,Ti lidé se potrebuji ,,dotykat pfirody” — nékdo rukama
(napfr. zahradkadr), srdcem (napr. bdasnik, malif) nebo hlavou (napf. pfirodovédec).”
[Krajnhanzl, J., 2005, str. 39] Dale popisuje, jak rGzné mlzeme k pfirodé pfistupovat. To
zajisté souvisi s Uc¢elem, za nimz do krajiny vstupujeme. Malit k ni pfichazi opravdu
s otevienym srdcem, s chuti se s danou krajinou sezndmit, co nejlépe ji poznat, co nejvice

do ni proniknout a porozumét ji, jelikoz i to je klicem k uspéchu jeho dila.

! socialni psycholog a pedagog
vyzkumné se zabyvajici
oddalovanim déti od pfirody
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Soubor akvarell mnou vytvorenych je také vysledkem nékolika takovychto
vstup@ do krajiny. Ctyfi z nich mapuji krajinu Kokotinska. Zdejsi krajina je mi blizka, jelikoz
v ni trdvivam vice ¢asu, protoze na jejim uzemi mame chalupu. Od détstvi v tomto kraji
tedy podnikdam toulky do okoli, vylety na kolech, ale také putovani za vytvarnym motivem.
Tento zplsob prozivani krajiny mi byl zprostfedkovavan také rodinou, jelikoZ déda i mama
mé brdvali s sebou za plenérovou tvorbou.

2Kdyz malujeme &eskou krajinu, projevi se v dile pocit, ktery z ni vychazi. Je to
pUsobeni nasi krajiny na psychiku. Sama jsem ho jiz dfive proZzivala, ale az pfi ¢teni knihy
V. Cilka jsem si jej fadné uvédomila. Podle uvedeného autora existuje narodni mentalita
vychazejici z krajiny. Cechy popisuje témito slovy: , Cisi tu smutek, samd prdce, skromnost
a odrikani. A to vSechno je podloZeno néjakym smifenim blizkym utésnému klidu. Vysledny
dojem je velmi jemny, takZe se dd snadno prehlédnout, ale silny — odevzdand krdsa
tlumenych barev a citl, zazrak a vraZda v pozadi. Bytost kraje se nds zde dotykd tim, co uz
jini mnohokrdt popsali — melancholii a krdsou.” [Cilek, V., 2005, str. 118] Podobné plsobi
Ceska krajina také na malife Jana Zrzavého. Barevnost nasi vlasti nepopisuje jako
tlumenou, ale syrovou. ,Syrové barvy md, zelend je zelend, ¢ernd je ¢ernd, modrd je
modrd, a jind barva tu snad ani neni.” [Zrzavy, J., 1971, str. 30] Oznacuje ji proto za
krajinu, kterad neni malifska. Také z tohoto divodu za svymi motivy ¢asto cestoval do
ciziny. Ve své stati Krajina domova ddle piSe: ,Smutné je to vSechno, je to tragickad krajina.
Tady ve mné vznikl uZ v détstvi ten pocit, sugesce, e Cechy jsou zemé, kterd nemuize byt
stastnd.” Déle ale dodava: ,,Za posledni vdlky jsem poznal jinou tvar ceské krajiny, kraj
kolem Vodnan, vazny, ale smavy, s rybniky, s krasnou rekou Blanici, vSechno v té krajiné
bylo jaksi lehéi neZ na Vysociné, vic svétla, vic
barev.” [Zrzavy, J.,tamtéz] Z oblasti
zminovanych Vodnan je mimo jiné Zrzavého
dilo Vodnansky rybnik, které jsem pouzila

v ramci motivace v didaktické ¢asti.

2 Zrzavy, J., Vodniansky rybnik,
1942
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,Praci, skromnost a odfikani“, jak piSe V. Cilek, pozorujeme na nasi krajiné
predevsim diky jeji opracovanosti. Je plna obdélavané plidy a poli fazenych vedle sebe.
Takovou krajinu jsem malovala na zmiriovaném Kokofinsku. Zobrazuje pohled z kopce
nedaleko nasi chalupy v obci Chodec. Pohled dolli na krajinu policek, oddélenych fadami

strom( nebo plotd.

Tato stranka nasi krajiny je také dominantnim motivem mého dalsiho dila. Jde o jediné
dilo z kraje Moravy, nebot jsem zde pobyla pouze kratce. Malovala jsem jej v dopolednim

slunci, béhem letni dovolené.

7

Obdélavand puda je soucdsti témér vsech mych akvarel(. V nasledujicim obraze je ale

podstatna predevsim atmosféra krajiny, v niz se schyluje k desti. Stahuji se tmava mracna,
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zakryvaji slunce a vzduch je vlhky. Pod vlivem téchto déjli se proménila také barevnost
vyjevu. Prevladajici hnédé, zelené a modré barvy ztmavly, avSak na plochém horizontu se
stale tycil vyrazny Cervenobily vysilac. Pfiroda vitala letni pfehanku a mé prvni kapky

popohanély k rychlé praci.

Voda je také ndmétem dalSiho obrazu. Je jim ¢ast rybnika Harasov v Kokofinském dole. Ze
silnice zde mzZeme jen par kroky vstoupit do malebnych zakouti, vtomto pripadé
dokonce objevime dfevéné molo s lavickou. Clovék se tu schova mezi rakosi, diky molu
usedne az nad hladinu. Od silnice vds za zady oddéluji stromy, a tak muzete v klidu tvofit a
tiSe pozorovat prirodu, dychat vlni vody, poslouchat obcasné Splouchani, Suméni rostlin

ve vétru a zpév ptakd.
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Poslednim z akvarelovych krajinnych exteriér(i je naopak zobrazeni vyprahlé krajiny
v letnim odpoledni. Zhavé slunce dalo vyniknout Zlutym téntm. Vzduch vonici sldmou se

pfilis nehybe, je klid, jako kdyz krajina v té liné chvili odpociva, jen hmyz bez ustani bzudi.

3.2. Rytmus - kresby fixem

Plenérové tvorbé jsem se vénovala také technikou kresby. PouZivala jsem ¢erny fix se
skosenym hrotem, jenZz umoznuje vytvareni slabych i silnych linii. Na tuto techniku mé
privedl déda, akademicky malit, ktery mi byl vidy v otazce uméni dobrym radcem i
inspiraci. Cerny fix mé pfimél pracovat jinym zpGsobem ne? pfi kresbé tuzkou & uhlem.
Linie ma vidy predevsim stejnou barevnou intenzitu, a tak jeji ¢inek musim ovliviiovat
silou ¢ary. Dalsi moZnosti je vytvaret predméty misto obrysovych linii pomoci bodd,
kratkych tah( atd. Tak napfiklad nékteré vétsi listy kreslim klasickym zplsobem, tedy
obrysovou linii, jindy vSak tvofim celé plochy riiznym poloZzenim hrotu fixu na papir. Jak
fixem kreslim skvrny kladené vedle sebe, vznikaji koruny strom(, tenké linie trav, kratké
silné tahy daji vzniknout ryhdm kary stromu. A tak je zakladnim prvkem kresby rytmus.
Rytmus stfidajicich se tahu.

Rytmus najdeme v pfirodé v mnoha podobach, v onéch zminovanych listech
rostoucich jeden vedle druhého na vétvich a vétvickach, na klasu kukufice i obili, v stale

stejném opakujicim se fazeni zrn, v lese mezi kmeny stromU. Najdeme ho vsak i
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v pravidelném kolobéhu stfidani ro¢nich obdobi, dne a noci i v nekonec¢ném kolobéhu
vzniku a zadniku. Rytmus je fadem ptirody. Krasné je to popsano v Testamentu mistra Wu:
»-. VZdkladech svéta jsou dva navzdjem vztaZené principy, muZsky princip jang a Zensky
princip jin, které se potykaji a spojuji a projevuji se v rozdéleni i prolindni elementi a

v nescisinych tvarech zpiisobech byti. Z jejich svdru a souhlasu se rodi nekonecny pohyb a
rytmus Zivota: tot univerzadlni zakon vesmiru, a protoZe lidské dilo je pokracovdnim dila

pfirody, i nejobecnéjsi zakon uméni.” [Micko, M., 1997, str. 62]

v,

2B A
L

Autorska prace, fix na papire, format A4
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Rytmem krajiny se také zabyva diplomova prace Hany Suranské , DigitaIni vegetace”. Tyto
pozoruhodné linoryty plosné stylizovanych prvk( rostlin sestavenych do kompozic vznikaji
na zakladé prace s pocitatovym programem Adobe lllustrator. | pfes digitadlni zpracovani
je na dilech viditelné predchozi studovani krajiny v plenéru. (viz. Suranska, H., Obhajoba
diplomové prace) Umélkyné se ve svych dilech ¢asto vénuje tématu krajiny. Uz jeji dFivé;si
prace,predeviim z cyklu Cernobild krajina z roku 2006, pro mé byly inspiraci. (K vidéni na

strankach: http://www.hanasuranska-grafik.wz.cz/)

il

x 130 cm, 2010

DigitdIni vegetace, linoryt, 84

Hana Suranska

3.3. Struktura

Rytmus tvar( a linii vytvari urcitou strukturu. V pfirodé nalezneme mnoho
struktur, které jsou pro umélce nevycéerpatelnym zdrojem inspirace. Techniku zvanou
frotdz, uzivanou pro vytvarné zaznamenavani struktur, objevil Max Ernst. Struktury
snimané uvedenou technikou se v jeho dile transponovaly a stavaly se jakousi prapfirodni
strukturou, jeZ vyvolavala v umélci predstavy a stavala se inspiraci pro dalsi tvorbu. Ernst
vyuzival zaznamendvani struktur podobnym zpUlsobem jako v kresebné frotazi také
v malbé (napf. tzv. gratazi). Vice se o této problematice docteme v knize E. Petrové, ktera
zde pisSe uz o drivéjsi snaze Maxe Ernsta oZivit povrch malby: , FrotdZ ovsem reSila
malifské problémy zcela jinym zptusobem, ktery nad raciondlini stavebnost zddraznil

prirodni magicnost a nevylucoval ani moment ndhody. Jesté se tim zesilil proces

zvytvarnéni, pfesnéji receno proces malifské realizace se co nejtésnéji priblizil béhu
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fantazie.” [Petrova, E., 1965, str. 30] Podobnym zplsobem pracoval s technikou frotaze
také cesky umélec Josef Istler. Snové krajiny obou umélct jsem poufZila pfi motivaci

v didaktické ¢asti mé prdce, jez je vénovana tvorbé s pouZitim techniky frotaze. Pfirodni
struktury byly podstatnou soucasti také mé druhé didaktické prace - Modelovani

¢arovného lesa.

3.4. Krajiny vkamenech

PFi blizkém pozorovani kamen( jsem objevila v kresebné strukture jejich
povrchu ndpodobu krajin. Zaujalo mé to a pfimélo k myslenkam nad zazraky pfirody, nad
tajemstvim krajiny, nad tim, jak je na zemi vie ,vymysleno“ ¢i , vytvoreno” v dokonalé
shodé. Vzpomnéla jsem si na Uryvek z jiz citované knihy Testament mistra Wu: ,, Nejde
vsak jen o podobu, ale i o podobnost véci a déji na pohled nepodobnych. Tak spirdlky
ovciho koZichu jsou podobné kotouciim vin; hrbet a Sije buvola obrysum hor; kmitavé nohy
klusajicich koni zkriZenym rdkostum na brehu reky; ztfesténé poskoky opic vétvim, na nichZ
se prohdnéji; prizemni béh psa hrbolim zvinéné pidy. VSechno se v prirodé navzdjem
néjak vdZze a je mym ukolem pochopit takové vztahy, byt se zddly nepochopitelné nebo
nesmysiné.” [Micko, M., 1997, str. 44]

Mé nasledujici kresby tuzkou na formatu 13,8 x 22 cm mapuiji krajiny kamenu:
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3.5. Stromy nasilu

Poslednim dilem, které chci v ramci své bakalarské prace predstavit, je kresba
ve verejném prostoru. Jde o kresbu na zed' byvalého sila nedaleko mého domova u
dalnice za Brezinévsi nad dablickou skladkou. Je to krajina stfetu dnesni civilizace a
pfirody. Najdeme ji na okraji Prahy, kam se stéhuiji lidé s touhou mit zahradku a
vychovavat déti v prostredi ,volné krajiny“. Samoziejmé ani moje rodina neni vyjimkou.
Détstvi tu bylo opravdu jiné neZ na sidlisti, v nové vystavbé zde bydlelo jen par déti. Misto
sidlistnich hfist s prolézackami ndm k hram slouZilo neustalé stavenisté, které se rdzné
obménuje, ale pretrvava prakticky dodnes. Na polystyrenovych deskach jsme sjizdéli
»jilové hory“, kopce bahna navazené bagry. Pamatuiji si také na zazracnou chvili, kdy jsem
poprvé vidéla zajice.

Dnes toto prostiedi vnimam jinak. Vidim tady boj pfirody s ¢lovékem a kladu si
otazku, proc k boji vyzyvame to, co tolik potfebujeme a po ¢em touzime. V dnesni dobé
domku s malymi zahradkami, fazenych vedle sebe, pribylo a obklopuji je pole nebo lany
krajiny, ktera byla ponechana, jak fika V. Cilek, ,,dZunglizaci”. Cilek ve své knize také
rozebira myslenku botanika Jifiho Sadla, Ze rostliny reaguji na politickou situaci.

K prostiedi, podobnému tomu, v némz Ziji a v némz jsem tvofila kresbu na silu, pise: ,,V
nejasné privatizacni situaci se priroda zachovala pragmaticky a okamZité obsadila bodldky
a Sipkovymi riizemi opusténa pole.” [Cilek, V., 2005, str. 231] Opusténa pole a stavenisté
zdejsi krajiny také zar(staji bodlaky a plevely. Ptiroda srdnaté bojuje, a tak se hory bahna,
navezené bagry, méni v zelené kopce. Postupné se v hustém porostu riznych trav, (jako
je jilek, chundelka metlice atd.) kopfiv a dalSich Zivotaschopnych rostlin schovavaji i
odpady ze staveb, cihly, kusy betonu, navezeny stérk, panelové desky. Mezi tim vSim se
prohanéji zajici, kifecci polni a samoziejmé mysi. Posledni dobou nad touto podivnou
krajinou krouzivaji také dravci a létaji straky, coZ jak jsem se s pifekvapenim docetla

v Casopisech zabyvajicich se zvitaty a pfirodou, pry také neni zcela pozitivni. Stava se tak
na ukor drobnych ptakd, napfiklad vrabcu, jimz jsme vykacenim prazskych hustych kiovin
sebrali bezpeéné utocisté.

Na jednu stranu tedy plsobi zmifiovana krajina optimisticky, diky tomu, ze

mUlZeme pozorovat, co vsechno je schopna prijmout, vstiebat a zakryt. Rada se tu
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prochdazim se psy, divdm se na krasné bodlaky, které dorUstaji mé vysky, na stromy,
barevné travy vinici se ve vzduchu a na prchajici zajice. Zaroven je mi zde vSak smutno z
toho, jakd rozmanita uskali nas dnesni pohodiny Zivot do krajiny pfinasi. Na stromech i
plevelech vidim ve vétru tfepotajici se igelity, prekracuji rGzné plastové odpady a
pneumatiky. KdyZ se zaposloucham do zpévu ptakd, stale mé rusi tajemné huceni z blizké
dalnice. Horizont utvari dablicka skladka, ktera dnes uz témér dosahuje vysky blizkého
vrchu Ladvi a byva pri¢inou nepfijemného zdpachu. Naplno se zde projevuje Casty stav
priméstské krajiny, opét trefné popsany V. Cilkem: ,,Blahobyt ohroZuje krajinu vic neZ
bida...” [Cilek, V., 2005, str. 19] A tak se i dfivéjsi silo proméniuje v odkladisté
prebytecnych véci. Lidé sem jezdi vyvazet plna auta odpadu, objevime tu cely soubor
okenic patrné z velkého domu, autosedacky, skiiné, molitanové matrace a leccos dalsiho.
Zavazeni odlehlejSich mist by si mnoho lidi bez pohodli vlastniho automobilu rozmyslelo.
K jejich bezohlednému chovani také prispiva fakt soucasného rozdélovani hodnotné a
nehodnotné krajiny. Za hodnotnou krajinu mnozi povazuji jen tu ,,opravdovou” pfirodu,
hluboké cCisté lesy nebo parky. K té ostatni jsou Ihostejni. Maly zbytek pfiméstského lesa a
pole, které silo obklopuji, uz nikoho k pfilisné ucté neptivadi.

Nechala jsem se inspirovat lesikem za silem a na betonovou zed' jsem nakreslila
dalsi vysoké stromy. Jsou opravdu o dost vyssi nez ja. Praci takové velikosti mi paradoxné
umoznily zmifiované artefakty lidské bezohlednosti. Nastavéla jsem na sebe nékolik
odpadk, konkrétné molitany, pneumatiku a ¢ast skfiné a na tuto kupu jsem pfi praci
vylezla. Kresebny materidl jsem objevila u druhé strany zdi. Byly jim dlouhé ohorelé
klacky, jez se zde pochopitelné ocitly rovnéz lidskym zapri¢inénim. | diky jejich délce jsem
mohla kreslit v takové vysce. Prace byla ale dosti naroc¢na, jelikoz klacky mély rlizné tvary
a vyraznou stopu zanechavaly pouze nékteré jejich ¢asti, a tak jsem je musela rdzné
natacet a pokladat. Také jsem musela udrzovat pfi praci balanc na podstavci z odpadu a
obcas se krcit pfi kresbé dolnich ¢asti kmenu, jindy jsem se natahovala, abych mohla
vytvorit vysoké vétve. Kreslila jsem tedy doslova celym télem. Pohyb mé alespori ¢astecné
chranil pted zimou. Kresba uhlem na hrubé betonové zdi pravdépodobné vydrzela jen do
prvniho desté, ktery prisel nedlouho po mé praci. Po lidech uz tu zGstalo pamatek dost.
Ve mné zUstal zazitek z aktu tvorby. Stdla jsem na hofe odpadkd, v rukou svirala vétev a

kreslila ji na betonovou zed stromy podobné tém, které jsem pozorovala v dali, obcas
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jsem se podivala stranou na déni na obrovské sklddce a poslouchala pfitom zvuky pfirody,
doprovdazené dalni¢nim hucenim aut. Byla to prava chvile na pfemysleni nad tim, kdo

vlastné jsme a kam smérujeme.
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autorské fotografie, kresba ohorelym difevem na zdi
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