
Abstrakt 

Tato práce se zabývá demokratickou legitimitou globálních ekonomických institucí – 

Mezinárodního měnového fondu, Světovou bankou a Světovou obchodná organizací. 

Zaměříme-li se na formální stránku, tak jedním z hlavních rozdílů mezi těmito organizacemi 

je způsob hlasování. Ve WTO se hlasuje podle zásady jedna země, jeden hlas, zatímco IMF a 

Světová banka představují vážené hlasování odvíjející se ekonomické síly. Předpokládá se, že 

rovnostářský způsob WTO je demokratičtější a přináší větší legitimitu. Aby bylo možné 

posoudit míru demokratičnosti, jsou použity tři koncepty demokracie.  Jedná o klasický 

athénský model, Schumpeterův model soutěže elit a moderní koncept kosmopolitní 

demokracie. S narůstající důležitostí těchto mezinárodních organizací, které se zabývají 

monetární stabilitou, respektive ekonomickým rozvojem a mezinárodním obchodem je nutné 

se na ně zaměřit i pohledem jednotlivého občana. Proto je vliv občana měřen pomocí 

Banzhafova indexu moci přepočteného velikostí obyvatelstva daného státu pro všechny tři 

organizace. A touto perspektivou hlasování ve WTO přináší větší nerovnosti mezi občany 

různých zemí. Na druhé straně se ukazuje, že odlišné způsoby hlasování nejsou klíčovým 

faktorem determinujícím demokratickou legitimitu v rámci daných modelů demokracie, 

v případě Schumpeterova modelu by rovné zastoupení dostačovalo, avšak v tomto ohledu 

všechny tři organizace nedostačují.  


